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Hungarian Political Technique and its Historical Roots

Van-e a magyar politizalasi technikanak meghatarozott stilusa, vagy olyan, mint akarme-
lyik eurdpai? A mai pénziigyi-gazdasagi-politikai valsagot elemezve lathatjuk, hogy a ma-
gyar identitas, moral és politikai kultra szorosan kapcsolodik a politikai kommunikacio
jellegéhez. Ha idGben visszafelé haladva elemezziik a magyar politikai elit kommunikaci-
ojat, azt lathatjuk, hogy arra mar az 1989-es rendszervaltas utan is jellemzd volt a sérel-
mi politizalas, az elit elkiiloniilése a néptdl, az erds hatalomkoncentraciora valo torekvés,
az ellenségtdl koriilvett orszag képzete. Olykor, kivételes esetekben (lakitelki talalkozo,
kerekasztal-targyalasok, Bibé Emlékkonyv) a megegyezésre vald torekvés pillanatai 1at-
szanak. Azonban Bibo Istvan kivalo érzékkel mutatta be, hogy a 20. szazad els6 felében
is jellemzd volt mar a konfliktusos magyar politizalas, a ,,valosagos élménybdl” szarmazd
»politikai hisztéria”.

Kulcsszavak: valsag, globalizacio, kommunikacio, sérelmi politizalas, konszenzus, identi-
tas, Bibo Istvan

Vajon van-e folyamatossag a politikai események kezelési technikdjaban a
magyar politikai életben? Vannak-e (és ha igen, akkor milyen) elézményei a
konszenzusra torekvésnek vagy a konfliktusos politizalasi stilusnak €s politikai
kultaranak Magyarorszagon? Lehet-e ebbdl altalanos kovetkeztetéseket is le-
vonni a kelet-kozép-eurdpai orszagok politizalasi stilusara vonatkozoan? Ezek-
re a kérdésekre keresiink valaszt a kovetkezkben.

Miért van az ugyanis, hogy a valasztopolgar sokszor ugy érzi, a politikai
technikak, a politikai kommunikacioé nem segiti, hanem neheziti az tigyek meg-

1 Az Elmélet — torténet — kisérlet rovatban kozolt elsé négy tanulmany, Szabo Tibor, Toth 1.
Janos, Kariké Sandor és Lurcza Zsuzsanna dolgozata, a Pannon Egyetemen 2012. jinius
1-jén, Veszprémben rendezett nemzetkdzi tudomanyos konferencian (Valsag, kommuni-
kacio és etikai valaszok) elhangzott eléadasok szerkesztett valtozatai. Véry Dalma tanul-
manya tematikailag illeszkedik a jeldlt dolgozatok soraba.
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értését? Kilondsen igy érzi ezt kiélezett valsaghelyzetben (mint éppen ez a
mai), amikor nagyon fontos lenne a demokratikus részvétel az ligyek kezelésé-
ben. Amikor a partok partszovetségben vagy ellenzékben politizalnak, kritikai
hangot iitnek meg a kormanypart(ok)kal szemben, amikor viszont 6k kertilnek
hatalomra, azt hangoztatjak, hogy tévedhetetlenek, nem kovetnek el hibat. A
korményon 1évo partok szinte sohasem ismerik be sajat tévedésiiket, ez nem
része politikai kommunikaciojuknak, mig az ellenzék kritikai éppen ezekre mu-
tatnak r4. Altalaban ezért keltenek szimpétiat irdntuk a vélasztopolgarok. Ez
utébbi — abban a reményben, hogy majd az ujak onkritikusak lesznek a hatal-
mon is — megszavazza Oket. Akkor azonban az egész kezdddik ujbol elolrdl. Le-
het-e masként? Hogyan alakult ki ez a helyzet Magyarorszagon? Erre mutattunk
ra néhany példaval Magyarorszag 1945 utani torténelmébdl és keressiik, hogy
van-e hasonlo jelenség mas orszagokban is.

1. AJELEN

A 2008-ban az Amerikai Egyesiilt Allamokbol kiindult pénziigyi, majd gaz-
daségi valsag hamarosan atterjedt szinte az egész vilagra. Az ,,uj vildgrend” glo-
balis viszonyai kozott ennek a valsagnak a dimenzioi korabban nem tapasztalt
mértékben hatottak és hatja at a pénziigyi vilagot, a gazdasagot, a politikat, a
politikai kultarat, a moralt, egyszoval az emberek mindennapjait. Az aszim-
metrikus interdependencia, a kdlcsonos és egyenldtlen viszonyokon alapulo,
novekedéscentrikus 0j vilagrendszer kovetkeztében ez a valsagos léthelyzet
kiilonb6z6 mértékben hat az egyes orszagokra. Ennek mértékét elsésorban a
nemzetkdzi politikai, gazdasagi és pénziigyi rendszerben az adott orszag altal
elfoglalt hely és az orszag torténelmi koriilményei jelentdsen befolyasoljak.

Az olyan félperiférian él6 orszagokat, mint a kelet-kozép-eurdpai orszagok,
¢s kiillonésen Magyarorszag, a valsag bizonyos vonatkozasban igen mélyen
érintette. Az utobbi esetében a 2008-ban kialakult valsag egy olyan orszagot ért
el, amelynek mar korabban is szdmos gazdasagi, politikai, moralis és identitas-
beli deficittel kellett megkiizdenie. A jelenlegi valsag kommunikalasaban pedig
olyan elemeket lehet felfedezni, amelyek a magyar politizalasnak korabban is
jellemzo6i voltak.

1.1. A MAI VALSAG RETORIKAJA ES KOMMUNIKALASA

A politika elsé reagalasa a valsagra a ,,flilkeforradalomra” valé hivatkozas
volt. A 2010-es valasztasokon 2/3-0s szavazatot szerzett part(ok) retorikéja szerint
kettds hatranyt okozo valsagot kellett kezelniiik. Egyrészt — s ez minden el6z6
kormanyvaltas retorikaja is volt — az el6z6 kormany helytelen gazdasagpolitikajat
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kellett kiigazitani, masrészt pedig szembe kellett nézni az akkorra mar elhatalma-
sodott nemzetk6zi pénziigyi ¢s gazdasagi valsaggal. Erre a kormanyzat erdltetett
jogi és kozigazgatasi atalakitasi programot kezdett meg: az Orszaggylés a régi
idoket idézo6 ,torvény-gyarra” alakult at, amelynek egyik alloméasa volt csupan az
,»Uj alaptorvény”, az uj alkotmany létrehozasa. Ezek az 1ij térvények athatottak az
orszag szinte minden 1ényeges teriiletét, az dnkormanyzatoktol az iskolarendsze-
reken at egészen a média és a birdsagi szervezet atalakitasaig.

A mélyrehato atalakitas soran a kormanyzatnak nem volt jogi kontrollja. Ez
alatt azt értjlik, hogy a lemondasra kényszeriilt koztarsasagi elnok (az atalaki-
tas ,,motorjaként” miikddve) nem ellendriztette jogaszokkal azt, a naponta tobb
torvényjavaslat elfogadasa vajon iitkdzik-e alapvetd eurdpai jogba. A kialakult
¢és konfliktusos helyzetért elsGsorban tehat a koztarsasagi elndk feleldssége al-
lapithato meg, hiszen az elfogadott térvények egy része nem volt EU-konform.
Emiatt Magyarorszagot egyre tobb figyelmeztetés, majd elmarasztalds érte. Az
ezekre valo reagalas és az Eurdpai Unidval kialakult konfliktusos (és bizonyos
pillanatokban valsagos) helyzet kormanyparti kommunikacidja elméleti szem-
pontbdl igen tanulsagos.

A kormanypartok — a megtamadtatas iiriigyén — azt a retorikai fogast alkal-
maztak, hogy ha a helyzet igy all, hogy az EU részérdl megtamadtak minket, és
nem engedik az orszag, a kozigazgatas, a média, a birésag, az MNB stb. atala-
kitasat ,,magyar moédon”, a ,,sajat utunkon” elvégezni, akkor ,,szabadsagharcot”
kell folytatni mindenki ellen, aki elleniink van. A miniszterelndk 2011. marcius
15-1 beszéde ezt egyértelmiive tette, amikor — paradox modon az EU akkori soros
elnokeként — a tomeg éljenzése kdzepette kijelentette, hogy ,,nekiink nem fog-
nak Briisszelbdl dirigalni”, mi a sajat utunkat fogjuk jarni. Az EU altal kifogasolt
torvényi és jogi valtoztatasokra nem vagy csak késon reagalt a kormanyzat, ami
miatt szankciokat kezdeményezett az EU. A kormanyparti reagalas erre az volt,
hogy Magyarorszagot pellengérre kivanjak allitani, ,,példat akarnak veliink sta-
tualni”, ,,blinbakot” csinaltak beldliink, hiszen mas orszagok (Gordgorszag vagy
Spanyolorszag) esetében ugyanezek az eljarasok semmilyen kdvetkezményt
nem hoztak magukkal. Hasonldé (ha nem is azonos) mdédon reagdl mas kelet-
kozép-eurdpai orszag is az oket ért biralatokra: ,,pont benniinket, szerbeket?”,
»pont veliink csinaljak ezt, horvatokkal?” és ,mi lengyelek, mit kovettiink el,
hogy veliink igy bannak”? ,,Nem fogjuk engedni”, ,.tiltakozunk” stb.

1.2. A VALSAG KEZELESENEK TECHNIKAI

Amikor mar elengedhetetlen volt az Eurdpai Uni¢ altal kért valtoztatasok be-
vezetése €s a magyar Orszaggylés altali ujboli megszavaztatasa, akkor erre né-
hany esetben mégis sort keritettek. Tovabbra is kifogasoltak viszont az Eurdpai
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Parlamentben a Magyarorszag kotelességszegésérol lezajlott vita hangnemét és
politikai stilusat, a kommunikacios allamtitkar pedig végig tamadta retorikaja-
ban azokat, akik — szerinte illetékteleniil — be mertek avatkozni az Eurdpai Unid
egyik tagallamanak beliigyeibe. Mindez pedig annak az arnyékaban, amikor a
pénziigyi és gazdasagi vilagvalsag miatt Magyarorszag kiilsd pénziigyi tamoga-
tasra szorult. Az IMF-hitelek kapcsan pedig tovabbi nemzetkdzi konfliktusokba
bonyolodott a jelenlegi jobboldali kormany. A valsagkezelés technikaja egyelore
tehat a retorikara, illetve (jabb belpolitikai 1épésekre korlatozodott. Ezek kozé
tartozott az ujabb adok bevezetése, amelyek révén valamelyest csokkenteni ki-
vanjak az orszag pénziigyi kiszolgaltatottsagat. Azt is gyakran hangoztattak,
hogy ,,nem vagyunk raszorulva” kiilfoldi segitségre, finanszirozasra. Mindezen
eljarasok és kommunikacié kozott a jelenlegi kormanypart(ok) nem folytattak
egyeztetést sem a tobbi, ellenzéki parttal, sem egyéb hazai szervezettel. A kon-
szenzusos politizalasnak még a latszatat sem tartottak fent. Egyediil kivanjak
megoldani a valsagot az EU és Magyarorszag kozott.

2. AKOZELMULT

Menjiink vissza a kdzelmultba, és vizsgaljuk meg, voltak-e elézményei ko-
rabban, az 1989 utdn létrejott magyar demokraciaban az ilyen fajta kommuni-
kacionak.

2.1. ELOZMENYEK A DEMOKRACIABAN
2.1.1. A sérelmi politizalas

A politikai elitet tehat ma altalaban athatja a ,,sérelmi politizalasra” valo haj-
lam, ami viszont csokkenti a demokraciaban elvarhatdo kompromisszumkészsé-
get. Ez ugyanis annyit jelent, hogy valamilyen ok (példaul mell6zottség, vadas-
kodas, elszenvedett és igazsagtalan sérelmek) miatt valamilyen parttal, politikus-
sal (hazai vagy kiilfoldi) szervezettel megneheziil a parbeszéd. Ennek voltak az
1990-es években, de a 2000-es évek elsé évtizedében is lathato jelei. A 2006-0s
elhiresiilt 6szodi beszéd esete erre azért jo példa, mert elhangzasa utan szinte
az egész politikai osztalyon, de az egész tarsadalmon a megbantottsag érzése
lett Grra: azt kérdezték az emberek egymastol is, vajon akkor hogyan is jutott
hatalomra a szocialista part? A sérelmi politizalasnak szamos esetét mutatta fel
a2000-es évek els6 évtizedében az MDF, amely végiil — talan nem utolsésorban
ennek, de a kizarasoknak is koszonhet6en — felbomlott.

A sérelmi politizalas olykor-olykor megjelenik nemzetkdzi téren is, amikor a
kormanyz6 part vagy partok kifogasolnak egy nemzetko6zi szervezet valamilyen
kelet-kozép-eurdpai orszaggal kapcsolatos megallapitasat, jelentését. Erre leg-
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utobb jo példa volt Magyarorszag vonatkozasaban a kommunikacios allamtitkar
nyilatkozata a Freedom House jogvédo szervezetnek a magyar média egyolda-
lusagat elmarasztald allaspontjarol, aki szerint ez ,,jol illeszkedik a Magyaror-
szag-ellenes kiilfoldi kampanyhoz”.

Joggal meriilhet fel a sérelmi politizalassal kapcsolatban az a kérdés, va-
jon ez olyan politizalasi technika, amely elhagyja a professzionalités tertiletét,
¢és Onsorsrontasba megy at, vagy pedig csupan faktikdzds. Ahogyan a hazai és
nemzetkozi példak mutatjak, valoszinii, hogy az elébbi (de olykor-olykor lehet
az utdbbi is).

2.1.2. A, veszekedos demokracia”

Még korabban, az 1989-es rendszervaltozas utan kialakult politikai hely-
zetben is szamos olyan kommunikacios elem volt Kelet-Ko6zép-Europaban és
Magyarorszagon, amely a kialakult valsaghelyzetet nem vitdban, hanem vesze-
kedds hangulatban (olykor habortival) kivanta megoldani.

Ennek a magyar helyzetnek a kommunikacidjara hasznalta a neves jogasz-
politologus Bihari Mihaly a ,,veszekedds demokracia” kifejezést. Miutan meg-
tortént a békés rendszervaltozas — ahogyan az lenni szokott a politikdban — az
addig egyetértésben 1évo felek nézetkiilonbségei egyre vilagosabba valtak. A
pluralis demokraciaban az eltérd vélemények és azok kommunikalasa természe-
tes jelenség. Mégis, hamarosan olyan nagy lett az eltérés a kiilonbozd, ijonnan
1étrejott politikai partok és képviseldik kozott, hogy Bihari Mihdly ,,veszekedds
demokracia” cimmel volt kénytelen leirni a magyar helyzetet. A konfliktusok az
évek soran csak szaporodtak. Ezek komoly szakadasokhoz vezettek nemcsak az
egyes partok kozott, hanem a partokon, a partvezetéseken beliil is. Szamos belsd
partszakadas tortént. Példaul Antall Jozsef kizarta a partbol Csurka Istvant, Da-
vid Ibolya eltavolitotta a partalapitdé Lezsak Sandort, Orban Viktor kiilonvalt ko-
rabbi parttarsatol és baratjatol, Fodor Gabortol, Gyurcsany Ferenc eltavolodott
a Mesterhazi Attila altal vezetett baloldali parttol. A sort pedig folytathatnank a
nemzetkozi politikabol is.

2.1.3. A magyar politika ,, stiluszavarai”

A magyar politikai stilus és kultara jellemzésérdl még az 1990-es évek ele-
jén irt tanulmanyaban Bihari Mihaly azt irja, hogy szamos okra vezethetéek
vissza a hazai politizalas stiluszavarai. A magyar politikai kultGraban és sti-
lusban a ,,legkiilonfélébb politikai mentalitasok, attitlidok, pozitiv és negativ
eloitéletek, indulatok és érzelmek, sajatos intellektualis képességek, tudasok
halmozoddnak 6ssze €s jelennek meg csoport mindségli, vagyis csoporthoz ko-
tott politikai kultiraként”.
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Bihari a kdvetkezoképpen jellemzi az 1989 utan kialakult magyar politikai
kultarat, illetve a stiluszavar fébb csomopontjait:

— sérelmi politizalasra valo hajlam

— ultimatumpolitizalas (azaz a diktalé targyalasok politikai stilusa)

—a politikai elit tdvolsagtartasa a tarsadalomtol

— erds hatalomkoncentraciora valo torekvés

—az U] integracios elem: az ellenségt6l koriilvett orszag képzete (naciona-

lizmus)

— a megbizhato klientura kiépitése (a gazdasagtol a médiaig)

— a politikai kiizdelem és harc heroizalasa és terminologiajanak hasznalata

— multba révedo politizalds és ikonok keresése

— a befelé fordulas, az elszigetel6dés képzete (,ellenséges tenger”)

— felelemkeltd és gerjesztd politizalas.

Mindez talan — mutandis mutatis — a mai politikai kommunikaciora is ra-
illenék. A magyar politikai kulturanak ezeket a stiluszavarait Bihari Mihaly
Htorténeti gyokertieknek™ tartja. Menjiink akkor még inkabb vissza a magyar
politikatorténetben, vajon talalunk-e hasonl6 jelenségeket korabban is a magyar
politikaban, azaz milyen folyamatos a valsagos tarsadalmi jelenségek kezelése:
konfliktusos, avagy konszenzusos jellegii-e.

2.2. ELOZMENYEK AZ ATMENETEKBEN
2.2.1. Kerekasztal-megbeszélések

A Kadar-féle politikai rendszerrdl a demokraciara valo atmenet Magyaror-
szagon békésen zajlott. Ez tobbek kozott (a Petofi Kor, az MSZMP-s reformko-
1ok, az Uj Marciusi Front, az egyes okologiai mozgalmak stb. tevékenységén
tul) annak az 1989 tavaszatol 0szig tartd6 Nemzeti Kerekasztal-megbeszélések
sorozatanak koszonhetd, amelyeket 1989-et megel6zéen az akkor formalddo
partok, illetve mozgalmak folytattak egymassal, a megegyezés reményében. A
valsagos helyzet megoldasara ez a technika — nehézségei ellenére is — sikeresen
zajlott. Az egymastol jelentdsen eltérd politikai eszmearamlatok (népi-nemzeti
vonal, a liberalis eszmeiség €s a baloldali szocidldemokratdk) iiltek egy asztal-
hoz, hogy megtargyaljak Magyarorszag jovojét. Ennek egyik fontos kérdése az
volt, hogyan lehet majd biztositani ,,Magyarorszag belsé rendjének, biztonsa-
géanak stabilitasat, az intézményrendszer, az alkotmanyos, demokratikus rend
védelmét”. Az erre iranyulo torekvések — kemény egymas kozti és a két részre
szakadt hivatalos MSZMP-s politikusokkal vivott vitak utdn — nagyrészt sike-
resek voltak. Olyan konszenzus alakult ki a legkiilonfélébb iranyzatok kozott,
amely lehetdvé tette az elsé fordulattol, a modellvaltastol a masodik fordulatig,
a rendszervaltasig tartd békés atmenetet.
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2.2.2. Bibo Emlékkonyv konszenzuskeresése
(azaz a nemzeti egység vagy annak latszata?)

Ha tovabbmegylink vissza a magyar politikatorténetben, azt 1atjuk, hogy a
harmadik magyar demokracia megteremtését kozvetleniil megel6z6 idészakban
egyetértés, konszenzus alakult ki a legkiilonb6zébb magyar ellenzéki mozgal-
mak, illetve partok képviseldi kozott abban a kérdésben, hogy a Kadar-rendszer
évtizedei utan miként, milyen formaban kell 1étrehozni az 0j tipusti demokraciat.
Ennek az egyetértésnek egyik korabbi bizonyitéka — a kerekasztal-targyalaso-
kon tal — a kéziratban 1981-ben ,,megjelent” Bibo Emlékkonyv. Ebben a legkii-
16nfélébb iranyzatu gondolkodok, értelmiségick, késobbi politikusok mondtak
el véleményiiket a politika és a demokracia jellegér6l, arrdl az iranyrol, amit
hazanknak kovetnie kell egy rendszervaltozas esetén. Ott volt benne Csurka Ist-
van, Csoori Sandor, de Konrad Gyorgy és Edrsi Istvan is, azaz a legkiilonfélébb
politikai iranyultsagu irok, koltok.

Szab6 Miklos az Emlékkonyvet méltatva azt irja, hogy ,,Bibonak mint hagyo-
manynak a jelentésége nem mertilt ki abban, hogy megteremtette az aktualis mas-
ként gondolkodod magatartas torténeti folytonossagat; Bibo atfogd hagyomannya
valt: a masként gondolkodas minden hazai arnyalata vallalja és magaénak vallja.
Ezt a szélességet dokumentalja az Emlékkonyv hetvenhat szerzo felvonultatasa-
val.” Mégis, mi kototte Ossze a szerzoket? Szabo Miklos ezt mondja: ,,a kotet sok
szerzOje sokféle felfogast tar az olvasé elé; egymashoz képest is sok mindenben
masként gondolkodnak tehat. Mi az, ami mégis dsszefogja dket, amiben ugyanugy
gondolkodnak masként? Ugy hiszem: abban, hogy nem véllaljak a sztalinizmussal
valo kontinuitast, s hogy olyan magyar jovo mellett kotelezik el magukat, amelynek
hagyomanyai kozott ez a torténeti képzédmény nem kaphat helyet”. Az elutasitas
mellett volt kdzos gondolati irany is a szerzok kozott: elutasitottak az antidemok-
ratizmust, a ,,mindent kimagyarazo, kortiliro jelz6 nélkiil kimondott diktatirat”.
»Egybeflizi 6ket az eltokéltség, hogy minden jovobeli 01 tarsadalmi allapotot, 0j
tarsadalmi formaciot kizarolag demokratikus iton kivannak elérni.” Ez akkor egy
ellenzéki, ,,masként gondolkodd” poziciobol még lehetségesnek latszott.

Legutobb Kis Janos adott interjut a HVG.Hu-nak az Emlékkonyv szerkeszté-
sérol. Visszaemlékezése szerint a felkérést a ,,masként gondolkodok™ koziil senki
sem utasitotta vissza (egyediil Huszar Tibort nem fogadtak be). Kis Janos szerint
a ,,hetvenes—nyolcvanas évek forduldjan fellépd politikai irdnyzatok mindegyike
a magaénak érezhette. Az emlékkonyv azt demonstralta, hogy a Bibohoz valo ko-
todés az eltérd vilagnézetli csoportokat egymassal is kapcsolatba hozhatja, kozos
platformul szolgalhat egyiittmiikodésiik szaméara”. Ujabb ,,Bibo-reneszansz” csak
akkor kovetkezhet be, ha ,,a jobb- és baloldal ismét keresi majd a kiegyezés lehe-
toségét”, hiszen 6 igazi ,,integrald személyiség” volt. A probléma éppen ez: elve-
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szett ez az illuzié és odaveszett az 1989-es rendszervaltozasnal a biboi eszmeiség
és visszatért — a politikai mezében — a két haboru kdzott mar megtapasztalt népi-
urbanus szembenallas. A torténelmi gyokerekhez valo visszatérés jelenségét pedig
mas, hozzank kozeli orszagban is meg lehet(ett) figyelni.

2.2.3. Konszenzus és vita a magyar demokraciarol (1945—1948)

Mar a masodik magyar demokracia II. vilaghabort utani torténetének kez-
detén vita folyt a magyar demokracia jellegérdl Bibo Istvan és Lukacs Gyorgy
kozott. A vita Iényege a koriil zajlott, vajon valsagban van-e a demokracia,
vajon kell-e félni az embereknek a ,,népi demokracia” viszonyai kozott vagy
sem. A vita Bib6 Istvannak a Valosag cimii folyoirat 1945. oktober—decemberi
szamaban megjelent A magyar demokracia valsaga cimi irasa kapcsan alakult
ki. Maga a vita 1946 janudrjaban zajlott le, és még akkor megjelent, szintén a
Valosag hasabjain. A vitat kivalto kérdés, amit Bibo vetett fel, ez volt: ,,A ma-
gyar demokracia valsagban van. Valsagban van, mert félelemben ¢l. Kétféle
félelem gyotri: fél a proletardiktaturatol, és fél a reakciotol. Targyi okok nem
indokoljak egyik félelmet sem.” Nem fér kétség ahhoz, hogy a vitapartnerek
mindketten egyértelmiien demokraciapartiak voltak, még Lukacs is, aki Bibotol
lényegesen eltérd allaspontot képviselt. Bibo annyival realistabb Lukacsnal,
hogy a lehetdség szintjén mindig szamon tartotta a tarsadalom diktatorikus el-
torzulasat, mégis vérbeli demokrataként reménykedett, hogy erre nem keriil sor.
A lukécsi, optimistabb allaspontot nehezebb értelmezni, de végeredményben 6
sem gondolta, hogy a demokracia elfajulhat, hiszen a Blum-tézisektdl fogva hitt
a demokracia és a szocializmus azonosithatosagaban. Rendkiviil szimpatikus
a mai olvas6 szamara Bibo erkolcsi magatartisa a kérdés targyalasakor. Kon-
szenzuson alapulo demokrdciat akar: ,,a demokraciahoz a népnek tudataban kell
lennie valaminek, [...] annak, hogy a vezetdk hatalma az ¢ beleegyezésén nyug-
szik”. Ugyanakkor kifogasolta a kommunistak kizarélagossagra vald torekvését
és a direkt akciokat, mikdzben a kommunikacioban a megegyezés fontossagat,
a konszenzust ismételgették. Bibo mar ekkor latta, hogy a politikai kommuni-
kacioban elvalik egymastol a szo és a tett. Ez a politologus-filozofus szerint
a realitasérzék eltorzulasahoz vezetett. Nem az egyik alapvetd politikaelméle-
ti sszefiiggést fogalmazza meg ezzel Bibo? Ugy véljiik: igen. Hiszen a sz6
¢s a tett kiillonvalasa mély valsagot képes eldidézni, ¢s a kommunikacidban ez
rogton at is jon. Félelem uralkodott el a magyar tarsadalmon, az embereken. A
Rakosi-rendszer hazug politikdja vezetett az 1956-os forradalomhoz is. A dikta-
tura kommunikacioja azonban nem tévesztheti meg az embereket, akik sokaig
képesek csendben tlirni, majd — adott pillanatban — a helyzet mar eszkalalodik,
¢s uralhatatlanna valik a politikai elit részérdl.
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3. AREGMULT

Vannak-e még ezeknél is régebbi gyokerei a magyar politizalasnak? Hogyan,
milyen moralis és kulturalis identitassal, milyen pszichikai attitliddel vesznek
részt a magyar politikusok (és hétkdznapi emberek) a kozéletben? Valsagos
helyzetben hogyan reagalnak a kialakult tdrsadalmi-politikai helyzetre? Latha-
toak-e a magyar politizalas jellegében a folyamatossag jelei?

3.1. BIBO ISTVAN ERTELMEZESE A MAGYAR
POLITIKAI KULTURA JELLEGEROL

Erre a magyar mult elemzése soran Bibo Istvannal kitling valaszokat tala-
lunk. Kiindulopontja torténeti jellegli, amennyiben arrdl ir, hogy a magyar po-
litikai elit gyakran a ,,zsakutcas magyar torténelem” blivoletében élve politizal.
Az ,eltorzult magyar alkat” is ennek a torténelmi koriilménynek kdszonheto.

Bibd szerint az igazi, polgari demokracia hianya miatt a K6zép-Kelet-Eu-
ropa népeit az egyensulyozatlansag és az ebbdl a ,,valosagos élménybdl” szar-
maz0 ,,politikai hisztéria valamiféle fajtaja” jellemzi. A ,,val6sadgos élményt” és
a politikai hisztériat pedig az valtotta ki, hogy ebben a térségben az allami és
nemzeti hatarok nem estek (esnek) egybe. Ebbdl nemzeti, intézményi és egyéni
szinten is egyfajta ,,egzisztencialis bizonytalansag” kovetkezett. A valsagokrol
valsagokra halado tarsadalmi mozgés allandésulo félelmet gerjeszt, és ez 1j
szabalyok bevezetését okozta: a ,,kdzszabadsagok megkurtitasat, a cenzirat, az
ellenség »bérenceinek«, az »aruloknak« a keresését, a mindenaron valo rendnek
vagy a rend latszatdnak s a nemzeti egységnek a szabadsag rovasara valo erdl-
tetését”. Ennek megvalositasa érdekében jott létre a ,,hamis realista” politikus
tipusa, amelyet ,,bizonyos ravaszsag ¢€s bizonyos erdszakossag” jellemez. En-
nek a folyamatnak volt a kdvetkezménye a kormanyhatalomhoz ,,hii alattvalok™
rétegének kialakulasa, amely visszaesést jelent mindig egy demokracia eldtti
allapotba, hiszen ekkor a ,.tarsadalom a bajoktdl vald6 megmenekiilését nem a
torvényektol, a kormany hatékony ellendrzésétdl és az allampolgarok politikai
értelmességétol varja, hanem az allamfo, a személyes hatalom kegyes joakara-
tatol és bolcs elhatdrozasatol”. Mindennek megfelelden az orszagban egy ,,zlir-
zavaros és hamis kategoriakkal dolgozo politikai publicisztika” jon 1étre, amely
az ,,ondokumentaciot és az onigazolast” szolgalja. Ezeket a modszereket és el-
veket athatjak a ,,vagyak és realitas diszkrepanciajanak jellegzetes ambivalens
I¢lektani tiinetei”. Erre lehet példa a ,,tilméretezett nemzeti hiusag és varatlan
meghunyaszkodas”, a ,teljesitmények allandd hangsulyozasa és teljesitménye-
ink valodi értékének feltiing csokkentése”, a ,,moralis igények és a moralis fe-
lelétlenség” hangsulyozasa. A kelet-kozép-eurdpai nemzetek — igy a magyar is
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— .egykori vagy lehetséges nagyhatalmi helyzeteken ragodik, ugyanakkor azon-
ban olyan csiiggedten tudja magara alkalmazni a »kis nemzet« vagy a »vesztes
nemzet« megjelolést”. Igy jon létre a ,romantikus hazafi” tipusa is, amely las-
san-lassan ,,antidemokratikus nacionalista” tipussa deformalodott, aki a ,,nem-
zeti végveszedelem allando érzésében €1”. Bibo észrevette, hogy Osszefiiggés
van a magyar lélek, a moral és a politikai kommunikécio kozott. Raadasul olyan
jellemzoket ir le még 1944-ben, ami szinte a mai napig észrevehetden — mutatis
mutandum — jelen van a magyar politikai kommunikéacioban.

4. ELMELETI KONKLUZIOK

Hogyan fligg 6ssze identitas — politikai kultira — moral — kommunikaci6 a
(kelet-kozép-eurdpai és) magyar tarsadalomban?
Az identitas (Kelet-Kozép-Eurdpéaban talan szorosabban, mint Eurépaban ma-
sutt) Osszefiigg a politikai és moralis kulturaval. A politikai stilusban, a politi-
ka kommunikacidjaban az adott part, partszovetség vagy adott politikus (ami
nem ugyanaz, mert egy parton beliil is lehet eltérd politikai kultaraval rendel-
kezé személy) identitdsa, hovatartozasa €s egyénitett politikai kultaraja (civic
culture-je) fejezodhet vagy fejezddik ki.

fgy fiigg ossze identitas — politikai (és moralis) kultira — kommunikécio
egymassal. Lényeges, hogy egy olyan orszagban, mint Magyarorszag, ahol a
20. szazadban tizenegy radikdlis rendszervaltas volt, maga az egyéni, kollektiv
¢s partidentitas valik kétségessé. Az allandodan valtozo tarsadalmi-gazdasagi és
politikai alapon olyan tarsadalmi (és egyéni) moralis attitlidok és tudatok jonnek
létre, amelyek dnmagukban is sok esetben a valsag jeleit mutatjak. Ezt pedig a
kiils6 tarsadalmi-politikai valsagok (amelyek idénként meglepik az embereket)
felerésitik. Az egyéni (vagy csoport-) identitasok valsaga altalaban a moralban
¢s a kultaraban, jelesill a politikai kultaraban is megjelenik. Ez a tobbszordsen
valsagokkal megterhelt skizofrén allapot befolyasolja Kelet-Ko6zép-Eurdpaban
a politikai partok kommunikaciojat. Nyugat-Eurdpaban, ahol radikalis rendszer-
valtas ,,csak” a demokraciakat levalto totalis rendszerek kiépiilése jelentette a
20. szazadban, az individuum valsaga szintén megterhelte a moralt és a politikai
kulttrat, a politikai kommunikéciot. Ez a terheltség azonban nem is hasonlit-
hat6 — mélységében — a kelet-kozép-eurdpai ,.kisallamok nyomorusagahoz”.
Ez utobbiakban ugyanis mar a rendszervaltasok kovetkeztében beallott egyéni
identitasvaltasok és moralis meghasonlottsdgok is megterhelték a civil szféra
kialakulasat, a politikai (¢s moralis) kultirat és mindennek a kommunikaciojat.
Jellemzd példa erre az allandodan valtozo jelképrendszer vagy a példaként allitott
magyar torténelmi személyiségek allanddan valtozo arcképcsarnoka és ennek
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kommunikacioja (Tisza Istvan vagy Kérolyi Mihaly, Sagvari Endre vagy Jozsef
Attila stb.). Példat a térség mas orszagaibol is lehetne boven hozni.

Tehat a valsag €s annak kommunikacidja tobbrétegli €s bonyolult dsszefiig-
géseket feltaro elemzést igényel.

Hungarian Political Technique and its Historical Roots

Has the Hungarian political technique a definite style or is it like any oth-
er European one? Analyzing the present financial-economical-political crisis,
we can see that Hungarian identity, morality and political culture are in close
connection with the type of political communication. If we analyze the com-
munication of the Hungarian political élite, we can see that immediately after
the change of regime in 1989 the characteristic feature of Hungarian politics
were the separation of people and élite, the aspiration to a strong concentration
of power, the politics of insult, the idea of a country surrounded by enemies.
In exceptional events (like the meeting in Lakitelek, round-table debates, the
memorial book on Bibo), some moments of consensus can be observed. The ac-
claimed Hungarian political scientist Istvan Bib6 described the earlier Hungar-
ian political style as conflictual and typical of ,,political hysterics”.

Keywords: crisis, globalization, communication, victimism, consensus, iden-
tity, Bibo Istvan
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