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Kocsis Arpad

NEMZET ES RADIKALIZMUS

Nation and Radicalism

Nemzet és radikalizmus — Egy uj partcsalad felemelkedése. Szerkesztette
Léanczi Andras. Szazadvég Kiado, Budapest, 2011

Tobb jelenség is idOszer(ivé teszi a Lanczi Andras szerkesztette Nemzet és
radikalizmus — Egy uj partcsalad felemelkedése cimii tanulmanykétetet. Gon-
doljunk csak Anders Behring Breivik tettére, aki julius 22-én Osloban 8 sze-
mély, majd pedig még ugyanazon a napon Uti'ya szigetén 68 ember életét oltotta
ki, s akir6l hamarosan kideriilt, hogy a norvég Haladas Part iszlamellenes ideo-
a Hatvannégy Varmegye Ifjusagi Mozgalomra és a Szerb Szocialista Partra is.
Nem elhanyagolhat6 koriilmény az sem, hogy a — Nemzet és radikalizmus ko-
tetbe csak emlités szintjén belekeriil6 — Svéd Demokratak radikalis partja 2010
szeptemberében elsd izben szerzett helyet a Riksdag épiiletében, Finnorszagban
pedig 2011 aprilisaban a jobboldali populista Igazi Finnek partja — a 4 évvel
korabbi eredményét megnégyszerezve, a szavazatok megkdzelitbleg Gtodével
— a korméanykoalici6 részévé valt. Altalanos jelenség, hogy a munkanélkiiliség
elharapdzasa €s a kilatastalansag a sz€lsdséges partok tdmogatottsaganak no-
vekedésével jar. A tiz, jobbara egyetemi MA-hallgaté és doktorandusz altal irt
kotet egyik legfobb érdeme, hogy a jelenségek
bemutatasan tal, a radikalis partok népszeriisé-
gének okait, a tdrsadalomban betdltott szerepii-
ket is igyekeznek feltarni.

nemzet és

MINEK NEVEZZELEK?

A politikatudoméanyban a jobbkdzép par-
toktol, elsdsorban tarsadalmi-ideologiai kérdé-
sekben jobbra 1évo tomoriilések megnevezése
szerteagazd. Egyes szerzok radikalis jobboldali,
szélsdjobboldali (far-right vagy extreme right),
U] jobboldali, bevandorlasellenes, neonaci, neo-
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etnikai, tekintélyelvii, kormanyellenes vagy ultranacionalista partokrol beszél-
nek. A témaban elészor az észak-karolinai Duke Egyetemen tanitd6 Herbert
Kitschelt és Anthony McGann irt atfogo elemzést A radikalis jobboldal Nyu-
gat-Eurdpaban cimmel (The Radical Right in Western Europe: A Comparative
Analysis). Ok elvetik az ujfasiszta, neondci megnevezéseket, mondvén, hogy a
széls6jobboldali partok tudatosan elhatarolodnak a két vilaghabort kozti totali-
tarius eszméktol. Piero Ignazi, a Bolognai Egyetem politikatudomanyi tanara az
Olasz Szocialis Mozgalom példajan arra mutat ra, hogy a foként a *80-as évek
utan 1étrejovo uj partok nemcsak hogy nem vallaljak a totalitarius eszmékkel
val6 rokonsagot, de 1ényegi kérdésekben (példaul a gazdasagpolitikaban) ellent
is mondtak neki. A holland Cas Mudde pedig ugy véli, amennyiben a nacionaliz-
mushoz xenofobia tarsul, akkor nativizmusrél (bennsziilottség) beszéliink, mig
ha mindez tekintélyelviiséggel parosul, akkor radikalis jobboldalisagrol. Pippa
Norris, a Harvard Egyetem tudds asszonya is a radikalis jobboldal megnevezést
tartja a partcsaladra leginkabb helytallonak. Szerinte a széls6jobboldali jelzo
sem illik rajuk, hiszen az idetartozé a csoportosulasok tullépik a demokratikus
politizalas hatarait, a radikalis jobboldaliak pedig legfeljebb csak suroljak. Ha
»pusztan” bevandorlas- és kisebbségellenesek, de megnyilatkozasaikat erdszak-

A kotet szerzoi kovetkezetesen Norris terminologiajat alkalmazzak.

A vizsgalddas nem vezetne eredményre, ha a jobboldal szélén elhelyezkedd
eurdpai partokban nem lennének kdzos pontok. Legfontosabb ismertetdjegyiik
az etnocentrizmus, mely magan viseli a hagyomanyos nacionalizmus és a be-
vandorlas (Nyugat-Eurdpa) reakcidjaként kialakult idegenellenességet. Ebbol
kovetkez6 masik ismérv a joléti sovinizmus (allami timogatasokat csak az ,,6s-
lakosok™ kapjanak) és az euroszkepticizmus. Ugyancsak kozos jellemz6jiik a
rendpartisag és a tekintélyelviiség, am ez utobbi kiilonboz6é mértékben jut kife-
jezésre a partcsalad tagjai kozt. (A Jobbiknal nem egyetlen személy koré szer-
vezddik a part, az Eszaki Ligdban viszont Umberto Bossi, a Nemzeti Frontnal
meg Jean-Marie Le Pen neve egybeforrt a partéval.) Valasztotaboruk is hasonlo.
A leglijabb kutatasok szerint a tarsadalom periféridjara kertilt dllampolgarok, a
modernizacid vesztesei (alacsony képzettségliek, kékgallérosok, munkanélkiili-
ek) koziil keriilnek ki a radikalis partok hivei. Hannah Arendt mar A fotalitariz-
mus gyokerei cimii 1975-6s munkajaban felismerte, hogy a széls6séges retorika
hatasanak a tarsadalmi tokével, civil szervezeti tagsaggal nem biro izolalt va-
lasztok vannak leginkabb kitéve. A valasztotabor harmadik jellemz6je a regnald
politikai elitb6l valo kidbrandultsag, az un. anti-establishment attitiid. Ehhez pe-
dig szorosan kapcsolodik a bevandorlasellenesség attribtituma. A kotet szerzoi e
négy tényezot a keresleti oldal kategoriaja alatt targyaljak, ezek lennének a va-
lasztok elvarasai. Ezzel szemben a kinalati oldal nem az allampolgarok, hanem
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a partok és intézmények feldl kozeliti meg a kérdést: mi eredményezi a radika-
lis partok felfutdsat? Egyik elmélet szerint akkor nyer teret egy radikalis part,
ha a jobboldal legerdsebb tomériilése a centrum iranyaba nyit (Fidesz—Jobbik).
Ugyanez megtorténhet akkor is, ha a vezetd part a jobboldal széle felé moz-
dul el, s igy legitimitast biztosit egy radikalis part szamara. A baloldal erejének
csokkenése is U] part sziiletését eredményezheti. Erre a legjobb példa a kotetben
kiilon nem targyalt amerikai Tea Party Movement. Kinalati szempontbol fontos
a valasztasi rendszer is. A kotetben szerepld legsikeresebb partok (példaul az
Osztrak Néppart, a norvég Haladés Part) eredményei aranyos valasztasi rend-
szerben sziilettek. Ennek az a magyarazata, hogy tobbségi rendszerben a kozve-
tett, pszichologiai hatas folytan sokan azok koziil is a mérsékeltebb partra adjak
le voksukat, melyek amigy szimpatizalnak a radikalisokkal. Az sem mindegy,
hogy eurdpai parlamenti (EP) vagy orszagos valasztasokrol van-e szo. Az EP-
valasztasokon altalaban jobban szerepelnek a radikalis partok a voksolasok ke-
vésbé kozvetett hatasai és a kisebb tét miatt. Végiil a kinalati oldalhoz tartozik a
média szerepe is. A tanulmanyirdk tobbsége parhuzamot 14t a szenzacidhajhasz
ujsagiras és a radikalis partok sikeressége kozott. Minél tobbszor hangzik el
ugyanis az Un. mainstream médiaban a radikélis part neve, minél nagyobb a
perpatvar koriilotte, annal tobb valaszto figyel fel ra.

Erdekes egybeesést mutat a nyugati és keleti radikélis partok gazdasagpoli-
tikdja is. A vizsgalt nyugati partok fele nyiltan baloldali gazdasagi politikat kép-
visel, koztiik a legjelentdsebb francia Nemzeti Front, az Osztrak Szabadsagpart
és a Dan Néppart is. A szocialis biztonsag kérdésének meglovagolasa Keleten
is bevett eszkoz. A szociokulturalis konzervativizmus €s a kisebbségellenesség
mellett a stratégiai fontossagh vallalatok (vissza)allamositasa (Jobbik, MOL),
az alapvet0 élelmiszerek aranak csokkentése (Nagy-Romania Part) és a szocia-
lis minimum meghatarozasa (Szlovak Nemzeti Part) szamos valaszto fantazia-
jat megmozgatja. Nyugati és keleti radikalizmus kozt kiilonbségek is adodnak.
Mindenekel6tt az, hogy az ellenségképet Nyugaton a bevandorlok, Keleten pe-
dig leginkabb a kisebbségek alkotjak. E rendszerbdl egyediil a Szerb Radikalis
Part 16g ki: esetében az irredentizmus, a Nagy-Szerbia a mozgatoerd.

A Nemzet és radikalizmus szerz6i végiil par téves hipotézissel is leszamol-
nak. Egyik ilyen, hogy a radikalizmus életkori sajatossag. Kutatdsaik bebizo-
nyitottak, hogy a vizsgalt 13 radikalis part koziil egyediil az Osztrak Néppart
¢lvez kiemelkedden nagy tamogatast a fiatalok korében. A Brit Nemzeti Part és
a Nagy-Romania Part kifejezetten alulreprezentalt a 18—30 éves korosztaly ko-
rében, de a Dan Néppart, a Szerb Radikalis Part, a bolgar Ataka, a belga Vlaams
Belang és az olasz Lega Nord szavazdinak z6mét sem a fiatalok képezik. Az
egyik legmeglepGbb eredménye a szavazobazis lakohelyének, a varos—vidék
ellentétpar vizsgalasa soran deriilt fény. Erdekes sajatossaga a radikalis partok-
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nak, hogy a legtobbje a vidékhez kotddik, a kisebb 1élekszamu telepiiléseken a
legerdsebbek (kivétel ismét az FPO, mely Bécsben is népszeri). Tobbségiiket
meglepd modon a mezégazdasagban dolgozok alapitottak. Az sem igaz, hogy a
kelet-europai radikalisok azokon a helyeken a leger6sebbek, ahol nagy 1étsza-
mu kisebbség €. Kivétel itt is akad: a romaellenességérdl hirhedt Jobbik Kelet-
Magyarorszagon a legerdsebb. Markans 0sszefliggés a vallas és a radikalizmus
kozott sincs, noha a vizsgalt partok tobbsége keresztény értékeket képvisel, ez
mégsem tlikrozodik a tarsadalmi bazis tekintetében. Csak Svéjcban, Szlovakia-
ban és Szerbiaban feliilreprezentaltak a radikalis partok az aktiv vallasgyakorlok
kozt. Viszont beigazolodott a nézet, hogy a férfiak jobban vonzodnak a radika-
lizmushoz. Szignifikans dsszefiiggés egyediil (s ez is meglepd!) Szerbiadban nem
adodott e kérdésben.

KARLOBAG-OGULIN-KARLOVAC-VIROVITICA

Dome Zsoltnak, a Budapesti Corvinus Egyetem politikatudomany szakos,
zentai szarmazasi MA-hallgatojanak 4 hdgai rab foglyai cimi irasaban a leg-
fobb erény, hogy nem csak a kiilfoldi olvasoknak irta meg tanulmanyat a Szerb
Radikalis Partrol (SRS), de a vajdasagi olvaso6 is ujdonsagokat talal benne,
Dome Zsolt meglatasaival azonosulni tud.

A tanulmany szerzdje az SRS torténetét harom iddszakra osztotta, hatarvo-
nalként a 2000. oktober 5-én lezajlott demokratikus fordulatot és a Tomislav
Nikoli¢ altal vezetett csoport kivalasat vette. Kevésbé tudott tény, hogy az SRS
1991. februar 21-¢én a Szerb Csetnik Mozgalombodl és a Népi Radikalis Partbol
(Nikoli¢ vezetésével) kivalt csoportbol alakult meg. Nikoli¢ tehat mar akkor is
,szakadarként” asszisztalt egy 0j part 1étrejotténél. Am a part elnokének Vojislav
Seseljt nevezték ki. Az SRS torténetének elsé harmadat a Szerb Szocialista Pért-
tal valo kutya—macska baratsag jellemezte. Az 1992. majusi valasztasokon 30
szazalék feletti eredményt felmutatod radikalisokat Slobodan Milosevi¢ kettds
céllal tamogatta — irja Dome Zsolt. Sziikség esetén koalicios partnerré tehet-
te Oket, ugyanakkor a nemzetko6zi politikai szereplok eldtt is megmutathatta,
hogy az aktualis hatalom alternativaja még rosszabb. A szerzd szerint a szocia-
listak teljhatalméanak legfobb oka az volt, hogy Szerbiaban az 1990-es évek eldtt
nem alakult ki sz¢les tomegbazisi antikommunista, liberalis ellenzék, s emiatt
a politikai pluralizmus ,,feliilr6l bevezetett” volt csupan, s nem parosult valodi
rendszervaltassal. Igy telt el a 90-es évekb6l 8 év. Az 1990 és 1998 kozotti psze-
udodemokraciat kdvetden pedig 1998 marciusaban felallt a voros—fekete koali-
cio. A szocialistak a Jugoszlav Baloldal nevii parttal és a radikalisokkal 2 évig
voltak hatalmon. Ehhez az id6szakhoz kotddik az egyetemek autonomiajanak
csorbitasa és az ellenzéki média elhallgattatasa. A barsonyos vagy buldozerfor-
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radalom utan a radikalisok tamogatottsaga jelentdsen visszaesett. A kovetkezd
valasztasok sorban az 6rok masodik szerepét osztottak rajuk, tamogatottsaguk
viszont Ujra 30 szazalék feletti. Harom évvel késobb a part elndke dnként feladja
magat a Nemzetkdzi Biintetotorvényszéknek, a part operativ iranyitasat pedig
Nikoli¢ veszi at. A kovetkezo fordulatot 2008 szeptembere hozza meg, amikor a
stabilizacios és tarsulasi egyezmény elfogadasa felett a hagai vadlott és Nikoli¢
osszekiilonbozott. Seselj arulonak mindsiti valamikori jobbkezét, s 17 tarsaval
egylitt kizaratja 6ket a partbol. Az ellentét a Haladok és a radikalisok kozt 2010-
re pereskedéssé fajult. A titkosszolgalat értesiilései szerint Seselj merényletet
rendelt meg Nikoli¢ ellen.

A radikalisok sikerének egyik zaloga a jol iranyithat6 szavazoi bazisa. A fel-
mérések ramutattak, hogy az SRS-re szavazok tobbsége a tarsadalmi-gazdasagi
valtozasok veszteseinek (transition losers) érzi magat. Legnagyobb aranyban a
kozépiskolai végzettséglick szavaznak rajuk (100 szavazojukbol 45-en), az egye-
temet és szakkozépiskolat végzettek a legkevésbé. Aradikalis hivek attitiidvizsga-
lata sordn négy sajatsag domborodik ki: a MiloSevic¢-rezsim kedvezd megitélése,
a nacionalizmus, a nemzetkozi szervezetek elutasitasa és a tradicionalizmus. Az
SRS példaja is bizonyitja, hogy Herbert Kitschelt ¢s Anthony McGann megalla-
pitasai helytalloak: az ujfasiszta jelz6 nem illik ra a radikalis jobboldali partokra.
Az SRS nem vallal kozosséget a két vilaghabora kozti totalitarius eszmékkel.
Antiszemitanak sem mondhatd a part, allapitja meg Dome, noha megjegyzi,
hogy amikor Seselj volt Zimony kézség elndke, a varosvezetés engedélyezte a
korabban milemlé¢kvédelem alatt allo zsinagdganak éjjeli szorakozohellyé valo
atalakitasat. A helyi csatarozasokon tul a nemzetkdzi rendszert is kritikaval ille-
tik. A part globalizacidellenes, szamos politikai és kulturalis iigyben (melegfel-
vonulas, NATO-csatlakozas) pedig illiberalis. Ennek ellenére gazdasagpolitikai
szempontbdl a maganositast szorgalmazzak, tdmogatjak a piacgazdasagot. Nem
véletlen az ellentmondas: szocidlis demagdgiajuk, munkateremtési igérgetéseik-
hez a piacgazdasag fejlesztésén keresztiil vezetne az Gt. A stratégiai iparagakban
azonban Ovatosak, az allami tulajdonrészt meg6riznék. Sajnos a tanulmanyiré az
SRS tdmogatd bazisat nem jarta korbe, kovetkeztetésképp a part finanszirozasa-
6l nem kapunk atfogo képet. Dome Zsolt kezét bizonyara a szerbiai partpénze-
1ési rendszer atlathatatlansaga kototte meg.

Az SRS politikaja elsdsorban nem a kisebbségek ellen iranyul, noha a
»siptarokkal” szemben ellenséges. A délszlav haboruk alatt megtervezett Nagy-
Szerbiarol, a Karlobag—Ogulin—Karlovac—Virovitica nyugati hatarvonalrol a mai
napig nem mondtak le. Manapsag Kosovo statusa valt az SRS kdzponti proble-
matikajava. A radikalisoknak sajatos szubkultirat sikeriilt teremteniiik, melyben
az ifjusagi mozgalmakkal valo dsszekéttetés csakugy megfér, mint a turbofolk
zenei stilus dics6itése. Az SRS ,,himnusza”, Baja Mali Knindza muzsikaja is e
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zenei iranyzatba sorolhatd. A muskatli zenétdl és hegyi tangotol fiiggetleniil az
SRS tamogatottsaga folyamatosan csokken, a Haladok szamos szavazot elvon-
zottak eldliik. A part jelenlegi alelndkének, Dragan Todoroviénak és a part tagsa-
ganak egyediili reménysége Vojislav Seselj mihamarabbi hazatérése.

NI DROITE, NI GAUCHE — FRANCQIS!

Erdekes utat jart be a francia politikaban a Front National (FN), deriil ki Sza-
bo Mark tanulmanyabol. Attol fiiggetleniil, hogy 1972-ben alapitottak, a francia
radikalizmus és maganak a part vezetdjének, Jean-Marie Le Pennek a torténete
joval korabbra nyulik vissza. Az 1956-0s szuezi fiasko és az 1954-ben kitort,
nyolc évig huzodo algériai fiiggetlenségi haboru, valamint a negyedik koztar-
sasag ¢letképtelensége hivta életre a — némileg meglepd mddon, az agrar- és
kisvallalkozé szférabol sarjadd — francia jobboldali radikalizmust. Mig 1945
és 1958 kozt 25 kormany 15 miniszterelnoke valtogatta egymast, s raadasul
256 napig kormany nélkiil allt Franciaorszag, a vidéken adoellenes mozgalom
szervezOdott. A Francia Testvériség és Szovetség (UFF) hosszi tavon életkép-
telennek bizonyult, viszont elokészitette a terepet a Nemzeti Front 1étrejottéhez.
Le Pen kitlin6 érzékkel egyeztette dssze a vidék, a ,,valodi” (s nem kozmopolita,
nem nagyvarosi) Franciaorszag érdekét az afrikai gyarmatait elveszté emberek
csalodasaval. Le Pen az antikapitalista retorika helyett a nyolcvanas évtizedben
a nyugati vilag egy részében a komoly népszeriiségnek 6rvendo liberalis gazda-
sagpolitikat valasztotta. Ugyanakkor az FN is, hasonlatosan a Szerb Radikalis
Parthoz, nem tantorodik vissza a populista szolamoktol sem, gazdasagpoliti-
kéajaban tijabban fel-feltlinik a protekcionizmus és a piackritikus hozzaallas is.
(Noha ideologiailag semlegesnek tartja magat: Ni droite, ni gauche — Frangqis!
— Azaz: Se nem jobb, se nem bal: francial) Megtervezett 1épés az is, hogy a
kilencvenes évektdl kifejezetten €pit a keresztény szimbolikara, a muzulman-
ellenességre €s az antiszemitizmusra. Az eredmények nem is maradnak el, a
2002-es elndkvalasztds masodik forduldjaba Jacques Chirac mellett Le Pen jut
be. Am a kozel negyven év alatt ez az alkalom volt az egyetlen, amikor az FN
kozel keriilt a hatalomhoz. Az elbastyazas évei utan Nicolas Sarkozy mutatott
ujat: a beliigyminiszterré kinevezett politikus szisztematikusan sajatitotta ki a
korabban az FN-monopdliuméanak szamit6 kozbiztonsag, bevandorlas és iden-
titas kérdéseét.

Az a tény, hogy a Front National 40 évig életképes maradt, kétségkiviil Le
Pen érdeme. A partot erdsen decentralizalta és elndkkozpontava formalta, s
parton beliili tiszteletét még a partszakadasok sem tudtak erodalni. A francia,
s csakis a francia érdeket védo politikus egyike azon kevés eurdpai atyafinak,
aki Szaddam Huszein melletti kiallasat bagdadi latogatéssal is kifejezhette, kii-
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16n6sebb kovetkezmények nélkiil. Rajta kiviil ezt csak az Osztrak Néppart ura,
Jorg Haider és Vojislav Seselj kockéztatta meg. A hatalmat 2010-ben lanyara,
Marine-re atruhazo Le Pennek még elndki tisztségében kellett megérnie az FN
lasst hanyatlasat. A 2006-2009-es id6szak alatt a radikalis jobboldal elutasitott-
saga 7 szazalékponttal, 77 szazalékra emelkedett, mikdzben a tiamogatok aranya
26-16l 18%-ra apadt. Szab6é Mark a népszerliségvesztés mogott mindenképp a
Nemzeti Front ,,désextremisationjat”, vagyis a sz€lsdségességétol vald megfosz-
tasat hozza fel indoknak. Ezt bizonyitja az az adat is, hogy mig 2006-ban harom
franciabol kettd a demokraciara veszélyesnek tartotta Le Penéket, 2010-ben mar
csak a megkérdezettek fele volt ezen az allasponton. ,,Nagy szerencsétlenségére
Franciaorszag éveken keresztiil Europa legerdsebb szélsdjobboldali partjanak
szolgalt otthonul. Ont hallgatva, Le Pen tr, boldog vagyok, hogy ennek 6rokre
vége!” — jelentette ki Sarkozy elndk az Europai Parlamentben 2008-ban. Az
allamf6i profécia jellemzi talan a legjobban a francia jobboldal helyzetét.

OSTERREICH ZUERST!

Az eurdpai jobboldali radikalizmus masodik alappartja s tobb tomoriilés eta-
lonja az Osztrak Szabadsagpart (Freiheitliche Partei Osterreichs, FPO). A Nem-
zet és radikalizmus cimii kotetben ismertetett partok koziil az FPO kotédése a
legerdsebb a hitleri nemzetiszocializmushoz. A part el6torténete az elsé vilag-
habortit megel6zden alapult antiklerikalis, nacionalista és liberalis mozgalmak
1étrejottével veszi kezdetét, majd folytatodik a Német—Osztrak Koztarsasagban
(Republik Deutschosterreich). Az 1956-ban megalakult part tagjai kozt pedig
elézdleg szamosan a Nemzetiszocialista Német Munkaspart (NSDAP) vagy a
naci part valamely szatellitszervezetének voltak élharcosai, 1945 utan pedig a
szocializmusellenes-antiklerikalis Fiiggetlenek Szovetségét tamogattak. Pél-
daul az FPO elsd elnoke, Anton Reinthaller kordbban SS-tiszt és a Reichstag
NSDAP-képviseldje volt. A part hagyomanyai miatt nehezen is talalt maganak
szovetségest, mignem Friedrich Peter partelndk liberalisabb eszméket nem kez-
dett el vallani. A liberalis szarny 1986-ig dominalt, am akkor Jorg Haider szinre
1épésével az FPO hatarozottan jobbra tolodott. Innentdl kezdve valik az Osztrak
Szabadsagpart igazan népszeriivé — rajzolta meg egy sikertorténet Gtjat Hajdu
Janos a Nemzet és radikalizmus ciml kotetben. Jorg Haider 1999-ben megnyeri
a karintiai tartomanyi valasztast, sét 2000 januarjaban, az eurdpai kozvélemény
felhordiilésére, a Népparttal kdzosen, kormanyerdvé valik. Azonban a hatalom
lesz a populista radikalis part végzete. Am ehhez kellett még a 2002-es pusztitd
arviz is, melynek soran az FPO siirgette adéreformra szant pénzt a kormény az
arvizi védekezésre volt kénytelen elkdlteni. A 2002. évi valasztason hatalmasat
bukott a part, a parlamenti frakcio l1étszama 52-r61 18 fére csokkent. A Néppart
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viszont 0jbol Oket valasztotta. A Szabadsagpart fiaskdja utan Haider kilépett a
szervezetb6l, s 2008 nyaran mar a karintiai alapokon nyugvo Szdvetség Ausztria
Jovojéért (BZO) parttal szerzi meg a szavazatok 10 szazalékat. A népszertiséget
azonban mar nem sokdaig ¢lvezheti, 2008 oktoberében Haider egy autdbaleset
aldozata lett. Utolagosan is bizonyitja megkeriilhetetlenségét, hogy az osztrak
bulvarlapok még manapsag is egy-egy hirmorzsa révén cimlapon hozzak nevét.
Az FPO sikeréhez azonban nem lett volna elég Haider személyisége.

Az Osztrak Szabadsagpart azon kevés radikalis part kozé tartozik, amelynek
szavazotaboraban jelentds szamban szabadfoglalkozast, magasan képzett értel-
miségieket is taldlhatunk. Az FPO még elépartjatol ,,6rokolte” dket. A 20% folotti
sikerhez (1994-1999) viszont ujabb szavazoi csoportok meghoditésa is kellett.
Haider a bevandorlasellenes eszmével egy olyan témat talalt, melyre leginkabb
a fiatalok, s a legmagasabb a munkanélkiiliségi aranyu varosi (elsésorban bécsi)
allastalan férfiak voltak vevok. A part ideologiai rugalmassagat bizonyitja, hogy
Karintidban az idegenellenességet a german—szlav, osztrak—szlovén ellentétre
modositotta. Emellett a Szabadsagpart sikeréhez szamos szatellitszervezete is
hozzajarult. Jol iranyitott vallalkozoi tomoriilése, a csaladok érdekeiért alapi-
tott mozgalma, legényegyletei (Burschenschaft) és ifjusagi szervezete szamos
szavazatot hozott a partnak. (A 16—18 éves valasztok korében 2008-ban a sza-
vazatok 44 szazalékat gyjtotte be.) A kormanykoalicioban valo részvétel soran
a part teljes ideologiai rendszere megsziiletett, melyben a NATO-ellenesség, a
csalad védelme, az iszlamizacié elutasitasa, az EU hataskorének csokkentése, a
kis- és kozépvallalkozasokon alapuld gazdasagpolitika és az energiafliggdség
feloldasara torekvés is helyet kapott. A jelentés médiakapcsolatokkal biro FPO
ujsagjaival és honlapjaival még Haider Szaddam Huszeinnél tett latogatasat
¢és Kosovo fliggetlenségének ellenzését is az ,,0sztrdk haza” megl6rzéséért tett
gesztusaként tudta beallitani.

A HARMADIK UTAS

A francia Nemzeti Front és az Osztrak Szabadsagpart mellett az eurdpai
radikalis politikai csoportosulasok harmadik referenciapontja a Dan Néppart
(Dansk Folkeparti, DF). Az oktoberben 15. sziiletésnapjat iinnepld part elgon-
dolasai sorra visszakdszonnek a norvég Haladas Part, a Svéd Demokraték radi-
kalis partja és az [gazi Finnek programjaban. A valasztasokon 10-15 szazalékos
eredményt eléré DF sikere abban all, hogy a skandinav orszagok politikdjaban
addig ritkan emlitett problémakat vetett fel, mindenekel6tt az eurdpai iszlam
kozosség kérdését.

A dén radikalis partok torténete Mogens Glistruppal és partjaval, a Haladas
Parttal vette kezdetét 1973-ban. Glistrupék az adoterhek és a talburjanzo bii-
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rokracia ostorozasa révén hamar a kozérdeklodés fokuszaba kertiltek. Glistrup
azonban nem bizonyult tehetséges vezetonek, a haladok az antipart jelleget nem
tudtak lemosni 6nmagukrol, lehetséges koalicios partként senki sem gondolt ra-
juk. Emiatt Pia Kjersgaard asszony, a part mérsékeltebb szarnyat vezeto, kitlind
szonoki képességekkel bird politikus 1995-ben tobb tarsaval kivalt a haladok
koziil, s megalapitotta a Néppartot. A DF a partrendszer mindségileg 1] ele-
mét képezte, mely (az adoterhek biralatat elhagyva) az iszlamellenes diskurzust
ligyesen vegyiti az etnonacionalizmussal. Létezését a politikai elit elismerte,
olyannyira, hogy a 2001 6ta 1étezd konzervativ—liberalis kisebbségi kormany
kiils6 tamogatodja — irja Polgar Tamas Az addellenes neoliberalizmustol az ide-
genellenes nemzeti konzervativizmusig cimil tanulmanyaban.

Ez a pozicio lehet6séget teremt a part szamara, hogy mikdzben ellenzi Dania
EU-tagsagat (de tamogatja a NATO-csatlakozast!), iidvozli a Mohamed-karika-
turdkat, addig a kormany parlamenti beadvanyainak ¢€s a koltségvetésnek az el-
fogadasaval legitimizalja magat. A Nemzeti Fronttdl alapvetden ez kiilonbozteti
meg: mig Le Pen hidba kiizdott kozel negyven évig a kormanyra keriilésért, ujab-
ban raadasul Nicolas Sarkozy désextremisationjaval, s mindig meg kellett elé-
gednie a masodik hellyel, addig a Dan Néppart szinte a korméany tagjanak nevez-
heté. De nem ténylegesen, mint a masik nagy eurdpai referenciapart, az Osztrak
Szabadsagpart, mely a hatalomba bukott bele. Abban azonban hasonldak, hogy
mindharom csoportosulés erds hierarchira és a vezetd autoritasara épiil. A szigo-
ra partfegyelemre Koppenhagaban is sziikség van, hiszen altalaban ez biztositja
szamara, hogy egységesen tudja tdmogatni a kisebbségi kormanyt. Ugyancsak a
radikalisok malmara hajtja a vizet, hogy a hagyomanyos konzervativ—liberalis
dimenzioju valasztéi magatartas felbomloban, s egyre tobben valasztjak harma-
dik utas megoldasként a munkahelyek megorzését propagald Néppartot.

ZAUBERFORMEL

Az eurdpai radikalis partok érvényesiilésének az egyik legfontosabb té-
nyez6je a valasztasi rendszer. Ezt bizonyitja a Svajci Néppart (Schweizerische
Volkspartei, SVP) példaja is, amely 1971-es megalakulasa 6ta folyamatosan
kormanyon van. Természetesen ez az un. svajci varazsformulanak tulajdonit-
hato, amelynek 1ényege, hogy a hétfos Szovetségi Tanacsba a négy legnagyobb
part tagjait valasztjak. Am ami a part torténetének kezdetén el6ny volt, hiszen
a hatalom részesévé tette a partot, ma hatrany: noha az SVP a legnagyobb svaj-
ci part, jo esetben is csak két képviselot delegalhat a Szovetségi Tanacsba. A
parasztokat és kereskeddket tomoritd szervezetek tarsulasaval létrejott Néppart
akaratat tovabbra is csak a (Svajcban eldszeretettel alkalmazott) népszavaza-
sok utjan tudja érvényesiteni. Hogy egy radikdlis partrdl van sz6, a valasztasi
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programja mellett éppen ezen referendumok kérdéseibdl dertil ki. Durd Jozsef
¢és Hajdu Janos tanulmanyukban épp emiatt részletesen elemzik a népszavaza-
sok eredményeit. Honositasi térvény szigoritasa: igen, ENSZ-csatlakozas: nem,
EU-csatlakozas: nem, minaret épitése: nem, Kelet-Europaval valo egyiittmiiko-
dés: nem, cannabis legalizalasa: nem, blin6z6 életmodot folytatd bevandorlok
kiutasitasa: igen. Ezek voltak az SVP valaszai az elmult 10 év legfontosabb
népszavazasi kérdéseire. Latni kell azonban, hogy a Zauberformel itt is megkdti
a keziiket: nehezen tudja véghezvinni akaratat azokban az ligyekben, amelyek-
ben allaspontja a tobbi partétdl eltér. Ami azonban nem fér bele a népszavaza-
sok keretébe, belefér a valasztasi programba. Ebben példaul olyan kitételeket
talalunk, minthogy egy bevandorlonak legalabb 25 évig kell egy orszagban dol-
goznia ahhoz, hogy ne jelentsen veszteséget ottléte. A program mas pontjai a
kiilfoldi segélyek feliilvizsgalatat tartjak sziikségesnek, a gazdacsaladok meg-
segitését szorgalmazzak, és kiilon kitétel az 1968-as generacid szellemiségét bi-
ralja. Habar a mez6gazdasag tamogatasaban a Svajci Néppart (melynek tagsaga
egyOtodrészben gazda) a Nemzeti Fronttal egy célt kovet, a part strukturaltsaga
mégsem a Le Pen-i principiumokat idézi. Christoph Blochert, a part vezetdjét a
svajci Jorg Haiderként emlegetik. Pedig Blocher kozel sem ¢l olyan , tulfiitott”
¢letet, mint a megboldogult Haider, am a sajtot és a parthoz k6t6do szerveze-
teket legalabb olyan jol kezeli. Blocher Karintiaja Ziirich, a part vezérgondola-
tai is az ott székeld Ziirichi Kortdl erednek. Az SVP-nek kiilon ndi, ifjusagi és
nyugdijas tagozata van, Ujsagjainak tobb tizezer el6fizet6je, honlapjait pedig
naponta mintegy huszezren latogatjak. Blocher hatalmat a rola tanulméanykate-
tet ir6 Fredy Gsteiger jellemezte talan a legfrappansabban: ,,Blocher ugy iranyit-
ja a partjat, mintha olyan labdaragé-egyesiilet lenne, melynek egy személyben 6
a klubelnoke, fészponzora, edzdje és kdzépcsatara.”

BREIVIK CSAPDAJABAN

Polgar Tamas érdeme, hogy a tanulmanykéotetben egyediili médon egy radi-
kalis part pénziigyi hatterét is feldolgozta. Erre természetesen lehetdség is kell,
elérhetd adatok az interneten, az adott tdrsadalom tettekben is kifejezdd6 igé-
nye, hogy a politikai partok finanszirozasa atlathato legyen. Ez Norvégiaban
érvényesiil. Az eurdpai testvérpartjainal szelidebb természetli, még populistanak
is csak megszoritasokkal mondhat6 Haladas Part Anders Behring Breivik révén
lett ismert. S noha Breivik is tarsainak mérsékeltsége miatt 1épett ki a partbol, a
norvég haladokat népszertiségiiktdl foszthatja meg a merényletsorozat, ,,holott
par éven beliil meghatarozo kormanyzati erd valhatott volna bel6liik”, ahogyan
Polgér Tamas véli. Rdadasul most, a tarsadalom nyomasara, az allami timogata-
soktol is eleshetnek, pedig bevételeik 90 szazaléka Oslobol érkezett. Befolyasos
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tamogatok hijan (ami eddig a part eldnye volt, hiszen politikdjat nem korlatoz-
tak er6s kényszerek) a haladoknak az Gsszbevételiik pusztan 7 szazalékat ado
tagdijakbol, lizleti tevékenységekbdl (a part szimbolumaival ellatott ruhak, disz-
targyak) kell fenntartaniuk magukat. Szinte biztos, hogy Breivik utan a Haladas
Part csillaga ledldozoban.

LA DIVINA COMMEDIA

Kétségkiviil az egyik legszorakoztatobb radikalis csoportosulés az olasz Lega
Nord. A part els6 embere, Umberto Bossi kijelentései €s a Silvio Berlusconi
miniszterelndokhoz és Gianfranco Fini volt kiiliigyminiszterhez, a parlament el-
nokéhez valod viszonya, a harmuk kozti szovaltasok vicckonyvbe illdek. Jo ér-
zékkel 1atta meg ennek lehet6ségét Patkds Veronika, aki a Lega Nord stilusanak
energikussagat atvéve irta meg élvezetes tanulmanyat.

Az Eszaki Liga tulajdonképpen egy nem létezé orszagért kiizd, az észak-
olasz Padaniaért, mely a torténelem soran valojaban sohasem allt meg a maga
laban, sot kiilon allamként sem miikodott. A padan nacionalizmus odéig ment,
hogy 1996-ban, a parasztcsaladbol szarmazd Umberto Bossi kikialtotta Padania
fiiggetlenségét. Kiilonosebb kovetkezményei nem lettek a torténteknek, ami
az olasz politikdban sem ritka. S csendesen a teljes fiiggetlenség is szolid
autonomista kovetelményekké modosult. A mondas viszont, hogy Roma ladrona
la Lega non Perdona (Tolvaj Roma, a Liga nem bocsat meg) megmaradt. A va-
lasztasokon 5-8 szdzalékos eredményt eléré Lega tobb — Berlusconi altal veze-
tett — kormany tamogatoja volt. Pedig Bossi igen kritikus Berlusconival és (a
kormanyfd egykori legfobb sorstarsaval) Finivel szemben. ,,Egy olyan embert,
mint Berlusconi, a vilag barmely mas orszagaban mar lecsuktak volna” — nyilat-
kozta Bossi 1995-ben. Ugyanakkor az Alleanza Nazionale vezére is megkapja
a magaét: ,,Fini egy fajta fasiszta, afféle sulytalan politikus, félresikeriilt titkar,
6skoviilet. Nem izgatom magam egy olyan senki miatt, mint 6... Az AN valo-
saggal biidos disznodl... Fini meg komplett hiilye.” Fini sem marad ados a va-
lasszal: ,,Bossi? Tudom, hogy van szive, mert infarktusa volt. Azt varom, hogy
agyvérzése legyen, hogy megtudjam, agya is van-e?” Par évvel késébb viszont
mar nagy a baratsag, Berlusconi Finivel és Bossival alakit kormanyt. A Lega
Nordnak azonban elsddleges célja maradt Padania minél nagyobb mértékii po-
litikai és gazdasagi fiiggetlensége. Emellett a jobboldali gazdasagpolitika szo-
sz010i, az EU-ellenes retorika és az iszlamofobia a padan jolét populizmusaval
vegyiil. Ez utobbit odaig vitték, hogy a Lega Nordnak északi parlamentje van,
minden évben Miss Padaniat valasztanak, és kiilon onalld radio- és tévéadast
sugaroznak. Az olykor a torvénnyel valo iitkdzést is felvallalo Bossinak és tar-
sainak ¢letét a padan nemzeti tizenegy gydzelmei teszik teljessé.
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ELLENSEG A SZOMSZEDBAN

A kelet-europai radikalis partok elsdsorban az ellenségkép tekintetében kii-
16nboznek a nyugati tarsaiktol. A Szlovak Nemzeti Part, a Nagy-Romania Part és
a bolgar Ataka k6zos jellemz6je, hogy a Nyugaton bevett bevandorlasellenesség
helyett (Lega Nord: albanok és délkelet-eurdpai cigdnyok, Nemzeti Front: ke-
let-eurdpaiak, Brit Nemzeti Part: iszlam hivok és lengyelek, Svajci Néppart: a
délszlav haboru menekiiltjei) egy-egy nemzeti kisebbségben taldlnak tamada-
si célpontot. A Slovenska Narodna Strana (SNS) és a Partidul Romania Mare
(PRM) szémara ez elsddlegesen a magyar kisebbségi €és a kisebbségi magyar
partok (Magyar Koalici6 Partja és a Romaniai Magyar Szdvetség) jelente-
nek ,,vesz€lyt”, az Ataka pedig kiilonosen a dél-bulgariai térokokben talalta
meg az ellenségképet. Mindharom partban kozds, hogy elitellenesek (anti-
establishment), a kommunista id6k elmultaval felalld hatalmat korruptnak és
nemzetellenesnek tartjak. ErGs a partvezetd személye is: az Ataka léte elkép-
zelhetetlen Volen Szidorov, a PRM-¢ Vadim Tudor, az SNS-¢ Jan Slota nélkiil.
Ugyancsak mind a harom partra jellemzd, hogy kétkednek az Eurdpai Unidban,
és elutasitjak az orszag NATO-csatlakozésat. Valasztoik foként a demokratikus
atmenet veszteseibdl keriilnek ki, jobbara kozépiskolat végzett szakmunkasok
¢s munkanélkiiliek. Legfobb eredményt nem a kisebbségi valasztokeriiletben
aratnak, eredményesebbek a kisebb varosokban és nagyobb 1élekszamu vidéki
teleptiléseken, mint a fovarosban. A populizmushoz erételjes nacionalizmus ja-
rul, amely a baloldali gazdasagpolitikaban is megmutatkozik (visszaallamositas,
a privatizacio atvilagitasa, a nemzetgazdasagilag jelentds vallalatok allami tu-
lajdonban val6 megérzése, a multinacionalis vallalatok lehet6ségeinek korlato-
zasa). Ugyancsak kozos mindharom partban, hogy erés médiavilagot épitettek
ki maguk koriil, a nemzetet pedig nyelvtérvényekkel, kotelez6 szlovak/roman/
bolgar nyelv- és torténelemoktatassal védelmeznék.

BOLCSESZBOL RADIKALIS

A kelet-kdzép-eurdpai radikalis partoktol csak kevéssé tér el a magyarorszagi
Jobbik part, amelyet a Nemzet és radikalizmus tanulmanykatet kiemelten targyal.
A Bir6 Nagy Andras—Rona Déniel paros egy olyan radikdlis partot allit elénk,
amely 2003-as megalapitasa ota tudatos politikaval tor elore. A médiavilaga, me-
lyet 6nmaga koré épitett, a nyugati partok szellemiségét, a retorika, mellyel a ci-
gany kisebbséget illetik, pedig a keleti testvérpartokat juttatja esziinkbe.

A szerz6k megallapitasa szerint, az ELTE Bolcsészettudomanyi Kara-
nak néhany didkja altal 1999 novemberében alapitott Jobbik felndtté valasa
az elsé Orban-kormany bukasanak és a MIEP (Magyar Ifjisag és Elet Part-
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ja) leszereplésébol kovetkezd traumanak tulajdonithatd. Az dnmagat nemzeti
érzelmii civil szervezetként meghatarozo Jobboldali Ifjisagi Kozosség ekkor
indult el a partta valas Gtjan. A 2003 oktoberében, a Fidesz altal kiépitett polgari
korok mozgalmaval szakitd Jobbik tudatosan a ,,megcsontosodott” MIEP he-
lyét szerette volna betdlteni, elhatarolédva a ,,puhan viselked6” Fideszt6l, amely
megvonta szolidaritasat a 2002-es valasztas utin a szavazatok ujraszamlalasat
kovetel6 jobbikos fiataloktol. ,,Mi a nyugat-eurdpai korszer(i radikalis jobb pél-
dajat akartuk kovetni: Le Penét, Haiderét, az olasz nemzeti er6ket” — nyilatkozta
Szegedi Csanad, a Jobbik jelenlegi eurdpai parlamenti képviseldje. S e politika-
nak mar nem volt elég a kommunistak tetemre hivasa, amely a MIEP egyetlen
vesszoparipaja volt. Az 4j jelszo, melyet a fokozatosan kiépiil6 szélséjobboldali
és radikalis médiumok (Kuruc.info, Hunhir.hu, Barikad.hu, Barikad folyoirat,
Magyartaltos.info, stb.) is atvettek, a ciganybiindzés lett.

Nehéz eldonteni, hogy mi eredményezte a Jobbik EP-vélasztési és 2010-es
parlamenti sikerét. Vajon Gyurcsany Ferenc 2006-0s 6szodi beszédének kiszi-
vargasa, vagy az azutani pesti tomegtiintetések? Az MSZP népszertiségének
csOkkenésébdl eredd, a Fidesz taboranak kiszélesedése miatt bekdvetkezd Orban
Viktor-i retorikanak a kozpont felé huzodasa? Esetleg a Jobbik 6nmaga sikeré-
nek a kovacsa volt, s hajlékonysaganak és a hatékonyan mikodo szervezetének
koszonhetd a sikere? Vélhet6leg mindez beleszamitott abba, hogy 2009-ben a
szavazok 14,7, a parlamenti valasztasokon pedig 16,6 szazaléka voksolt rajuk.
Erdekes, hogy a radikalis partok koziil egyetlenként a Jobbiknak ott sikeriilt a
legtdbb szavazatot szereznie, ahol — a retorikajukban megrajzolt f6 ellenségkép
— aroma kisebbség nagyobb szamban él.

A part legnagyobb kihivasa a tovabbiakban a Fidesz politikéjatol valo to-
vabbi elszakadas lesz. Azzal, hogy egy sor kérdést a legnagyobb jobboldali part
kisajatitott, a Jobbik lehet6ségei lesziikiiltek. Egyre jobbikabbnak kell lennie a
Jobbiknak. A Vona Gébor partelndk hirdette ,,segély helyett munkat” elneve-
z¢sli programot és a ciganysag ilyen moda felzarkdztatasat a Fidesz beemel-
te a programjaba. Csakugy a szocialista hatalom elszamoltatasat is. A Jobbik
szamara egyediili esélyként maradt, hogy koveteléseiket kitagitsak, s a rend-
szervaltast megkérddjelezve (amit a Fidesz ugyancsak megtett, lasd fiilkefor-
radalom) az elmult 20 év valahany kormanyat a ,,politikusbiinzés” jelszdval
felelosségre vonjak. A Jobbik gazdasagpolitikajat is ,,atvette” a Fidesz. A radi-
kalis part szakpolitikusai a Kelet iranyaba val6 gazdasagi kapcsolatok erdsitését
tartjak fontosnak, a Fidesz pedig Oroszorszaggal, Azerbajdzsannal és Kinaval
kot szerzdéseket. A Jobbik a hazai termelék megsegitésén faradozna, a Fidesz
mezOgazdasagi tamogatasokat oszt, kitlintetett figyelemmel kiséri a boraszatot
¢és gyiimolcsészetet (példaul a dinnyetermeldket). Ugyancsak a Jobbik program-
jaban el6forduld tétel a nemzeti érdekeltségii vallalatok allami meg6rzése vagy
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(vissza)allamositasa. A Fidesz pedig (vissza-) megvasarolja a MOL tobbségi
tulajdonrészét. A Jobbik a valasztasi programjaban megfogalmazta, hogy ne-
hezitené a kisegyhazak bejegyzését — 2011 augusztusdban a Fidesz ezt meg is
tette. Az EU-kétely mindkét partra (még ha kiilonbozé hevességgel is) jellemzo.
Az adorendszerhez vald hozzaallasban van nagyobb kiilonbség a két part kozt:
a Fidesz az egykulcsos adorendszert preferalja, a Jobbik (baloldali adéreformot
slirgetve) kiilonbséget tenne a gazdagok és szegények kozt. Ebben az Gtletben
a Lehet Mas a Politika (LMP) elképzelésével osztozik. S bar a Jobbik szamos
teriileten megnyilatkozik az oktatastol, az egészségligyon at, a nyugdijreformig,
egyik legnagyobb hianyossaga, hogy kevés a szakpolitikusa, nem tudott értel-
miségi kort kiépiteni maga koriil.

Erdekes viszont, hogy noha a Jobbik a nyugati radikalis partokat tartja pél-
daképeként, a Vona Géabor vezette part mégsem autoriter. A Jobbik ,,flihrerparti”
jellegét cafolja az is, hogy a part életét meghatarozo fobb dontések az elnoki
szavazasokon tobbségi dontéssel sziiletnek meg. Az elndknek nincsen privilégi-
uma, akaratdt nem a part miikodési szabalyaitdl garantaltan, hanem a sajat kez-
deményezOkészsége €s az elnokségbeli tobbség biztositasaval tudja elérni. Vona
Gabor mell¢ tobbeket lehet allitani, akiknek szava ugyancsak dontd fontossagu:
Balcz6 Zoltan, Novak El6d, Szabo Gabor, Szegedi Csanad, Morvai Krisztina
neve is gyakorta elhangzik a médiaban. Am ez nem mond ellent annak, hogy
mégis Vona Gabor a part egyediili elndke. Bizonyitja ezt az is, hogy a Jobbik
vezetdjét a 2010-es valasztasok utani kongresszusi tisztujitason a voksok 100
szazalékaval valasztottak Gjra.

Nehéz lenne megallapitani, hogy az elkdvetkezd 5—10-20 évben milyen iranyt
vesz a Jobbik politikaja. Legalabb olyan nehéz, mint megjosolni, mi lesz a Nemze-
ti Fronttal Marine Le Pen iranyitasaval, kiheveri-e a norvég Haladas Part Breivik
tettét &s a Brit Nemzeti Part a 2011 nyaran tortént londoni rendbontasokat, meddig
lesz elegendd ,,munici6” a kisebbségellenesség a szlovak, a roman és a bolgar
radikalisoknak, Tomislav Nikoli¢ék végleg kiiitik-e a nyeregb6l a Szerb Radikalis
Partot (s mi lesz, ha Vojislav Seselj netalan hazatérhet), vagy hogy Heinz-Christian
Strache be tudja-e t6lteni Jorg Haider megiiresedett helyét? A Nemzet és radikaliz-
mus kotet tanulmanyiroinak kétségkiviil az elkovetkezokben is lesz feladatuk. Ha
mas nem is, Umberto Bossi bizonyosan gondoskodni fog err6l!
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