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ALLAMILAG GARANTALT NYELVI JOGOK
A VAJDASAGBAN ES DEL-TIROLBAN!

State-Guaranteed Language Rights in Vojvodina and South Tyrol

A tanulmany részletesen ismerteti a vajdasagi és dél-tiroli térségekben garantalt nyelvi és
kisebbségi jogok legfébb vonulatait, amelyek befolyasoljak a vajdasagi magyarok, illetve
a dél-tiroli németek ¢letét és életvitelét. Mint ismeretes, a sajat nyelven valod gondolkodas,
oktatas, nyelvhasznalat merdben hozzajarul az adott kisebbségek integralodasahoz, identi-
tasanak megdrzéséhez, apolasahoz és fejlodéséhez.

A kutatdsi folyamatot a jogszabalyok megismerésével, elemzésével majd — komparativ
modszerrel — dsszehasonlitasaval vittem véghez, amely felolelte mindkét orszag alkotma-
nyos rendelkezéseit, nyelvjogi szabalyait, a statitumok szabalyozasait, illetve a nemzetkdzi
kozo6sség altal megalkotott egyezségokmanyokat, egyezményeket és chartakat, figyelembe
véve a két allam berendezését, jellegzetességét. Jelen esetben csupan a két allam rendelke-
zéseire igyekszek Osszpontositani.

A jogszabalyok Osszehasonlitdsa — és mds esettanulméanyok — elemzése utan vontam le a
legfobb kovetkeztetéseket, melyeket a tanulmany végén ismertetek.

Kulcsszavak: kisebbségek (nemzetiségek), nyelvi-nyelvhasznalati jogok, alkotmanyok, sta-
tatumok, nyelvjogi térvények, autonoémia

BEVEZETO

Mint ahogy azt Kosztolanyi Dezsd is megfogalmazta; a nyelv olyan természeti
jelenség, mely magaban hordozza a multat, tovabbgondolva a nyelv jelentdségét
— illetve tiszteletben tartva Kosztolanyi szavait —, meghatarozza a jovot. Ahhoz,
hogy ezen kijelentés teljes mértékben igaz legyen, nyelvi jogok és jogosultsagok

1A Miihely rovatban kozzétett dolgozatok a Szabadkai Magyar Fékonzulatus Magyar
Tudomany Unnepe alkalmébol meghirdetett 2011-es évi esszé- és tanulméanypalyazati-
nak dijazott munkai. A szerkesztdség felkérésére a szerzOk az adott tudomdnyteriiletek
szakembereinek véleményét kovetve igyekeztek a palyamunkakat a tudomanyos kozlés
szabvanyainak és normainak megfeleloen atalakitani; a megjelentetett dolgozatok termé-
szetesen még e formajukban is magukon viselik az els6 kutatas, illetve publikacio karak-
terjegyeit. (4 szerkeszto.)
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sziitkségeltetnek, amelyek biztosithatjak a szabad anyanyelvhasznalatot azokon a
tertileteken, ahol magyar kisebbségek élnek, idesorolva a Vajdasagot is.

Ha a Karpat-medence magyar kisebbségeinek nyelvhasznalati jogainak biz-
tositasat nem tudjuk kiharcolni, illetve ha a meglévd jogi szabalyozasok nem
tesznek eleget a 21. szazad nyelvjogi kdvetelményeinek, a nyelv nem lehet meg-
hatarozoja — és huzoereje sem — egy nemzet vagy kisebbség fennmaradasanak.
Vizsgalatunk targyat elsésorban Szerbia és Olaszorszag alkotmanyos rendelke-
zései képezik, melyeknek csupan a szamunkra fontos jogi szabalyozasait — nyel-
vi jogokra vonatkozoan — hasonlitjuk 6ssze, majd a konkrét nyelvjogi szegmen-
sek Osszevetése lesz mérvado, melyek Osszehasonlitasaval rekonstrualni tudjuk
azon joglogikai kovetkeztetéseket, melyek lehetdvé teszik a kisebbségben élok
sajat nyelviikon valo konszolidalodas lehetdségét, megdrizvén fennmaradasukat,
sajat kultarajukat és a lehetdséget a fejlodésre. A tanulméanyban helyet kaptak
a nemzetko6zi kdzosség altal megalkotott kisebbségi jogokat védo és szavatolo
nemzetkozi egyezmények, chartak, keretegyezmények, de mivel e tanulmany
terjedelme nem teszi lehetdvé a teljes tanulmany kozzétételét, ezért kizardlag
az allamok altal garantalt és biztositott jogi rendelkezéseket van modunkban
attanulmanyozni és dsszehasonlitani.

A vizsgalodas befejezte a kovetkeztetések levonasat vonja maga utan, mely-
nek célja — a nyelvi és kisebbségi jogokat illetden — egy korszer(i szabalyozasi
rendszer elévetitése, amely a 21. szazadnak megfelel6 multietnikus régio kiala-
kitasat célozza meg. Ezen tanulmany tehat, a modern emberi jogok tiszteletben
tartdsaval, egy ajanlast kivan tenni, amely olyan Vajdasagot feltételez, ahol a
nemzetek megtalaljak multjukat, jeleniiket és egyben jovojiiket is, példat statu-
alva ezzel Eurdpanak.

ALKOTMANYOS RENDELKEZESEK OSSZEHASONLITASA

Annak ellenére, hogy jelenleg Szerbia nemzetallamnak titulalja magat, amit
az (1991/45) toérvénynek a — 2010-es évtol hatalyban 1év6 nyelvhasznalati tor-
vény — modositasa (30/2010. torvény?) is kifejez, miszerint a hivatalos nyelv
a szerb, a hivatalos irasmod pedig a cirill a Szerb Koztarsasagban. A nemrég
megalkotott szerb Alkotmany3 — szakaszait tekintve — az Eurdpai Uniohoz valo
csatlakozasi szandékot* tiikrozi. Ennek ellenére ékes bizonyitékként szolgal

2 A hivatalos nyelv- és irashasznalatrol szo6l6 torvény (30/2010) modositotta az (1991/45)
szdmi — méara mar — hatdlyon kiviil helyezett torvényt. Az (1991/45) térvényt a Szerb
Képviseléhaz 2010-ben modositotta utoljara.

3 A Szerb Koztarsasag hatalyban 1év6 alkotmanya 206. szakaszt tomorit6 tiz fejezetbdl all.

4 Hozza kell tenni, hogy Szerbia jelenlegi ,hintapolitikija” — Nyugat és Kelet kozott — egy
kiilon tanulmany targyat képezhetné.
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az Eurdpai Unidhoz valo6 csatlakozasi szandékot tiikrdz6 — a nemzeti kisebb-
ségeketS tamogatd — Szerb Koztarsasag Alkotmanyanak 14. szakasza®, amely
kimondja, hogy a Szerb Koztarsasag védelmezi a nemzeti kisebbségeket. Az
allam szavatolja a nemzeti kisebbségek védelmét, azok teljes egyenjoglisagat
a nemzeti azonossag megoOrzésének érdekében. Az Alkotmany 18. szakasza’
szavatolja a nemzetkozi jog altalanosan elfogadott szabalyaival garantalt, nem-
zetkozi egyezményekkel és a torvényekkel megerdsitett emberi és kisebbségi
jogokat. Torvényben eldirhatd ezeknek a jogoknak a megvaldsitasi modja, de
csak akkor, ha ezt az Alkotmdany kimondottan eldiranyozza, vagy, ha ez termé-
szeténél fogva egy adott jog érvényesitésének feltétele, a szavatolt jog 1ényegé-
nek megsértése nélkiil.

A fent leirt szakasz tartalma utal a nemzetkozi kozosség altal megalkotott
rendelkezések kozvetlen alkalmazhatosagara — amennyiben azt az Alkotmany
eldiranyozza —, melyeket sok esetben puha jogkéntd tartanak szamon, vagyis
nem kotelezo erejliek; csupan ajanlasoknak felelnek meg. Ismeretes, hogy a
nemzetkdzi rendelkezések €s normak gondolata kényes kérdéseknek szamita-
nak a korméanyok szamara, azok gyakorlatba iiltetése, torvénybe iktatasa.

Az Alkotmany 20. szakasza® mar korlatozasokat ir el6, amely megkérddjele-
zi a biztositott kisebbségi jogok hitelességét, legitimitasat és megvalosulasat. A
20. szakasz a megfelel forditasban igy hangzik:

»<Amennyiben azt az Alkotmany megengedi, az Alkotmanyban szavatolt em-
beri és kisebbségi jogok térvényben korlatozhatok, de csak az Alkotmanyban is
megengedett célbol, és olyan mértékben, amely a demokratikus tarsadalomban
a korlatozas alkotmanyos céljanak eléréséhez sziikséges, a szavatolt jog 1énye-
gének megsértése nélkiil.”

A 20. szakasz a kisebbségi jogok — mint szavatolt jogok — korlatozasarol ren-
delkezik az Alkotmanyban megengedett cél érdekében. Meg kell jegyezniink, hogy
barmely jog megsértése vagy korlatozasa nem enged teret a szavatolt jog érvénye-
siilésének, igy ezen jogok alkotmanyos korlatozasa megengedhetetlen egy demok-
ratikusnak vallott jogallamban. Ellenkez6 esetben id6pazarlasnak és feleslegesnek
bizonyulna a kisebbségi jogokrol értekezni. A 20. szakasz folytatdlagosan meg-
jegyzi, hogy az emberi és kisebbségi jogok elért szintje nem csokkentheto.

Meg kell allapitanunk, hogy a fentiekben leirt szakaszok alkotmanyosan
ugyan szavatoljak a kisebbségek jogait Szerbiaban, de egyben korlatozhatdoak

5 Foleg a vajdasagi magyar kisebbségre nézve; tekintettel Magyarorszag segitokészségére.

6 Nemzeti kisebbségek védelmének szakasza.

7 A szavatolt jogok kozvetlen alkalmazasanak szakasza.

8 ,Soft-law” kifejezéssel illeti az angol nyelv a nem kotelezd, kizarolag ajanlasként szamon
tartott jogi megfogalmazast.

9 Az emberi és kisebbségi jogok korlatozasanak szakasza.
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is a torvénnyel 6sszhangban, amennyiben azt az alkotmanyos cél megkoveteli;
mindezzel parhuzamosan a szoban forgd kisebbségi jogok szintje nem csok-
kenthetd. A kérdés az, hogy milyen mértékben valdsulhatnak meg a kisebbségi
jogok, illetve mely szint az, amely nem csokkenthet6 ilyenfajta alkotmanyos
korlatozasok mellett. Ezen logika arra enged kovetkeztetni, hogy az alkotma-
nyos célt szolgalo kisebbségi jogok korlatozasainak megléte a szerb Alkotmany
hitelességének elvesztését eredményezi, valamint a joguralom elvén alapuld
demokratikus és nyilt tarsadalom koncepciodja (szerb Alkotmany, 19. szakasz)
megkérddjelezhetdve valik.

Ezzel szemben az 1947. december 27-én meghozott, és 1948. januar 1-jén élet-
be lépett olasz Alkotmany 3. szakasza biztositja az allampolgarok emberi jogainak
védelmét és egyenldségét, egyenldé méltosagukat, torvény eldtti egyenldségiiket
nemtol, fajtol, nyelvtdl, vallastol és politikai meggydzodésiiktol fiiggetlenil. A
Koztarsasag feladata lekiizdeni azon akadalyokat és gatakat, melyek a szabadsag
¢s a polgarok egyenldségét sértik (olasz Alkotmany, 3. szakasz). Az Alkotmany 6.
szakasza védelmezi a nyelvi kisebbségeket a megfeleld intézkedésekkel.

Az olasz Alkotmany csupan ezzel a két rendelkezéssel illeti a kisebbségek
nyelvi jogainak rendezését, ellentétben a szerb szabalyozassal, mely tobb sza-
kasz megalkotasara szanta idejét (hidbavaloan), mivel a 20. szakasz korlatoza-
sokat ir eld a kisebbségi jogok vonatkozdsaban. Tovabba, az olasz Alkotmany
114. szakasza a régiok hataskorébe helyezi a nemzeti kisebbségek jogainak sza-
balyozasat és betartatasat, amely a szubszidiaritas!'? elvének ekletans példajat
képezi. A szerb Alkotméany nem tartalmaz hasonl6 intézkedést, mely a kdzpon-
tositas tényére utal.

NYELVJOGI KERETEK OSSZEVETESE

Ami anyelvjogi kereteket illeti; a Szerb Koztarsasag 30/2010-es nyelvhaszna-
lati torvényének egyes bekezdései a nemzeti kisebbségek nyelvhasznalati jogait
szabalyozzak. Az (1991/45) torvényt modositd 30/2010 Torvény (11) bekezdése
szerint a Szerb Koztarsasag biztositja azon dnkormanyzati teriileteken a szabad
nyelvhasznalatot, ahol tradicionalisan és allandé jelleggel élnek kisebbségben
nemzetiségek. Az altaluk hasznalt nyelv ¢€s iras is egyenértékli hivatalos nyelv-
nek szamit, ha az adott teriileten a kisebbségben €16k szdmaranya az 6ssz lakos-
saghoz viszonyitva eléri a 15%-ot. Amint azt a Torvény (1) bekezdése is kimond-
ta; a Szerb Koztarsasag azon teriiletein, ahol nemzeti kisebbségek is élnek; a
szerb nyelv mellett a nemzeti kisebbségek nyelve és irasa biztositott a térvénnyel

10 A szubszidiaritas elvének megfeleléen a gazdasagi, tarsadalmi és politikai kérdéskorok
rendezése kizarolag a régiok hataskorébe tartozik, és nem lat el hataskorboviilést a ma-
gasabb kozigazgatasi szinteknek.
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Osszhangban. Tehat ezalatt az a tény értendd, hogy az igazsagszolgaltatasban, a
szervek, szervezetek, kommunikacios csatornaiban, az oktatasban, a felekezeti
kérdésekben, a hivatalos nyilvanos értesitésekben, a hivatalos nyilvantartasok-
ban és a valasztasok alkalmaval, valamint a képviseleti szervekben, a nemze-
tiségi nyelvek haszndlata is egyenértékiivé és hivatalossa valik, amennyiben a
15%-o0s kiiszob megvalosul a lakossag szamaranyara vonatkozoan. Ugyanugy a
(2) szakasznak megfelelden a telepiilések, a terek és az utcak neve az adott nem-
zetiségi nyelveken valo kiirdsa — a megfelel6 nemzetiségi helyesirassal — enge-
délyezett. Ezenfeliil, a térvények és szabalyozasok nemzetiségi nyelveken valo
megjelentetése is hivatalossa valik. (Megjegyzésképpen: az olasz Alkotmany
nem ir6 elé semmilyen ardnyszamot a nyelvhasznalati jog alkalmazasat illet6en. )
A Torvény (11) bekezdése biztositja a nemzetiségi kisebbséghez tartozok szama-
ra — ha lakossaganak aranya orszagos szinten eléri a 2%-ot — a sajat nyelviikon
valo kérdés intézését a Szerb Koztarsasagban, valaszlevélben pedig joguk van
sajat nyelviikon tdjékozodni a Szerb Koztarsasag szerveinek garantalasaval. Ha
a nemzeti kisebbségek szamaranya nem éri el a 2%-ot, akkor a Torvény (11) be-
kezdése biztositja az dnkormanyzaton keresztiili tajékozodast, viselve a forditasi
koltségeket is. A Torvény (30/2010. tv.) (12) bekezdése az igazsagszolgaltatas és
birdsagi eljarasok nyelvét hatarozza meg. Els6foku biintetd- és polgari eljarasok-
ban a szerb nyelv a hivatalos nyelv. Abban az esetben, ha az adott szerv/szervezet
hivatalos nyelve a kisebbségek nyelve is, akkor a kisebbségben €16 nemzetiségek
nyelve is hivatalos és hasznalhatd. Abban az esetben, ha az egyik ligyfél kisebb-
ségi nemzetiséghez tartoz6 személy, akkor az eljaras az 6 kérésére nemzetiségi
nyelven folytatandd, amennyiben az adott szerv/szervezet az adott nyelvet hi-
vatalosan is hasznalja. Abban az esetben viszont, ha a két fél kiillonbdz6 nyelvet
beszél, az eljaras nyelve azon nyelv lesz, amelyet mindkét fél megért, és amely
hivatalos nyelvként szerepel a szerv/szervezetben. A Torvény (17) bekezdése a
tolmacsolas lehetségét irja eld, mely szerint az tigyfelek, a tantk, a vadlottak és
mas személyek — akik részt vesznek az eljarasban — kijelentéseinek leforditasara
kotelezettek azon szervek/szervezetek, amelyekben a hivatalos nyelvhasznalat a
szerb nyelv. Az eljarast tolmacs segitségével folytatjak le, amelynek koltségét az
adott szerv/szervezet fedezi.

Az olaszorszagi nyelvjogi keretek alkotmanyos megfogalmazasa sokkal
egyszerlibb, rovidebb, mivel mindossze két szakasz utal a nyelv hasznalatanak
szabalyozasara, anélkiil, hogy kiilon nyelvjogi térvényt fogalmaztak volna meg.
Ezen két szakasz a — mar fentickben emlitett — 3. szakasz!! és 6. szakasza!? az

T Article 3: All citizens are invested with equal social status and are equal before the law,
without distinction as to sex, race, language, religion, political opinions and personal or
social conditions.

12 Article 6: The Republic shall safeguard linguistic minorities by means of special provisions.
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olasz Alkotmanynak. Ezen két szakasz jogi rendelkezését tartja szem eldtt az
Alkotmany a nemzeti kisebbségek nyelvi jogainak szabalyozasakor. Tovabba,
az Alkotmany 114. szakasza atruhazza a kisebbségek — nyelvi és egyéb — jogai-
nak szabalyozasat a régiok kozigazgatasi intézményeire, mely a decentralizacio
magas szintjének megvalosulasara enged kovetkeztetni.

Osszegzésként megallapithatjuk, hogy a hatalyban 1évé Szerb Koztarsasag
Alkotmanya dicsérendd jogszabalyi kereteket biztosit a Szerb Koztarsasag te-
riiletén el kisebbségek szamara (30/2010. tv.), mind a nyelvhasznalati jogokat,
mind pedig az emberi jogokat illetéen (Szerb Alkotmany, 18—19. szakasz). En-
nek ellenére a szoban forgd Alkotmany 20. szakasza korlatozasokat ir el, mely-
lyel elvileg ,.hatalyon kiviil helyezi” eldz0 cikkelyeinek értelmét és funkciojat.
Szakaszainak gyakorlatba iiltetése megkérddjelezhetd, illetve joglogikailag egy
centralizalt jogrendszert teremt, amely figyelmen kiviil hagyja az eurdpai esz-
méket. Az olasz Alkotmany ezzel szemben a 3. és a 6. szakaszban fogalmazza
meg egyszeriien és konkrétan az emberek — torvény el6tti — egyenldségét és a
kisebbségek tdmogatasat, és nem szab hatart és feltételeket ezen jogi rendelke-
zéseknek, nem korlatozza azokat. Az olasz Alkotmany szakaszai foleg a régiok
fontossagat hangstlyozzak, melyek keretein beliil a statitumok szabalyozzak a
kisebbségben €16 nemzetiségek — nyelvi — jogait.

STATUTUMOK OSSZEVETESE

A tanulmany terjedelme nem tesz lehetdvé szoros jog-Osszehasonlitast, ami a
Statatumok rendelkezéseit illeti; viszont megjegyzendd, hogy mindkét Statitum
igyekszik a multikulturalizmus és tobbnyelviiség eszméjét szem eldtt tartani.
Viszont a két statGtum — mind eredményeikben, mind fejlédési palyajukban,
mind pedig szerepiikben — eltér egymastol; igaz, azonos célt szeretnének szol-
galni. Az eredmények szempontjabol a vajdasagi statitum igyekszik jogilag
megteremteni a kiilonb6zo nyelvek hasznalatanak legitimitasat, de annak pozi-
tiv eredménye csak akkor kovetkezik be, ha tarsadalmi szinten elfogadotta valik
a tobbnyelviiség, a szolidaritas és a konszenzusra valo torekvés eszméje. Ebbol
a szempontbol a dél-tiroli statitum hitelesebb, ismervén a térség kultarajat, ma-
gatartasi mintajat és europai szellemiségét.

Fejlodési palyajukat tekintve; két ellentétes torténelmi fejlddési folyamatra
enged kovetkeztetni azon tény, miszerint a Vajdasag — 1963-as és 1974-es alkot-
manyainak értelmében — az 1970-es években magas foku teriileti autonomiaval
rendelkez6 tartomanyt képviselt az akkori Jugoszlaviaban. Ezzel szemben Dél-
Tirol Statatumat 1972-ben alkottak meg; igaz, tényleges gyakorlati megvalo-
sulasara husz évet kellett varni, de az id6 mulasa névekedési tendenciat hozott
magaval, ami a jogok boviilését és betartatasat illeti.
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Ami pedig a statitumok szerepét illeti; amig a dél-tiroli statitum teriileti
autonomiat biztosit az olasz Alkotmany mellérendelt szerepével, addig a vajda-
sagi statatum alarendelt szerepet kap a szerb Alkotmannyal szemben, s csupan
kulturdlis autonomiat biztosit. Megjegyzendd, hogy a Vajdasagi Statatum sok
esetben érettebbnek és liberalisabbnak bizonyul a Szerb Koztarsasag Alkotma-
nyanal, ami az eurdpai eszmék €s a modern civilizaciés emberi és kisebbségi
jogok biztositasat illeti.

KOVETKEZTETESEK

Szerbia alkotmanyat tekintve; a nemzetdllamisdg kimondasa (SZARKA
2003), a teljes centralizacié érvényesiilése elfogadhatatlan a 21. szazadban, mi-
vel a nemzetallamok kora valdjaban lejart. A centralizacio egyik kdvetkezmé-
nyeként nem teljesiilhet a regionalizacié intézménye, mely feltételezné a regio-
nalis jogalkotas megvalosulasat, biztositva ezzel a helyi — emberi és kisebbségi
— jogok ¢és jogosultsagok érvényesiilését. Ezen megoldas altal nem fordulhatna
eld, hogy a szerb Alkotmany ,hatdlyon kiviil helyezve”, hatat forditva kote-
lezettségeinek, semmisnek vegye a kisebbségekre vonatkozo rendelkezéseket,
ellentmondva sajat maganak. A jelenlegi helyzet nemcsak jogilag hitelképtelen,
de alarendeli a Vajdasagi StatGtumot is, mely a multikulturalizmus és a tobb-
nyelviiség elhivatott szolgdja. Az olaszorszagi Alkotmany — ezzel szemben —
példaértékii lehet a probléma megoldédsara, amely decentralizaciot ir eld, és a
régiokra helyezi a hangstlyt. Tisztan és egyértelmiien biztositja a megfeleld
hataskoroket a régioknak a kérdést illetden, s ezaltal nem bizonyult hiabavalo-
nak az 1972-es dél-tiroli statutum, ellentétben a vajdasagi statitummal, amely
elméletileg elorelépést jelent kulturalis — személyi — autonomiajaval, gyakorla-
tilag viszont gazdasagi és teriileti autonémia nélkiil lathatatlan a széban forgd
statitum rendelkezéseinek hatasa!3 (GYORI SZABO 2006: 321).

Ha Szerbia — jogrendszerét atalakitva — decentralizaciot hajtana végre, a
szubszidiaritas elvének megfelelden, lehetoséget adva ezzel a kisebbségek onren-
delkezési joganak kibontakozasara, az autonomia érvényesitésére, a tobbnyelvii
oktatasi rendszer bevezetésére, a multikulturalizmus eszméjének terjesztésére,
az egyenld bandsmod elvének érvényesitésére, akkor az orszag homogenizalt-
saga, kOzpontositottsaga ¢s zartsdga feloldodna, és régiokban gondolkodva, az

13 Megjegyzésként fontosnak tartom megemliteni, hogy az 1963-as 1ij szovetségi alkotmany
és az 1974-es jugoszlav és szerb alkotmany garantalta a nemzetiségek egyenjogusagat,
valamint tarsadalmi-gazdasagi-politikai Onigazgatést, teljes koérli autonémidt biztositva
a multietnikus Vajdasag szamara, csokkentve a kozponti szerb hatalom befolyasat, mint
tagkoztarsasagi szintre emelvén ezaltal. Igaz, mar akkor jelentkeztek a magyar kisebbségi
torekvésekkel szembeni fellépések (magyar oktatas csorbitasa, szervezetek elsorvasztasa,
magyar kezdeményezések hattérbe szoritasa).
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emberi és kisebbségi jogokat biztositva tudna teljes értékii tagja lenni nemcsak
az Eurépai Unionak, hanem egyaltalan Eurépanak.

Zarszoként tanulmanyomat egy emlitésre mélto, a mai dontéshozok szamara
tanulsagos iizenetet hordozo tanaccsal zarnam, amit Szent Istvan kiraly fidhoz,
Imre herceghez intézett: ,,Az egynyelvil és egyszokast orszag erétlen és rom-
lando.”14

Csak remélni tudjuk, hogy a kisebbségi és nyelvi jogok tiszteletben tarta-
sa nem a politikai mandverek fiiggvénye lesz, hanem a valés nemzetkdzi jog
égisze alatt a jozan ész altal talal meghallgatasra és betartasra, tulszarnyalva az
elméleti téziseket, a gyakorlatban is hatast gyakorolva.
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State-Guaranteed Language Rights in Vojvodina and South Tyrol

The paper is a detailed study of the main points of language rights and minority
rights in Vojvodina and South Tyrol, which bear a great influence on the life and life-
style of Hungarians in Vojvodina and Germans in South Tyrol. As it is common knowl-
edge, thinking in one’s own language, education, and language use has a large impact
on the integration of the given minorities, on preservation, fostering and development
of their identity.

The research started with getting acquainted with laws, going on with their analy-
sis, to finish with comparison based on comparative method, all of which covered both
countries’ constitutional provisions, language regulations, statutory regulations, as well
as agreements, conventions and charts brought by the international community, taking
into account the systems of both countries and their characteristics. In this research, the
author focuses only on the regulations of these two countries.

After analyzing the comparison of legal regulations — and other case studies — the
main conclusions were drawn, which are presented at the end of the paper.

Keywords: minorities, language rights, constitutions, statutes, language laws, au-
tonomy.
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