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Elmélet — torténet — kisérlet

ETO: 821.511.141-4 ,,20”

Toldi Eva

MULTREPREZENTACIO ES TORTENELEM

Representations of the Past and History

Adalékok a kortars magyar proza lehetséges torténetelméleti
elézményeinek kérdéskoréhez’

A szerz0 hosszabb értekezésében arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy a kortars magyar torté-
nelmi regény hogyan értelmezi at a regény miifajat, hogyan hat az alakuldsara. Azt vizsgélja,
milyen torténelemszemléleti koncepcidt kindlnak fol, milyen historiografiai metafikcié men-
tén jonnek létre, hogyan viszonyulnak a térténethez, az irodalmi hagyomanyhoz, és milyen
prozapoétikai eljarasokat alkalmaznak. Parhuzamot feltételez a posztmodern torténetiras és a
posztmodern torténelmi regény folyamatai kozott. Az értekezésnek ebben a részletében olyan
torténetelméleti koncepciokat mutat be, melyek implicit vagy explicit modon befolyasoltak a
torténelmi regény alakulastorténetét.

Kulcsszavak: torténelmi regény, torténetelmélet, irodalomelmélet, narratologia, strukturalis
torténetelemzés, torténelmi tapasztalat.

,»A torténelmi regény kétségkiviil nagyon kényes miifajvaltozat” — allapitja
meg Szegedy-Maszak Mihaly.! Habar észrevétele egy tizenkilencedik szazadi
alkotasra, Kemény Zsigmond A4 rajongok cimi regényére vonatkozott, azt ta-
pasztalhatjuk, hogy a kijelentés mit sem veszitett érvényébdl a huszadik szazad
végi miivekre vonatkoztathatéan sem.

Sot a torténelmi regény a huszadik szazad végére nemhogy oszlatna a miifa-
ji homalyt, hanem ellenkezdleg: problematizalja, végképp egyértelmlivé teszi,
hogy nem lehet szigort miifaji keretek kozé szoritani, hiszen jelentésen modo-
sult a ,,miltnak” és a ,torténelem” fogalmanak a tudati és kulturalis helye is,
ebbdl kovetkezden reprezentacidjanak, a térténelmi regénynek sem alakultak
ki konszenzusos, egyértelmil miifaji jegyei a regényelméletekben. A huszadik
szazad végi kortars magyar torténelmi regénynek is elsésorban alakvaltozatai
irhatok le, alakvaltozataiban ismerhet6 fel.

Eredetileg irodalmarok, elsésorban az irodalomelmélet kiilonb6z6 iranyza-
tainak képvisel6i és torténetfilozofusok hivtak fel a figyelmet arra az 1960-as
évek végén €s az 1970-es évek elején, hogy a torténészek beszédmodja, narra-

* Részlet egy hosszabb tanulmdanybol.



tivdja meglehetdsen problematikus, hiszen a torténészi interpretaciok nem vet-
nek szamot a torténetiras nyelvi mivoltabol adodo jellegekkel. Tulajdonképpen
annak a kérdéskornek a felelevenitésérdl, a sok vitat kavaro felvetésérdl volt
sz0, amely a torténetirast kezdeteitél fogva érdekelte és élénken foglalkoztatta:
vajon a torténetiras tudomany vagy miivészet.

Ennek a torténészek szamara meglehetdsen provokativ kérdésnek a meg-
itélésében jelentett paradigmatikus fordulatot az eszmetdrténészként induld
amerikai Hayden White 1973-as Metahistory. The Historical Imagination in
Nineteenth-Century Europe cimli miive, amely nagymértékben hozzajarult a
torténettudomany Gn. ,,nyelvi fordulatanak” (linguistic turn) meginditasahoz.

A vita, amelynek targyarol a torténészek egy része még ma sem hajlando
tudomast venni, maig is tart, és azt eredményezte, hogy a torténettudomanyon
beliil egy 0j kutatasi irany er6sodott meg, a torténetelmélet (therory of histo-
ry), ezenkiviil pedig szamos ismeretelméleti és tudomanypragmatikai kérdést
hozott felszinre, amelyeket mindenekel6tt a narratologiai kutatasok hasznosit-
hattak, a torténetiras és az irodalomelmélet témakorében egyarant. Ezek koziil
is a legjelentdsebbnek tekinthetd a torténeti elbeszélés (narrativum) mitkddését
¢s szerepét vizsgald. A narrativitas kutatasat diszciplinak kozti metszéspontba
helyez6 szemlélet a torténelem poétikai-retorikai aspektusait hangstlyozza, s
bar a torténészek és az irodalom teoretikusainak kiindulépontja gyakran eltérd
egymastol, abban mindenképpen egyetértenek, hogy a narratologiai vizsgalo-
dast relevans megkozelitésmodnak tartjak.

A kortars torténelmi regényekr6l szolva a narrativum vizsgalata kétszeresen
is indokolt, ugyanis amellett, hogy az irodalomelmélettdl kapta indit6 impul-
zusait, a torténeti narracio kérdését is kdzéppontba allitotta, masrészt pedig a
torténetfilozofusok, torténetelmélet-irok szempontjai elsGsorban irodalmiak,
irodalomelméletiek voltak, amikor ezt a kérdést taglaltak.

Hayden White miive, a Metahistory méltan valt a téma legnagyobb hatasu
alkotasava. Nagy vitakat valtott ki, amelyek meghaladtdk a torténészek ¢€s a
torténetfilozofusok hagyomanyos osszeférhetetlenségének kereteit is. Kisantal
Tamas és Szeberényi Gabor mutat ra Hayden White miiveinek hivatkozasi mu-
tatoit vizsgalva, hogy 1973 és 1993 kozott — elsésorban az angolszasz folyodira-
tokban megjelent cikkek alapjan — arra a meglep6 eredményre lehet jutni, hogy
a mi recepcioja jo néhany évet késett. Mig 1974-ben csupan egy, sot az 1978-ig
terjed6 iddszakban is mindossze tizennyolc reagalas fogalmazodott meg White
nézeteire, addig az 1980-as évek végére ez a szam mar évi szaz folé ugrott. Ezt
a ,faziskésést” talan azzal is lehet magyarazni, hogy a torténettudomanyban
hosszu ideig a narratologia kérdéskorében elsésorban elméleti jellegi munkak
sziilettek, a torténetelmélettel foglalkozokat a gyakorlo torténészek elészere-
tettel tartottak szakman kiviilieknek, s az egész elméletr6l — mint a torténészi
gyakorlattol messze allo absztrakt problémarol — igyekeztek nem venni tudo-



mast, ami nem csoda, hiszen a narrativ szovegelmélet a torténészi gyakorlat
minden fazisat megkérddjelezi, s nem rejti véka ala kételyeit. A masik kiilonos
fejlemény az volt, hogy mig eleinte f6leg a torténészek reagaltak Hayden White
irasaira — els6sorban a Metahistoryra, ami a mai napig a szerzd legtobbet hivat-
kozott miive —, addig az id el6érehaladtaval egyre inkabb az irodalmarok vették
at e szerepet.

Az sem véletlen — allitja az imént idézett két szerz6 —, hogy az igazi attorés
White recepcidjaban azutan kovetkezett be, hogy az 1980-as évek elején az iro-
dalomtudomany hatasara megkezd6dott a torténettudomanyban az tn. ,,nyelvi
fordulat” (linguistic turn), melynek alapjaul az a tény szolgal, hogy — mivel
forrasokat és torténészi interpretaciokat olvasnak, és torténelmet irnak — a tor-
ténészek is végsd soron szovegekkel dolgoznak. ,,Ez arra hivta fel a figyelmet,
hogy a nyelvileg megkonstrualt szovegekkel »hivatalbol« foglalkozo nyelv- és
irodalomtudomanynak igenis van mondanivaldja a torténettudomany szamara,
melyben erds a hajlam arra, hogy semleges kozvetitd kozegnek tekintve figyel-
men kiviil hagyja a nyelvnek a torténetiroi tevékenységben jatszott szerepét.
Ezzel parhuzamosan a posztmodern interdiszciplinaritasa és kételkedése a tu-
domanyos megismerés lehetdségeit illetéen, valamint a torténetiras részérdl a
»torténelem elbeszélhetoségének« megkérddjelezése (...) olyan szellemi koze-
get teremtett, amely mintegy »felfedezte maganak« Hayden White torténeti
tropologia-elméletét, és az addigi viszonylag szlik (el)ismertség utan hirtelen
a torténetiras posztmodern paradigmavaltasanak alapszerzdjeként kezdték em-
legetni.””

Hayden White a torténeti diskurzus formalista elemzésére tett kisérletet.
Szempontja strukturalis — s6t, ahogy gyakran allitja: strukturalista —, melynek
segitségével bizonyitotta, hogy a torténeti diskurzus legalabb annyira poéti-
kai, mint kognitiv tevékenység eredménye. Elmélete szamos torténészt sértett
— és a mai napig sért —, mivel tagadja a tények és a képzelet, a valos és a kép-
zelt események, a torténelem és a koltészet kozotti kiilonbséget, ,,megsértve
ezzel mindazokat az elveket, melyeket mar Arisztotelész Poétika cimii mun-
kajaban megfogalmazott, s amelyeket a 19. szdzadban Ranke is megerésitett
annak érdekében, hogy biztositsa a torténeti kutatas szamara a »tudomany«
(Wissenschaft) rangjat”.

A torténelem terhe cimmel megjelent magyar nyelvi kotet elészavaban Hay-
den White 0sszefoglalja az 6t ért tdmadasok jellegét, és megvalaszolja oket,
ugyanakkor — immar néhany évtized tavlatabol — sokkal egyértelmiibben fogal-
mazza meg nézeteit. Ugyanis csak néhany kritikusa biralta konkrétan tropolo-
giaclméletét, a legtdbben altalaban a megkozelitésmod elméleti allasfoglalasa-
val szalltak vitaba.

Ezek koziil is szempontunkbol nagyobb jelentdségiick azok a kijelentések,
melyek szerint ,,a torténészek éppoly szabadok szovegeik készitésénél, mint a



kolték vagy mas szépirok™. Valamint: ,,A torténetiras legalabb annyira a fikci-
onalis, mint a faktualis diskurzusok kozé tartozik.”> Az a tropologiaelmélet pe-
dig, melynek segitségével a torténészek altal alkalmazott kiilonb6z6 figuracios
stilusokat elemezte a késo reneszansztol a modernitasig, a 20. szazadi diskurzu-
sokban ujraéledt, atalakult, és tobb-kevesebb sikerrel alkalmaztak ismét.6

., Altalanos vélemény szerint az elbeszéld torténetirasban a torténésznek
— minthogy szovegét narrativ modban jeleniti meg —, annak érdekében, hogy a
»tényeket« az »elbeszélés« elemévé alakitsa, olyan reprezentacios technikakat
kell alkalmaznia, melyek a fikcionalis irasmddot jellemzik — irja. — Példaul: egy
bizonyos torténeti személyt (mondjuk Napdleont) lehet fiziologiai, sét pszicho-
logiai targyként kezelni, am ettdl meglehetdsen kiilonbozik az, ha Napodleon
— vagy barki mas — egy torténet szereplGje. Ahhoz, hogy Napodleon mint sze-
mély egy torténet szereplGjévé valjon, Napoleont mint személyt »alakka« kell
valtoztatni, vagyis elbeszélésfunkcioval kell felruhazni; technikai értelemben
cselekvobol olyan személlyé valik, akivel eljatszatjak a szerepét.

Mindez nem azt jelenti, hogy a valos események narrativ megjelenitése in-
kabb fikcionald, mint azok nem narrativ megjelenitései — példaként a tarsa-
dalomtudomanyok »esettanulmanyai« emlithetek. »Valos« esemény, személy,
folyamat, kapcsolat vagy barmi egyéb nem alakithato egy diskurzus »funk-
értem.”’

A torténelem terhének eloszavaban Hayden White igy Osszegzi a Metahis-
tory gondolatmenetét és inditékait: ,,Azon a teriileten, melyhez hozzajarulni
igyekeztem — a torténeti tudat, kutatas és iras torténete —, a megszokott megko-
zelités az volt, hogy a vizsgalodasnak kizarolag a torténeti szoveg »tartalmara«
kell koncentralnia, s ezen a kovetkezoket értették:

a) magara az eseményre, melyet a torténész a vizsgalat targyaul valasztott,

b) azokra a tényekre, amelyeket a torténész kutatasai soran feltart,

¢) azokra az — elsdsorban magyarazo jellegii, hermeneutikus — érvekre, me-
lyeket a torténész azért adott el6, hogy megmutassa, mi tortént, hol és mikor.

Magat a torténeti szoveget, mely megjelenitette a szoban forgd eseményt,
illetve a torténész gondolatait errdl az eseményrol, egyszeriien csak — stilusos,
elegans — médiumnak tekintették, s noha fontos volt, végig igy gondoltak, hogy
O6nmagaban nem tesz hozza semmit a »tartalomhoz« vagy az elbeszélés egé-
szének igazsagtartalmahoz. Mas szavakkal, a hagyomanyos forma-—tartalom
ellentétpart alkalmazva, a torténész diskurzusanak formajat értéksemlegesnek
gondoltak, ami egyaltalan nem jarul hozza a munka szemantikai tartalmahoz.

En mas utat valasztottam. Ugy gondoltam, hogy a 19. szazadi torténetiras tor-
ténetének vizsgalata soran eldszor a témaval kapcsolatos elsddleges forrasokat
kell tanulmanyozni. Ezek pedig azok a torténészek és torténetfilozofusok altal
létrehozott szovegek voltak, melyek a torténeti gondolkodas 19. szazadi klasz-
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szikusainak szamitottak. Minthogy szdmomra — hiszen ez volt a forma, melyen
keresztiil a kanon megmutatkozott — a torténetiras elsGsorban irott diskurzus
volt, ugy véltem, hogy sziikségem van az irott diskurzus egy olyan elméleté-
re, mely lehet6séget ad szamomra problematizalni azt a torténészi vélekedést,
mely szerint a torténetiras nem mond el mast, mint az igazat, csakis a szintiszta
igazat.

A torténeti kutatds soran megsziilet6 igazsag fogalma azonban meglehetd-
sen problematikusnak tlint. A 19. szazadban a torténészek — annak érdekében,
hogy munkajukat objektivnek, tudomanyosnak vagy legalabbis realisztikusnak
mutassak — a torténeti szovegeket a »regénnyel«, a »romanccal, altalanossag-
ban a szépirodalommal szemben hataroztak meg. Ugyanakkor a torténetiras
megtartotta a torténetformat (a francia recit értelmében), a torténeti események
megjelenitésére alkalmas diszkurziv moédként, illetve olyan technikaként, mely
elobb leirja az eseményt, majd utdna kozli azt, hogy mi s miért tortént, s az
elbeszél6 modot alkalmazta (fabulacio). Ez azt jelentette, hogy a torténészek
tovabbra is a mitoszokkal, a fikcioval és altalanossagban a szépirodalommal
koz6s megjelenitési modot alkalmaztak.”

Hayden White gondolatmenete szerint események sorabol ,,torténeti sorozat”
a narrativizalas révén keletkezhet. Minden torténelmi esemény tehat a nyelvben
¢és anyelv segitségével jon 1étre. Az eseményekrol sz016 torténet (recir) és az értel-
mezéEs viszonyaban a torténet a magyarazando (explicandum), az értelmezés pedig
a magyarazat (explicans). A narrativizalas tehat az a tevékenység, melynek soran
események sorozata sajatosan torténeti jelenséggé valik, a korabban osszefiiggés
nélkiilinek tind, esetleges események sorozata értelmes, azonosithatd torténet-
té (recit) alakul. A torténeti események sorozatat csakis akkor lehet torténetileg
értelmezni vagy magyarazni, ha megvan benne a torténet (recif) ,.koherencigja”.
Am egy-egy torténetnek nincs koherenciaja csak ugy, altaliban. A koherenciét az
események sorozataban a cselekményformak biztositjak.

A tropologiaclmélet jelent6ségét Hayden White abban latja, hogy ,,a tropo-
logia annak modjat kinalja, hogy letapogathatova és utolag feltérképezhetdvé
valjanak a szoszerintiségbdl a figurativ nyelvhez vezet6 ut azon wkanyarai«,
melyek a valosagos vagy képzeletbeli események cselekményesitését befolya-
soljak”. Ezzel magyarazhato az a kapcsolat, amely a nyelv és a kiillonb6zo je-
lentésadasra hasznalt kodok (cselekményesités, magyarazat, ideologizalas) ko-
Zott jon létre. Igy valik vilagossa, hogyan lehetséges, hogy a torténészek élesen
szemben allo, néha kifejezetten ellentétes, am egyarant hihetd beszamolokat
készitenek ugyanarrol a jelenségrol, anélkiil hogy eltorzitanak a tényeket, vagy
visszaélnének a forraskezelés szabalyaival. ,,Mik is a tények valojaban — ez az
a probléma, amelyet a torténész, miként a miivész, annak a metaforanak a ki-
valasztasaval probalt megoldani, amelynek segitségével vilagat, miltjat, jelenét
és jovojét rendezi el.””
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Mivészet és tudomany hasonlosaga mellett érvel. Szerinte a torténészek mai
nemzedéke el6tt all6 legnehezebb megoldando feladat az, hogy felismerjék a tor-
ténettudomany is torténelmileg meghatarozott, mert csak igy tiinhet el a torté-
netirasnak az az igénye, hogy 6nallosagot élvezzen a tudomanyagak kozott. A
torténész feladata, hogy eldsegitse a torténetiras betagozodasat egy magasabb
rendii szellemi vizsgalodasformaba, amely a miivészet és a tudomany hasonlo-
saganak, nem pedig kiilonbozdségének tudatan alapul, éppen ezért nem kell sem
miivészetnek, sem tudomanynak tartani. ,,A t6rténész terhe az, hogy a torténelmi
kutatasok méltosagat olyan alapon allitsa helyre, amely 6sszhangba hozza azokat
a tagabb értelmiségi kozosség céljaival és szandékaival, azaz oly modon alakitsa
at a torténelmi kutatasokat, hogy altaluk a torténész pozitiv modon vegyen részt
a jelennek a torténelem terhe alol torténd felszabaditasaban.”'

Irodalom és torténelem viszonyrendszerét Hayden White szerint egység-
ben kell 1atni, sokkal inkabb, mint ezt korabban akar a torténészek, akar az
irodalomelmélet képvisel6i tették: ,,Nem azt allitom, hogy az irodalomelmé-
let szakemberei soha nem foglalkoztak a torténelmi narrativak szerkezetével.
De a torténelmi narrativakat altalaban nem szivesen tekintik annak, amiként
azok a legnyilvanvalobb formajukban megjelennek: nyelvi fikcioknak, melyek
tartalma legalabb annyira kitaldlt, mint amennyire falalt, és amelyek formaja
kozelebb all irodalmi, mint természettudomanyos megfeleldikhez.”!!

A torténelmi narrativanak kozvetitd szerepe van, megmutatja azokat a cse-
lekményszerkezeteket is, amelyek segitségével az eseményeket jelentéssel ru-
hazza fel a torténetird. Az irodalomelmélet szakembereit viszont Gigyszintén
megroja, mondvan, hogy ,.egy nagy multu és kivalo kritikai hagyomanyon be-
lil, amely a regény »valosagos« és »képzelt« elemeinek meghatarozasara tore-
kedett, a torténelemiras a reprezentacio »realis« polusanak egyfajta archetipusa
lett. (...) Az irodalomtudésok gyakran feltételezik azt is, mikor egy irodalmi mu
»kontextusarol« beszélnek, hogy ez a kontextus — a »torténelmi milié« — konk-
rét és jol megkozelithetd, ellentétben magaval a miivel, amely sohasem rendel-
kezik ezekkel a tulajdonsagokkal. Mintha kénnyebb lenne megérteni egy letlint
vilag ezernyi torténelmi dokumentumbol Gsszealld valosagat, mint a kritikus
el6tt fekvo egyetlen irodalmi mii mélyére hatolni. De a feltételezett konkrétsag
¢és megkozelithetség, melyeket az irodalomtudosok szovegeik kontextusanak,
a torténelmi milidnek tulajdonitanak, maguk is az e kontextust tanulmanyozo
torténészek fikcios képességének a termékei. A térténelmi dokumentumok va-
l6jaban ugyanolyan homalyosak, mint azok a szovegek, amelyeket irodalomkri-
tikusok elemeznek. Es a dokumentumokban megjelené vilag sem kénnyebben
hozzaférhet6. Egyik sem inkabb »adott«, mint a masik.”"?

Hayden White torténelemelmélete azon az elgondolason alapul, hogy meg
kell valtoztatnunk felfogasunkat mind torténelemrél, mind az irodalomrol,
mind a valosagrol, mind a fikciorol. Tropologiaclméletét az a felismerés ser-
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kentette, miszerint a torténelem mint tudomany meglehetdsen rossz allapotban
van, mert szem eldl tévesztette eredetét, amely nem masban, mint az irodalmi
képzeletben rejlik. Azért, hogy a tudomanyossag és az objektivitas érzetét kelt-
se, kiiktatta az irodalmi imaginaciot, amely megujulasanak legnagyobb forra-
sa. Azzal, ha torténelem és irodalmi alapja kozott helyreall a szoros viszony, a
torténetiras elkeriili, hogy ideologiak csapdéjaba essen. Irodalom és torténelem
ilyen modon elképzelt viszonylatrendszere pedig kelld elméleti alapot jelent
a diszciplina szamara ahhoz, hogy anélkiil feleljen meg az iranta tamasztott
kovetelményeknek, hogy a tudomanyossag jellegét mindenaron fenntartana és
erltetné.

A fentiek ismeretében érthetd a torténészek ellenallasa és az irodalomel-
mélet-irok rokonszenve Hayden White nézetei irant. Az éles hangu torténetel-
méleti vita a 90-es évek kdzepére Magyarorszagot is elérte, és ennek kapcsan
Hayden White neve is egyre ismertebbé valt, a posztmodern diskurzus része-
ként. ,,Ugyanakkor White nézeteinek hazai, meglehet6sen korlatozott mértéki
héany év 6Ota beszélhetiink.”"

Ilyen idébeli tavlatbol mar sokkal inkabb felismerhet6 a tropologiaclmélet
helytallosaga, de hianyossaga is. ,,Tagadhatatlan, hogy White torténelemelmé-
letének egyik legcentralisabb eleme a torténeti narrativa mibenlétének, illetve
a torténetirasban betoltott szerepének vizsgalata. A modern irodalomelméletek
— elsdsorban a formalizmus, a strukturalizmus, illetve az ket felhasznalo ké-
s6bbi, a narratologiara épitd tedriak — bebizonyitottak, hogy az elbeszélés nem
vilag- és onmegismerés sziikségszerii tartozéka. »A narrativa természetérol be-
sz€lni annyit jelent — irja White egy 1987-es tanulmanyaban —, mint vizsgalo-
dasunk targyava tenni a kultra egészét, sot, mondhatnank, az egész emberiség
természetét.« Torténeteinket — legyenek azok a leghétkoznapibb életszituaciok
utolagos reflexioi vagy akar kozel- vagy régmultunk torténelme — sziikségkép-
pen narrativ formaban, egy lehetdség szerint egységes, koherens elbeszéléssé
alakitva értelmezziik. Hogy e képességiink mennyiben tekinthet6 a priori ka-
tegorianak, vagy inkabb torténeti és kulturalis produktumnak, megoszlanak a
vélemények. Az mindenesetre egyértelmil, hogy az eurdpai ember sziikségkép-
pen és ohatatlanul elbeszéléseket sz6 és elbeszélések kozt &l

A biralat egyrészt annak sz6l, hogy White ugy veszi at Northrop Frye fogal-
mait, hogy a terminusoknak a frye-i irodalomelméletben elfoglalt helyére nem
reflektal. Northrop Frye 4 kritika anatomidja cimi 1957-ben megjelent miivé-
ben atfogo, az egész irodalmat mint rendszert magaban foglalé rendszert hozott
létre, az irodalomnak mint teljes univerzumnak a felépitését alkotja meg. Kony-
vének elso részében, amely a Torténeti kritika: a modok elmélete cimet viseli,
Arisztotelész Poétikajanak masodik fejezetét veszi alapul. A fikcionalis miivek
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bonyodalmanak alapjat a f6hds cselekvésében, illetve ennek tetterejében latja.
Osztalyozasi kiindulopontja a tetterd lesz, amelyet a hétkoznapi emberéhez vi-
szonyit, s ennek alapjan az lehet nagyobb, kisebb vagy nagyjabdl ugyanolyan,
mint az atlagemberé. ,,Ennek alapjan &t fikcios modot kiilonit el: a mitosz, a
romanc, a magas mimézis (tragédia), az alacsony mimézis (komédia) és az ir6-
nia modozatat. A mitosz esetében a hés mindségileg, a romancnal fokozatilag
emelkedik a tobbi ember és kdrnyezete folé. A magas mimetikus modban a hés
fokozatilag embertarsai felett all, de kornyezete felett nem, az alsé mimetikus
modban mind tarsaival, mind pedig kérnyezetével egyenrangi, mig az ironikus
mod esetében mindegyikiiknél alacsonyabb helyzetet képvisel.”!?

Masrészt a torténészek tovabbra sem mondanak le a torténelemnek mint
tudomanynak a felfogasarol. Pedig a Hayden White-nal megtalalhat6 metafo-
ricitdsnak nincs eleve degradalé jellege. Tropologiaelmélete ma is megosztja
a torténészszakmat. A torténészek kritikaja tovabbra is arra iranyul, hogy a
torténészi szoveg metaforikussaganak hangsulyozasa inkabb a fikcionalis szép-
irodalomhoz, mint az egzakt tudomanyossaghoz viszi kdzelebb a torténetirast.
Nemcsak ellenz6i vannak viszont, hanem kovet6i is. Magyarorszagon Gyani
Gabor, Kisantal Tamas és Szeberényi Gabor tesznek a legtobbet azért, hogy ez
a szemléletmdd nagyobb nyilvanossagot kapjon. A vitak persze tovabb folynak,
azonban mara mar egyértelmii, vajon Hayden White nézetei csak hasznara val-
hatnak a kultura egészér6l valo gondolkodasnak.

A torténeti narrativa kutatasat a torténetelmélet egészen egyszeriien a poszt-
modernnel azonositja. E szemlélet szerint a pozitivizmus a modernizmus, a po-
zitivizmus megkérddjelezése pedig a posztmodernizmus szinonimaja. A poszt-
modern elmélet torténettudomanyi tézisei legatfogobb attekintésének Deak
Agnes tanulménya tekinthet6'®. Koziiliik témank szempontjabol a legfontosabb
a gondolkodas Hayden White-i iranyvonalan halad6, Hollandiaban él6 Frank
R. Ankersmit elmélete. A torténeti narrativa egyik legjelentésebb teoretikusa is
hagyomanyos torténetiras kritikajat tekinti kiindulopontnak. Hatarozottan bi-
ralja azt az altala modernistanak nevezett allaspontot, amely a pozitivizmussal
nyert létjogosultsagot a torténetirasban, miszerint ,,a térténelem a muilt pontos
tiikorképe (Ranke), a torténetiras pedig tudomany, amely rekonstrualni tudja
ezt a képet. Magva e tézisnek az a racionalis hit, hogy az Esz képessé tesz
benniinket arra, hogy megoldjuk a valosag titkait””. Ezt a tudomanyos raciona-
litast kérddjelezi meg a posztmodern elmélet, amely a torténetirast visszaviszi a
torténettudomany ,,feltalalasa” el6tti allapotba, amikor még a torténettudomany
nem szamitott 6nallé tudomanynak, s ennek alapjan vizsgalja a torténetiras fel-
adatat és értelmét.'®

Ankersmit messzebbre megy Hayden White-nal is, amikor azt mondja, a
lényeg éppen abban rejlik, ami kozvetleniil nem nyilatkozik meg. Elméletében
a ki nem mondott nagy szerepet kap. ,,»A mult 1ényege nem a mult 1ényegében
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rejtézik«, hanem a forgacsokban, az elszolasokban, azokban a ritka pillanatok-
ban, amikor a mult spontdn modon megnyilatkozik. Ezért fordul a torténetiras
figyelme a makrotorténeti struktarak helyett a mikrotorténeti szituaciok, az
életkoriilmények felé.”’® Szerinte a modernista torténettudomanyt a 1ényegke-
resés jellemezte, a posztmodern célja nem az integracio, a szintézis, a totalitas,
hanem a torténeti forgacsok vizsgalata. Elszigetelt pontok vannak: szovegek,
események, eszmék. Ezeknek ugyan van bizonyos tarsadalmi kontextusuk, de
ezek mélyén nem talalhato atfogd struktura, melynek ezek az elemek puszta
kifejez6dései lennének. Ankersmit a kétféle torténetirdi beallitottsagot egy me-
taforaval érzékelteti. Ha a torténelem egy fa, a modernista torténész figyelmét
a fa torzsére iranyitja, még akkor is, ha torténetesen a leveleket vizsgalja, és a
torzsre vonatkozoan akar kovetkeztetéseket levonni. ,,A posztmodern torténész
figyelme ezzel szemben kizarolag a levelekre iranyul, a levelek azonban vi-
szonylag csak lazan kapcsolodnak ehhez a fahoz, ha jon az észi sz€l, szétfujja
Oket. Nem az a 1ényeges tobbé, hogy mi volt a helyiik a fan, hanem az a rendszer,
amit most mi alkotunk beldliik, s ahogy ezt a rendszert a most Iétez0 civilizacio
tobbi formajahoz illeszteni tudjuk. Ezért a torténeti kontextus elveszitette tradi-
cionalis jelentGségét és funkciojat, minden kortars jelenséggé valt. Ez azonban
— allitja Ankersmit — nem jelenti a szubjektivitas 0j formajat, s hogy a jelen
sémait akarnank raerdltetni a multra. A torténeti interpretacié ugyanis javaslat
csupan, »egy javaslat pedig nem lehet sem igaz, sem hamis«.”?* Ankersmit sze-
rint a torténelem t6bbé mar nem annak rekonstrualasa, hogy mi tortént veliink,
hanem allando jaték annak emlékével. Sokkal eldbbre visz, ha gondolkodunk a
torténelemrél, mint ha tanulmanyozzuk. Eppen ezért tobbé méar nem torténeti
interpretaciorol, hanem inkabb torténeti reprezentaciordl beszélhetiink.

Ankersmit masik alapveté fontossagti munkaja szintén a torténeti narrativa
tovibbgondolésanak terméke. A , groningeni Hayden White”, avagy az Eszak
torténetirdja, ahogyan gyakran nevezik, vette elsdként komolyan fontolora a
posztmodernizmusnak a térténetirasra gyakorolt hatasat,! 4 térténelmi tapasz-
talat cimmel kiadott egyetemi székfoglald beszédében azt fejti ki, hogy szerinte
a narrativizmus nem csupan indifferens mindennel, ami a poszteriori megis-
merés, hanem kifejezetten ellenséges vele, igy a torténelmi tapasztalattal is,
ugyanis képviseldi szerint az elbeszélés a tapasztalat halala, és forditva.

De mit is takar a torténelmi tapasztalat fogalma? ,,A XVIIL. szazad végén
utaltak a torténészek, régiségbuvarok elészor arra, hogy »torténelmi tapasz-
talat«-ban volt résziik: a mult maradvanyait szemlélve vagy egy torténelmi
hely szellemével érintkezésbe keriilve varatlanul feltarult el6ttiik, »milyen is
volt a mult valojaban«. Tobbnyire kivételes eseményként, szinte kegyelmi pil-
lanatként emlékeztek arra, ami veliik tortént; ugy érezték, amit atéltek, nem
érzéki csalodas csupan, hanem olyan megbizhat6 és valosagos, mint az érzéki
tapasztalat.
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A holland hagyomanyban ezzel az élménnyel szorosan dsszekapcsolodott a
»torténeti megérzékiilés« (historische sensatie) fogalma, amelyet a nagy torténész,
Johan Huizinga hasznalt el6szor. Huizinga meghatarozo élménye volt a tizenki-
lencedik szazad végi holland szenzitivizmus. Az iranyzat f6 ideologusa, Lode-
wijk van Deyssel azt a kivételes pillanatot nevezte »sensatie«-nak, amikor olyan
bizonyossaggal érzékeljiik sajat lelkiink eleven valosagat, ahogyan maskiilonben
csak a kiilvilag targyait szoktuk. Ebben az eksztatikus pillanatban Van Deyssel
szerint a még ép ésszel megtapasztalhato (és kivételes miivészi érzékenységgel
talan még érzékelhetd) dolgok végsd hataraig hatol az ember. Mint Huizingarol irt
monografigjaban Wessel Krul ramutatott, a »torténeti megérzékiilés« huizingai
elképzelése egyszerii analogian alapult: egy multbéli dologgal valo elemi erejii
talalkozas a torténelem megértésének sejtelmével jar, ugyaniigy, ahogy a koznapi
létezés egy latszolag jelentéktelen mozzanata is egész varatlanul sajat 1étezésiink
megértésének sejtelmével tolthet el benniinket.”**

A torténelmi tapasztalat tudomanyos igényi feldolgozasara vallalkozott Jo
Tollebeek és Tom Verschaffel Belgiumban €16 torténész is. Megallapitasuk sze-
rint maga az élmény igencsak esetleges, torékeny és szubjektiv, ezért a rola
sz0l6 beszamolok is igencsak toredékesek €s liraiak. Arra az allaspontra jutnak
egy irodalmi mil elemzése sordn, hogy a torténelmi tapasztalatnak nincs koze
eredetéhez, amely meghatarozott eseményhez, targyhoz vagy személyhez vezet
vissza. Viszont a tévedés vagy a megtévesztés lehetdsége semmissé teszi az
¢lményt. J. Barnes Flaubert papagdja c. regényét elemezték. A regény fohdse
Flaubert fiktiv életrajzirdja, aki ellatogatva egy mizeumba, Flaubert papaga-
jat latja meg, késobb azonban mas muzeumokban is ugyanezt mondjak neki,
s Flaubert papagajat mutogatjak. Amikor el6szor meglatta a papagajt, torté-
nelmi tapasztalatban, erds élményben volt része, amelyet teljesen lerombolt a
késGbbiekben az a tudat, hogy esetleg 6 lathatta a hamis papagajt. Tollebeek és
Verschaffel szerint a torténelmi tapasztalat Iétrejottéhez sziikséges a torténelmi
érdeklodés, annak a tudata, hogy az adott targy vagy esemény jelentdséggel birt
a multban, valamint az alany rahangolodasa is.

Frank Ankersmit 4 torténelmi tapasztalat cim@ tanulmanyaban sokkal dra-
mainak festi le a multtal valo érintkezés mozzanatat.®* A vizsgalt fogalomra tébb
példat is emlit — Goethe élményét 1774-bol, mikdzben a kolni Domba 1épett vagy
Herderét Riga mellett 1765-ben, a napforduld iinnepén —, de a legérdekesebb egy
festmény hatdselemzése. Francesco Guardi Arkdd lampdssal cimii képébdl vezeti
le, hogy a kompozicioba rejtett optikai torzitasokkal és tartalmi kontrasztokkal
keltett ,,autentikus térélmény” és a kép szokatlansaga, ,,valosziniitlen valoszerii-
sége” az idodimenzio kiiktatodasat eredményezi, vagyis az egyidejliség képzetét
kelti, amely a torténelmi tapasztalat elengedhetetlen tartozéka. Mindezek kovet-
keztében a festmény torténelmi tapasztalatot kozvetit, mégpedig az unalom torté-
nelmi tapasztalatat, amely a XVIII. szazadot jellemezte.
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Mivel festmény szemlélése idézte el6 példajaban a torténeti tapasztalatot,
Ankersmit ,,tapogat6zo latas”-rol beszEl. Ilyenkor a szem letapogatja a targyat,
anézés ugyszolvan tapintassa valik. Ezt Ankersmit még ,.kozellatasnak™ is ne-
vezi, szemben az integral6 és torténeti érzékként felfogott latassal. Az utdbbi
teszi lehet6vé példaul, hogy egy festményt akkor is egy adott alkotonak tulaj-
donitsunk, ha nincsenek konkrét jelei a szerzéségnek. Ilyenkor eliminaljuk az
esetleges eltéréseket, és a festmény konkrét képét a festd festészetérdl alkotott
altalanos képhez idomitjuk, valojaban nem is az el6ttiink levé miitargyat lat-
juk. ,,A miltbéli targy altal el6idézett torténelmi tapasztalaton viszont nem egy
tagabb Osszefiiggés nyomat keressiik; nem is tudjuk, minek a nyomai lehet-
nek bizonyos jegyek, sot, még azt sem tudjuk roluk, hogy »nyomok. (...) Amit
tapasztalunk, olyan valdosaggal bir, amelyet a narrativista torténetfilozofusok
azelott csak a torténeti reprezentaciok altal lathatova tehetd miltnak tulajdo-
nitottak. A torténelmi tapasztalatban a mult teljesen irrelevans diribdarabjai
wkeriilnek felszinre«.?*

Milyen természetli a torténelmi tapasztalat? ,, Ankersmit szerint ez az él-
mény barmiféle kontextualizacionak ellenszegiil: a torténelmi tapasztalat min-
den Osszefiiggésbol kiragadja a mult egy szeletét, egyszersmind az alanyt is
izolalja; nemcsak a mult adott szeletével kapcsolatos tudasatol kiiloniti el, ha-
nem révid idére még az életdsszefiiggésébdl is kiszakitja.”> Nem szabad vi-
szont Osszetéveszteni a sugallat fogalmaval. A torténelmi tapasztalat ,,patosz”,
amikor is ,,..a mult egy szelete meglepi vagy megrohanja az embert. Nem a
torténész keriti hatalmaba a targyat, hanem a torténelmi tapasztalatot el6idéz6
targy a torténészt”.*

A torténelmi tapasztalat — Ankersmit szavaival élve —,,él6skodik” azokon
az ismereteken, amelyekkel az adott korrol rendelkeziink, hiszen 6nmagaban
Hhincs semmiféle jelentése vagy értelme”, de ami ennél is fontosabb: nem is
jarul hozza a kor jobb megismeréséhez. A tapintas-metafora elarulja, hogy egy
»néma érzék néma tapasztalata”-rol van sz9, vagyis ez a tapasztalat teljességgel
Osszeegyeztethetetlennek tlinik az idébeliséggel és a nyelviséggel. ,,Ezek a ta-
pasztalatok irrelevansak az elbeszélés szempontjabol, és forditva, a tapasztalat-
ban sincsenek adva azok a kritériumok, melyek szerint valami — ha mégoly sok
attételen keresztiil is — elbeszéléssé rendezédhet. Es — mint lattuk — a torténelmi
tapasztalat mint olyan nem lehet vita targya, vagyis a torténelmi értelemképzés
masik legfontosabb elemével is kolesondsen kizarjak egymast.”?’

A multtal valo talalkozas elengedhetetlen eleme a hitelesség, az autenticitas.
A torténelmi élmény soran iddleges szakadas all be dnmagunk és a valosag
kozti kapcsolatban; a vilag targyai 6nallo életet kezdenek €lni, kirekesztve érez-
ziilk magunkat a vilag folyamataibol, mintha magunkra lennénk utalva. Az igy
jellemzett tapasztalatnak nem a torténelem, nem a torténeti tények, nem a torté-
neti megértés és nem a torténeti elbeszélés a targya, hanem maga a mult. Ezért
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nem is az igazsag és hamissag mércéjével kell mérni, hanem az autenticitassal,
hiszen mar korabban is bizonyitast nyert — Tollebeek és Verschaffel kutatasai
nyoman a papagajjal —, hogy hamis, inautentikus torténelmi tapasztalat egyalta-
lan nem is lehetséges. ,,A vilaggal valo autentikus kapcsolatban parhuzamosan
zajlik az dnmegtapasztalas és a vilag megtapasztalasa. Ezaltal a torténelmi ta-
pasztalat egy megismeréselmélet el6tti eszmevilagba vezet vissza benniinket™
— s ez teljes mértékben megfelel Frank Ankersmit torténetelméleti torekvései-
nek. Az autentikussag a vilag megismerésének a legmagasabb rendii formaja,
amelyre az ember egyaltalan képes lehet. Az autentikus tobb, mint a valoszinti,
a logikus vagy az igaz, ,,mert azok csak elménket elégithetik ki, de ilyenkor
mindig hianyozni fog a tapasztalat”. E kapcsolat a vilaggal mindig tokéletlen
¢s paradoxonokkal terhes, hiszen ,,a tokéletesbol hianyzik az autenticitas, ezért
nem is érint kozelr6l benniinket”.?

Az autentikussag mellett a fenségesség is megjelenik a torténelmi tapaszta-
latban. A fenségesség benyomasahoz az a fajta kozvetlenség ¢s az egyidejliség-
nek az a fajta érzése tarsul, amely rajtaiitésszeriien lesz urra az emberen, mas-
részt a fenségest mindig a joleso €s kellemetlen érzések paradox elegye kiséri.
A fenséges ,.egyfajta jolesé borzongast, egy bizonyos, borzadallyal keveredd
nyugalmat” valt ki bel6liink.

»Miért is kell behozni a fenséges fogalmat? Ankersmit kijelenti, a legfon-
tosabb tanulsag az, hogy a fenséges feltarja az onmegtapasztalas dimenziojat
a torténelmi tapasztalatban. Az dnmegtapasztalas soran nem azonosulunk a
multtal, hanem csak érintkeziink vele — ezt nevezi ezek utan kontiguitasnak.
Ezt tobb helyiitt is hangstlyozza, példaul: a fenséges élménye mar Kantnal
»onmagunk megtapasztalasaba fordul at«. Vagy: »A fenséges élményének és a
torténelmi tapasztalatnak az autenticitasa egyarant abban rejlik, hogy az alany
a tapasztalat targyan onmagat tapasztalja meg.«”*°

Frank Ankersmit végkovetkeztetése pedig — habar a narratologia gondo-
latmenetének vonalan indult el — mintha egyenesen posztmodern-, s6t narra-
tologiaellenes lenne, s manifesztszeri joslat formajaban dsszegzi elméletének
lényegét: ,,a szellemtudomanyos reflexiokban a tapasztalat és a fenséges varha-
tolag gyorsan atveszi majd azt a helyet, amelyet nem is olyan rég még a nyelv,
a diskurzus, a »hatastorténet« €s a narrativitas foglalt el — mondja. — Igazuk
volt azoknak, akik talalo parhuzamokat véltek felfedezni a posztmodern és a
romantika kozott; a mai posztmodern is romantika, de az érzés €s a tapasztalat
dimenzioja nélkiil, melyek irant épp a romantikusok tantsitottak kitlintetett fi-
gyelmet. Ezért aztan a tapasztalatra és a fenségesre var a posztmodern életérzés
kiigazitasa, és az arra hivatottak a tapasztalat és a fenséges nevében vetnek
majd véget az elméletek zsarnoksaganak.™!
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REPRESENTATIONS OF THE PAST AND HISTORY

Additional material to the topic of possible theoretical-historical antecedents
of contemporary Hungarian prose

The author seeks to find the answer in a lengthier treatise to the question of
how the contemporary Hungarian historical novel reinterprets the genre of the
novel, and how it influences the development of the novel. She studies what kind
of concepts these novels offer from historical point of view, what kind of histo-
riographic metafiction has created them, what their attitude is to the story or the
literary tradition and what kind of prose-poetic devices they use. She assumes
that there is a parallel between the processes of postmodern historiography and
the postmodern historical novel. In this part of her study she presents concep-
tions from the theory of history that have implicitly or explicitly influenced the
history of the development of the historical novel.
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Emlékezet: Arpad-hazi Szent Erzsébet (1207—1231)

ETO: 929 (439):27-13 Szent E.
27-13:364.2:613.2

Hegediis Antal

ERZSEBET — A SZOCIALIS ERZEKENYSEG
SZENTJE

Elisabeth — the Saint of Social Sensitivity

Arpad-hazi Szent Erzsébet a 13. szazad els6 felének a gyermeke volt. 1207-ben, 800 évvel ez-
el6tt Sarospatakon, sziiletett — 1231-ben, 24 éves koraban halt meg Tiiringidban.

Erzsébet 800 év utan is a mai keresztény szeretetszolgalatok és szocialis érzékenységre torekvo
emberek példaképe: szorgalmasan dolgozott, egyiittérzett a raszorulokkal és bokeziien segitette
Oket.

Kulcsszavak: szent, szocialis érzékenység, Tiiringia, Wartburg

A torténészek a kozépkori civilizacié fénykoranak nevezik a XIII. szazadot.'
Ez volt az a kor, amikor a népvandorlas viharos szazadai utan megszilardult Eu-
ropa politikai, vallasi, tarsadalmi és gazdasagi rendszere. A civilizacio fejlett-
ségére jellemzd, hogy az egyhazi és vilagi féurak jovedelmeikbdl csodalatos,
maig fennall6 katedralisokat, varakat és palotakat épitettek.

A ragyogo fények mellett azonban s6tét arnyak is uraltak ezt a 13. szazadot.?
A fény és arnyék kontrasztjat szemléletesen érzékelteti a szazad tudos és szent
életll szerzetese, Szent Bernat, amikor kora egyhdzanak az éllapotat jellemzi:
,»Az egyhaz falai ragyognak — a szegények sziikolkddnek. A katedralisok koveit
arannyal boritjak — a sziikdlkodo szegényeket meziteleniil hagyjak. Az éhezok
terhére elégitik ki a gazdagok szemeit.”

Hasonl6 kritikus hangnemben nyilatkozott Szent Erzsébet is, koranak
aranytol és eziisttol roskadozo képeirdl és szent szobrairdl. Amikor a szerzete-
sek lelkendezve mutattak a fejedelemasszonynak templomuk képeit €s szobrait,
Erzsébet kijelentette: ,,Jobb lett volna, ha a rajuk aggatott aranyat és eziistot
élelemre és ruhéra forditottatok volna. En a szivemben 6rzom és tisztelem azt,
amit ezek a képek és szobrok abrazolnak.™

A 13. szazadban kialakult feudalis jogrendet a féurak anarchiava siillyesz-
tették sziintelen viszalykodasukkal. Ebben a feudalis anarchidban tevékeny sze-
repet jatszottak az egyhaziak is, akik sziintelen harcban élltak a vilagi hatalmas-
sagokkal és az ellenegyhazakba szervezkedd szocialis eretnekségekkel. A papa
¢s a plispokok kikozositéssel biintették az engedetlen vilagiakat —igen gyakran
anyagi okok miatt — egy-egy birtok tulajdonjoga miatt. Emiatt pl. hosszabb-
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rovidebb idére ki volt kozdsitve Szent Erzsébet apja, I1. Andras kiraly, aposa,
Hermann grof, s6t még a férje, Lajos 6rgrof is. A feudalis anarchia koraban a
leigdzott, jogfosztott, €hezd és nyomorgd néptdmegek gondjainak az orvoslasa
egészen a hattérbe szorult. Tiborcnak, a kizsakmanyolt magyar parasztnak a
panaszai egész Eurdpaban visszhangzottak.’

Az élete értelmét kutato assziszi posztokereskedo fia, Francesco, ekkor hal-
lotta egy latomasban Krisztus iizenetét: ,,Ferenc, menj és épitsd fel a hajléko-
mat, hisz latod, hogy csaknem romokban hever”. Csak évek mulva értette meg
Ferenc, hogy nem a varos hataraban fekvo romkapolnanak, hanem a diiledez6
katolikus egyhdznak az ujjaépitésére hivja 6t az Uristen.® Ezt az egyhazat pe-
dig, durvan fogalmazva, nem a vilagi hatalom, hanem a szocialis kérdés megol-
datlansaga fenyegette pusztulassal.

Erre a veszedelemre mutat az is, hogy Szent Erzsébet koraban az eretnek-
ségek dontd tobbsége nem dogmatikai okokbol, hanem szocialis okokbol ke-
letkezett: a vilagi és az egyhazi hatalmassagok kizsakmanyolésa, a szegények
elnyomasa miatt.

Ha Szent Erzsébet életét vizsgaljuk,” akkor azt kell mondanunk, hogy éle-
tének kiils6 koriilményeiben teljes egészében kordnak a gyermeke volt, lelkii-
letében és érzésvilagaban azonban egyediilallo jelensége volt koranak, a XIII.
szazad elsé felének. Fejedelmi csalad gyermeke volt. Az Aranybullat kiadd
Arpéd-hézi II. Andras és a meraniai anya, Gertrud, Erzsébet sziiletése utan
azonnal megkezdték lednyuk jovéjének a tervezését. Igy keriilt Erzsébet mar
négyévesen Tiiringidba, Németorszag egyik legjelentdsebb tartomanyaba, hogy
Hermann 6rgrof hasonlo nevi fianak, Hermannak jegyeseként Wartburg va-
raban neveljék. Amikor volegénye 6t év mulva hirtelen meghalt, akkor a di-
nasztikus érdekek miatt a kilencéves kislany Lajos grofnak, elhunyt vélegénye
Occsének a menyasszonya lett. Tizennégy éves volt, amikor dsszehazasodtak.
Hatéves boldog hazassag utan azonban a kereszteshabortiba induld férje mar
Italidban, egy jarvanyos betegségben meghalt. A hliszéves Erzsébet harom kis-
gyermekével 0zvegyen maradt. Az udvarban azok, akik nem értettek egyet Er-
zsébet ,,massagaval”, adakozo életstilusaval, mind nyiltabban intrikéltak ellene.
Végiil is ellizték otthonabol, és Erzsébet, Wartburgot elhagyva, egy rozzant
hazban hizta meg magat, két keze munkajaval kereste kenyerét, mig 24 éves
koraban magéhoz nem szélitotta az Uristen.

Egészen természetes lett volna, hogy ez a magyar foldrél német foldre
szakadt kiralylany ,,inkulturalédjon” a korabeli német kultara fellegvaranak,
Wartburgnak az életébe, a ritterek és a Minnesangereknek, a vandor koltéknek
a vilagéba. Ha ez bekovetkezik, akkor a torténelem igy emlegetné Arpad-hazi
Erzsébetet, mint II. Frigyes német csaszar feleségét.

Erzsébet azonban ,,kilogott” ebbdl a vilagbol. Kislanykoratol kezdve halala-
ig olyan szocialis érzékenység €It benne, amit nem magyaraz sem a neveltetése,
sem a kor szelleme.
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A szocialis kérdés fontossagat nem ismerték Erzsébet koranak egyhazi és
vilagi hatalmassagai. Ezek meg voltak gy6z6dve arrol, hogy vagyonuk, gazdag-
saguk és életstilusuk a korabeli rendszer velejaroja, és hogyha Isten dicsdségére
katedralisokat, kolostorokat és templomokat épitenek, akkor eleget tettek ke-
resztény kotelességiiknek, hisz a szegénység e vilagrend velejaroja.

Erzsébet kislanykora 6ta grofok, hercegek vagy fejedelmek korében mozgott
— olyan asszonynak nevelték, aki szivvel-lélekkel osztja férje uralkodoi dicso-
ségét, orszaglasanak gondjait. Aposa, Hermann és férje Lajos voltak a korabeli
német irodalom legbdkeziibb mecénasai. Wartburg varaban Walther von der
Vogelweide mellett otthonosan nyiizsogtek németfold koltdi, irodalomkedveldi,
akik a lézengd, vandor lovagokkal egyiitt, mai kifejezéssel €lve, kosztot, lakast
¢s teljes ellatast kaptak a thiiringiai fejedelemtdl. Erzsébet részt vett ebben a
slirl napi programokkal teli életben. Férje oldalan részt vett a zajos mulatsa-
gokon. Naszutuk soran 16haton elment vele Magyarorszagra, hogy bemutassa
férjét apjanak és a magyar rokonsagnak. Férje tavollétében vezette a birtok gaz-
dasagi ligyeit.

Mindezek ellenére Erzsébet a szegények kozott volt otthon!

Amikor csak tehette, a betegek, oregek, az arvak és az elesettek korében moz-
gott. Kislany koratol kezdve halalaig élt benne egy olyan szocialis érzékenység,
amely azt diktalta neki, hogy az 6t koriilvevé nyomor vilagaban nem élvezheti
nyugodtan azt a kényelmet és gondtalan életet, amit koranak gazdagsaga nyjt
neki. Ez a szocialis érzékenység azt diktalta Erzsébetnek, hogy inkabb a szegé-
nyekkel éljen, mint a gazdagokkal, hogy inkabb a 1étbizonytalansagot vallalja,
mint a bebiztositottsagot. Eletének az volt a f6 programija, hogy segitsen, ahol
csak tud. Hivatasanak érezte, hogy éhezzen az éhezoékkel, hazatlan és rongyos
legyen a rongyos hazatlanokkal.

Ezt a szocialis érzékenységet Erzsébet nem tanulta — ez volt a természete — a
Biblia szavaival élve, ez volt az Istentdl neki ajandékozott karizmaja — Istennek
ingyen adott ajandéka.®

Férje tudtaval, aki egyediil értette meg Erzsébetnek ezt az egyediilallo te-
vékenységét, éhinség idején kiporcidzta a fejedelmi udvar készleteit, hogy eny-
hithessen a részorulok éhségén. Etkezéseknél gyakran megkérdezte, hogy ami
az asztalra keriilt, jogosan szerzett jovedelmekbdl késziilt-e, ellenkezd esetben
nem volt hajlandé enni az ételbdl.

Pénzzé tette ékszereit is, csakhogy segitsen a raszorulokon. Gyakran be-
ment a szegényhazba, f6zott, takaritott, mosott rajuk, bekotozte sebeiket.

Az arvahazban gondozta, etette és flirdette a kicsinyeket. A bélpoklosokat,
akiket mindenki elkeriilt, félelem nélkiil apolta. Ozvegyasszony koraban, a neki
adott havi jarandosagbol, korhazat épittetett, annak 6 volt a f6 betegapoloja.

Erzsébetben megvolt az a merészség, hogy hdsiesen szolgalja a szegénye-
ket, akkor is, ha kornyezete ezeket a szocidlis gesztusait nem értette meg. Ugy
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vélték, hogy eltékozolja a csaladi vagyont, hogy tilzottan segiti a raszorulokat.
Egyesek ugy vélik, hogy a papa nem is annyira lelkiatyaként adta Erzsébet
mellé Konrad mestert, a szigoru premontrei szerzetest és inkvizitort, hanem
azért, hogy Erzsébetet ovja a szocialis gesztusok tulzasaitol. Amikor Erzsébet
ebben nem hallgatott ra, Konrad mester mintegy gyamsag ala helyezte 6t, elvet-
te t6le a havi kétezer marka nyugdijat és 6 gazdalkodott vele. Erzsébet azonban
kifogott a ,,gyamjan” — szolgalolanyaival odaiilt a sz6vészék és a rokka mellé,
a megtermelt arut eladta, és igy mégiscsak tudott jotékonykodni. Evtizedek-
kel ezel6tt egy érdekes Osszehasonlitast olvastam az NDK és az NSZK kozotti
rendszer kiilonbdzoségérdl. E szerint ,,az NDK szocialista, az NSZK pedig szo-
cialis orszag”. Ez az dsszehasonlitas azt akarta mondani, hogy az NDK rend-
szere szocialis, az NSZK-nak viszont a gyakorlata szocialis.

Ugy latom, hogy Arpad-hazi Szent Erzsébet nem azért jotékonykodott, mert
a korabeli ,,rendszer” szolgai szoszékekrol és a szerzetesi regulakon keresz-
tiill kovetelték a szegények megsegitését. Erzsébet a szivében él6 szocialis ér-
z¢kenység sugallatara, ma igy mondanank, hogy ,volontérként”, dnkéntesen
cselekedett és segitett. Egész életében hasznos munkaval toltotte az idejét. A
csaladjarol valo gondoskodas mellett mindig a segités gyakorlata volt a legfon-
tosabb.

A 13. szazad végén a misztikus Magdeburgi Mechtild megkérdezte az Urat,
hogy Erzsébet a maga 24 évével hogy tudott olyan népszerti lenni? Az Ur ezt
valaszolta Mechtildnek: ,,Erzsébet nem olyan, mint a varakban ticsorgé hitetlen
holgyek, akik csak lopjak a napot™.’
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ELISABETH — THE SAINT OF SOCIAL SENSITIVITY

Saint Elizabeth of the Arpad dynasty was a child of the first half of the
thirteenth century. She was born at Sarospatak eight hundred years ago in 1207,
and she died at the age of twenty four in Thuringia in 1231. Elisabeth is still,
eight hundred years later, the model to follow for the present day charity orga-
nizations and people who aspire for social sensitivity. She was diligent, felt deep
compassion toward the needy and helped them open-handedly.

Keywords: saint, social sensitivity, Thuringia, Wartburg
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Rajsli Tlona

KEPEK ES MOTIVUMOK
A SZENT ERZSEBET-LEGENDABAN

Imagery and Motifs in the Legend of Saint Elisabeth

Nyelvi elemzésiink korpuszat az Erdy-kodex Szent Erzsébet-legenddja képezte, amelyet egy
névtelen karthauzi szerzetes irt 1526 tajan. E 16. szazadi legendaszoveg képalkotasi eljarasai
koziil kiemelkedik néhany metaforikus és allegorikus tipus: a madarak, illatok és fények jelen-
tosége, a szammisztika kidolgozottsaga; ugyanakkor fontos attekinteni a legenda szimbdlum-
rendszerét is: pl. a gazdag ndvény- és szinszimbolikat. A tovabbiakban a dolgozat a skolasztikus
miuveltségli kodexird szovegépitkezésének motivumtipusait vazolja: a részletezés, halmozas,
ismétlddés, ellentét nyelvi eszkdzeinek bemutatésa révén.

Kulcsszavak: Szent Erzsébet-kultusz, legenda, Erdy-kodex, 16. szazadi magyar nyelv, stilusfor-
mak, motivumok

L
AZ ERDY-KODEX ES A LEGENDA MUFAJA

Szent Erzsébet életérol tobbféle mifaju lejegyzés: legenda, kronika, tanu-
vallomas, életrajz stb. késziilt. Jelen vizsgalodasunk alapjat mindezek koziil az
a szoveg képezte, amely a legnagyobb magyar nyelvii legendagyiijteményiink-
ben, az Erdy-kodexben talalhaté. Ez a kodexiink a mintegy félszaz magyar
nyelvii kézirasos konyv kozott a legimpozansabb, nemcsak azért, mert a leg-
terjedelmesebb (ezer oldalnyi még nyomtatasban is), hanem azért, mert irdja
mar igazi szépiro, aki a forditas gorcseit6l mentesen, izes magyar nyelven, sok
esetben a korabeli beszélt nyelv kitapinthato — szinte hallhato — elemeivel adja
vissza a mondanivalojat, ezzel hat az olvasora, a hallgatora. Nem ok nélkiil
hangstlyozza Kardos Tibor a miifaj jellegzetességeként a kovetkezoket: ,,...a
legenda tipikusan élényelvii, hallhato irodalom, mert mint neve is mondja: fel-
olvasando” (KARDOS é. n.; XXVI). Fontos még kiemelni, hogy a legenda sz6-
vege nem egyenletes elbeszéld szoveg, nem is szaraz adatokkal zstfolt torténet,
hanem igen eltérd stilusrétegeket egymasra halmozé textus. Kiilondsen gyakori
benne irojanak rajongo6 hangu felkialtasa, szinte extatikus jellegli odafordulasa
az olvasohoz. E jellemzokrol alabb részletesebben lesz sz6.
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E kodexnek a magyar legendairodalomban azért is megkiilonboztetett a he-
lye, mert a magyar szentek (Istvan, Imre, Lasz10, Erzsébet) legend4janak a meg-
irasaval torténetirasunk elsé nagy mive is egyben. Eredetileg ,,Nagyszombati
codex” néven idézik, késébb Toldy Ferenc a kodex elsd ismertetdjérél, Erdy
Janosrol Erdy-kédexnek nevezte el. A kézirat 1814-ben keriilt Nagyszombatrol
az Orszagos Széchényi Konyvtarba.

A KARTHAUZI NEVTELEN

A titokzatos néma barat szarmazasarol, ennek részleteirol sokféle feltétele-
z¢st lehet olvasni. A magyar irodalom torténete 1. (1964) igy fogalmaz: ,,Neve
ismeretlen, csak annyit tudunk réla, hogy a disgazdag 16voldi karthauzi kolos-
tor prokuratora (safarja) s délvidéki szarmazasu volt” (143. o.).

Személye mar a XIX. szazad végén szamos vita kdzéppontjaban allt, amikor
a Jordanszky- és az Erdy-kodex szerzéjének a kilétét, illetve azonos voltat kezd-
ték kutatni: a tobbi kozott Veinstein-Hevess Kornél és Volf Gyorgy. Vilagossa
valt, hogy mindenekel6tt a kodexek nyelvjarasat kell kdrvonalazni. 4 magyar
nyelv c. miivében mar Simonyi Zsigmond megallapitotta, hogy ,,A két codexnek
nyelve is megegyezik, s kétségtelen, hogy mind a kett6 egy vidéken keletke-
zett.” (Idézi VEINSTEIN-HEVESS 1896; 4.) A nyelvjarasi jellemzok alapjan
a szerzetes szil6foldjét a kutatok a Dravaszogbe, Baranya megye déli részére,
Eszék tajara, a Szlavonidval hataros als6-dravai nyelvjarasi teriiletre helyezték.

Eletének, miiveltségének kutatoi kozott is kiemelkedik Ban Imre. Szerin-
te a kés6 magyar kozépkor kialakult egyhazi retorikédja néla csticsosodik, de
ugyanakkor van sajatos (szinte dantei) indulatos hangja is. Stilusara a pregnans
tomorség, a képszert lattatds, a hallgatosag motivalasa jellemzd; tovabba sti-
lusénak jegyei kozott fontos helyet foglal el a halmozés (ritmikus anaforikus
halmozas), az anaforikus ismétlés, a hanghatdsok leirdsa, az ellentétezés, a szi-
nonimahalmozas, valamint a sajatos jelz6hasznalat is.

A torténetek leirasat sajatos novellisztikus hajlamaval szinezi, ebbe gyakran
keveredik naturalisztikusan nyers nyelvi elem, helyenként indulatos kiszolas,
olyan papirra alig vetheto stulyos sz6, amely majd késdbb Bornemisza Péternél,
de f6ként Pazmanynal sz6lal meg.

Tobbféle mifajt 6tvoz prédikacioiban, az egyhazi retorika helyenként népies
elbesz€lo stilussal keveredik, ugyanakkor mindvégig a hallgatosagot (illetve az
olvasot) tartja szem el6tt; izig-vérig tanitd szellem, gyakorlott magyar szonok.
A kodex latin nyelvii prologusa az anyanyelvil irasossag fontos manifesztuma
is egyben: mar az els6 sorokban kijelenti, hogy a karthauzi rend képvisel6jeként
népnyelven valo alkotassal kivéan lelki taplalékot nyujtani a tobb rendbeli laikus
testvéreknek és apacaknak. Ez kiilondsen fontos mozzanat a népnyelven meg-
szo6lal6 Biblia érdekében, a Karthauzi ugyanis — a Huszita Bibliardl feltehetéen
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nem tudvan — hianyolja a magyar nyelvii Bibliat: ,,a mi miiveletlen és faragatlan
magyar népiinket nem harmatozta be ily kegyelem”, majd hozzateszi: ,,mindezt
nem annyira a tudatlansag, hanem inkabb a hanyagsag rovasara kell irni” (MA-
DAS 1985; 10). A tovabbiakban kitér a fenyeget6 lutheri eretnekség veszélyére,
amely ellen az episztolak és evangéliumok forditasaval kiizd.

A Karthauzi Névtelen az elészoban tehat olvasokdzonségérdl is ir, kijelenti,
hogy felkérték az irdsra, tobbek kozott a sajat hiiga: ,,sok 4jtatos hiveknek ké-
relmésokre és lelki hasznalatjokra nagy munkara vetvén elménket, kezonket”
(MADAS 1985; 14). ,,Legfébb iroi céljat is abban hatarozza meg, hogy mindkét
nembeli egyligylieknek és a latinban kevésbé jartas fiataloknak az tinnepnapok-
ra idvosséges olvasmanyt nyujthasson” (BAN 1976; 30).

A Névtelen miveltségét kutatva Ban Imre — mas kutatokkal egyetértésben —
feltételezi, hogy szerzetesiink Romaban is megfordulhatott. K6zosségi jellegii-
nek mondhat6 miiveltsége magas szintli kolostori kultura, melynek tudomanyos
modszertana a skolasztikan nétt fel. Az akkor mar erdteljesen hoditd lutheri
tanokat a kiatkozas miatt nem ismeri, de elitéli.

A mindenkori olvasé figyelmét kiilondsképpen felkeltheti az a tobb helyen is
el6fordulo utalés, forras, amelyre a magyar szentek €s torténelmi személyiségek
bemutatasakor a Névtelen hivatkozik, tehat amit 6 ,,régi magyar kronikanak”
nevez. Forrasai kozott tudjuk a Legenda aureat (amely olasz Domonkos-rendi
miive), a Catalogus Sanctorumot (mely szintén olasz mii), Temesvari Pelbart
prédikacioit, valamint a Legendae Sanctorum regni Hungariae c. miivet is.
Mindezek mellett elképzelhetd, hogy létezett egy magyar nyelvii ,,0skronika”,
amelyet olykor — nyilvan csak kotelezd retorikai fordulatként — segitségiil hiv.
Nemeskiirty feltételezése szerint ez talan éppen a Gesta Hungarorum szévege,
melyet 6 ,,az elsé regényes magyar torténelem”-nek nevez (NEMESKURTY
2001; 87). A Szent Laszlo-legendaban maga a Névtelen hivatkozik kordbbi for-
rasara: ,.kinek eredetit ezenképpen olvassok az orszagnak régi Kronikéajaban”
(MADAS 1985; 394).

Sokféle feltételezés van arrol, hogy a Karthauzi Névtelen mennyiben vette
at Temesvari Pelbart prédikacioit, vajon volt-e egy magyar nyelvii atdolgozas,
gylijtemény, melyet a kodexirok hasznaltak. Ban Imre meg is jegyzi: a kompila-
cio ekkor még természetesnek szamitott, ezt ma plagiumnak neveznék.

Mindenesetre akar szimbolikusnak is tekinthetd, hogy a Névtelen egyetlen
irodalmi miivét, az Erdy-kodexben megérzdott hatalmas prédikacio- és legen-
dagyljteményét (két évnyi munka utan) 1526-ban fejezte be.

SZENT ERZSEBET ELETE

Erzseébet 1. Andras és Merani Gertrud gyermekeként 1207-ben sziiletett, a
feltevések szerint Sarospatakon.

A legendékban gyakori jelenség a visszavetités: prophetia ex eventu. Az Er-
zsébet-legenda esetében is ezt talaljuk: Erdélybol varazslo érkezik a wartburgi
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varba (Clinsor ~ Klingsor magiszter, a csillagjoslas és a fekete magia tudosa),
igaz, mas rendeltetéssel, de a csillagok allasabol megjosolja, hogy a magyar
kiralynak lanya sziiletik, azon feliil ,,Szent leszen a gyermek és szentsége vi-
gaszara és oromére leszen mind az egész keresztény vilagnak” (HERMANN
¢é. n.; 249).

Ebbél a mondatbol batran kiemelhetjiik az OROM sz6t, hiszen ez a vezérfo-
nal Erzsébet egész életén at; ahogyan életrajzirdi, valamint a 13. szazadi forrasok
fel is jegyzik: az idegen kornyezetbe keriilt 6téves, aprd termetii barna kislany
¢élénk kedélye, természetes jokedve nemegyszer ellenszenvet keltett a wartburgi
varban. Az 6rom ott van az életében akkor is, amikor boldog hazassagban él, de
akkor is, amikor férje halala utan csaladjaval és néhany szolgaldjaval kilizik a
varbol. Dertis 1élekkel fogadja a csapasokat, szamara ekkor mar az adakozas, a
szegények, raszorulok segitése minden mas célt félreallit, minden dzvegyi jus-
sat rajuk aldozza. Jol példazza ezt az a tény, hogy a nagy éhinségek €s jarvanyok
idején naponta 900 szegényt latott el étellel, itallal, s latta el a betegeket. Estén-
ként viszont, ahogyan a feljegyzések a szavait megdrizték, hogy ne fazzanak az
6 szegényei, messze fényld tiizeket gyujtatott, sokak 1abat megmosta, bekente.
Egy ilyen alkalommal jegyezték fel a szavait: ,,ime, megmondtam nektek, hogy
az embereket boldogga kell tenniink! Azt akarom, hogy oromiik teljes legyen,
gyujtsunk hat tiizeket!”

A ,nagy jovo” elGrevetitése Assisi Szent Ferenc legendéjaban is fellelheto,
ott egy zarandok josol a gazdag posztokereskedd gyermeke sziiletésekor, aki a
legenda szerint Jézushoz hasonldan istalloban sziiletett.

Vizsgalt szovegiinkben a Karthauzi Névtelen Erzsébet apjaval mondatja ki
a kiralylany nagysagat elore jelzo mondatot: ,,Ez a leanzo, ha élhetend, valami
naggya leszen!” (KARDOS' é. n. 21)

IX. Gergely papa — ugyantigy, mint Ferencet és Domonkost, a 13. szazad
két nagy rendalapitojat — Tiiringiai Erzsébetet is mar néhany évvel halala utan
szentté avatta. Ez az eljaras, a kanonizacio béven van dokumentalva: a szent
¢letérdl és miikodésérol levelek, a papai bizottsagok tudositasai €s a hozza ko-
zel all6 személyek jegyzokonyvbe vett kijelentései maradtak rank. Gyontatoja,
Marburgi Konrad az eljaras szamara Osszeallitott Erzsébetrdl egy életrajzot,
amely mentes a legendas megdics6iiléstol. Fennmaradt az 1235. évi kanoni-
zacios bulla és a szent 1236-i transzlaciojarol (atvitelérdl) szolo tudositas is. A
gyorsan terjedd Erzsébet-kultusz szamara a kovetkezo idészakban életrajzokat
szerkesztettek, amelyek jollehet a kanonizacios eljaras egyes dokumentumain
alapultak, megirasuk célja mind kevésbé dlelte fel az egyéni vonasokat, hanem
inkabb a csodas elemekre vonatkozott.

S ahogyan megjosoltak a sziiletését, ugy Erzsébet elore jelzi a sajat halalat.
1231. november 16-an halt meg az altala alapitott marburgi ferences ispotalyban.
Mar a temetés utani napon tortént egy gyogyulas a sirnal. A kovetkezd hona-
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pok csodait gondosan feljegyezték, s Konrad, az ispotaly prorektora Romaban
kezdeményezte Erzsébet szentté avatasi eljarasanak az elinditasat. 1232-ben 60
csoda leirasat, egy rovid életrajzot és kisérdiratot juttatott el Romaba. Ezek az
irasok tomdren, szliikszaviian irjak le az eseményeket, szinte csak a csodas ese-
mények tényszeri lejegyzésére szoritkoznak, itt még tavol vagyunk a legendak
szines, cizellalt elbeszéléseitol.

A szentté avatasi eljaras soran mintegy 600 tanukihallgatas tortént, ennek
106 csodas esemény lejegyzése lett az eredménye, Miracula sancte Elyzabet
cimmel. A mirdkulum-leirasok egy olyan szocialis réteg mentalitasaba enged-
nek értékes bepillantast, amelyre a kdzépkori torténetirasban nemigen figyeltek:
pl. egy falu mindennapi életének pillanatfelvételei, egy wiesbadeni fiirddben
torténd beszélgetés, egy falukdzosség viszonyulasa a gyermekagyas asszony-
hoz stb.

Marburgi Konrad Summa vitae cimmel foglalja 6ssze Erzsébet életrajzat, £6-
leg utolso éveinek részletes rajzat irja meg, amikor az 6zvegy papai védelem alatt
allt, és 6 volt a gyontatoja. Ebbdl az életrajzbol sokat megtudunk a szent utolsd
éveir6l: hogyan fordul el radikalisan tarsadalmi rendje normaitél, amire mar egé-
szen korai ifjisagaban is hajlamot mutatott; hogyan kér Konradtol tanacsot, hogy
remeteként, koldusként vagy kolostorban éljen férje halala utan. A gyontato és
Erzsébet szamos Osszetitkozésére is fény deriil ezekbdl az irasokbol.

I1.
KEPEK

A Karthauzi Névtelen tapasztalt szonokként a hit eszméinek ismertetésekor
szines, metaforikus nyelvezetet alkalmaz, az 6rdogot kiegyenliti a méreggel és
a ,jaspis kégyo”-val; a meggyozés eszkdzeként gyakran hasznal nyers és nyo-
matékos kifejezést: ,,mikoron az lelkieket megkostolangya, ottan minden testi
¢és ez vilagi dolog izetlen lészen és dohos, mint az gané¢”. Egy masik helyen
tanitasanak kozéppontja: ,,ez vilagi ragadvanyoknak késalkodasa” — amiben az
evilagi kapzsisag harcat festi le.

A legenda szovegét azzal teszi pergdbbé, mozgalmasabbd, hogy Erzsébet
¢lettorténetébdl mikroképeket emel ki; ilyenkor a t6rténék egy napon szerkezet-
tel indit, s az eseményt kozel emeli mindenkori olvasojihoz. Igy emelkedik ki
a legenda szovegsikjabol a rozsa-csoda, a poklos férfi elhelyezése a sajat ottho-
naban, vagy a Romaba igyekvo jobbagyifju latogatasa. Masrészt a legenda szo-
vegeben kiilonds modon valtjak egymast a bibliai idézetekkel, hivatkozasokkal
tiizdelt tanitd, oktatd szovegek és az életteli parbeszédes részek. A dialogikus
formaelem — a XVI. szazad mas szerzdihez hasonloan — a Névtelen elbeszéld
modoranak is elmaradhatatlan tartozékava valik: a tettek csak a szavak altal
lesznek igazoltak.
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A dialégusos betoldasok mellett igazi szinfoltja a szovegnek, amikor a szerz6
helyenként extatikus felkidltasaval nyomatékositja mondanivalojat; pl.: ,,0, nagy
artatlansag, 6, szepl6telenségnek halhatatlan malasztja!” (21) vagy ,,0, gyarlé vi-
lagnak veszedelmes vendégsége!” (29) E felkialtasok egyben kapcsolatot is te-
remtenek a hallgatosaggal, az olvasoval, hiszen foleg tobbes szami és harmadik
személyti igével fogalmazodnak meg; pl.: ,,Immaron lassuk meg...” vagy ,,0, sze-
relmes atyamfiai, hat mit szolhatunk az 6 szent, érdemes voltarol...”.

Az Erzsébet-legendaban kevés hasonlatot talalunk, a Névtelen ebben a szo-
vegben inkabb metaforikus és allegorikus képalkotassal él.

A GERLICE JELKEPISEGE

A kor szobeliségében, népkoltészetében feltehetden nagy hagyomanya le-
hetett a parjat vesztett gerlice képének, hiszen a mai napig ¢l a népdalokban és
mas mifajokban. Pl. a kdvetkezd balladarészletben:

»Busan bugo bus gerlice

Kedves tarsat elvesztette —

Elrepiile zold erddbe,

De nem szélla a zold agra,

Hanem szalla asszu agra;

Asszl agat kopogtatja,

Kedves tarsat siratgatja.”

(Penavin Olga kéziratos gytijtésébol)

Az Erzsébet-legendaban a fiatal 6zvegyet igy irja le a Karthauzi: ,,mikoron
megmaradott volna 6 tarsatal, mint egy artatlan gerlice, akarak az 6 nemzetsé-
gi, hogy esmeg [ismét]* hazassagra adnak™ (29).

A tarstalan, 6zvegy n6 metaforaja gyakran tehat a gerlice, mely a szévegben
jelzo nélkiil is allhat; pl. az 1573-bol valo elbeszélé miiben, a Poncianus histo-
ridjaban igy szerepel: ,,Ugy élek, mint egy girlice madar, férfi nélkiil” (Magyar
elbeszélok 16—-18. szazad; 31). A Szent Elek-legendaban is megtalaljuk a meta-
forat, amikor az ifju jegyese ezt mondja: ,,Veled eggyetombe én is itt ez helyon
sirasba meg maradok, az gerlicének moggya szerént, mignem valamit hallok az
én szeretd jegyossemrol” (360).

MADARAK

Szinte minden forras megemliti az Erzsébet halala eltt megjelené madarakat.
Részletez6 mikroképek tarulnak elénk a leirasokban, legendakban: a beteg fal
felé van fordulva, s egy gyonyorii dallamot kezd didolni. Mikor megkérdezik,
mi ez, azt valaszolja, hogy ,,Egy kismadar telepedett kzém és a fal koz¢, s oly
kedvesen énekelt, hogy engem is éneklésre inditott”. Ez az Erdy-kodexben: ,,ime
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azonkdzbe egy igen szép mennyei madarka eleibe jove és kezde elbtte nagy szép
éneklést tenni, hogy hozza képost Szent Erzsébot is kezde énekleni” (33).

A betegagyra roppent madarka Jacobus de Voragine (a Legenda Aurea szer-
zbje) szerint az 6rangyala volt, aki az orok élet dromhirét hozta. ,,Az 6rdog
pedig, hatha jussa van valamihez, a szentek haldoklasanal is megjelenik, de
mert Szent Erzsébetben semmi jussa nem volt, szégyenletesen megfutamitva
elmenekiilt” (J. HORVATH-SZABO 2001; 276).

A madar egyes vallasokban az eget és a holtak égbe szallott lelkét jelké-
pezi. A Szent Erzsébet-legendaban sokféle madar megjelenésérdl olvashatunk:
»,mikoron az szent-egyhazhoz vitték volna, nagy sokasagli madarak jovének az
szent-egyhazra, kit soha annak el6tte nem lattanak vala, nagy csodalatos, szép
édes éneklést tevén” (33).

Irmengard, Erzsébet egyik szolgalolanya vallotta: ,,Beszélik, hogy a virrasz-
taskor jelen levd wetteri apatnd hallotta, hogy madarkak énekelnek igen szivhez
szoloan, és csodalkozva, hogy honnan jott mindez, kiment, és latta a templom
tetején Osszesereglett sok-sok madarkat, és hallotta, amint azok, mintha végso
Utjara kisérnék, valtozatosan dalolnak” (J. HORVATH-SZABO 2001; 180).

A Ferenc-legendaban madaraknak is prédikal Ferenc testvér: ,,mez0ben la-
kozik vala k6lomb-kolomb madaraknak nagy sokasaga”, akik leszallnak hozza
a mez0re, s akkor sem roppennek el, ha ruhajaval hozzajuk ér (Jokai-kodex
139). Erdekes a megszolitas: én hugaim, madaracskék (sorores meae aviculae)!

ILLATOK ES FENYEK

Egy-egy szent leirdsdban gyakran lelhetd fel valamely illat jelenlétének,
megjelenésének az abrazolasa. Az elemzett legendaban kozvetlentl a szent ha-
lalakor ez a leiras talalhato: ,,ime azonnal nagy szép mennyei illat ité [iité] meg
az hazat, és az szent test, mint az balsamom ollyanna 1én. Es negyed napiglan
el-temetetlen hagyak éjjel és nappal édeskddvén az szép illatban” (33).

Ugyanezek a motivumok felbukkannak Raskai Lea Margit-legendéjaban is:
»Ezenképpen alla Szent Margit asszonynak teste tizenkét napiglan. Mikoron bé
bocsattak volna ez szent sziiznek testét az sérben [sirban], kezde ez szent sziiz-
nek testébol nagy édességes illat ki jiini. Tahat kezdének az fraterok kétolkodni,
hogy netaldm az sororok téttenek valaminémi jo illatot avagy kenetdt Szent
Margit asszonynak testéhez és azért volna az nagy jo illat az 6 testénél” (64).

Hosszl részben targyalja ezt a kodexird, majd még egyszer visszatér a téma-
ra akkor, amikor Margitot késobb vords marvany koporsoba helyezik at, ekkor
a kémiives mesterek ahogy ,,meg nyitottak volna a sért [sirt] és akarndjak rea
tenni az verds marvant [!] koporsot, olly igen édes illatu para, fiist és illat ju
vala fel az Szent Margit asszony koporsojabol, mint ha nagy sok rézsak voltak
volna ott” (87).
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A Riéskai Lea-féle Margit-legenda és az Erdy-kodex Erzsébet-torténete ko-
z0tt még szamos egyéb Osszekapcsolodas, egybecsengés kimutathato. Koziiliik
emeljiik ki azt, ahogyan Margit nagynénje emlékéhez viszonyul; pl. Margitot
Szent Erzsébet oltara elott szentelték fel, allanddan az 6 példaja lebegett eldtte:
»kovetvén az 6 nénjének Szent Erzsébet asszonnak 6 nyomat” (Szent Margit
¢lete 149.), akkor is a példakép all elétte, amikor a szegényeket feloltozteti, ,,ha
ez szent sziiz 1at vala mezehtelen condras szegént, tahat el kiild vala az prio-
risszahoz, hogy az szegénnek aggya egyik kapajat, melyik jobb volna” (155),
de ki kell emelniink azt a fontos szoveghelyet is, amikor Margit ,,az nemzete
eleinek életét” sorolja elé: ,,Es még meggondolja vala Szent Margit asszon Szent
Erzsébet asszonnak, 6 baratjanak és szerelmes nénjének szentséges €letit, ki-
nek szentséges érdemével mind teljes anyaszentegyhaz nagy dremmel tiszteli”
(Szent Margit ¢lete 47—48.).

Az illatok témakdréhez szorosan kapcsolodik egy kiilondsen erdteljes képi
srités Erzsébet halalanak a leirasdban. Mar-mar a szinesztézianak, az eltérd
érzéki érzetek egybekapcsolasanak az eléképe jelenik meg a Névtelen kiilo-
nds hang—illat-hang harmas szerkesztésében: az Erzsébet betegagyan énekld
mennyei madarka ,,nagy szép édes éneklést tesz”, majd az illatleiras kovetke-
zik, azutan ismét a templomra leszallo sokféle és nagy sokasagu madarakrol
olvasunk, kit soha annak elétte nem lattanak vala, nagy csodalatos, szép édes
éneklést tevén” (33).

Az érzékteriiletek kiteljesedése tapasztalhato azokban a leirasokban, amelyek
mind Erzsébetnél, mind pedig Margitnal a szentmise alatti teljes szellemi elmé-
lytilés pillanatait abrazoljak: itt a szentek feje folott sejtelmes fény jelenik meg.

SZAMMISZTIK A

Az egyes szamok szimbolikus értelme elsdsorban a Bibliabol vezetheto le.
Erzsébetnél a hetes szam van a kdzéppontban: ez szent szam, a hét {6 erény
szama, hét dolog sziikséges az iidvoziiléshez, a Névtelen ezeket fel is sorol-
ja Erzsébet halalanak leirasa elétt. De érdekes, hogy a legendak, feljegyzések
azt is hangstlyozzak, hogy hét lednypajtast adnak mellé jatszotarsnak, amikor
Wartburgba keriil.

Fontos szerepet jatszik a legendaban a hdrmas szadm is, a haromféle menyeg-
z61 ruha felsorolasanal (szeplotelenség, szeretet, szemérmesség); ugyanakkor
megjelenik az 6rdogiizéses jelenetben, amit szinte minden forras egyforman ir
le: ,,Es monda leanyinak: Mit tennétok, ha pokolbéli erdeg reatok jonne? Monda
azonkozbe: Fuss el, Fuss el! Harom izbe” (33).

Idekivankozik a Ferenc-rendiek jellemzésének egy fontos attributuma, a
sziirkésbarna csuhan levd kotélov harom csomoval: a szegénység, a sziizesség
¢s az engedelmesség jelképekeént.
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VIRAGOK

A ndvényi szimbolika kiilonosen sokrétli ebben a korszakban. Koziiliik is
kiemelkedik a rdézsa, a viola és a liliom jelképi ereje. A rozsa-csoda egy névte-
len 13. szazadi toszkén ferences Erzsébet-legendéja nyoman indult utjara, 6 em-
liti els6 izben, s ma mar szinte a legismertebb csoda, amely a szenthez fizddik.
A rézsa-csoda eseménye még Magyarorszagon jatszodik, aminek a legendairok
is nagy fontossagot tulajdonitanak. Ez igy is hagyomanyozddik, jollehet, mint
HERMANN Egyed irja: ,,A kés6 kozépkori német kddexek mar minden cso-
déjat, koztiik a hires rozsa-csodat is, német foldon jatszatjak le” (HERMANN
¢é. n.; 274).

Hogyan irja le ezt a néma barat?

»lorténék egy napon, mikoron nagy hideg volna, hogy gy, mint senki ne
lathatna, vinne apré maradékokat az var kapuja elében az szegényeknek. Es ime
eldl talald az 6 attya csodalkozvan rajta ennen maga, mit jarna és hova sietne.
Meg szolojta 6tet: »Fiam, Erzsébot, hova mégy, mit vissz?« Az nemes kiral 1a-
nya, miért felette szemérmes vala, nagyon meg szégyenlé €s meg ijede és nem
tuda félelmében egyebet mit felelni: »im, rozsat viszok.« Az 6 attya kedég, mint
eszos embdr meg gondola, hogy nem volna rozsa virdgnak ideje, hozja hiva és
meg lata kebelét, hat mind sz€ép rozsa virdg az asszu apro portéka” (21).

A legenda szerint tehat Erzsébet a kétényében viszi a rozsat, mig pl. Szent
Dorottya a hagyomény szerint a kosardban hordta. Szinte megszdmlalhatatlan
szimbolikus vonatkozasa alakult ki ennek a virdgnak; rozsafiizér (amelyet a
legenda szerint maga Maria nyujtott 4t Szent Domonkosnak, aki ezt az elsd
olvasot Miasszonyunk rézsakoszorujanak nevezte el), rozetta, a katedralisok
rézsaablakai is az 6rok korforgast jelzik. A rozsaviragnak két fontos ferences
vonatkozasa kivankozik ide: az egyik az a torténet, miszerint a Szent Ferenc
stigmaibol hull6é vér nyomén rézsak fakadnak; valamint az a feljegyzés, hogy
Ferenc az 6rdog kisértése eldl csipkebokorba menekiil, amely erre rozsabokorra
valtozik.

A ro6zsa-csoda olyannyira kedvelt képe lett a Szent Erzsébet-kultusznak,
hogy a késobbi Szent Erzsébet-torténetekben, igy példaul az 1875-ben Toldy
Laszl6 altal megirt Magyar Szent Erzsébet élete cimii legendaban immar két
alkalommal is szerepel a rdzsava valtozas csodalatos jelensége: masodszor ak-
kor, amikor férje vadaszatbol érkezvén latja, hogy Erzsébet kopenyét élelemmel
megrakva siet ki a varbol. Ekkor a kenyér fehér és vords rozsava valtozik, a
korabeli viragszimbolika szerint viszont a fehér rdzsa a tisztasagnak, a vords
pedig a vértantusagnak a jelképe.
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ZSOLTAROSKONYV

A magyar szentek leirdsaban és jellemzésében a zsoltaroskdnyvet olvaso fi-
atal gyermek, illetve ifji képe gyakran ismétlodik. Megtalaljuk a Margit-legen-
daban, ahogyan a kirdlylany lednypajtasaival egylitt mimeli az olvasast, a Szent
Imre legendaban: ,,szovétnok [faklyaféle] vilagnal az szent zsoltar kenyvet ele-
iben vette és azt olvasta szolgalvan az ur Istent és minden pszalmusnak [zsol-
tarnak] utana” (14). Erzsébet viszont a kovetkezo leirasban szerepel: ,,kenyvet
ragadott kezében és tettette magat, hamint irdst olvasna, hogy csak kivonhatna
magat ez vilagi hévalkodasbol” (20).

MOTIVUMOK

A Karthauzi Névtelen skolasztikus gondolatmenetét kiilonosen jol jellemzik
az eldszamlalas, a felsorolas és részletezés alakzatai.

Az elészamlalas a korabeli prédikacio-mufaj fontos szerkezeti eleme; itt f6-
ként a szamok, az erények, regulak, blinok stb. megszamlalt lajstroma, teljesen
kimeritett leltarozésa adja a beszéd 1ényegét. Erre a szdmok misztikus ismétlo-
désénél mar részben kitértiink.

A felsorolas a jobb megértést és a hataskeltést szolgalja a prédikaciokban.
Ilyen példaul a tanusagok, a regulak, a példazatok felsorolasa, majd részletezé-
se, vagy a keresztény értékek hierarchidjanak additiv szerkezetii felépitése: a
sziizesség erénye az arany, tehat a nap jelképével, az 6zvegységben valo tore-
delmesség a hold eziistjének szinével abrazolva, valamint a hazassag szentsége
mint az onére, a csillagok szimbélumaként bemutatva.

A részletezés a misztikus lelkiség felsofokat fejezi ki, az egésznek alkoto-
részeire valo bontasa €s ezek felsorolasa gyakran egyiitt jar a fokozas valamely
tipusaval; pl.: ,,miképpen fut, siet az szent egyhazhoz ’templomhoz’; ,,az 1a-
nyokkal igen verette, avagy viz-kinyir bejtot [bojtot] vetott redja, annak felette
nagyon meg feddotte szoval” (26).

A HALMOZAS

A kodexirodalom stilusaban a halmozas a misztikdhoz kotédik” (SZABO
1998; 49). A misztikus elmélkedés, szemlélodés kedvelte a halmozast, a rész-
letezést; s ezek a gotika feltiing és egyben atfogd szerkezeti sajatossagaiként a
nyitottsaggal, a hozzaado (additiv) szervezd elvvel magyarazhatok. A halmozas
formai azonban nemcsak latin mintakra alakultak ki, hanem végeredményben a
paralelizmus 6si hagyomanyat fejlesztik tovabb; 6sztondsen élnek vele a kodex-
forditok, legfeltiinébben a szomagyarazatok, a szovariaciok eszkozével, melye-
ket és vagy avagy kotészoval kapesolnak ssze. Az Erdy-kodex mar kordntsem
tartalmaz annyi ,,modoros” szohalmazt, mint a korabbi kodexek. Itt a ,,latintol
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felnevelt parhuzamosito hajlam ratalalt a maga magyar anyagara” (HORVATH
1931; 275). PL. aga boga, éhen szoméhon, iait fiait, megszanja banja, hirét nevet,
izét biizét stb.

A jelz6halmozas is ,,a rajongas naiv stilképletének™ a tartozéka. Az édes,
a malasztos, a jambor melléknevek megterhelt jelzok, amelyek mellett a nagy
melléknéyv, illetve szarmazékai pusztan fokozd, nyomatékositd elemként szere-
pelnek. PL. ,,Melly nagy isteni félelemmel és djojtatussaggal hallott légyen mi-
sét...”, ,,minél nagyobban magat meg alazhatna Krisztus (...) szine el6tt” (21).

A legenda jelz6i — noha stilaris lehet6ségeik ellenére sem sorolhatok be a szo-
képek kozé — képszertiségiik révén nagyban hozzéjarulnak a leirt események ¢élet-
szeriibb, hivebb abrazolasahoz. Pl. undok poklos, rutsagos biinds, gonosz életi,
nagy szernyti undoksagos poklos. Szinte allando jelzés szerkezetként ismétlodik
a vilagi hévolkodas [hivalkodas], a malasztos asszonydllat, a lelki joszagok szin-
tagma. Az édes szonak igen sokféle szofaji és stilisztikai alkalmazasat talaljuk:
,»hagy édes konnyhullatassal”, ,,kezde imadkozni nagy édességgel”, ,.¢jjel és nap-
pal édoskodvén az szép illatban”, Talalunk halmozast a jelzoként szerepld képzett
szavak kozott is, ahogyan tobb képzo vesz részt a szoalkotasban: malasztossagu,
szorgalmatossagu, gyonyoriiséges, dicsoséges stb.

A jelzbs kifejezések gyakran paralel szerkesztéstiek, ami ritmusossagot
kolcsondz a szovegnek. A parhuzamos szerkesztésnek szép példaja az alabbi
nagyobb szovegegység: ,,Mert lattyak vala, miképpen gyorsan fut, siet az szent
egyhazhoz, melly 4jojtatosan hall misét, melly nagy gondot visel az szegények-
rol, melly nagy tisztdsséggel ili [iili] az szent innepoket, minden hévolkodas és
jaték nalkil [nélkiil]” (20).

Az ismetlodes jelensége kiilonosen kifejezett az 6ltozkodés-, valamint a ru-
haleirasok jeleneteiben. Szamtalan momentumot jegyeztek fel az életrajz- és
legendairok, de a szolgaloit, komornait meghallgato papai bizottsag feljegyzé-
seiben is nagyszamu kiemelt rész van Erzsébet 61t6zkodésérdl; ezekbol csak
néhany fontos mozzanatot emeliink ki:

— Részletes leiras van arrdl, hogy milyen sokféle és értékes holmit visz ma-
géval a magyar kiraly lanya Tiiringiaba;

— Mar serdiil6 leanyként leveti magardl a felesleges draga holmit a szentmise
alatt: ,,mikoron az Szent Evangéliumot hallotta, avagy az oltari szentségot fel-
mutattak, azonnal mind karjairol, fejérél, mind szépségot, ekosségot lehanyott-
vetott, hogy minél nagyobban magéat megalazhatna” (21)

— Férje tavollétében mindig 6zvegyként 6ltdzkddik;

— Egy alkalommal szolgaloi eldtt koldusruhaba 6ltozik, mintegy jelezve,
megjovenddlve, hogy milyen sors var ra;

— Gyermekei sziiletése utan egyszerli 6ltozetben megy a templomba halat
adni. A forrasok igy orokitették meg: ,,mentesen a gégtol, mely a vilagon csiin-
g6k szokasa, dardcba 61tozott, karjara vette a gyermekecskét, akit sziilt és me-
zitlab, titkon és feltiinés nélkiil kelt Gtra” (J. HORVATH-SZABO 2001; 304).
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— Csodas modon visszakeriil elveszett kopenye, s még egy csoda torténik,
amikor angyal hoz tiindokl6 szép ruhat és koronat;

— A harmadrendbe vald belépésekor a ,,szesztrak” sziirke ruhajat olti fel —
mint ahogyan a bibliai idézetben olvashato: ,,Levetkdzte a vigsag ruhajat, és az
Ozvegység oltozetét vette fel” (Jud 10, 2-3).

Az ismétlod6 motivumok (nem teljes) sorat latva a mai olvasoénak okkal ala-
kul ki az a benyomasa, hogy a ruha, az 61tdzkodés kiilsdsége szimbolikus erdvel
bir. Nem véletlenszer( a legenda felépitésében az Erzsébethez fliz6d6 masodik
csoda leirasa sem: nevezetesen a Romaba induld jobbagyfiti (amely megnevezés
ekkor még a kiraly kiséretében szolgalo fouri rétegre vonatkozhatott) latogata-
sakor az angyal egy szépséges ruhat és egy dragakovekbol fliizott koronat hoz
Erzsébetnek, hogy tisztességesen meg tudjon jelenni a vendégek és férje elott.
Mint ahogyan a kodexben olvashatjuk: ,,ime az aldott mennyei kiral nem hagya,
hogy az 6 szerelmes szolgald leanya (...) szemérmot ne vallana” (21).

Jelképes tovabba az is, hogy ,,A meghalt szegények eltemetésére ruhakat
készitett a sajat kezével. Egy nagy, hofehér vaszonleped6t maga hasitott da-
rabokra, a halottakat eltemetendé” (J. HORVATH-SZABO 2001; 321). Ruhat
¢és sziikséges dolgokat visz a raszoruld, nyomorban €16 sziildé asszonyoknak,
tehat a felruhazas mozzanata mind a sziiletésnél, mind a halalnal jelen van. A
ruha nala nemcsak a 1élek belsé vivodasainak, az intenziv érzelmi vilagnak a
kivetitddése, hanem szuggesztiv személyiségének egyfajta eszkoze is, hiszen
az 0ltozkodéssel szandékot fejez ki, példat mutat az udvarnak, de ugyanakkor
sokakat ravesz arra is, hogy elhagyva a ,,hivsagos pompat”, egyszerii sziirke
ruhaba 6ltozzenek. A korabeli forrasokban ismétlodik a vele kapcsolatos ha-
sonlat: ,,megvetette a vildig minden diszét, olyannyira, mint a szemetet” (J.
HORVATH-SZABO 2001; 302).

Ugyanezek a forrasok nagy gondot forditanak az aprolékos leirasokra: ,,Nem
hordott szines kdpenyeket, a fejét felcicomazo kenddket, tulsagosan attort kesz-
tyliket, a hajba befont selyem szalagokat, sem hosszii ruhakat, sem mas iires ha-
szontalansagokat” (...) ,,gyakran viselt darocot és vezekléovet akkor is, amikor
ezeket kiviilrdl arany ruhdk és bibor holmik fedtek be”. (Uo.) Unnepnapokon
Hlsten iranti tiszteletbdl nem vett fol kesztyiit, és nem kototte fel manikait a
szokasos médon” (J. HORVATH-SZABO 2001; 293).

A XII. szazad elején megalakult harmadrend (melynek gondolata szintén As-
sisi Szent Ferenchez kothetd) egyik f6 elve — az dskeresztény életmodot kovetve
— a szerény 0ltozkodés volt, az élet egyéb vonatkozasaiban is keriilik a fény{izést,
a tancot, szinhazat, szabalyozott imaéletet élnek, fegyvert sem fognak.

A Karthauzi az ellentét eszkozeivel is mélyiteni tudja a prédikaciok, a tani-
tasok gondolatmenetét. Erzsébet sokat hangstlyozott allandé deriije, jokedve a
leirasokban szembekeriil rendjének kotelezo viselkedési szokasaival; kedélyes,
sok esetben tréfas megjegyzései ismétlodo elemeivé valnak élettorténetének,

38



sot esetenként nemzetkarakterologiai jellemzévé alakulnak — szembeallitva
mindezt a ridegebb german kornyezettel.

A legenda miivelddéstorténeti momentumai is jelent6sek: Erzsébet gyermek-
kori jatékait (amilyen pl. a gytris jaték, a kortanc, a foldon valo ,,megméretke-
z¢s” stb.) is leirja a szerzetes, majd Erzsébet viszontagsagos életén keresztiil az
akkori udvari élet etikettjének szamos eleme elevenedik meg a kodexlapokon.

Lexikajaban rengeteg a szlav elem, ez akar igazolhatja szarmazasanak he-
lyét, ugyanakkor vilaglatottsagat is, de talan azt is, hogy a szerzetesi kolostor
kozelségében lehetett mas nyelvet besz€ld kozosség. Verancsicshoz, Zrinyihez
hasonloan 6 is szerencsdnak nevezi a szerencsét, szlovén vagy szlovak hatasra
a kapiszta alakvaltozatot hasznalja, a cella sz6 mellett a kutydcska "kunyho’
jelentésii szlav eredetii szot szintén alkalmazza, tovabba felbukkan még az asz-
tag, a szesztra forma, de a feta szo is megjelenik a Szent Anna legendaban
‘nagymama’ jelentésben. Ezek a sajatos nyelvi elemek egy kiilon 0sszevetd
nyelvi vizsgalatot is megérdemelnének.

OSSZEGZES

A szakirodalomban gyakran talalkozunk olyan figyelmeztetéssel, miszerint
a legendak tipizalnak; ezt mellesleg tobb példan be is mutattuk. Tovabba azzal
a megallapitassal is talalkozunk, hogy a legendairok hajlamosak a szokatlan
jelenségek hofokat, gyakorisagat felfokozni. Mindez azonban a legenda miifaja-
nak szerves eleme, amelyben mar miivészi szinten keveredik a valosag a csodas,
transzcendens elemekkel, és ahol minden torténetszilank, a legaprobb részlet is
hatalmas jelentGséggel bir; hiszen — még ha nem is kortars ir6tol szarmazik —
mégis torténelem-kozelben keletkezett, olyan miivelédési kdzegben, 1égkorben,
amelyben még eleven, kitapinthat6 a nagy egyéniségek szelleme — akar Istvan
kiralyra, akar Imre hercegre, vagy a tobbiekre: Margitra, Kunigundara és ma-
sokra gondolunk.

JEGYZETEK

' Az Erzsébet-legenda sz6vegei foleg a Kardos-féle kiadasbol valok, ezért az idézetek
utan zardjelben csupan az oldalszamot kozoljiik. Egyéb esetben hivatkozunk az ille-
td szovegkiadasra. Az idézett szovegek az olvasat szerinti nagyolt atirast kovetik.

2 A szémagyarazatok szogletes zarojelbe keriilnek.

SZOVEGKIADASOK
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Szent Margit élete, 1510. Régi Magyar Kodexek, 10. szam. Budapest, 1990.
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IMAGERY AND MOTIFS IN THE LEGEND OF SAINT ELISABETH

The corpus we used for our analysis was the Legend of Saint Elisabeth from
the Erdy Codex, which was written around 1526 by a monk known in the his-
tory of literary historiography as the Carthausian Anonym. Among the ima-
gery of this sixteenth century text there are some pre-eminent metaphoric and
allegoric types: the importance of birds, scents and light and the elaborateness
of numerology; at the same time it is also important to look at the system of
symbols: e.g. the rich plant and colour symbology. Further on, by presenting the
linguistic means, the study outlines the types of motifs that this codex writer
of scholastic erudition used in the process of his text building: detailing, redun-
dancy, repetition and opposition.
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ETO: 929(430):27-13 Szent Erzsébet

Hegediis Kovacsevics Katalin

SZENT ERZSEBET, TURINGIAI ERZSEBET
KULTUSZA NEMETORSZAGBAN (1207-2007)

The Cult of Saint Elisabeth or Elisabeth of Thuringia in Germany

Az idei esztend6t Szent Erzsébet évének nyilvanitottak Magyarorszagon és Németorszagban.
Ekkor van ugyanis Szent Erzsébet sziiletésének 800. évforduldja. Annak ellenére, hogy Erzsé-
betet az egész vilag ismeri és tiszteli, kultusza legjobban Magyarorszagon és Németorszagban
terjedt el: Erzsébet Magyarorszagon sziiletett, és Németorszagban élte le életének nagyobb
részét.

Kulcsszavak: Szent Erzsébet, kultusz, Németorszag, Tiiringia

BEVEZETES
L.

Magyarorszagon a Magyar emlékekért egyesiilet a vilagban (MEVE) az Uj
Ember katolikus hetilap 2007. évi szamaiban ,,Sarospataktol Wartburg varaig”
cimmel ismerteti Szent Erzsébet életét és kultuszanak torténetét napjainkig. Az
emlékév kapcsan boséges irodalom jelent meg mind Magyarorszagon, mind
Németorszagban. A magyarorszagi idevonatkozé irodalombdl itt most csak
néhany konyvre hivom fel a figyelmet (Charles de Montalanbert: Arpad-hazi
Szent Erzsébet élete, Uj Ember, 2006, 410 1.; Harsanyi Lajos: A szent asszony,
Szent Istvan Tarsulat, 2006, 163. 1.; Bodnar Daniel: A szeretet szolgaloleanya,
Szent Gellért Kiado, 2006, 200. 1), valamint a Historia XXIX. évfolyaméanak
5-6. szamaban megjelent cikkekre, tovabba Jonas Ilonanak Arpad-hazi Szent
Erzsébetrdl a Vigiliaban (2007. jul.) megjelent tanulmanyara.

II.

Erzsébet, az Arpad-hazi kiralylany, a tiiringiai 6rgrofné (1207-1231) a ko-
zépkor egyik legnépszeriibb szentje. Mar négyéves koraban Wartburgba viszik,
ott idegen kornyezetben nd fel, mint a tiiringiai grof, I. Hermann azonos nevi
fianak, II. Hermannak a menyasszonya. Erzsébet volegényének korai halala
kovetkeztében annak dccséhez, IV. Lajoshoz megy feleségiil 14 éves koraban,
majd 21 évesen harom gyermekkel 6zvegy marad. Ekkor teljesen szakit elobbi
¢letével és rokonaival, hogy magat teljesen a szegényeknek és betegeknek szen-
telje. Erzsébet német kdrnyezetben nétt fel, német szolgalokkal volt koriilvéve
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(feltételezhetd, hogy magyarok is voltak koriilotte), és a német kultura és menta-
litas formalta olyanna, amilyennek ismerni véljiik. Az 6t szolgalo, név szerint is
ismert lanyok valamennyien német neviiek. A tarsadalmi hattér, a konvenciok,
a torténelmi események mind német jellegliek.

Lassuk, ki és milyen volt ez a fo0ri nemes holgy, akit a 13. szazad 6ta lanka-
datlanul a keresztények tisztelete és szeretete ovez. Rovid életében az elhiresiilt
wartburgi udvar légkorében 6nallo, ontdrvényli, magaformalta életvitelt alaki-
tott ki és folytatott; szemben a kor udvari normaival és konvencioival, kdztu-
domasulag a férjébe szerelmes, reprezentalni tudo és akaro fejedelemasszony
mintaképe lett, ugyanakkor alazatosan szolgalta az elhagyottakat, szegényeket,
Ozvegyeket, arvakat, betegeket, nélkiilozoket, iildozotteket, nyomorékokat... Mi
inditotta Erzsébetet a kovetkezetes alazatos, végletekig mend Krisztus-kovetés-
re, a vilagi csillogas, a gazdagsag megvetésére, végiil pedig az elképzelhetetlen
nélkiilozések elviselésére?

A fellelhetd leirasok, beszamolok, elbeszélések, tanusitasok spekulaciok
széles skalajara nyujtanak lehetdséget. Annal inkabb, mert minden feljegyzés a
halala utan jott 1étre, nem maradt fenn rola korabeli arckép, festmény, sem pedig
sajat kezli feljegyzés vagy barmilyen irds sem.

Dicsfényes tisztelete kozvetleniil a halala utan elkezdddik, a szakralis mi-
toszkor kialakulasaval egyiitt. Ez nagyban megneheziti, hogy a fellelt mozaik-
toredékekbol dsszealljon rola valamilyen kép: vajon martir volt, aki 6nfelaldozo
karitativ tevékenysége folytan tonkrement; megszallott volt netan, aki sajat rog-
eszméjének lett aldozata; avagy abba pusztult bele, hogy nem tudott az akkor
divatos udvari életbe, aposanak, I. Hermann-nak, a Németorszag-szerte elhi-
resiilt irodalmi mecénasnak vendégszeretd, tivornyazo vagans-, minnesanger-,
koborlovag-vilagaba beilleszkedni? Bar koranak fejdelmi-udvari normai szerint
nevelkedett, mar egészen fiatalon minden megnyilvanulasaban semmibe vette
Oket. Elképzelhetd, hogy igy juttatta kifejezésre ellenallasat, undorat az udvari
¢lettel szemben. Tekinthetjiik 6t a 13. szazad Teréz anyajanak? Vagy mint a né-
metek vélik, 6 a kozépkor Ulrike Meinhofja, aki a mult szazad terroristajaként
a németorszagi tarsadalmat akarta megvaltoztatni? Erzsébet egyediili jelenség
a maga nemében. Férjes, tobb gyermekes anya, vilagi feladatokat is ellat — férje
tavollétében nagyrészt 6 vette at a csaladfé mikodési korét —, 6 az els6 nd, akit
Szent Ferenc, Antal és Domonkos utan, mint a vallasos szegénységi mozgalom
képviselGjét szentté avatta az egyhaz. E négy szent teljesen uj tipust jelenit meg
a katolikus egyhazban. Erzsébet, vilagi tarsadalmi mércével vizsgalva és mai
szohasznalattal élve, szembeszegiilt a tarsadalom irott és iratlan szabalyaival,
s a gazdasagi igazsagtalansagokat a szolidaritas eszkozeivel igyekezett enyhi-
teni. Erzsébet magatartasa, ha nem is tudatosan, dsszecseng a korabeli egy-
hazi reformtérekvésekkel. A XIII. szazadban, a gyors iitemben szaporodo €s
gyarapodo, varosiasodo Eurdpaban egyre tobben hangoztatjak — a katarokkal
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ellentétben — a teremtett vilag josagat és szépségét — lasd a vagansok, vagyis
a didksag Carmina Buranajat, a trubadurok és a minnesingerek dalait és nem
utolsosorban az udvari eposzokat —, tovabba hinni kezdenek a haladasban. A
XII. szazad végén megjelent az igény, hogy a népszerii evangéliumi eszménye-
ket Osszevesse valaki ezzel az optimista szemlélettel, amely tehat jonak latta
a teremtett vilagot. A thlvilagi és az evilagi nem allt tobbé szoges ellentétben
egymassal. Erre vallalkozott Assisi Szent Ferenc és Szent Domonkos. Ilyen
szellemi légkorben kezdddnek IV. Lajos és felesége, Erzsébet idején 1) sze-
lek fijdogalni Wartburgban. A kdzépkori tarsadalom gazdasagi szervezetlen-
ségével, mélyrehatd szocialis ellentéteivel, hianyos néphigiénigjaval és stiriin
ismétlddo jarvanyos betegségeivel, természeti csapasaival tomérdek alkalmat
nyujtott Erzsébetnek, hogy kifejezésre juttassa egyiittérzését, és elinditsa utjara
egy Uj kultaranak, a szolidaritas kulturajanak felfedezését. Egy azonban biztos:
a XIII. szazadtol napjainkig lenyligdz benniinket e sokszinii, eltokélt nd, aki
képes volt koranak ellentmondani, és keresztiilvinni életeszményét, mikdzben
onmagat felemésztve a javakban duskaloknak szemiik elé tarta a szegénység,
nyomorusag tarsadalmi szakadékait.

Az Erzsébet-jelenség koranak egyediilallo jelensége. Forangli szarmazasu,
elokeld, magas rangu, uralkodo feleségként, férje mellett reflektorfényben az
aktualis feladatok oldozgatojaként, teljes mértékben és mindenki el6tt radikali-
san a szegények oldalara all.

Az Isten-anya Maria kivételével egyetlen szentet sem tiszteltek és tisztelnek
a németek olyan mértékben, mint e tiiringiai 6rgrofnét, Erzsébetet. Gloria te-
utoniae — németfold dicsdsége — olvashato az utolso nyughelyén emelt siremlé-
ken, amely a négy leglatogatottabb katolikus bucsujarohelye az eurdpai keresz-
ténységnek. Fejedelmek és uralkodok keresték fel e helyet, hogy Erzsébetnek
hodoljanak, és aldasat kérjék.

Halotti maradvanyainak végsé nyughelyére valo elszallitasa 1236. majus 1-
jén a korabeli leirasok szerint a kdzépkor egyik legnagyobb vallasos-egyhazi
eseménye volt. Belathatatlan néptomeg kisérte Marburgba, egyhazi és vilagi
nagysagok, valamint az arisztokracia tagjai is lerottak kegyeletiiket. Maga a
csaszar, a Hohenstauf I1. Frigyes is megjelent, vezekl$-6ltozékben és mezitlab,
kezét a koporsora téve, amikor azt a sirbol kiemelték. Még soha nem lattak az
uralkodot oly alazatosnak. Kincseib6l koronat csinaltatott a szent fejére, vala-
mint egy pompas kelyhet, ami altal Erzsébetet szimbolikusan az ég kiralyndjé-
vé koronazta.

1357-ben anyjaval egyiitt [V. Karoly is Marburgba j6tt, hogy hodoljon a szent
el6tt. Szarkofagjat iinnepélyes processioval vitték a varoson keresztiil. Szazado-
kon at tartottak e zarandoklatok, de ez csak egyik kifejezésmodja volt a lanka-
datlan Erzsébet-tiszteletnek. Hisz Erzsébet sokféle formaban s modon élt tovabb
az emberekben. Eletrajzok, csodék, latin és német nyelven leirt legendak, misék
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¢s versbe szedett imak, prédikaciok, himnuszok, dalok és balladak, népszinmii-
vek és dramak, regények és elbeszélések sokasaga vall az iranta tanusitott tisz-
teletrél és szeretetrél. Elete példajat idézték Németorszagtél Franciaorszagig,
Spanyolorszagtol Olaszorszagig, nem utolsosorban Magyarorszagig és minde-
niitt a nép nyelvén is terjesztett torténetekig. A német f6ldon elterjedt legendak
hamar adaptalodtak Magyarorszagon is. De nem csak a szajhagyomany és az
irott sz a rola szo0lo6 kiapadhatatlan forras. A képzomiivészet a XIII. szazad ota
a legkiilonbozobb miivészeti agakban, a festészetben, szobraszatban, fafaraga-
sokban, 6tvosmiivekben, faliszényegeken (gobelineken), grafikai abrazolasok-
ban ¢és vitrailokon tanusitja e szent népszertiségét: Tilman Riemenschneider,
Konrad von Soest, mindkét Holbein, Michael Wolgemut, Matthias Griinewald,
Hans Burgkmair, Hans Baldung Grien és sokan masok Erzsébetrdl, a szegények
¢s betegek hercegndi szolgalodjarol ihletett, maradandé alkotasokat hagytak az
utokorra. A Német Lovagrend 1235-1289-ben Marburgban Erzsébet sirhelye
folé emeltette német f6ldon az elsé gotikus templomot, Szent Erzsébet templo-
mat, és atvette oroksége felett a gondnoksagot.

Mégis, mivel magyarazhato ez a kitorolhetetlen mély benyomas, ez a varazs-
lat, amely ebbdl a ndi teremtménybdl aradt és arad? Mit tett Erzsébet, melyek
azok a cselekedetek, amelyek ilyen utoéletet eredményeztek? Talan egy atfogod
szociologiai elemzés e korrol ramutathatna azokra a torténelmi és gazdasagi
forrongasokra és valtozasokra, amelyek tobbeket érzékennyé tettek a szegény-
ség problémaira, s oly nagy mértékii empatiat valtottak ki Erzsébetbdl is. Vele
egy Uj szocialis-karitativ jellegli megmozdulas veszi kezdetét.

Torténelmileg autentikusan bemutatni Erzsébetet nem konnyt feladat, mi-
vel minden, ami rola a kdzépkorbdl rank maradt, kiillonds modon 0sszeszovo-
dott; a realitas, a torténelmi esemény €s a legenda ily modon kiilonos 6tvozetet
képez. A 19. szazadban elkezdddott Erzsébet-kutatas elsédleges feladatanak
tartotta ezen elemek szétvalasztasat. Mindemellett a fennmaradt forrasok sem
egyforman értékelhetdek Erzsébet életét és mikodését illetden. A legfontosabb
dokumentum az a levél és életrajz, melyeket Konrad von Marburg, Erzsébet
gyontatdja és lelkiatyja 1232-ben [X. Gergely papanak kiildott Erzsébet szentté
avatasa ligyében, majd tovabbi szobeli tantsitasok, és egy latin nyelvii ,,Vita S.
Elisabeth lantgravie” a cisterci Caesarius von Heisterbachtol (1236/37.). Csak a
fontosabbakat emlitve kiilon figyelmet érdemel az erfurti domonkos Dietrich
von Apolda latin ,,Vita S. Elisabeth” legendaregénye, mely az elébbieken alap-
szik, és 1297-ben késziilt el. Az 6 miive szolgal mintaul szinte minden késGbbi
Erzsébet-€letrajzhoz.
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I1I.
A JAMBOR NEMES HOLGY A TURINGIAI UDVARBAN

Erzsébet a XIII. szazad els6 harmadaban ¢élt, amikor az evilagi élet is ér-
telmet kapott, a foldi 6romok tobbé nincsenek megtiltva, az uj felfogas szerint
nemcsak a halal hozhat beteljesiilést, a boldogsagot nem egyediil a tulvilagban
reméli s keresi az ember, hiszen az eszmények megvalositasa, az erények meg-
¢lése oromet, fényt jelent mind a férfi, mind a n6 szamara. A kor lendiiletérdl,
ilyen természetli torekvésérdl szolnak az udvari regények, eposzok, a truba-
durok és minneséngerek dalai. Valamennyien vilagi szerzok, most mar nem
csak az egyhaziak az irastudo betivetSk. Uj erkolcsi tartalmakat fogalmaznak
meg: hdsiesség, igazsag, hliség, harc a hitért, a gyengékért, a szorongatottakért
a szépség €s a josag jegyében. A nd e lovagi irodalomban tobbé nem a satan
eszkoOze, hanem a szépség és a josag eszményi megtestesitdje, aki kisugarzasa
folytdn megnemesiti kdrnyezetét. Az 6t koriilvevd hodold lovagokat szociali-
zalja, a tegnap még otromba, marcona harcosokat neveli, csiszolja, ,,udvarké-
pess¢€” alakitja. A férfi megtanul udvarolni, ,,udvarias” lenni, mert csak igy
lehet udvarképes, csak igy nyerheti el holgye kegyeit. Az igazi lovag nemcsak
a harcokban ékesiti magat hostettek babérkoszortival, hanem ,,szellemi” hos-
tettek végrehajtasara, 6nmaga legy6zésére is képes. Nem allt ezzel ellentétben
a keresztes hadjaratok eszméje, hisz a Szentfold felszabaditasa volt a végcél.
Erzsébet a hagyomanyok szerint ebben a kozegben nem érezte jol magat. Nem
vett részt az udvari mulatsagokban, és ha csak lehetett, kivonta magat az udvari
élet konvencioibol.

A tiiringiai Wartburg és Eisenach volt I. Hermann 6rgrofnak, Erzsébet ap6-
sanak halélaig (1217) ennek az udvari kultiranak a taptalaja. Hires és sokat di-
csért mecénasként az 6rgrof mindenkit asztalahoz fogadott, sokakat bokeziien
jutalmazott. Megfordultak itt a kor legjelesebb regényiroi és énekmondoi: Hein-
rich von Veldeke, Wolfram von Eschenbach, Walther von der Vogelweide, akik
Hermann biztatasara és hathatds tamogatasaval jeles alkotasokat hoztak létre.
Eisenachot, a wartburgi udvart a mizsak udvaranak tartottdk, ahol azonban
nem csak a kor irodalmi elitje gyiilekezett. Walther von der Vogelweide igen
kritikusan ir a ,,muzsak udvararol’

Annak tanacsolom, ki fiilbajos, beteg,
Eisenach udvarat ne kozelitse meg:
megsiketiil, oda bejutva végképp.

Tlirtem zsinatolasat nem kis ideig:

a csiirhe ¢jjel és nappal ricsajozik,

kotve hiszem, hogy ott egyetlen fiil is ép még.
Az Orgrof most attdl vidul,
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hogy vad vitézeket gytjt cimboraiul,

s véget nem ér koriikben aldomasa.
Nemes keblét jol ismerem:

egy hordo bor akar ezer font is legyen,
zengne a lovagok hangos koccintgatasa.
(Jékely Zoltan)

Hermann tiiringiai drgrof zajos udvartartasat tehat maga a kedvezményezett
énekmond6, Walther is elitéli. A szemtanu hitelességével jellemzi a kolté Her-
mannt, a nagyvonall irodalom-mecénast, koltok és mulatsagok partfogojat. Er-
zsébet is észlelhette ezt a pazarlast, a senkihazi italoz6 koborlovagokra elszort
javakat. A késébbi monda az 6 udvaraba helyezte a hires wartburgi dalnokver-
senyt. De Walther ugyanilyen meggy6zden dicsérte is az 6rgrofot:

A bokezii grofnal toltdm be hivatasom:
legjobbaknal lakozni nekem mar régi szokasom.
Mas hercegek is adnak adomanyt, igaz,

de nem folytonosan: 6 most is ad és mindig ad.
E téren nala tobbet bizony senki sem tett,
holmi hangulatnak 6 nem enged.

Ki mama kérkedd, majd évekig fukar: hire
kiz6ldil hirtelen s — hervad, mint 16here.

Virit Thiiring viraga a hobdl is: ime,

a hire télen-nyaron mar oly sok éve terjed.
(Jékely Zoltan)

Walther valosziniileg gyakran megfordult az 6rgrofi udvarban, a XIII. sza-
zad elsé két évtizedében hosszabb ideig is ott tartozkodott. Figyelemremélto,
hogy a dalok, melyek Eisenachhal és az érgroffal 6sszefiiggésbe hozhatok, szin-
te kivétel nélkiil a spruchok (rovid, oktato jellegii, szentencidzus verssorok).
Ez a miifaj els6ésorban par soros didaktikus mondanivalojaval nem az eldke-
16 udvari tarsasag érzelmi életét volt hivatva emelni és finomitani, inkabb az
értelmet, a gondolkodast célozta meg. Feltehetjiik a kérdést: mi lehet az oka
annak, hogy az udvari koltészetre oly jellemz6 udvari lira Eisenachban nem
honosodott meg? Bar ez csak feltevés lehet, hisz a szerelmi liraban a megéne-
kelt holgyek mindig anonimusok, és csak a kozvetlen kornyezet tudhatta, hogy
kinek hodol és kiért epekedik az énekmondo. Ugyancsak elgondolkodtato, hogy
a kozépkori irodalom masik nagysaga, Wolfram von Eschenbach, noha élvezte
az irodalombarat Hermann partfogasat, €s bar 6 is ismert mint minnesinger,
Eisenachban mégis csak Parzivaljan dolgozott; e fomiivének 6. és 7. énekét ott
irta meg, Wilhelm cimii eposzanak francia forrasat pedig Hermann bocsatotta
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rendelkezésére, tehat az 6 megrendelésére kezdte irni, és éppen ezen a kolte-
ményen dolgozott, amikor 1220 koriil meghalt (Szerelmi koltészete ebbdl az
id6szakbol nem maradt fenn.) E két miivét a kolté rendhagyd modon nem az
Artusz-mondakor lovagregényeinek eszmei sikjan és korében épiti fel. Wolfram
Willehalmot szent lovagga stilizalja, akinek felesége, Gyburc felteszi a kérdést:
hogyan lehet egy nemes hdlgy egy személyben szent és fejedelemnd e foldi
¢letben? Az ,.€des Gyburc” problémaja Erzsébetnek is a sajatja; hasonlokép-
pen a ferences istengyermekségrol alkotott gondolatokban is megmutatkoznak
a koltoi és a torténelmi jelenségek kozotti parhuzamok. Ezzel egyiitt Gyburc
¢s Willehalm hazastarsi kapcsolata is erdsen emlékeztet Lajos és Erzsébet
férj—feleség kapcsolatara. Mert ezeknek a szerelmi hazassaga megfelelt a ko-
rabeli hazassagelmélet (Szentviktori Hugo, késbb pedig Nagy Szent Albert
képviselte) kovetelményeinek. A politikai-dinasztikus gyakorlat azonban igen
sok szokatlan tényt mutatott fol. ,,Csodalatosan nagy érzelemmel szerették egy-
mast”, vallottak 1235-ben az 6rgrofnd szolgaloi a ,,Libellus de dictis quattuor
ancillarum” szerint. Dietrich von Apolda pedig feljegyezte, hogy IV. Lajos ezt
mondta egyszer: ,,Isten és ember el6tt harom dolgot szeretek legjobban, koztiik
,»a tokéletesen egyetértd férfit és nét.”

Anélkiil, hogy a ,,Willehalm”-ot kulcsregényként értelmeznénk, mégis ugy
latszik, hogy Wolfram politikai és vallasi gondolatait azok a képzetek és fel-
fogasok jellemezték, amelyek IV. Lajosnak, I. Hermann fidnak az udvaraban
uralkodtak. Valoszinii, hogy a kolté a megbizojanak halala utan is még sok
esztendeig Eisenachban tevékenykedett. Mig 1. Hermann élt, azaz a halalaig
az eisenachi—wartburgi udvari életet maga a fejedelem iranyitotta minden te-
kintetben, de az utana kovetkezd id6szakot mar Erzsébet hatarozza meg, az 6
jegyében torténnek, zajlanak az események. Megsziinnek a zabolatlan hangos-
kodo, koltséges vendégeskedések, és kezdetét veszi Erzsébet adomanyozo, joté-
konykodo 1égkore. Wartburg tehat, fiiggetleniil e két kiilonboz6, a Hermann-féle
dinomdanomos irodalombarat udvartartasatol, majd Erzsébet karitativ vilaga-
tol, az egész németségnek, tekintet nélkiil arra, hogy valaki vallasos-e vagy
sem, zarandokhelye napjainkig. Ma is évenként millionyi azoknak a szama,
akik Wartburgba elzarandokolnak: ki azért, mert az udvari koltészet, ki azért,
mert Erzsébet, ki pedig azért, mert Luther értdje, hodoloja vagy hive. Annyi
azonban bizonyos, hogy Erzsébet cselekedetei, életvitele nem ihlette meg a kor-
tars udvari dalnokokat, koltoket.

\VA
ERZSEBET VALLASOSSAGANAK HATTERE

Erzsébet vallasossaganak elso fejlodési foka 1223 és 1226 kozott alakult ki
gyontatdjanak, a ferences Riidigernek a hatasara. Ekkor épiilt ki az Alpoktol
¢szakra a vallasossagnak egy 1ij megélése: ekkor a kora kozépkortol eltéréen
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mar nem a szerzetesi €s kolostori élet keresztény eszméinek a megvaldsitasa-
ra torekedtek, hanem a vilagban realizalodo apostoli életnek a megujitasara.
Assisi Szent Ferenc élte meg legtisztabban ezt az Uj €leteszményt: dnkéntes
szegénység, amely arra torekszik, hogy elkeriilje a gazdagsag veszélyeit, és ne
engedjen az édes élet csabitasainak; az istengyermekség gondolata, amely min-
den teremtményt testvérének és névérének fogad el; a szenvedés aszkézisének
a boldog igenlése, azaz a vilag megvetésének és gyalazkodasanak elfogadasa,
tovabba ,,a lelki szegénységben” vald novekedés az alazatossag gyakorlasaval.
Ezek voltak a ferences tanitasnak, amelyet Erzsébet mindinkabb megélt, a pillé-
rei. Ez a lelkiség termelte ki aldozatosan onzetlen tevékenységét Eisenachban és
késébb Marburgban. Szent Ferenc az 6nként vallalt szegénységet hirdette, nem
tanacsolta a nincsteleneknek, hogy sziikségiikb6l erényt csinaljanak, hanem
mindenekel6tt a nemességhez és a gazdagokhoz fordult; nekik kell lelki Gidviik
végett javaikrol onként lemondaniuk. A tudatosan vallalt szegénység lebegett
Szent Ferenc szemei el6tt, hisz 6 maga is ezt élte. Nem kétséges, hogy Erzsébet
magaéva tette tanitasait. Kotodését a ferencesekhez ki is nyilvanitotta, amikor
Eisenachban kolostort hozott nekik Iétre, veliik kivant koldul6 utra menni, majd
Marburgban magara 6ltotte a ferences harmadrend sziirke 61t6zékét, és korhazat
is Szent Ferencr6l nevezte el. E szoros kapcsolat a ferencesekkel 1226-ig tartott.
Ebben az évben Erzsébet Marburgi Konrad premontrei szerzetes felé fordult, 6
lett a lelki vezetdje és a gyontatoja. Biztosra vehetd azonban, hogy az életitjat
nem a ferencesek jelolték ki, sem pedig Marburgi Konrad. Maga hatarozott
sorsarol, s dontése autonom személyiségének eredménye. O végiil megtalélta az
utat a ,,sancta modernd”-hoz, a bels6 buzgosaghoz, a ,,soror in seculd”-hoz, aki
a vilagi életben torekedett a krisztusi tokéletesség felé. Cselekvésekben valosi-
totta meg Oonmagat; aszkétikus és kontemplativ életformaban, szegénységben
szolgalta a vilagot, Krisztussal egységben az embereket. Kortarsainak és az
utokornak iranta valo tisztelete, kultusza elvalaszthatatlan a rangjarol lemon-
dott fejedelemasszony fenti lelkiségétol, amely a szegényeknek és a betegeknek
a szolgalataban realizalodott. A diakonissza 6rgrofnd kultusza ezért vés6dott
bele a kortarsak és az utokor tudataba. Erzsébet halala utan a talélok, akik még
szemtanui voltak életének, alanyai tetteinek vagy éppen hallomasbol értesiiltek
a korilotte lejatszodott eseményekrol, még sokaig adtak és vitték tovabb a meg-
tapasztaltakat, a l4tottakat-hallottakat. Evtizedeken at vandorolt a hire tovabb,
¢s formalodott, varialodott a legkiilonbozobb modokon, a tarsadalom minden
rétegében, a vilagiak és az egyhaziak korében egyarant. Kultusza hihetetlen mé-
reteket Oltott; vilagi nemes holgyek kovették példajat alamizsnaosztogatassal,
fényiz6 kiils6ségekrol valo lemondassal, betegek apolasaval, jotékonykodassal.
Jollehet mindig voltak arisztokrata ndk, akik lemondva a vilagrol kolostorba
vonultak, de feledésbe meriiltek, mivel nem keriiltek kozvetlen kapcsolatba a
néppel. Tiiringiai Szent Erzsébetet a halalan tul is éltette az emlékezet.
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ERZSEBET A KOZEPKORI NEMET IRODALOMBAN

Koriilbeliil haromnegyed évvel Erzsébet haldla utan egy névtelen koltd el-
hatarozta, hogy koltéi formaban kdzépfelnémet nyelven megirja a szent ¢letét:
Das leben der heiligen Elisabeth. Nevét elhallgatva csak annyit mond magarol,
hogy tanulatlan. Manfred Lemmer, aki modern német nyelvre forditotta mivét,
megjegyzi, hogy valosagos ékszer e legendaregény az Erzsébet-kultuszos ira-
sok soraban. Az olvas6 szamara ismeretlen marad a szerzo, annyi azonban meg-
allapithat6, hogy a latin nyelvben ¢és teoldgiaban jartas volt, tehat valdsziniileg
pap lehetett. Forrasként szolgalhatott neki Dietrich von Apolda latin nyelvii Er-
zsébet-¢letrajza, a ,,Vita S. Elisabeth” (1289-1297). Négyiitemi versparban irt
legendaregénye valosziniileg a XIV. szazad elejére datalhato. Ismeretlen szer-
z6nk 11 000 verssorban irta le Erzsébet életét — bar semmiképpen sem azzal a
céllal, hogy torténelmileg hiteles mivet alkosson. ,,Die Heiligenlegende ist die
Heldensage des Gottesstaates” (A szentrdl szolo legenda az Isten orszaganak
hdsérdl szo16 legenda) — allitja Gustav Ehrismann, a neves germanista. A legen-
dak fontos elemei voltak az egyhazi életnek, didaktikus céllal irodtak, példa- és
utmutatasul szolgaltak az adott szent altal megélt jamborsagra. A szerzé szem-
pontjabdl a koltészet és valosag egyforman valdésaghti, hiszen mindaz, amirél
sz0l, egy magasabb igazsag értelmében igaz valdsag. Tehat nem a térténelmileg
egzakt beszamold a legenda értelme és célja, hanem a példas keresztény lény
megrajzolasa és bemutatésa.

Legendaregényiinkben sem feltétlen kovetelmény a realitds. A szilizesség
mint a ,,szentség eszménye” Erzsébetre ¢€s férjére is rakolthetd, csakhogy koz-
tudomadsulag az drgrofparnak harom térvényes gyermeke volt. Az effajta stili-
zalas megoldast kovetel, amit a szerz6 nem is hagy ki: Erzsébet aldott allapotat
Istentdl eredezteti, mikozben Szliz Mariara utal.

Zso6fia Orgrofnd, Erzsébet anyosa, a torténelmi Zséfiaval ellentétben, gonosz
anyossa torzul, majd 6ra bizzak, hogy Lajos halalhirét kozolje Erzsébettel, mert
6 majd kiméletesen adja tudtara a szomoru eseményt. Az ir6 kdnnyedén atlen-
diil a val6 és a képzelt vilag kozti ellentmondason, Zsdfia ugyanis valoszintileg
jolelkii nevel6je volt Erzsébetnek.

Az Erzsébettel kapcsolatos kozosségi emlékezet kiilondsen példaértéki a
legendak kialakitasdnak folyamatdban. A szentnek gyermekkoratol fogva min-
den cselekedete egyenes vonalu fejlodés a szentség irdnyaba. A legparanyibb
aprosagtol kezdve Isten, Jézus Krisztus, a Szentlélek inspiralja, irdnyitja, se-
giti; barmit gondoljon vagy tegyen, az az isteni felé irdnyul. Mindinkédbb Maté
16,24 szellemében koveti Krisztust, barmit boldogan elszenved Jézusért, mind
az 6rgrofi udvar sértegetéseit, mind a lelkiatyjatol kapott arculiitést és gorom-
basagokat, mind a szegények szolgalataban az dnkéntes nyomort. Ugyanakkor
meglepd a papszerzd gyakorlatias életfelfogdsa. A ldtomasokkal és megvilago-
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sodasokkal betoltott szent nagyon is érzékelte a hétkoznap gondjait. Gondosko-
dott arrol, hogy munkaképes koldusok, nék, férfiak egyarant sajat munkajukbol
tartsak el magukat. Marburgban, alamizsnaosztas eldtt szamol az esetleges to-
longassal, és megfeleld ovintézkedéseket tesz — kerités felallitasat — rendeli el.

Bar a legendaregény a vallasos irodalom minden jellemz6jét magaban hord-
ja, az ir6 a XIII. szazad vilagi—udvari regényeinek elemeit is beépitette a mivé-
be. Szervesen bevonja a wartburgi dalnokhaboru héseit, ir a magyar Klingsohr
eisenachi fellépésérol, egyes részek pedig tigy hatnak, mintha korabeli udvari
regényekbdl sz6 szerint vette volna at dket. Ilyen epizod a tiiringiai udvar 1.
Hermann uralkodasa alatti életének bemutatasa, tovabba annak leirasa, hogyan
fogadtak az orgrofi kiildottséget a magyar kiralyi udvarban: I'V. Lajost mint a
keresztény lovag és uralkodd mintaképét, késobb pedig mint szent lovagot abra-
zolta. Ezzel szemben kihagyja a rozsacsodat és a leprassal kapcsolatos epizodot,
akit Erzsébet a férje agyaba fektet, feltehetbleg azért, hogy férjére a gyaninak
még arnyéka se essen, hogy feleségét ellendrizte volna.

A didaktikus és oktatd szentencidk rendszeresen meg-megjelennek. A lel-
kiatya, a prédikatorszerzé mindig megragadja az alkalmat, hogy levonja a , ta-
nulsagot”. Amikor Erzsébet megvalik valamilyen kincsét6l, tulajdonatol, hogy
segitsen a nélkiiloz6n, vagy gyogyitsa a szenvedot, az ird mindig nyomatékosan
tudtara adja kozonségének, hogy jollehet igy helyes, sokan mégsem igy cselek-
szenek.

Erzsébet, a szerz6 szerint, az egyhazi felfogas €s a kor elvarasanak tekin-
tetében példas. Példakép a hazassagaban, remek tarsa férjének az udvari felada-
tok ellatasaban, példas a torédése az 6t koriilvevo szolgalokkal, kdvetendd az
onfegyelem gyakorlasaban és minden egyéb mindennapi teendében. Alazatos
¢s kegyes, adakozo és lemondo, onként €s 6rommel szenvedd. Vajon kiilsejében
milyennek latta és irta le 6t az ir6? Fizikai értelemben semmit sem arul el rola
6 sem, akarcsak a tobbi vilagi udvari kolto, tehat sem a lira, sem a regény nem
foglalkozik a kiilsejével. Egy biztos, hogy Erzsébet nem olyan volt, mint pél-
daul az anyosa és soégorndje, akik vilagi géggel telten fenn hordtak az orrukat,
6 jambor volt és kegyes, szelid és istenféld, bajos és nemes szivii. Olyan tiszta
volt, mint a liliom. Az 6t latogatd holgyeket igyekezett rabeszélni, hogy ko-
vessék a példajat, és ne csak a vilagi hivsagoknak éljenek. Es valoban sokakat
koziilik meg is nyert, és sikeriilt 6ket istenféld és kegyes életmodra vezetni.
Erzsébet életét legendak és csodak fiizére dvezi e regényben is; Iépten-nyomon
koveti, segiti, menti az isteni gondviselés. [smeretlen szerzénk érezhetden cso-
dalja mlvének hosngjét.

Viszonylag kevés helyet szentel az ird Erzsébetnek mint anyanak. Harom
gyermekér6l mindig akkor szol, amikor anyai életének-sorsanak fordulojahoz
ér, ami a gyermekeitdl valo elszakadast jelenti. A szentség megpecsételése egy-
ben ez az elszakadas — ez jelenti a teljes Krisztus-kovetést. Ugyanakkor Erzsé-
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bet kiilonés odaadassal fordul a szegény gyerekek felé, és mély egyiittérzéssel
istapolja a sziil6 ndket és csecsemoiket.

A szarmazas a kozépkorban dontd fontossagl. Legendank irdja Gjra meg
ujra megemliti, hangsilyozza Erzsébet kiralyi szarmazasat, magyar kiralyi ro-
konsagat, a tiiringiai udvar kapcsolatat a magyar kiralyi udvarral. A német Er-
zsébet-hagyomany, -kultusz Erzsébetet sohasem sajatitotta ki, noha csodalatos
¢lete, cselekedetei egyértelmiien német kornyezethez fiiz6dnek.

Tiiringiai Szent Erzsébet német nyelvteriileteken egyarant tiszteletnek or-
vendett mind a katolikusok, mind a protestans egyhazak részérél. Luther Mar-
ton wartburgi tartdzkodasa alatt ismerte és tapasztalta meg azt a mély kap-
csolatot, amely majd 300 év utan is éltette az Erzsébet-hagyomanyt. Tovabbi
évszazadokon keresztiil él, s napjainkban is liiktet ez a szeretet.

V.
A NEMET SZENT ERZSEBET-KULTUSZ OKUMENIKUS PROBLEMAI

A németorszagi Szent Erzsébet-évnek harom logo-valtozata van. E harom
valtozatnak ugyanaz a képe, de mas és mas a szdvege. A katolikus logo folirata
,1207-2007 Tiiringiai Szent Erzsébet”. Az evangélikus logo felirata ,,Tiiringiai
Erzsébet 1207-2007”. A harmadik logét dkumenikus szellemil 6sszejovetele-
ken hasznaljak: ,,Szent Erzsébet. Tiiringiai Erzsébet 1207-2007.” Felvetodik a
kérdés: vajon Erzsébet az okuméne ,,botranykove”-e vagy pedig, miként néha
halljuk, a katolikusokat és a protestansokat integralo ,,0sszek6to hid”. A harom
kiilonboz6 logo valdban ramutat a Szent Erzsébet-év komoly kultikus problé-
maira. Az evangélikusok nem akartak elfogadni Erzsébet ,,szent” jelz6jét. Ezért
alkottak Ok sajat logo-szoveget. Hosszu és nagyon faradsagos targyalasok utan
jutottak el odaig, hogy katolikusok és evangélikusok egy kozos szovegforma-
ban allapodtak meg. A Szent Erzsébetrdl sz6lo megemlékezéseket most mar e
logo hasznalatanak a jegyében tartjak. Az Erzsébet-év linnepségeinek csucs-
pontjat 2007. szeptember 22-én Marburgban kdzosen tinnepelték katolikusok
¢és evangélikusok.

Helyi szinten Szent Erzsébetrdl kozosen emlékeztek meg evangélikusok és
katolikusok: a plébanidkon és a gyiilekezetekben kozos istentiszteleteket, za-
randoklatokat és karitativ rendezvényeket szervezetek. fgy azutan a harom logo
ellenére mégiscsak az a reménység az erésebb, hogy Szent Erzsébet mégsem
,botranykd”, hanem 6sszekotd hid lesz a két felekezet kozott, hiszen Wartburg-
ba az evangélikus hivé Luther Martonra, a katolikus hivé pedig Erzsébetre em-
l1ékezve zarandokol el, s Gitkdzben 6sszetalalkoznak.

Az elmilt egy évben Szent Erzsébet német nyelvteriileten mindeniitt jelen
van: kiallitdsok, rendezvények, szini eldadasok, hangversenyek, tudomanyos
konferenciak, karitativ akciok, zarandoklatok, irodalmi vetélkedék és magatol

51



értet0don istentiszteletek és mas egyhazi rendezvények sokasaga jelzi e kiilo-
nds szent jelentdségét. Nevét viselik iskolak, korhazak, alapitvanyok, szerzetes-
¢s lovagrendek, 6vodak €s bolcsddék; Hessen és Tiiringia véddszentje; az egész
Németorszagban nemzeti szentként tisztelik és iinneplik. Nem csupan Liszt
Ferenc, de Richard Wagner és jelenkori komponistak is zenemiivekkel emeltek
neki 6rok érvényii emléket. Valamennyi megemlékezés, mlivészi alkotas Erzsé-
betet mint erkdlcesi példaképet aposztrofalja.

Tiiringiai (Szent) Erzsébet nem csak a felekezetek korében, nem csak mu-
zeumok kiallitasi programjaiban szerepel. Tudosok és kutatok foglalkoznak éle-
tével. A lipcsei egyetem germanistai szeminariumi téma keretében ismerkedtek
egy egész szemeszteren keresztiil Szt. Erzsébet életével Dietrich von Apolda
feljegyzései alapjan. Tehették ezt anndl is inkabb, mivel az elmult években D.
von Apolda Erzsébet-életrajzat a latin nyelvii eredetibdl tobben is leforditottak.
Szamos irodalmi feldolgozas is az olvasok kezébe keriilt népszinmiivek, dra-
mak és regények formajaban. Feminista tanulmanyok és konzervativ teoldgiai
traktatusok szintén megjelentek. Vonzo feladat a kutato és érdeklodé szamara
annak felderitése, vajon milyen Szent Erzsébet alakjanak a megformalasa a 20.
¢és a 21. szazadban. Hogyan ¢élte meg 6t a filozofus apaca, Edit Stein, aki hosszu
tanulmanyt irt rola, vagy Elisabeth Gossmann, a feminista teologa €s germa-
nista? Napjaink német Szent Erzsébet-kultuszanak szemléltetésére kozoljik a
fuldai piispokség Szent Erzsébet-évének egyhavi programjat.

A fuldai piispokség ez év oktoberében (de ugyanigy az év minden honapja-
ban) Kasselban, Marburgban, Erfurtban, Fuldaban, Hanauban, Eisenachban,
szinte minden héten elére beprogramozott rendezvényeket hirdetett meg. Is-
mertetésiinkben a 2007 oktoberében tartott fuldai egyhazmegyei programokat
sorolom fel:

Okt. 1.: Erzsébet a miivészetben, Erfurt

Okt. 8.: ,Tiringiai Erzsébet a rendkiviili asszonyok soraban.” Workshop,
Fulda

Okt. 11.: ,,Az irgalmassag testi és lelki hét jocselekedete.” Fulda, 6kumeni-
kus rendezvény

Okt. 13.: ,Korona, Kenyér és Rozsak.” Marburg, 6kumenikus vandorkial-
litas

Okt. 20.: ,,Kassel és Erzsébet.” Varosvezetés

Okt. 22.: , A tiiringiai 6rgrofné élete — a szegényeknek szent életli anyja.
— Eletének és tevékenységének hatasa az utokorra.” Fulda, tanulmanyi nap.

Okt. 28. — 31.: 1. nap: El6adasok

2. nap: Kirandulas Eisenachba, Wartburgba és a Sarkanyszakadékhoz

3. nap: Kirandulas Marburgba és Amdneburgba.
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THE CULT OF SAINT ELISABETH OR ELISABETH
OF THURINGIA IN GERMANY

The year 2007 has been proclaimed “The Year of St. Elisabeth” both in
Hungary and in Germany since this year is the 800™ anniversary of her birth.
Elisabeth is well-known and highly respected all over the world; her cult is the
strongest in Hungary and Germany: Elisabeth was born in Hungary and lived
most of her life in Germany.

Keywords: Saint Elisabeth, cult, Germany, Thuringia
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Hoézsa Eva

A KOTELEK-KOZVETITES LEGENDAJA

The Legend of Bond-Conveyance

A szoveg néhany mai Erzsébet-életrajzot vesz szemiigyre, és ezekbdl a kiséret mozzanatat ra-
gadja ki. Az Erzsébet-legendak megértése szempontjabol a koztesség a fontos, az 0it, amig a
kiralylany eljut a hit melletti dllasfoglalasig. Az Erzsébetet idegenbe kisérok kozvetitok, a ko-
telékek és a megszakitottag kozvetitéi. Az életrajzok a kiséretre vonatkozo adatok hianyaban
a legendas életrajzra tdmaszkodnak. A tavolsag és a kisérok szerepe a legenda kapcsan is tobb
dilemmat vet fel.

Kulcsszavak: ndi séma, kiséret, életrajzi fikcio, legendas életrajz, szentség, magyar szent, tavol-
sag, identifikacio

A mai Erzsébet-életrajzok gyakran a niséget, a ni sémat emelik ki. O a
nd a magyar torténelemben, példaul a pataki nagyasszonyok egyike. A legenda
apré mozzanatai, a kotelékek, a karitativ hajlamok taltengése és a fényjelek is
erre utalnak. A kontextus-kutatasok arra kérdeznek ra, hogy hogyan valt Tii-
ringia szentje magyar szentté. Az anya szerepe ugyancsak kimagaslo a kislany
indittatdsdban, hiszen az eljegyzés €s a bokezii hozomany létrejottében az €let-
rajzok Gertrud kiralynd szerepét igazoljak.

Az indulds néz6pontjabol kiilonds figyelmet érdemel a wartburgi varba
utazd kislany kiséretének latvanya, amely alkalmat ad az életrajzi fikcio ki-
bontakoztatasara. A tudomanyos kutatds az adatok hianyat hangsulyozza. Sz.
Jonas Ilona életrajza a hidnyra reflektal, am a ,,legendas életrajz” seregszemléjét
hangsulyozza: ,,A menyasszony rangjanak megfelel6 lovagi kiséretrdl, akik a
gazdag rakomany védelmét is biztositottak, nem tudunk pontos adatokat. A
lovagokon kiviil bizonyara udvarholgyek, s a gyermek szolgalatara kivalasztott
személyek is voltak. A kiséretet a 1. Endre udvardban diplomaciai kiildetéseket
teljesitd Keled csalad egyik tagja vezette, akinek német 6sei a XII. szdzadban
telepedtek meg Magyarorszagon. Egy 1244, ¢évi keltezésii és 1364-es atiratu ok-
levél (...) szerint IV. Béla kiraly engedélyezi az Erzsébet szolgalatabol visszatért
Farkas ¢s David nevii nemes varjobbagyoknak, hogy Szent Erzsébet tiszteletére
birtokukon templomot épitsenek. A legendas ¢€letrajzok emlitenek egy Alheit
nevl harfaslanyt is, akit a gyermek szorakoztatasara kiildtek a kisérettel. Egyes
feltételezések szerint a kiséret kozott volt a legendak 6vezte Klingsor asztrolo-
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gus és jovenddmondd. Noha a legendéak drizte személyek hitele kétes, biztos,
hogy a kiséret tagjai koziil tobben is maradtak Erzsébet koriil uj otthonaban.
Hogy ezek mennyiben jelentettek szamara koteléket eredeti hazajahoz, arrol
semmit sem tudunk. Valdszini, hogy nagyon keveset.”!

Tébb mint egy évtized mulva ugyanez az életrajziro a kovetkezoket irja: ,,A
kiséretben 1év6 lovagok, szolgalok kozott a korabeli szovegek megemlitik Da-
vid és Farkas nevii lovagokat, tovabba egy harfaslanyt, Alheitet, akit azért adott
a gyermek mellé a kiraly, hogy szomoru 6raiban énekével felviditsa. Valoszinti,
hogy a kiséretbdl tobben maradtak Erzsébet mellett Wartburg varaban is, de
roluk a késobbi életrajzok mit sem szolnak, igy nem tudhatjuk, érizhetett-¢ a
gyermek valami emléket kozvetitésiikkel Magyarorszagrol.”?

Fehér Erzsébet életrajza szintén a kiséret tagjainak kilétét, tipologiai aspek-
tusait fiirkészi, a kiséretrél megallapitja: ,,Magyar dajkakbol, nevelondkbol,
cselédekbdl, szolgaszemélyzetbél [4llf]. Ok bizonyara vele maradtak az Gj csa-
ladi kdrnyezetben is. Viszont az Ut veszélyeitdl 6t oltalmazo magyar lovagok és
magyar katonak alighanem visszatértek kiralyuk udvaraba, amikor feladatukat
teljesitették.

De érdemes felfigyelni a kronikak egyik apr6 adatara: eszerint vele ment egy
harfas lany is Magyarorszagrol, akit nyilvan a kislany szorakoztatasara kiildtek
a kisérettel. Sz6 van a kronikakban a kiséretben 1évé matematikus csillagaszrol
is. Talan 6t is a felnovekvd kislany tanitojanak szantak.”

A teoldgiai nézépont a fényes kiséretet €s a kincstari hozomanyt, vagyis a
vilagi vonatkozasokat az idegen elvaras szempontjabol emeli ki: ,,Hermann grof
¢és Zsofia grofnd e hazassagtol sokat vart, és reményiik igazolasat lattak abban,
hogy a kis menyasszony fényes kisérettel és kincstari hozomannyal érkezett a
wartburgi varba. Német kornyezetben akartak nevelni, hogy jol elsajatithassa 1j
hazéjanak minden szokasat.”™

A mai interpretaciok tehat a homalyos hatarképzetre, a kotelékek atvitelének
fontossagara hivatkoznak. Mindenképpen meghatarozo az, ami athelyezddik a
szentséggé alakulas szinterébe, noha egyes késébbi legendak a magyarorsza-
gi gyermekévek megel6z6 forrasaira hivatkoznak.’ A , sarospataki” életrajz a
diszkurziv identifikaciora 0sszpontosit, megszakitja a linearitast, és a felismer-
het6 tajelemeket nevezi meg kotelékként: ,,A kislany Erzsébet a tavoli Wartburg
varanak lakoja lett. Vajon eszébe jutott-¢ késobb a pataki kiralyi udvarhaz és
kornyékének hegyes-volgyes vidéke? Wartburg varabdl kitekintve ugyanolyan
természeti tajat latott maga koriil.” A biografikus latasmod itt még a vilagi
gondolkodasu Erzsébettel kapcsolatos kételyeket veti fel.

Az idegenbe kisérok tagjai kozvetitok, a megszakitottsag kozvetit6i is, akik-
nek tovabbi életrajza tobbnyire eltérd és ismeretlen. A kiséré emlék-kisér(t)et
is, aki lehetové teszi a sziil6foldhoz valo viszony részleges megtartasat, ezért je-
lentds a talalgatas mozzanata: ki maradt Erzsébettel idegenben, és ki tért haza.
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Varga Imre pataki bronzszobra (Szent Erzsébet férjével sziilofoldjére latogat) a
férjet lattatja oltalmazo kiséronek a sziiléfoldre vezetd uton. Az eltérd arcvona-
sok és a mas-mas tavlatra iranyuld tekintetek (az elfordul6, az it megszakitott-
sagara utalo lofejet is beleértve) adnak kulcsot a kiséro-poz leleplezéséhez. A
l6haton {il6, lagyan tekeredd testét beburkolo, arcat arnyékba helyezé Erzsébet
mellett 1épkedd fiatal férj lovagi oltozéke €s tarsadalmi besorolasa kisérckeént is
megnyilvanul, ,,fénybe helyezett” arca a kiilsd nézdpontot erdsiti meg, noha az
eltérések/az tbol vald kiszakadasok az azonosulas lehetségét sugalljak. Az
elorefelé 0sszekot: a hagyomanyos geometria ,,hatrafelé”-je az emlékezet vagy
a képzelet szemében ,,el6ttiink van”/

A harfas lany — mint kiséré — esetében az sem 1ényegtelen, hogy ki kiildte
6t a tavolba kiséronek, az emlitett példak egyikében az apa (a kiraly) megneve-
zése Ujabb csaladi kotelékre utal, hiszen a hozomany kiildését a kronikasok és
¢letrajzirok tobbsége Gertrudisnak tulajdonitja. A wartburgi fejedelmi csalad
gyanakvassal fogadja azt, amit Erzsébet egy masik kultirabol magaval hozott,
a korai hazassag adhat némi biztonsagot ebben a koztességben. A harfas lany
jatékos gyermeklanyhoz ill6 szorakoztatasra utalnak.

A tavolsag és a kisérok szerepe a legenda nézépontjabol is problematikus
kérdés. A hit Istene is tavoli Isten. Karl Jaspers irja: ,,A hit nem tulajdonunk.
Tudni valé ismereteket nem ad, de az élet gyakorlataban bizonyossaghoz jut-
tat.”® Jaspers egyik kulcsfogalma a déntés, ebb6l a néz6pontbdl Erzsébet élet-
rajza, a szentség/a dinasztikus szentség fogalma mindig Ujrairhato, az erzsébeti
legenda egy-egy szoveghelye pedig ugyancsak tjragondolhato.
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THE LEGEND OF BOND-CONVEYANCE

The paper looks at several recent biographies of Elisabeth and reflects upon
the episode of the escort. For the understanding of the Elisabeth legends the
important thing is the in-between, the road along which the princess proceeds
and arrives at her Faith. Those who escorted her on the way to the strange
country are the conveyers, the conveyers of the bonds and of the interruption.
Lacking factual data concerning the escort, the biographies rely on legendary
biographies. Distance and the role of the escort raise a number of dilemmas
concerning the legend.

Keywords: female schema, escort, biographical fiction, legendary biogra-
phy, sainthood, Hungarian Saint, distance, identification
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Csaky S. Piroska

SZENT ERZSEBET—ABRAZOLASOK
A DELVIDEKEN

Portrayals of Saint Elisabeth in Vojvodina

2006. november 17-ét61 2007. november 19-éig Szent Erzsébet-évet hirdettek meg Romaban.
Magyarorszagon egész évben kiilonboz6 rendezvényekkel, irasokkal adoztak a népszerti Ar-
pad-hazi szent tiszteletének. Ez adta az otletet, hogy megnézziik, van-e és hol Szent Erzsé-
bet-abrazolas a délvidéki egyhazi 1étesitményekben. Munkank a gyijtés pillanatnyi allapotat
mutatja be. Még nem zartuk le az adatok feltérképezését, mégis kozreadjuk azzal a szandékkal,
hogy folyamatosan pétoljuk a hianyossagokat.

Kulcsszavak: Szent Erzsébet, Szent Erzsébet-abrazolas, -freskok, -szobrok, -ablakvitrazsok

Tobbféleképpen lehet kifejezni Szent Erzsébet iranti tiszteletiinket. Kovet-
hetjiik a példajat a betegeket apolva, vagy szegényeket gondozva. Annyi ember
vagyik szeretetre, megértésre, maganyanak enyhitésére rohano vilagunkban,
hogy illenék megallnunk néhany percre, és Szent Erzsébet példajat kovetve
torédniink a mellettiink €16 raszorulokkal... El6deink azzal fejezték ki méltan
egyik legnépszeriibb Arpad-hazi szent iranti megbecsiilésiiket, hogy templo-
mot épitettek tiszteletére, azt festményekkel ékesitették, vagy oltart emeltek
szamara, esetleg szoborban, ablakdiszeken oOrdkitették meg alakjat. A Szent
Erzsébet-abrazolas, a szent tiszteletének szamtalan megnyilvanulasa valosagos
kultussza novekedett.

A nemzetkdzi Szent Erzsébet-év alkalmabol szamos programot hirdettek
meg annak nyoman, hogy a Magyar Katolikus Piispoki Konferencia korlevelet
kiildott szét a magyarorszagi katolikus templomokba. A korlevélben felvetddik
a kérdés: mi teszi Szent Erzsébetet vonzova a mai korban, rohano, diiborgd jele-
niinkben, amelybdl egyre tobben hidnyoljak az igazi emberséget? A valasz nem
is olyan egyszerti. ,,Az életszentséget vitte tovabb II. Andras kiralyunk lednya”
a maga egyszeriiségével, misztikussagaval, istenszeretetével. Az evilagi javak
nem érdekelték, bar koriilotte is — éppen ugy, mint a jelen vilagban ,kavar-
gott a mulandosag, a csaladi viszalyok, az armanykodok, a halatlanok, a foldi
boldogsag, a kiralyi szarmazas, a sziil6fold, a vagyon, a hatalom...”!. Erzsébet
minderrdl nem vett tudomast. Célja az volt, hogy segitsen, és vidamma tegye az
embereket. Elet- és istenszeretete olykor megszeliditette rosszakaroit is...
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XVI. Benedek papa Erd6 Péter biboroshoz irt levelében igy indokolta meg az
Erzsébet-év jelentségét: sziikség van ra, ,,hogy mélyebben megérthessiik Panno-
nia e lednyanak lelkiségét, aki ma is emlékezteti honfitarsait és az eurdpai konti-
nens lakoéit az Evangélium halhatatlan értékeinek fontossagara”... legyen kedvezd
alkalom a magyarok, a németek és egész Europa szamara, hogy megjelenitsék
az atyaiktol atadott keresztény orokséget, hogy tovabbra is ebben talaljak meg a
sziikséges forrast, s hogy a nemrég megkezdett 0j évezredet igazan termékennyé
tudjak tenni — a Szent Erzsébet-év alkalmabol®. Természetesen nemesak Magyar-
orszagon fordult a figyelem a katolikus hivok korében Szent Erzsébet személye
felé, hanem mas eur6pai orszagokban is. Németorszagban sajat szentjiiknek tart-
jak, de Olaszorszagban is régota elterjedt a magyar szent tisztelete.

Ezuttal nem azt tekintjiik at, hogy mi itt a Délvidéken mennyit és milyen
formaban foglalkoztunk a személyiségével, mennyire ismerjiik a hozza fiiz6d6
legendakat. J6 alkalom a szent éve arra Magyarorszagon és mashol is, hogy
elgondolkozzunk életpéldajan. ,,Erzsébet az egész vilagegyhazban évszazadok
oOta szakadatlan tiszteletben részesiil, mint az emberszeretet eszményi példaké-
pe” — irta rola Balint Sandor’, kiemelve, hogy a vilagegyhaz egyik leginkabb
tisztelt szentjérdl van sz6. Szamos hires festé megorokitette (Fra Angelico, Mu-
rillo, Holbein, Diirer és masok), Liszt Ferencet oratérium megirasara ihlette,
szamos templom viseli a nevét szerte a vilagban. Németorszagban Tiiringiai
Szent Erzsébetnek nevezik, és a marburgi templomban &rzik ereklyetartojat.
Wartburg varaban megtekinthetd az a lakrész, ahol ottani életét toltotte. A
lakosztalyt Moritz von Schwind osztrak festomiivész diszitette, az 6 Erzsébet
¢letébdl és legendajabol meritkez6 romantikus képei lathatok a falakon: meg-
érkezése Wartburgba, talalkozasa Lajos Orgroffal, Tiiringai Lajos induldsa a
keresztes hadjaratra, Erzsébetet kilizik a varbol, Erzsébet a szegények istapo-
16ja, Erzsébet temetése. Németorszagban mashol is akadnak Szent Erzsébet-
abrazolasok: Liibeck korhazaban egy 15. szazadi festményen és Frankfurt am
Main varosaban, a Német Lovagrend egyik régi templomaban Szent Erzsébet
¢letének 24 jelenete elevenedik meg a 16. szazadi festményeken. A képsor egy
versbe szedett csillagjoslattal kezdodik, Szent Erzsébet sziiletésének megjosla-
saval. A tobbi képet a hazassaga, vezeklése, imadkozasa, betegapolasa és Wart-
burgbdl vald kitizetése ihlette.*

Olaszorszagban tobb tartomanyban elterjedt a magyar szent tisztelete, éspe-
dig anyja, Gertrud, a megolt magyar kiralynd dccse révén. A nagyravagyo, go-
g0s és pénzsovar Berthold Italidba volt kénytelen menekiilni, ahol rangot szer-
zett, egyhazi foméltosagga valt. Itt mar az emberek emlékezetében Gigy maradt
fenn, mint bdlcs és jotevo pap. Udinében 6 inditotta el Szent Erzsébet tiszteletét,
amely kiterjedt Perugiara, Assisire és mas helyekre.

A tengerentul Amerikaban is €l Szent Erzsébet tisztelete, errdl templomok
(Clevelandban, Torontoban és masutt), szobrok és festmények tanuskodnak.

59



A clevelandi hivek Erzsébet-tiszteletének targyi bizonyitéka van a doroszléi
szentktt melletti freskon.

Magyarorszagon Takacs Ince munkdja szerint 1901-ben 75 templom és
11 kapolna viselte a nevét, koztiik az akkori Bacs—Bodrog varmegyei Bikity,
masként Bacsbokod temploma (most teriiletileg Magyarorszaghoz tartozik), a
Torontal varmegyei Képtalanfalva®, Oppova (Opava) és Torontal-Erzsébetlak
(Nagyerzsébetlak).t

Vajon hany templomban talaljuk meg Szent Erzsébetet szaz év elteltével?
Az eddigi adatokat személyes értesiilések alapjan allitottam Ossze, kiegészitve a
vilaghalon fellelhetd informaciokkal, valamint Erés Lajos 6sszefoglalo munka-
jara tamaszkodva. Az adatok még nem teljesek, de betekintést nyujtanak abba,
hol talalhat6 Szent Erzsébet nevét viseld egyhazi létesitmény, mas intézmény.
Az adatgy(jtés még folyamatban van, lezarasa utan egy késobbi munkéaban
kozreadom az eredményt.

AZ EDDIG FELDERITETT ADATOK

Ada: Szentharomsag-templom — festett iivegablak; vitrail

Bacstopolya: Méria-templom — vitrail

Boka: Szent Erzsébet aggok haza — szobor

Budiszava: fresko, nincs rola kép

Csantaveér falfestmény a templomban

Horgos: bekeretezett kisebb méretii kép a szent év alkalmabol kozszemlére
kihelyezve a templomban. — Nincs rola felvétel

Csoka: templommuzeum — szobor (elloptak, megsériilt) — nincs réla képem

DoroszIo: szentkut — fresko

Kupuszina: Mindenszentek-szoborcsoport a templomban — nincs réla képem

Magyarkanizsa: Nagytemplom — vitrail

Obecse: Nagyboldogasszony (belvarosi) templom — vitrail

Obecse: Szent Antal-templom (alsévaros) — oltarkép (Liezenmayer Sandor
miivének masolata — ismeretlen festd

Péterréve: Mindenszentek-plébania — két festmény

Péterréve: Szent Imre-kapolna — fresko (Mindenszentek, koztiik Szent Erzsé-
bet is) — nincs rola képem

Szabadka: Korhazi kapolna — szoborcsoport az oltarkép helyett

Szenttamas: Mindenszentek — Than Mor festménye a templomban

Tekia: Havas Boldogasszony-templom — vitrail

Tothfalu: szobor a templomban

Ujvidék: Maria neve-templom — két festett tivegablak, egy szobor

Ujvidék: Szent Erzsébet-templom — oltarkép, szobor

Ujvidék: Ferencesek temploma — festett iivegablak

Zenta: Szent Ferenc-templom — oltarkép (Liezenmayer Sandor festménye utan
készitette Cecilia ndvér)
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Zombor: Szent Istvan-templom — két szobor, egy ablakvitrail
Zombor: Szentharomsag-templom — szobor — nincs rola képem

Szent Erzsébet nevét viseli és védészentjeként tiszteli az Gjvidéki (telepi)
templom, a nagyerzsébetlaki’ és az 6pavai® templom, valamint a szabadkai kor-
hazi kapolna. Ezek az adatok voltak ismeretesek egy szaz évvel ezelott koz-
zétett konyvben’ is, kivéve a szabadkai korhazi kapolnat és az jvidéki telepi
templomot. Ez utobbit 1930-ban szentelték fel. A bokai aggok haza ugyancsak
6t valasztotta névadéjanak. Természetes, hogy az Arpad-hazi Szent nevét viselé
templomokban valamilyen forméaban ott van a védészent, akar festmény (oltar-
kép, vagy fresko), akar szobor vagy festett livegablak idézi meg alakjat.

A vajdasagi templomok belso diszitését fényképek alapjan elemeztem ¢és
vontam le kovetkeztetéseimet. A képek egy részét az internetrdl vettem at'c,
az anyagot kiegészitettem személyes ismerdseimtdl kapott képekkel' és sajat
fotoimmal. Célom az volt, hogy a lehetdségekhez mérten minél jobb mindsé-
gl képpel tamasszam ala allitaisomat és kovetkeztetéseimet. Arra a kérdésre
kerestem a valaszt, hogy az abrazolasok alapjan volt-e a déli végeken Szent
Erzsébet-kultusz.”> Ahhoz, hogy ez kitlinjon, 6ssze kell gytjteni a vajdasagi
templomokban fellelhetd magyar vonatkozasu abrazolasokat az 6sszes magyar
szentrdl (szobrokat, festményeket, vitrailokat, szimbolumokat). Ilyen dokumen-
tacio alapjan lehetséges lenne dsszehasonlitd vizsgalatot végezni, s kideriteni,
hogy melyik magyar szent volt a legnépszertibb, melyiknek az esetében be-
szélhetiink kultuszrol. Kutatasunk alapozo kutatas, hiszen ma még nem ren-
delkeziink teljes dokumentacioval, aminek segitségével kirajzolodhatna a teljes
kép. Ennek elérése nem egyszerii, hiszen — mint ismeretes — a trianoni béke
megkdtése utan a szerb allamkozosség rendeletére el kellett tiintetni a vajdasagi
templomokbol a magyar vonatkozast jelképeket", akarcsak a II. vilaghaborut
kovetéen. Néhany szobrot, festményt €s vitrailt sikeriilt megmenteni. Ezek ma
is teljes szingazdagsagukban pompaznak és ékesitik a templomokat.

A szenteket altalaban az attributumaikkal egyiitt abrazoljak. Ez a magyara-
zata a templomainkban fellelhetd megjelenitések hasonlosaganak. Tiizetesebb
vizsgalat azonban kideritheti, hogy mégis vannak eltérések, és nem is jelenték-
telenek. Ha nagyobb térségben, a Karpat-medence teriiletén vessziik szamba
az abrazolasokat, akkor a Délvidéken talalhatok kevésnek tlinnek. Az arany-
lag szerény anyag szamunkra mégis fontos, mert bizonyos szempontbol eltér
a magyarorszagitol. A felderitett abrazolasok szama alapjan nehéz lenne Szent
Erzsébet-kultuszrol és altalaban a magyar szentek kultuszarol beszélni.

Néhany fogalom magyarazatra szorul.

Attributum (lat. hozzarendelt): az a jelvény, amely egy alakot személyében
vagy mint egy csoport tagjat egyértelmiien felismerhetové tesz anélkiil, hogy
a nevét feltiintetnék. A kényv pl. az Gsszes apostol kdzos attributuma, de kulccsal
egyiitt mar csak Szt. Péter apostolt jelenti. A pdlmadg az 6sszes vértanu szent
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koz0s ismertetdjele, de ha egy vértant szlizhdz palmaag mellett egy barany
tarsul, az kizarolag Szt. Agnest jelképezi. Fogalmak megszemélyesitSihez is
tartoznak attribitumok, pl. Ecclesia és Synagoga a keresztény egyhaz, ill. a
zsidosag képviseldi. Az attributum az abrazolt személy életére (legendajara),
halalara, életmiivére vagy az egyéniségére vonatkozhat: attributumként a leg-
kiilonfélébb targyak szerepelhetnek (vértanuknal altalaban martiromsaguk
eszkoze), tovabba emberalakok (pl. koldusok, zarandokok), allatok (pl. barany,
oroszlan) és novények (pl. liliom, rozsa). Barokk miialkotasokon gyakran puttok
tartjak a szentek attribtitumat.

Kenyér az utolso vacsora részeként, a keresztaldozat jelképeként szerepel. Ke-
nyér lehet szentek attribituma is: a szokasos egy kenyér helyett kettét hoz a holld
az els6 remetének, Remete Szt. Palnak, amikor meghallgatja 6t Szt. Antal. Harom
kenyér Egyiptomi Szt. Mériara utal. Myrai Szt. Miklos és Arpad-hazi Szt. Erzsé-
bet mellett a kenyerek az irgalmassag cselekedeteire emlékeztetnek."

Szt. Erzsébet attributumai: kiilseje: fiatal nd fejedelmi 6ltozékben, egyszeri
6zvegyi ruhaban fatyollal vagy Assisi Szt. Ferenc harmadrendjének csuhaja-
ban (szlirke ruha kotélovvel, fehér fatyol); konyv (evangélium vagy misekonyv),
templommodell (a marburgi Szt. Erzsébet, ahol eltemették), rozsak, kenyér, ke-
nyérkosar, halak, gylimolcs, tal, kanal, korso vagy fedeles kanna, ruhak, pénz-
darabok, koldusok és leprasok, korona (kiralyi szarmazasanak, fejedelmi rang-
janak jele vagy a mennyek koronaja), harom korona (hajadonként, hitvesként és
Ozvegyként tanusitott szent életmodjaért).

Rozsa — az okorban a szerelem és szépség istenndjének (a gorog Aphrodité-
nak, a romai Venusnak) az attribituma, a tavasz €s a nyar szimboluma volt. A
kereszténység atvette a rozsa foldontuli jellegérdl valo elképzelést, és paradi-
csomi viragnak tekintette (liliom). A vords rozsa a szentek martiromsaganak
jelképe volt, s arra utalt, hogy 6k vériikkel szerezték meg a Paradicsomba valo
bejutas jogat. Krisztus sebeit is szoktak rozsaval megjeleniteni, ilyenkor az 6t
szirom ujabb utalas Krisztus sebeinek szamara...

A kozépkori misztika a rozsat, a viragok kiralyndjét a mennyek kiralyngjére
vonatkoztatta, igy Dante pl. egy fehér rdzsa kdzepén pillantja meg a mennyor-
szagot... székesegyhazak rozsaablakanak a kdzepén is rozsa lathato, Madonna-
abrazolas: Maria jogar helyett rozsat tart a kezében... tovis nélkiili plinkosdi
rozsa... Rozsas Madonna-abrazolasok...

A rozsakkal teli kosar Szt. Dorottya és Arpad-hazi Szt. Erzsébet attribu-
tuma. A stilizalt rozsa (rozetta) az épitészeti ornamentika és a heraldika egyik
leggyakoribb motivuma.

Korona — égi és foldi méltosagok jelvénye... Jelentése sokszor azonos a ko-
szoruéval... Szamos szent jelenik meg koronaval az abrazolasokon égi vagy
foldi méltosaganak jeleként (pl. csészar, kiraly, Arpad-hazi Szt. Erzsébet, Ale-
xandriai Szt. Katalin)...
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Korsé, kanna — életvize, tisztasag jelképe. A korso vagy fedeles kanna Ar-
pad-hazi Szt. Erzsébet attributumai koz¢ tartozik (irgalmassag, az irgalmassag
cselekedetei).

Kosar — egy kosarkaban rozsat és almat hoz Szt. Dorottyanak egy égi kiil-
donc. Kenyérrel teli kosarat visz a szegényeinek Arpad-hazi Szt. Erzsébet.

Kultusz — tisztelet, hagyomany (blcsi)

Mikor beszéliink kultuszrol? Ha valamilyen jelenség, szentek tisztelete ha-
gyomanyt ériz, hagyomanyt rogzit. Abrazolasok esetében akkor, ha tobb helyen
talalunk valamilyen megjelenitést.

Osszefoglalomban nem szandékozom Szent Erzsébet életrajzat ismertetni.
Konyveket irtak rola. Prohaszka Ottokar szavaival idézem fel alakjat, szellemi-
ségét és vonzerejét:

,»A n6i sziv 6sszes bajaival és vonzalmaival s a kdzépkor mély kereszténysé-
gének szigoraval, fiatal életvarazsaval s az égbe emelkedo erény érettségével 1ép
elénk. Tizenkilenc évvel mar 6zvegy, huszonnégy évvel halott lett Erzsébet, a
kereszténység orome és dicsGsége, a keresztény asszonyidedl.” A papkolté nem
tudja eldonteni, mit csodaljon benne: az 6rokszép hitéletet, ,,mely a vilagbol
felsébb, tisztabb fénybe emeli”, vagy fesztelen kedves lelkiiletét, amely erdszak
nélkiil mindent eligazitott, eltiirt, lebilincselt és legy6zott.

Ide kivankozik egy ima, fohasz a szenthez."

»Szent Erzsébet, aki az elhagyottak, szegények, szenvedok és betegek irant
oly hési szeretettel viseltettél, és onmagadat nem kimélve segitségiikre siettél,
tégy engem is a keresztény felebarati szeretet munkasava. Segits, hogy a béke
hordozdja legyek, a gytilolkodokhoz a szeretetet vigyem, a biindsoknek bocsana-
tot nyerjek, az egyenetlenkeddket egyetértésre vezessem, a tévelygdknek az igaz
hit vilagossagat gyljtsam, a kételkedokben bizonysagot ébresszek, a fajdalomra
irt csepegtessek, és az uj élet magvat vessem ott, ahol kétségbeesés tanyazik.

Konyorgok azokért is, akik jolétben élnek, és nem veszik észre masok kony-
nyeit és inségét. Nyisd meg szemiiket és sziviiket, hogy meglassak és megsaj-
naljak a fazo gyermeket, a hajléktalan szegényt, az €hezo beteget.

Jarj kozben értiink, hogy a meghasonlott, hideg vilag Gjra talalkozzék a sze-
retetben, és ettl buzditva sokak nyomorat enyhitse és gyogyitsa. Amen”

Egészében idéztiik a fohaszt, hiszen valojaban azt kéri az imat mondo egyén,
amit maga a szent tett életében, és ezek a jellemzok egésziikben, vagy részlete-
ikben felismerhetdk a Szent Erzsébet-abrazolasokban.

FESTMENYEK

A templomokban a legszembetindbb abrazolast festmények nyujtjak. Neves
miivészek alkotdsai, masolatok és nevét elhallgato festd képei 6tlenek szemiink-
be vidékiink templomaiban.
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OLTARKEP

Féoltar, Ujvidék, Szent Erzsébet-templom.

Késziilt 1930-ban. Uri Ferenc nem tesz emlitést a kép festGjérdl, csak
megjegyzi, hogy 1930-ban, amikor a templomot felszentelték, mar megvolt a
festmény.!'* Adatkozl6m!? szerint Frej Péter készitette, aki kés6bb Braziliaba
koltozott. Leszarmazottai ma is a Telepen élnek. Maga a templom a korabeli
szakralis épitészet hagyomanyainak szellemében épiilt. Az épitészeti stilushoz
jOl illeszkedik az oltarkép — boltives, aranyozott, folfelé kissé csticsosodod ivii
keretdisszel —, mellette kisebb méretli oszlopokkal dvezett térben szobrok lat-
hatok hasonlo keretben. A festmény Erzsébet alakjat a kozéppontba helyezte,
amint kilép a kastély kapujan. Elétte az egyik oldalon idds koldus veszi el ke-
z¢bdl a kenyeret, a masik oldalon fiatal n6, gyermekével a karjan, kérén nyujtja
feléje a kezét. Erzsébet egyszerli, de eldkeld ruhaban all, koronaval a fején,
palastban, a nyakaban aranykereszt. Ruhaja 6vvel van 6sszefogva a palast alatt.
A mezitlabas koldusok egyszer(, de tiszta, nem szakadozott ruhaban vannak.
A kép egyik oldalan felfuttatott ndvényinda tolti ki a teret.
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MELLEKOLTARKEP

B

Obecse — Szent Antal-templom (Alsévaros). Aranyozott oszlopfovel ellatott
fehér marvanyoszlop keretezi az oldaloltart. Az oszlopot aranyozott gytirii oszt-
ja ketté. Az oltarkép Liezen-Mayer Sandor Szent Erzsébet-festménye alapjan
késziilt.!® Szentiink hermelinpalastot, egyszert, de el6keld kék ruhat visel, ko-
rona helyett sapkéval a fején. Elotte szakadozott ruhdban, csapzott haju fiatal né
il a foldon, alvé gyermekkel a karjan. A hattér sotét, komor. Erzsébet mogott
a nyitott ajto keretében két férfi sotét alakja kdrvonalazodik, mogottiik vilagos
hattérben egy sziklan all6 var képe bontakozik ki. A tizenkilencedik szazadban
a romantikus festok gyakran alkalmaztak a sotét és vilagos szineket egymas
mellett, hogy fokozzak a néz6kre gyakorolt hatdst. A becsei mésolat nagyon
jol sikertilt valtozata az eredeti képnek. A budapesti Nemzeti Galéridban 6rzott
festmény interneten kozvetitett masanak kissé vilagosabb a hattere, mint a be-
csei oltarképé, és gy tlinik, mintha a masold meglagyitotta volna az abrazolt
szent vonalait.

Ugyanennek a képnek a masolata a zentai Szent Ferenc-templomban is meg-
van. Cecilia névér festményén eltéré a vonalvezetés, s az eredetinél vilagosabb
szineket hasznalt. Munk3ja, a kissé odavetett ecsetvonasok ellenére jol sikeriilt
masolatnak tekinthetd, de eltér a becsei oltarképtol: vilagosabb, kevésbé tiikrdzi
a romantikus festészet jellemzéit, darabosabb'®.
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Szenttamas — Kalapis Zoltannak nem voltak adatai arrol, hogyan és mikor
keriilt két Than Mor-kép a katolikus templomba.?® Adatkozlom?' szerint a sza-
badsagharc leverése utan restauraltak a leégett és beomlott templomot és plé-
baniaépiiletet. A templomot 1868-ban festették Gjra. Valosziniileg ekkor keriilt
Szenttamasra a két kisebb oltar feletti Than Mor-festmény is. Mindkét alkotas
1866-ban késziilt. A bal oldali oltar falan Szent Tamds, a jobb oldalin pedig a
Mindenszentek abrazolasa lathato. Erre a képre a mester rafestette a magyar
szenteket is. K6zépen balrol: Szent Istvan, Szent Lasz1o €s Szent Imre all, kozé-
pen Szent Erzsébet tartja kotényében a rozsakat, Erzsébet mogott apacaruhaban
Boldog Margit lathato (ekkor még nem volt szentté avatva), mogottiik Szent
Ilona csaszarnd. A bordd keretes oltarkép aranyozott korvonalas diszitéssel
fogja Ossze az abrazolt szenteket. A kép a tizenkilencedik szazadban gyakran
felbukkano szakralis képekre jellemzd kétmezds abrazolast példazza. A felsé
térben a feltamadt Krisztus, az Atya, a Szentlélek, elotte Szliz Maria térdel
egyik oldalon, Szent Janos a masikon. Az als6 mez6ben helyezkedik el a tobbi
szent, koztlik az emlitett magyar szentek is.

Csantavér — Szent Erzsébetet egy szerzetes tarsasagaban jeleniti meg a fest-
mény, amely kiilonbozik a megszokott abrazolasoktol. Az attributumok nehe-
zen felismerhetdk a képrol kesziilt felvételen. Az alkoto kilétét még nem deri-
tettiik ki.
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Doroszl6 — clevelandi (USA) jotevok ajandéka az a festmény, amelyen ut-
sz¢li fiilkebe helyezett Maria-szobor el6tt a havas f6ldon Szent Erzsébet térdel
harom gyermekével. Fején korona van, de a ruhaja egyszerii. Ezen a képen nem
6 ad alamizsnat, hanem 0 fohaszkodik Sztiz Mariahoz, s kdnydrgén tarja ki kar-
jat. A hattérben havas fenyoket, hegyeket latunk. A tavolban egy hegycsucsra
épiilt templom korvonalai rajzolodnak ki.

Péterréve — Egy-egy falfestmény disziti a Mindenszentek plébania eldcsar-
nokat és a Szent Imre-kapolnat. Az egyiken az ismert rozsalegenda elevenedik
meg. Oszlopos fouri kastély kapujaban all Erzsébet, véllara helyezett palasttal,
vilagoskék hosszu ujju ruhaban, kezében a rozsakkal teli kendd. Arca kifejezd,
atszellemiilt. Ruh4ja (szine és a szabésa) szinte ugyanolyan, mint a temerini kis
keretes képen. Valosziniileg egy mester munkéja mindkét kép. A nagyobbik ki-
dolgozottabb, mérete folytan is tobb részletet tartalmaz. Szent Erzsébet mogott
a férje, égre szegezett tekintettel, halat adva Istennek a csodatételért. A kastély
lépcsoje elott koldusok csoportja térdel alamizsnaért konyorogve.

A masik kép Franz Joseph Dobyaschofsky (1818—1867) Szent Erzsébet-fres-
kojanak igen sikeres masolata®. Az abrazolas eltér a megszokott freskokétol:
kétmez6s. Az als6 mezonek a kozponti részét Szent Erzsébet foglalja el, foldon-
tali fényarban iszva, mintegy megdicsdiilve mar. Koronaja f6lott gloria ragyog.
Ruhéja nincs szinezve, fehérnek hat, de ez a fehérség jelentheti a tisztasagot,
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a megdicsdiilést, a kiviilallo massagot is. Elotte koldusok térdelnek, egy feléje
nyujtott kéz alamizsnat vagy altalaban segitséget kér téle. Szembeotls a képen
a szegénység, a nyomor €s a jolét ellentéte is: lovas féur vadaszkutyaval, a hat-
térben kastély. A kék égen a kastély €s egy terebélyes fa kozott Krisztus tarja
ki karjat, mintha Erzsébetet védelmezné fouri rosszakaroitol, erdt és segitséget
nyujtva neki jotetteihez. A sotét és vilagos szinek egymas mellett hangsulyossa
teszik a jo és a rossz ellentétét. A vilagos (a jo) kiemelkedik, és hattérbe szoritja
a sotétet (a rosszat).

A Szent Imre-kapolndban a mennyezeti Mindenszentek-freskon Szent Er-
zsébet alakja is felismerhet6.
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Temerin — A diszitéelemekkel keretezett mennyezeti freskon, amely néhany
évvel ezelott késziilt, amikor a templomot Gjrafestették, tobb magyar szent tii-
nik fel (Szent Imre, Szent Margit). Koztlik van Erzsébet kiralyi koronaval és
gloriaval a feje koriil, vallara vetett kiralyi palasttal, egyszer(, de tetszet6s hosszu
ujji kék ruhaban, kenddjében szines rozsakkal. Remekiil kirajzolodik fiatalos,
szép alakja. A ruha szabasa, a red6k alahullasa hasonld a péterrévei freskon
lathatohoz, csak kevésbé van kidolgozva.

Zombor — a Szentharomsag-templom mennyezetén a kozponti kép négy
sarkanal medalionszeriien helyezkedd képek egyike Szent Erzsébet-abrazolas,
melyet a rozsalegenda ihletett. Erzsébet megjelenitése nem szokvanyos. Sem
ruhdja, sem eldre iranyitott érdeklddé tekintete, sem testtartasa. Leegyszerisi-
tett pasztell szineivel kiemelkedik a négy keretes kép a mennyezeten. Mintha a
kozponti képet is hattérbe szoritana.
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SZOBROK

A katolikus templomok gyakori diszitdeleme a szobor. Szobordiszek meg-
rendelésre keriilhettek a kegyhelyre magatol a miivésztol, vagy a sorozatgyar-
tasban késziilt kegytargyakat forgalmazo miihelyekb6l. Sok helyen nem sike-
riilt felfedni, ki az alkotd, ebbdl arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy a legtobb
helyen meglévo, kész munkakat vasaroltak. Ausztriaban és Németorszagban jol
mikodé mihelyektol katalogus alapjan megveheték voltak a templomdiszitd
kellékek. Kevés helyen késziiltek egyedi miialkotasok.

Szabadka — A korhazi kapolnaban szoborcsoport all oltarkép helyett. Az
aranyozott keretdisszel 6vezett alkotas remekiil helyettesiti a megszokott ol-
tarképeket. Egyéni, meghitt abrazolas ez a jotékony Szent Erzsébetrdl és halas
koldusairél, akik a kezét és a kontdsét csokoljak. Szent Erzsébet egyszerii ru-
haban, de kiralyi kontosben és koronaval a fején, lesiitott szemmel all kézépen.
El6tte anya gyermekével halalkodva tekint fel ra, mig a masik oldalon egy kol-
dus térdepelve imadkozik. A hivok jovoltabol mindig friss virag ékesiti a szo-
boregyiittest (altaldban rozsa, Erzsébet attributuma). igy emberkozelibbé valik
az alkotas. A tiszta festett hattér a maga egyszeriiségével még jobban kiemeli a
szent szerénységét, emberi kozvetlenségét.

Ujvidék — A Szent Erzsébet-templom oltara elétt a névadé rozsaszin ruhaba
Oltoztetett szoboralakja all, amely néhany éve keriilt mostani helyére. A szobor
a rozsacsodat orokiti meg. Erzsébet egyik kezében kenyér a masikkal a kope-
nyét fogja, amelybél kikandikalnak a rozsak. O maga kiralyi palastban, koroné-
val és gloriaval a fején, szelid, kissé lefelé tartott fejjel néz elére. Megragado az
elolnézetbdl abrazolt ndalak.
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Ujvidék — A Maria neve templomban a mellékoltar oldalszobra gét stilust
fiilkében Szent Erzsébetet jeleniti meg a rozsalegenda alapjan. Az egész alakos
szobor talapzaton all. Szinezete pasztellsarga. A szent fején korona, egyik kezé-
vel 0sszefogja kontosét, ahonnan elébukkannak a rozsak, de kinyujtott kezében
kenyér van. Ruhgja egyszerii, mégis méltosagos. Arca szeretetet, szerénységet
Sugaroz.

Zombor — A Szent Istvan-templomban két szobrot lathat az érdek16dé: tiroli
fafaragd munkajat. 1903-t6l 1906-ig készitette Ferdinand Stuflesser és Bildbauer
und Alterbauer oltarépité mesterek (St. Ulrich Greden).

A Szentharomsag-templomban 18. szazadbeli szobrok kozott ratalalunk
Szent Erzsébet 157 cm magas szobormasara, valamint egy Szent Erzsébetet
¢s egy koldust abrazold 85 cm magas szoborparra, feltehetéen Peter Moriznak
vagy korének a miivére. A szobor Erzsébetet szokatlan tartassal abrazolja, mint-
ha elforditotta volna a tekintetét a segitségért esdekld toprongyos koldustol. Ke-
zével azonban feléje nytl, nem tagadva meg a segitséget.

Szilbereken (Backi Breg) is van egy fabol faragott gyonyorii Szent Erzsébet-
abrazolas. Egyel6re nincs rola képiink.

Kupuszina — A Mindenszenteket abrazolo szoborcsoportban magyar szent is
akad: Erzsébet. A hivek adomanya (nincs rola kép).

Orombhegyes (Tresnjevac) — nincs képem az ottani Erzsébet-abrazolasrol.
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Boka — Az aggok haza a betegek istdpolojanak és jotevijének, Szent Er-
zsébetnek a nevét viseli. A névadod szent alakjat szobor jeleniti meg, amelyet a
rézsacsoda legendaja ihletett. Erzsébet kiralyi koronaval a fején, palastban all
eldttlink, amelyet egyik kezével dsszefog, mégis latszanak a keblébe rejtett ke-
nyérbdl lett rozsak. A masik kezében kenyeret tart alamizsnat adé mozdulattal.
Arca komoly, de vonésai lagyak. A hivok jovoltabol errdl a szoborrdl is ritkan
hidnyzik a virdgdisz. Felvételiink készitésekor apro fehér viragbol font koszorut
tettek ra, amely eltakarja kezének finom ivét.

Téthfalu — Szimmetrikus, szembenézd szobor szemlélteti a templomban a
rézsalegendat. Szentiink kirdlyi koronaval a fején, kék paldstban, 6vvel a ru-
héjan lathato, amelyrdl kézimunkatarsoly 16g le. A kontose alol kilatszik fehér
ruhdja. Mindkét kezével a kontosét fogja dssze, ahonnan kivirit néhany rézsa.
Szokatlan, hogy arany cipd van a 1abdn, holott kdzismert volt szerénysége és
idegenkedése a kihivo, diszes viselettdl.
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ABLAKOK - VITRAILOK

Kiilonleges hatast keltd abrazolasok tiinnek fel a templomok festett iiveg-
ablakéan. Egyes muivészettorténeti munkak szerint a franciabol ered6 elnevezés
az livegfestd technikaval késziilt képekre, vagy iivegdarabokbdl 6sszeallitott
abrazolasokra hasznalatos.* ,,A megfelel6 formaju festett tivegdarabokat moza-
ikszeriien egymas mellé helyezték, és dlomszegéllyel kapcsoltak dssze képpé,
amelynek bels6 vonalait fekete festékkel huztak meg.”* A besiité nap sugarai
az atlatszo szines tivegen keresztiil kiilonos, misztikus jelleget adnak a temp-
lomoknak. Ennek az abrazolasméddnak sajatos kifejezé formanyelve van. Talan
azért kiillonbdznek egymastol a templomainkban ily médon abrazolt Szent Er-
zsébet-képek is. Nem a motivumok valtoztak (leggyakoribb az tivegfestésben is
arozsacsoda vagy a szegényeknek alamizsnat ny1jté szent), hanem a megmun-
kalas. Az egyszerl hattérben abrazolt képtdl az egész ablakot kitdltd, részlete-
iben is kidolgozott ablakképekig, a hagyoményos abrazolasmédtdl a modern
alakformalasig (Ujvidék, ferencesek temploma) széles a skéla.

Ada — Kis méretli, nem az egész ablakot kit6ltd kép szépen mintazott ovalis
keretben abrazolja Erzsébetet a rézsakkal, gloridval a fején. Szentiink részaszin
ruhéban, kdzépkek palastban, égszinkék hattér elott all. A vildgoskék ablakiiveg
a besiité nap hatasara tide és vidam hangulatot draszt. Szent Erzsébet fiatalsaga,
tisztasaga, kedvessége érezheto rajta.
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Futak — Az 1907-ben épiilt Jézus szive templomban szamos figyelemremélto
ablakkép van. Az oltar mogotti ablakon, szinte teljesen eltakarva, valosziniileg
Szent Erzsébet és Szent Margit alakja tiinik elénk. Mindketten kiralyi 61tozék-
ben, gazdagon diszitett ruhaban vannak. Fényképezni nem lehetett.?

Magyarkanizsa — nincs rola képem

Nagybecskerek — Az egész ablakot kitolto keretdiszes kép felso része bolt-
ives fordulati. A rdzsalegendat idézi fel sajatos szineivel. A kdzponti figura
maga a szent, fehér ruhaban, vilagoskék palastban, egyik kezében rozsik, a
masikban kenyér, amelyet a mellette iilé koldusnak nyujt. Fején kiralyi korona,
folotte gloria. A hattérben idillikus szEépségii téj diszlik viragokkal, diis novény-
zettel. A szent mogott var korvonalazodik — valdsziniileg Erzsébet lakohelye.
Az ablakkép teljesen ki van toltve. Még az égbolt is, melynek kékségét fehér és
vilagoskék baranyfelhdk torik meg. A kép aljan keretes ndvényi diszitéelemek
kozt ratalalhatunk az adomanyozoé portréjara és nevére. Ugyanezek a stilizalt
levelek jelennek meg a kép keretében is.

Obecse — A Nagyboldogasszony-templom 6rzi az egyik legegyszeriibb Er-
zsébet-abrazolast. A boltives mintas keretii ablak kdzepén a rézsacsoda rajzolo-
dik ki. Bar a kép egész alakos, nem tolti ki az egész ablakteret, szentiink tehat
piros palastban, kiralyi koronaval és gloriaval a feje koriil felhokon all, lebeg,
immar a legendak vilagaban él. Az arca tiszta, ruhaja sem arnyalt, mégis szépen
kivehet6 az abrazolt legenda.

Verbasz — Az internetrdl levett aranylag gyenge mindségii kép nem til
diszes keretben csak félig mutatja meg a szentet. Rozsai szépen kirajzolod-
nak a kezében. Fejét korona disziti, €s gloria veszi koriil. Koloritja az atlat-
sz6 fehér hattér, az arany keret, a piros €és a kék arnyalatt ruhazat kozott
oszlik meg.

Ujvidék — A Maria neve templom két ablakan kiilonbozé technikai elja-
rassal késziilt kép. A fobejarattol balra lathatd gyonyorii — méreteiben is im-
pozans — ablakkép az egyik legdiszesebb iivegfestmény tajunkon. Kézépen
Szent Erzsébet, kotényében rozsak. Egyik oldalan iil6 koldus, akinek alamizs-
nat (kenyeret) ad, a masik oldalan fiatal lovag, aki a kotény tartalmat nézi.
fme a rozsacsoda teljes dbrazolasa. A hattérben nagyobb var, koriilotte szép
taj. A kép harom mezdre oszthatd, és minden mez6 teljesen ki van téltve. A
kozépso a legenda, a felsé mez6 diszitdelemekbdl komponalt templomi ablak-
minta, alul hasonlé mintaval kitoltott térben az adomanyozé csalad portréi
helyezkednek el a kovetkezo felirattal: ,,Ajanlva Dr. KamenitBky S. és csa-
ladja altal”.

A masik Erzsébet-abrazolas a fooltar melletti ablakon rajzolodik ki. Ezt a
képet nehezebb észrevenni és felismerni rajta, hogy csakugyan Szent Erzsé-
betet mutatja-e. Itt mar fehér apacaruha van rajta, kék palast, eldtte és mellette
anyak és gyermekeik lathatok.
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Ujvidék — A ferencesek temploméban egye-
diilallé képkompozicio modern, kubista stilus-
ban jeleniti meg Szent Erzsébet jotékonykodasat.

¥ Ezen az ablakképen nem a rézsacsoda elevene-
4 dik meg, hanem a szent segit6készsége, irgalmas

cselekedetei nyernek szimbolikus kifejezést. A
templomban négy ablak van hasonld stilusban
diszitve. A mivész valosziniileg né volt (veze-
tékneve Tallian).?” Munkaja eltér a megszokott
abrazolas- és kivitelezésmodtol. Mas technikat
is alkalmazott, hogy a fénytorés hatasat minél
jobban érvényesithesse. Mindenképpen merész
¢s ujszerii alkotas.

Tekia — A Havas Boldogasszony templomban
a templomhajo bal oldali ablakan ez a felirat all:
»Szent Erzsébet asszony tiszteletére a Hitélet fo-
lyoirat szerkesztGje, munkatarsai és olvasoi”. A
modern ablakkép kiralyi diszben jeleniti meg a

| szentet a legismertebb jellemzdivel (rozsakkal a
| kotényében és koronaval a fején), s elolnézetbol

ragadja meg, amint kissé félreforditja a tekintetét.

i A hattér boltives keretbe foglalt diszitGelemekkel

van kitoltve. A keretdisz megegyezik a tobbi ab-
lakéval. Szent Erzsébettel szemben Szent Istvan
alakja rajzolodik ki az ablakon. A kegyhely az
1976-ban kezd6dé felujitdsa soran nemcsak Uj
marvanyoltart kapott, hanem a megrongalodott
ablakokat is Ujakra cserélték. Ezek kozott kaptak
helyet az emlitett magyar szenteket abrazolo vit-
railok is, a zombori Stevan StaniSi¢ miivei.?®

Topolya — A Maria-templomban az egész ab-
lakot kitolto vitrailon a rozsalegenda elevenedik
meg. A koldus bekotott laba még elesettebbé
teszi az alamizsnaért konyorgd férfit. Mogotte
egy anya gyermekével ugyancsak segélyt kér,
ezt tanusitja kinyujtott karja. Szent Erzsébet ko-
ronaval a fején, dicsfényben jelenik meg. Bordo
kopenyébdl eldvillannak a rozsak. A hattér or-
namentumokkal, felfelé csucsosodo ablakdisszel
van kitoltve. Igazi szinpompas neogotikus szi-
nes ablak ez.
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Zombor — A Szent Istvan-templomban szinpompas ablakkép abrazolja Szent
Erzsébetet, amint egyik kezében kenyeret tart, a masikkal kopenyét fogja dssze,
amelybdl kilatszanak a rozsava valt kenyerek. Elolnézetben latjuk a szentet,
kiralyi diszben, korondval a fején és gloriaval. Oltozékének szine eltér a meg-
szokottol: a ruhdja kék, eldl arany disszel, az aljan fehér ratétes gazdag diszités,
a kontose sotétrozsaszin fehér szegéllyel, arany ratétettel. A hattér félkoros és
csticsokba iveld vorosre festett diszitése még jobban kiemeli a szent korongjat
¢s fejdiszét. Az ablak keretdisze kettds. A szentet koriilvevo oszlopos keret fél-
korbe iveld befejezése mellett leveles, gazdag szinezetli ornamentika segiti eld
a fénytorést az ablakon atsziir6dé napsugarak hatasara. A két oszlop kozott a
hattérben mintas karpit leng. A diszek kevésbé halmozottak, mint az ujvidéki
Maria neve templom bejaratanal levo ablakon, a kompozicié mégis nagyon im-
pozans hatast kelt.

Megkiséreltiilk bemutatni, hogy a templomaink a magyar szentek soraban
milyen ardnyban 6rzik Szent Erzsébet alakjat. Ez a téma a Szent Erzsébet-év
meghirdetésével valt idoszerlivé, és ime — ha hianyosan is — de felmérésiink
elkésziilt. Tanulsdgként megallapithatjuk, mint az itt kozolt eredmény is bizo-
nyitja: érdemes odafigyelni értékeinkre, s igyekezziink megismerni elédeink
hagyatékat, a szentek irdnti tiszteletiiket, koztiik a magyar szentek tiszteletét.
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Eredetileg Szent Erzsébet kultuszat szerettem volna bemutatni. A kutatés
azonban arra utal, hogy nem beszélhetiink kultuszrol. A magyar szentek tiszte-
lete Iétezett ugyan, de nem maradt fenn annyi targyi bizonyiték, dokumentum,
hogy biztosak lehetnénk a kultuszaban. Nehéz volt idoben behatdrolni a kutatés
targyat. A teriileti behatarolas sem volt problémamentes, mert (foleg a Bansag
teriiletén)®” sok templomban mar nincs allandé pap, csak ritkan tartanak isten-
tiszteletet, nehéz lett volna bejarni minden helységet, ahol még van templom,
¢s még nehezebb iddpontot egyeztetni, s egyaltalan idét talalni arra, hogy le-
fényképezziik, rogzitsiik, megmentsiik az utokor szamara, ami erre érdemes.
Els6 kisérletként eddig jutottunk. Nem teljes munkank legyen kiindulopont a
tovabbi kutatdsokhoz.

JEGYZETEK

!'www.katolikus.hu — Az MKPK Korlevele Szent Erzsébet sziiletésének 800. évforduldja
alkalmabol

2 http://uj.katolikus.hu — X VI. Benedek papa levele, 2007. julius 7.

3 Balint Sandor: Unnepi kalendarium. Budapest, SZIT, 1977. Idézve: A szeretet szentje:
Szent Erzsébet élete és jelentésége. [rta: Turcsik Gyorgy. Budapest, Kerekes Kegytargy
Nagykereskedés, 2007, 59. p.

* A szeretet szentje... i. m. 62. p.

5 Megtorténhet, hogy téves adat, nem bukkantam a nyomara

¢ A szeretet szentje... i. m. 76-77. p.

" Ma Erzsébetlak — Belo Blato. A telepiilést a Torontal-Szécsanybol jott katolikus néme-
tek alapitottak. Az 1876-os arviz ota szlovakok, magyarok, bolgarok és mas népek is
lakjak.

8 1766-ban Maria Terézia adomanyabol és a kozség koltségén épiilt templom. Tobbszor
felujitottak a késobbi szazadokban.

° Az adatok A szeretet szentje c. kotetbdl valok (Takacs Imre: 4 katolikus Magyaror-
szag 1001-1901). Az erzsébetlaki és az opavai templomrol 1asd: Adalékok a Zrenjanini
— Nagybecskereki Egyhdzmegye torténetéhez. Osszeallitotta és szerkesztette: Erés La-
jos. Tothfalu, Logos, 1993. www.szenterzsebetlap-hu — honlapon csak szemelvények
talalhatok a magyarorszagi, a felvidéki, erdélyi és torontdi Szent Erzsébet-templomokrol
és plébaniakrol

1 www.templomok.hu

' Nevek felsorolasa nélkiil eziton kosz6nok minden segitséget!

12 Kutatasaimat szeretném id6vel kiterjeszteni a tobbi magyar szent kultuszanak vizsgala-

tara is.

13 http://forumkereso.hu Google altal tarolt vazlatbol. Kiemelt kulcsszo: vitrail szent er-

zsebet

% A keresztény miivészet lexikona. Szerk. Jutta Seibert. Budapest, Corvina, 1986

15 Hitélet. Katolikus imakonyv. Subotica, 1960, 184-184. p.

' Arpad-hazi Szent Erzsébet romai katolikus egyhdzkizség torténete: 1930-2005. Uri Fe-
renc — Ujvidék, K. n. 2006, 8. p.

17 Mészaros Ilonka ujvidéki lakos, aki ismeri a telep torténetét, személyes emlékei kotik
hozza.

18 A kép eredetijét a Magyar Nemzeti Galériaban 6rzik.
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1 Liezen-Mayer Sandornak (1839-1898) két Szent Erzsébet-képe ismert (olajfestmény, va-
szonon, 152x91 cm). Szentiink mindkettén hermelinpalastban, kitart karral, a gyermekét
magahoz 6leld koldusasszonnyal tiinik fel. Az egyik zart helyiségben abrazolja oket, a
masik téli tdjban. Ez utobbi az esztergomi Keresztény Muzeum allomanyaban van, szinei
iidébbek, vildgosabbak. A zentai masolo ismerhette ezt a képet is, habar 6 is a zart helyi-
séget mentette at az oltarképre.

2 Festék nyomaban: Képzémiivészeti riportok, tanulmanyok. Kalapis Zoltan, Ujvidék, Fo-
rum, 1990, 50. p.

21 A szenttamasi pap — Futd Hargita kozvetitésével

22 Az eredeti kép 1866-ban késziilt, 190x110 cm. Olajfestmény, vaszonon

3 Egyel6re nincs rola felvételiink. Adatk6zl6nk Lengyel 11diko.

2* Donka Stan¢i¢: Vitrazi. Novi Sad, Petrovaradin, Sremski Karlovei, Futog — Novi Sad,
Opstinski zavod za zastitu spomenika kulture, 1997. Eredeti elnevezés: vitrail, vitrage.
E két sz6 két kiilonbozo eldallitasi modot jeldl. A mi vidékiinkon szerb kozvetitéssel vit-
razsként elterjedt kifejezést egyarant alkalmazzak a festett és a szines tivegekbdl készitett
ablakokra. (A magyarban a vitrazsnak egyébként nincs ilyen jelentése.)

3 Miivészeti lexikon. IV. kotet, R-Z. Fészerk.: Zador Anna és Genthon Istvan. Budapest,
Akadémiai Kiado, 1968, 619. p.

% Donka Stan¢ié, i. m.

2 Donka Stan¢i¢ i. m. 94. p.

% Tekiai Szent Anya kegyhelyének és Pétervarad mas szenthelyeinek katalogusa. Péterva-
rad, 2004

¥ A bansagi adatok késén jutottak el hozzam, ezeket egy késébbi tanulméanyban szeretném
feltarni.

PORTRAYALS OF SAINT ELISABETH IN VOJVODINA

Rome proclaimed a special jubilee year between November 17 2006
and November 17" 2007 internationally dedicated to Saint Elisabeth of Hun-
gary. All over Hungary various kinds of programmes and written works have
been paying tribute of respect to this popular Saint of the Arpad-dynasty dur-
ing the whole year. These events gave us a real impetus to start with finding
out whether there are any portrayals of Saint Elisabeth in the ecclesiastic es-
tablishments in Vojvodina and where they can be found. In this work we have
presented the results obtained so far. Although we have not yet completed the
mapping of the compiled data, we decided to publish them with the intention of
continually supplementing the presently incomplete data.

Keywords: Saint Elisabeth, portrayals, frescoes, and sculptures of St. Elisa-
beth, vitrage-windows
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Bence Erika

A TORTENELMI NEVEL(")DESI
ES MUVESZREGENY (APOTEOZIS)
A XIX. SZAZADI MAGYAR IRODALOMBAN

The Historical Apprenticeship and Kunstler-Roman (Apotheosis) in the
19" Century Hungarian Literature

1837-ben jelent meg Vajda Péter Tarcsai Bende cimll miive, s ezzel a magyar torténelmi prozai
rend a nevel6dési regény sajatos valtozataval gazdagodott. Utanképzett torténelmi valdosagat
nem vilagszerti, hanem szévegszerli ismeretek formaltak: a Heinrich von Ofterdingen. Egye-
diilallo, folytatas nélkiili és alulértékelt mii a magyar mufajok alakulasrendjében. Az olvasas-
yjraolvasas-ujrairas folyamatosan megtorténé eseményrendszerében (a kanonképzodés folya-
mataban) nem értett horizontot jelentett. A magyar befogadoi elvarasok ugyanis a héroszisag
kompetenciait nem a kozépkor, s nem a koltészet apotedzisaban, hanem a reneszansz vagy a
barokk hdsibb, a nemzeti kozdsségért valo aldozatvallalas eseményszeriibb manifesztumaiban
(pl. Matyas-kor, Rakoczi-szabadsagharc) ismerték fel.

Kulcsszavak: a mult miivészileg megjelenitett korszaka, a kozépkor misztikuma, szellemi tar-
talmak, eszmék teremtGdése, a kereszténység és a koltészet apotedzisa, német romantika, Nova-
lis, Heinrich von Ofterdingen, Klingsohr-legenda, Wartburgkrieg, Vajda Péter, Tarcsai Bende,
nevel6dési és miivészregény-variaciok, -szegmensek

A MASIK UT: GOETHETOL NOVALISIG

A torténelmi fikcids proza 1ényegi szervezo elve a német romantika irodal-
maban nem kizarolagosan a nemzeti kozosség sziiletésének toposzait idézd, de
a jelen kérdései altal predesztinalt hdskultusz, hanem a kozépkor kultikus hori-
zontja: misztikus vildgaban nem a nemzet, hanem a tudattartalmak, a szellemi
dolgok sziiletésének torténelmi pillanatai manifesztalodnak. A XVIIL. szazad
végi német elbeszélés mimetikus funkcioit ezért a tropikus alakzatok szoritjak
hattérbe. Amig az angol irodalomban a nemzeti mult targyi/realis emlékei-
hez (pl. Walpole vara és miigyijteménye) kotodo tapasztalati anyag szervezo-
dik multképpé, addig a német romantika alkotta fikcids prozaban a konyv, a
szellemi tartalmak tarhdza valik kultikus mozzanattd. Az irodalmi szoveg e
gondolkodasformaban — a szobeli/idobeli megértés lehetdségeivel ellentétben;
a konyvbeli/térbeli rogzitettség adottsagaibol kovetkezden — kombinativ alak-
zatok valtozatos struktrajat jelenti. A régi epika linearis-kotott strukturajahoz
viszonyitva mindez a kompozicio-alkotas végtelen ir6i szabadsagat feltételezi.
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Novalis' szerint a regény nem mas, mint az emberélet konyvbe torténd transzfor-
macioja. ,,Novalis jegyzetei a romantikus regény alapvetd tematikai gobcpontjara
iranyitjak figyelmiinket, ami egyuttal fontos poétikai konzekvencidkra mutat.
Egyszoval: a romantika Novalis képviselte elméletének és gyakorlatanak terem-
t0 elve a — tapasztalati (mimetikus) kotottségektol felszabadult — kolt6i képzelet
mese inspiralta végtelen szabadsaga™ — allapitja meg a novalisi teremtd elvrol
Zmegaé (ZMEGAC 1987. 105.). Novalis Heinrich von Ofterdingen (1802) cimii
regénye ennek a poétikai elvnek szuverén esztétikai megvalosulasa. Vilaga nem
valamiféle torténeti-tapasztalati hagyomany utanképzésén és jrairasan, hanem
szOvegkozi vonzatokon, szovegszerll élményen nyugszik. 1796-ban jelenik meg
ugyanis Goethe Wilhelm Meister tanuloévei cimii regénye, amelyet a romanti-
kusok ,,miivészi hitvallasukhoz hiven romantizal”-nak (HARKAI VASS 2001.
38.), s nyomaban létrejon egy egységesnek mondhaté miifajsor. Halasz El6d
szerint: ,,...a kozvetlenill utana napvilagot 1at6 regények mind a Wilhelm Me-
ister 6sztonzésébol sziiletettek, hiszen nem volt olyan ir6 (...), akinek ne lett
volna legfobb ambicidja, hogy megirja a maga Wilhelm Meisterét, vagy hogy a
Goethe-féle eredetivel versenyre ne keljen” (HALASZ 1971. II. 38-39)).
Lukacs Gyorgy torténelemfilozofiai alapokra épiild regénytipologiaja ha-
rom tipusalkotd remekmil, a Don Quijote, az Erzelmek iskoldja és a Wilhelm
Meister tanuléévei elemzésére épiil. Vagyis — Poszler (POSZLER 1983. 202.)
véleménye szerint — a(z) (itt még) filozofus-esztéta Lukacs nem miifaji erévo-
nalak alapjan azonosit és rendszerez miiveket, hanem meghatdrozo jelent6ségii
irodalmi miivekb6l kovetkeztet miifaj(tipus-)alkotd tendenciakra. Regényel-
méletének tipologiaja a masik két alapmii elemzése révén teljes, vizsgalatunk
szempontjabol azonban a nevelddési regényrdl alkotott elképzelése a l1ényeges.
A nevelddési regény prezentalta vilag — az otthontalan-hérosztalan-koltdietlen
vel azonos. Szervezd elve a hos vilagalkoto 1élektani ttja: ,,A hds és a vilag ki-
békiilése folyamat, a nevel6dés folyamata. Amelyben a hés idomul a vilaghoz, a
vilag idomul a héshéz. Epp ezért meriil fel a miiforma legfbb veszélye, a prob-
lématlanna romantizalas” — allapitja meg Poszler a Lukacs-elmélet gondolati
er6vonalait, majd e gondolkodas legfobb ellentmondasaira mutat ra. Szerinte
Goethe nevelddési regénye nem ,,kikiiszoboli, hanem kihordja a problémakat.
Nem a diszharmoénia elkeriilése, hanem a diszharmonia legy6zése révén lesz
harmonikus. Es ami kozvetleniil romantikus benne — példaul Mignon és Harfés,
vagy egyaltalan a szinészlét —, az éppen a lekiizdendd ¢s lekiizdott életanyag
és életlehetség része. Es az atélése és lekiizdése, atélést kovetd lekiizdése is
hozzatartozik a hés nevelddéséhez, az aktivitas és a kontemplaciod egységében
megvalosulo humanitashoz” (POSZLER i. m. 212.). Lukacs torténelmi regény-
16l sz0l6 szintézisében is értelmezi — a scotti Uj torténelemfelfogas aspektusa-
ihoz mérten — Goethe torténelem-értését. Ezek szerint nala (mint Fieldingnél
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is) a nagy tarsadalomtorténeti jelenségek csak elvont formaban mutatkoznak
meg, alakjainak nincs ,végigvitt torténelmi pszichologidja” (LUKACS 1976.
86.). A Lukacs altal kifogésoltak azonban a mai torténeti, illetve kultartorténe-
ti poétikak szellemében mar nem hidnyossagnak tiinnek, hanem a torténelem
aspektusait megjelenitd beszédmod eltérd lehetdségeinek. A torténelmi tér és
id6 ezekben a regényekben ugyanis nem a kozosséget identifikalo, targyi-ta-
pasztalati-tényszerii valésagaban megmutatott heroikus kiizdelem talajaként és
idejeként mutatkozik meg, hanem eszmék, szellemi értékek létrejottének tere-
ként és korszakaként. Nem véletlen, hogy a nevelddési regények nagy része
muiveszregeny (HARKAI VASS 2001. 38.), s a mifajok diszkurziv egymasra
hatésa, keveredése és atfejlodése révén torténelmi regény is. Még akkor is, ha
hdsei nem torténelmi személyek, illetve ezek csak mellékszerepben, hattérszi-
tuaciokban lathatok.

Harkai Vass Eva (HARKAI VASS i. m. 39.) szerint a Wilhelm Meister ro-
mantizalasaban legmesszebbre Novalis jutott, akinek Heinrich von Ofterdin-
genjét — Halasz E16d (HALASZ 1971. 11. 48.) értelmezésével 6sszhangban — el-
lenmiinek tekinti. Az ellen-Wilhelm Meister 1étrehozasanak novalisi szandékat
Marton Laszlo, a mli magyar forditoja, nem tartja teljesen igazolhatonak. ,,A
regénybdl kideriil, hogy Hardenberg nem vetélkedni akart Goethével: a Heinri-
chet megaldo nyéjas, bolcs, varazshatalmu Klingsohrban raismeriink a Wilhelm
Meister szerzdjére, akit a szerz6 kozvetleniil az Ofterdingen megirasa elétt ke-
resett f6l Weimarban” (MARTON 1985. 173.).

Az 6német kor Heinrich von Ofterdingen megjelenitette rajza a szobeliség
kozegében fogant folklorisztikus vilagtapasztalaton nyugszik, a mitosz, a mese,
a monda és a legenda képezi termdétalajat, irodalmi mitoszok és szimbolumok
jelentik tartalmait, irodalmi miivek szovegkozi vonzatait. Az empirikus tor-
ténelmi tudas csak mint hattérszervezé6 momentum miikodik. Noha Heinrich
von Ofterdingen® ¢és Klingsohr* alakja is inkabb az irodalmi legenda vilagabol
szarmazik, a mi torténelmi jellegét ez nem vonhatja kétségbe. Egyrészt mert
a regényhds torténelmi-kulturalis referenciai nem sziikségszertien tipusalkoto
momentumok, masrészt mert az irodalomtudomany szamol a valosagos hos €s
az irodalmi hés kozotti distanciaval: a pszeudo-valosagos alak fogalmaval jeloli
ezt a hostipust. A fogalmi meghatarozas Markiewicz irodalomelméletébol szar-
mazik: ,,A valosagos és fiktiv szereplkre valo felosztas bizonyos fokig leegy-
szeriisités. Be kellene itt még vezetni egy kozbiilsé kategoriat, mely elég gyak-
ran fodul el a torténelmi témaju regényekben — a pszeudo-valosagos alakokét,
akiket a valosagos szereplokkel csak neviik, egy-egy jellemvonasuk, vagy élet-
rajzi adatuk kot 0ssze” (MARKIEWICZ 1968. 323-324., 42. sz. jegyzet).

A regény torténeti fikcios prozaként vald értelmezhet6ségét hdseinek tobb
¢évszazados kultartorténeti hatasa is alatdmasztja. Létezésiiknek ugyan nincs
hiteles nyoma, ugyanakkor interkulturalis értelemben is befolyasoltak az iro-
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dalmi mivek, mifajok és poétikak képzodését. A wartburgi dalnokversenyrol
sz0l6 legenda, amelynek Heinrich von Ofterdingen és Klingsohr is szerepldje, a
XIV. szazadi képzelet sziileménye, mégis tobb évszazadon keresztiil gazdagitja
a verses ¢s a prozaepika vilagat — nemcsak német nyelvteriileten. A mesterdal-
nokok miivészetiik teremtdjét iinnepelték benne (August Wilhelm Schlegel a
Niebelung-ének szerzdjének tekintette, masok az életrajzat is megirtak®). A le-
genda szerint a wartburgi dalnokversenyen Ofterdingen ellenfele Wolfram von
Eschenbach volt, aki — noha Heinrichet a varazserejii Klingsohr segitette — le-
gyozte a versengésben. (Novalis regényének tervezett masodik részében Hein-
rich ellenfele Walter von der Vogelweide lett volna.) Eschenbach Parzivaljaban
(1210) a varazslo Klinsor (Clinschor) néven szerepel. Mas mondai hagyomany
szerint a dalnokversenyen részt vevo Klinsor 1I. Endre vazallusa, varazserével
bir, és megjosolja Szent Erzsébet sziiletését. Magyar szarmazasat a szent kultu-
szaval hozzak Osszefliggésbe. Kétséget kizardan igaz, hogy — mint koltd — isko-
lat teremtett a kozépkori német koltészetben, ami — Marton Lasz16 szerint, aki
alakjat a két nemlétezd kdzépkori személy kontaminacidjanak tartja— ,,ahhoz
képest, hogy nem létezett, szép eredmény” (MARTON 1985. 175).

A mitikus monda és mese (a kék viragrol szolo tiiringiai, a Parzifal-ala-
kot jelzd Artus-, a vele egybeforrt Gral-monda etc.), allegorlak (pl. Fabula, a
meseszOvés megtestesitGje; a Fantazia, az {rnok, az Ertelem, az apa; a Sziv,
az anya megjelenitdje etc.), szimbolumok (a vilagirodalmi hatasu kék virag
etc.) — a koltészet csodalatos vilaga jelenti a Novalis-mil konstrukcios alapjat,
szervezd elvét. A kifejezett vilagallapot, amelynek teljessé tételéért, heroikus-
koltoi 1ényegének visszaallitasaért folytat kiizdelmet a hés, megfelel mind a
lukécsi értelemben vett nevelédési regény modelljének, mind a mitikus-eposzi
jelentéseket tovabbépitd torténelmi regény mintajanak. A hos keresé utjat jel-
76 szellemi-miivészi erdprobak — a harci tettekkel azonos iliaszi kiizdelemmel
ellentétben — az eposzi hagyomany odiisszeiai, illetve aeneisi formajat idézik.
A Heinrich von Ofterdingen altal ,utanképzett” torténelmi korszak a XIII. sza-
zadi, keresztes haboruk jellemezte Németorszag vilaga. Esztétikai modellala-
sa azonban nem elsGsorban a torténelmi referenciak értelmezését, jelentésadas
szolgalataba allitasat célozza, hanem egy egészen mas jellegii, elvont-poétikus
tartalom kifejezését. Marton Laszlo szerint ,,a kolté figyelmét az allegorikus
példazat koti le, kiilonds 6tvozete koltészetnek, tedrianak és mesének. Ezzel
magyarazhatd, hogy a regény elkésziilt részeinek cselekménye puszta keret,
amelybe mozaikszeriien illeszkednek a mii szépségét és jelentdségét ado ver-
sek, elbeszélések, mesék” (MARTON i. m. 173.). A kozépkor felidézésével No-
valis egy misztikus-szimbolikus, s ebbdl kifolyolag még egységes univerzumu
vilagot (,,univerzalis idillt”) fest, ahol ,,a keresztény motivumok egyenrangi,
szerves részei a kozmikus vallisnak” (MARTON i. m. 174.). Ezzel szemben
az elbeszélés aktualis ideje a széttoredezett, diszharmonikus 1ét formait jeloli,
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amelynek teljessé valo helyreallitasa a magikus képzelet teremtd hatalma, a
koltészet varazslatos pillanatai révén valosulhat meg. 4 kozépkor vallasos-
misztikus-szimbolikus vilagaban a vilagteremto, egyetemes érvényi koltészet
sziiletésének autentikus kozege ismerhetd fel. Az, hogy a torténelmi regényt te-
remt0 poétikai eljarasrendszer mindennél alkalmasabb valsagszituaciok model-
lalasara, a Heinrich von Ofterdingennel kapcsolatban akkor igaz, ha a valsagot
olyan kiilonleges allapotként is értelmezhetjiik, amelyben atélhetdvé valik a lét
teljessége. Ilyen a csoda és a poézis.

_ A HENRICH VON OFTERDINGEN MINT TORTENELMI
SZOVEGTAPASZTALAT. VAJDA PETER TARCSAI BENDE CIMU
REGENYE

Elemzéseinkbdl kovetkezik: a torténeti fikcios prozanak — az eposzi vilagal-
lapot 1étezési formainak, mindenekel6tt a héroszi vilaglatas és magatartas cse-
lekvésformdinak iddleges-toredékes visszaallitdsara tett kisérletei: a nemzeti
kozosség nagy jelentdségli eseményeit és a nagyformatumu hos heroikus utjat
megjelenitd valtozatai mellett — léteznek mas tipusai is, amelyekben nem ok-
vetleniil a hiteles torténelmi (t6bbnyire hdborus) esemény €s a benne részt vevo
nemzeti hds (illetve pszeudo-valosagos alakmdsa) jatszik fészerepet, hanem
valamely szellemi tartalom, eszme, jelenség (ezeknek sziiletése, megteremtode-
se), amelyet a mult miivészileg megjelenitett korszaka legitimal és reprezental.
Legtokéletesebb megvalosulasa ennek Novalis Heinrich von Ofterdingen cimi
regénye, amelynek misztikus-mitikus kozépkor-vildgaban a koltészet korszak-
alkotd szimbolumait (pl. a kék virdg® ) latjuk megsziiletni. Marton Léaszlo’ a
regény harom 0 jelentésalkotod rétegét kiiloniti el: a koltészeti, a teoretikus
és a mesei szférat. A nagyardnyu kompozicio létrejottére az ird halala miatt
nem keriilhetett sor, ezért 1800 t4jan keletkezett jegyzetei, Tieck® utoszava és
az olvaso alkotoi kdzremiikddése révén teljesedhet ki virtualis konstrukcidja. A
koltészet-regény befejezését kovetden Novalis még hat regényt irt volna, még-
hozza a fizikarol, a polgari életrdl, a haborurol, a térténelemrdl, a politikarol
¢és a szerelemrdl. Nem véletlen azonban, hogy a tervezett regényfolyam épp
a koltészetrol szolo alkotdssal veszi kezdetét, hiszen altala fejti ki az alkoto a
megismerés nyelvi (koltdi) aspektusairdl szolo lényegi meggyo6zddését: ,,Ellen-
ben a koltészetnek sehol sem talalhato fel kiilsé mintaképe; nem haszndl 6 maga
sem szerszamokat, sem emberi kezet; a szem ¢és a fiil mit sem fog bel6le, hiszen
ennek a titkos tudomanynak voltaképpeni hatdsa nem a szavak puszta meghal-
lasaban rejlik. Ez anndl bensdségesebb; és mint a tobbi mives a kiilsé érzékeket
burkolja kellemes benyomasokba, tigy a kolto a lélek szentélyét béleli ki csodas,
uj és kedves gondolatokkal. Tetszése szerint képes titkos erdit felgerjeszteni
benniink, és a szavak révén ismeretlen, gyonyort vilagot ad megtapasztalnunk.

82



Mintha mély barlangokbol szallnanak belénk letlint és jovendd korok, szamla-
latlan emberek, csoddlatos tajak és kiilonleges torténések, s kiszakitanak ben-
niinket az ismerds jelenvalobol. Idegen szok hallatszanak, amelyek jelentése
mégis tudvalevo. A koltok igéinek magikus ereje van; még a kdznapi szavak
is blibajosan csengnek, és a megblivolt hallgatokat elmamoritjak” (NOVALIS
1985. 23.).

A mii cselekménye olyan keret, amely a mii koltdi szovegvilagait (verseket,
legendakat, meséket, allegoriakat, elmélkedéseket, vallomasokat etc.) egyesit-
ve, ezeket a jelentés, vagyis a koltészet-apotedzisa szolgalataba allitja. Heinrich
huszéves koraban a ,.kék virag” szimbdolumaval kifejezett, megnevezhetetlen
vagytol hajtva kel utra, hogy mas tajakat, embereket és torténeteket ismerve
meg, az Uj tapasztalatokat lelki tartalomma lényegitve teremtsen uj vilagot
maganak. A mil az dsi utazas-toposzokat (mindenekel6tt a odiisszeiai maso-
dik eposzhagyomanyt) és az Gjromantikus nevel6édési regény (mindenekel6tt a
Wilhelm Meister) vandorlas-motivumat egyarant szervesiti. Heinrich utja, mely
— az atyai tapasztalat és megértés, illetve az anyai szeretet és ragaszkodas jelle-
mezte otthont odahagyva — ismeretlen, mas vilagok felfedezését és megismeré-
sét szolgalja, sok tekintetben megfelel az 0ij vilagokkal, uj szellemi tartalmakkal
szembesiild Odiisszeusz utjanak, az j Troja-teremtés aeneisi, illetve a— Lukacs®
altal atmeneti formaként jelolt — dantei vilagjaras momentumainak. Heinrich
a koltészetrol, a természetrdl, a kereszténységrol, a szerelemrol, ezek tedriai-
1ol, legendairdl és szimbolumairdl szerez tudomast, kiilonleges helyeket keres
fel, és emberekkel (mindenekel6tt, Klingsohrral, a koltével) keriil kapcsolatba,
szerelmes lesz annak lanyaba, Mathildéba, akit aztan elveszit és a keresésére
(boldogsagkereso ttra) indul ismét. Nem véletlen, hogy a mii els6 része A va-
rakozas, mig a meg nem irt masodik A4 beteljesiilés cimet viseli. A Tieck altal
rekonstrualt regénytervbdl tudjuk, hogy Heinrich végiil megtalalja szerelmét
(a kék viragot) Szophia kultikus-bolcs vilagaban, ugyanakkor a halhatatlanna
valtoztato beteljesiilés elmarad, ,,Mathilde fel kell hogy aldozza Heinrichet, aki
emberré valik™. Ez, vagyis az emberré, foldivé, evilagiva valo visszavaltozas
motivuma az, ami a legnagyobb mértékben elmozditja a Goethe—Novalis—J.
Paul-F. Schlegel ,,nyomvonalon” kialakulé német romantikus nevelédési és
milvészregényt az eposzi hagyomanytol. Babits (BABITS 1979. 271.) ezt az el-
tavolitd momentumot a romantika iréniajaval azonositja. (S kinek ne jutnanak
itt eszébe pl. a Csongor és Tiinde égi-foldi parhuzamait megjelenitd, az elobbi
elvont hasznavehetetlenségét az utobbi gyakorlati hasznaval nevetségessé tevo
tendenciai?)

,»A cél nem ebben a vilagban mennél jobban elhelyezkedni, hanem alakitani
ezt a vilagot, atalakitani, massa tenni, mint ami... A koltd nem arra vagyik,
ami van. Ami a prozai vilagban elérhetd. Valami masra, valami tavolira vagyik!
Hiszen Wilhelm Meister is szerette a miivészetet. Szerette mint szinhazat, mint
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az élet masat és iskolajat. De Novalis olyan hdsrél almodott, akiben az ember
egy a miivészettel, aki a miivészetet nem mint szinhazat, hanem mint életet
szereti: az egyetlen életét...” — értelmezi Babits (BABITS i. m. 262.) a Heinrich
von Ofterdingen kozvetitette miivészetszemléletet, ami vilagértését is jelenti:
a nagy mii a beteljesiilt élet. A miivészi alkotas folyamata a keres6 hos kiiz-
delmével azonos, amelynek egyarant részét képezi a beteljesiilés felé megtett
(vandor)ut és a lelki megnemesedéshez (kolt6ve valashoz) vezetd atvaltozasso-
rozat (a nevel6dés). Novalis a ,teljes élet” visszaallitasanak egyetlen lehetGségét
a teremtd képzeletben, a miivészlétben latja, amelynek autentikus, a kotészet
teljes szabadsagat (ZMEGAC 1987. 105.) megteremtd, csodas-allegorikus terét
a kézépkor vilagaban ismeri fel. E vilagallapot szuverén, esztétikai jelentésként
valé ,,utanképzése” a Heinrich von Ofterdingen torténelmi regényként valo ol-
vasasat teszi lehet6ve.

Novalis regényének értelmezés-vazlatat egy XIX. szazadi magyar irodalmat
feloleld regénytipologia keretében a német romantika és a magyar regényiroda-
lom intertextualis 0sszefliggései igazoljak. Vajda Péter Tarcsai Bende cimii re-
génye a Heinrich von Ofterdingen szovegkozi vonzataként ,,egy nagy fejlodési
lancba keriil” (TUROCZI TROSTLER 1913. 10.). A tdrténeti sor Eschenbach
Parzivaljatol Grimmelshausen Simplicissimus" (1669), Heinse Ardinghello™
(1787), K. Philipp Moritz Anton Reiser' (1785-90) cimii miivén at a romantikus
regény ,.klasszikus formaja™-ig (TUROCZI TROSTLER i. m. 10.), Goethe Wil-
helm Meister tanuloévei cimi alkotasaig vezet, s tole ,,egyenes vonal a roman-
tikusokhoz” (TUROCZI TROSTLER i. m. i. h.). E regények — a targyban mar
idézett Turoczi Trostler szerint — a cselekményt ,,sematikus egyformasaggal”
épitik fol: ,,...egy polgari kornyezetbdl feltorekvo s miivészete révén kiemel-
kedé ifju fejlédését rajzoljak” (TUROCZI TROSTLER i. m. 11)). A német ne-
velddési regény epikus nyelvét és miivészetszemléletét a magyar irodalomba
atlényegité Vajda miive az egyetlen értékelhet — a torténetiség horizontjat is
felvetd — miivészregényiink a XIX. szazad elso felében.

A Tidrcsai Bende a magyar irodalom szemszogébdl elszigetelt, egyetlen
miifaji sorba sem illeszthetd alkotasként identifikalodik. Holott Vajda miive is
— kozépkor-filozofigjanak és kora reneszansz koltészetszemléletének aspektu-
sait kifejez6 — nemzeti (szellemi) tartalmakat jelenit meg, amelyhez II. Endre
uralkodasanak korszaka, a Szentfoldre vezetd keresztes hadjaratok torténései
képeznek adekvat térid6t. Vajda egyrészt a magyar torténelmi és miivel6dés-
torténeti orokség (mondak, mesék, legendak és historiak) értelmezéséhez talalt
szOvegosszefiiggést a Novalis-regényben, masrészt teoretikus alapot egy 1j ti-
pusu vilagértés ismérveihez. A Heinrich von Ofterdingen magyar kultrtor-
téneti vonatkozasai a Klingsohr-legendaval és a Wartburgkrieg torténetével
fliggnek Ossze. A sokarct-soknevii Klingsohr ugyanis egyes elméletek szerint
magyar szamazasi. Neve Klinsor-valtozatban fordul elé. O az, aki Heinrichet
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a wartburgi dalnokversenyen segiti és Erdélybdl egyetlen éjszaka Tiiringiaba
repiti a koponyegén. Megjosolta Szent Erzsébet sziiletését. Marton Laszlo
(MARTON 1985. 176.) vélekedése szerint a magyar eredetr8l szol6 legenda a
szent kultuszaval hozhatd Osszefliggésbe. Szent Erzsébet (1207-1231) viszont
I1. Endre leanya és IV. Lajos tiiringiai tartomanygrof felesége volt. A tiiringiai
dalnokverseny kiotljének a tartomanygrof apjat, Hermannt* tekinti a legen-
da. Novalis Klingsohr varazslo-szerepét atértelmezi, s a koltészet varazslojava
teszi: személyében ,,egybemos magiat és poézist; Heinrich ennek az azonossag-
nak tudatdban halad atvaltozasain a beteljesiilés felé” (MARTON 1985. 176.).

A Tarcsai Bende szovegvilaga ezen Osszefiiggések, a Novalis-hatas fényko-
rében értelmezhetd teljességgel: a vilag szellemi arculatarol, a rola valo beszéd
allegorikus lehetdségeirdl szolo elképzeléseivel, a poézis mint vilagalkotd as-
pektus magasztalasaval hatott ra elsésorban. Jol megfigyelheté a Novalis-re-
gény éjrol, fényrol, koltészetrol, a természetrol és a szellemrdl, a torténelemrol,
a kereszténységrol és a haborurol kozvetitett tartalmainak a Vajda-miibe vald
attiinése. Italia leirasa, Kelet-felfogasa és a keresztes hadjaratok torténete is
analog momentum a két regényben, de Tarcsai Bende és Henrich von Ofterdin-
gen életutjanak azonos motivumai is megfigyelhetok. Heinrich von Ofterdingen
Augsburgba, Tarcsai Bende Veszprémbe utazik, mindketten az uj kdrnyezetben
lelnek szerelmiikre (Heinrich Mathilde, Bende Zirczy Ida személyében), s az
»igen tavolba nézgetés”, vandorut, torténelmi és teleologiai leckék, mesék, le-
gendak, meseparabolak elsajatitasa révén tekintenek be az élet titkaiba. Ata-Ali
szerepeltetését a Tarcsai Bendé-ben teljes egészében a Heinrich von Ofterdin-
gen motivalta.

Vajda nemcsak a torténelmi jellegii nevelddési regény novalisi aspektusait
érvényesiti miivében, de atveszi annak apoteotikus jellegét is, elsdsorban po-
étikus beallitottsagat €s a kereszténységrol szolo elméletét. Novalis 1799-es
A kereszténység vagy Europa cimii tanulmanyaban kifejti, hogy a teljességét
vesztett vilag helyrallitdsa egy keresztény univerzumban képzelhet6 el. Vajda
regenye e koltoi és keresztény vilagszemlélet apoteozisa. Tizedik, Jerusalemi-
as-fejezete pl. az igehirdetés (a poetikus beszéd) alkotoerejét reprezentalja: ,,En
idsmet bekovetkezettnek vélvén elkezdék szolani. Es nagy buzgalommal hir-
detém az Ur igéit. Nem tagadtam oktatasaim elsé napjan Mahomed érdemeit,
masodik napon Krisztuséit szamlaltam el6, harmadik nap az Isten egységét
vitattam, ki egyenl szerelmes atyja az egész emberiségnek minden kiilonbség
nélkiil; negyedik nap Krisztus vallasat hasonlitam egybe Mohamedéval, s 6to-
dik napon ezrek és ezrek keresztelkedtek meg azon vitatasom kovetkeztében,
hogy Krisztus tanitasa végtelenill fenségesebb Mohamedénél” (VAJDA 1837.
112.).
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NEVELODESI ES MUVESZREGENY-VARIACIOK, -SZEGMENSEK

Egyes szegmenseiben a torténelmet kulisszaként reprezentald regény tipu-
saba sorolt Az elbujdosott, Petrichevich Horvath Lazar mive is kifejez bizonyos
miivész-regény-aspektusokat. Miként Pelham, illetve The Disowned (1828)
cimii regényeibdl kibontakozik Bulwer regényelmeélete, ugy a Petrichevich-mii
is kozvetit egy — a Pelham ,,szellemével és iranyaval” (WEBER 1985. 98-101.)
Osszefiiggd — 11 koltészeteszményt a magyar irodalomban. ,,Lelkiinkben egy
er lakozik...” (PETRICHEVICH 1836. II. 3.) — nyilvanitja ki az iro6i 1étezés lel-
ki masssaganak formulajat. Mas miivekbdl szarmazo idézetek, szovegatvételek
(pl. megallapitast nyert, hogy Bulwer Cliffordjabol [1830] egy az egyben atvesz
oldalakat [az I. kotet 21-25. lapja]), utalasok és hivatkozasok (pl. a regény elején
sz6 esik Bulwer Fugen Aram cimii regényérol, amely 1832-ben jelent meg; ma-
sutt vitat produkal a byronomaniardl, Petrarca és Tasso koltészetérol [162—163.
L] etc.) rendszerét épiti regényébe. Esztétikai szempontbol legjelentésebbek az
olvasmanyélményeit és a Bulwer irasmiivészetét elemzo-értékeld részek, ame-
lyekben direkt elbeszéldi kozlések adnak szamot ezekrdl a tartalmakrol. ,,Ha-
sonlithatatlan teremtdje az annyira kedvelt Pelhamnak! te ki a szazad gyonge-
ségeit olly kellemesen, olly kivanatosan terjeszted elénkbe, hogy azokat, bar mi
csdmorthozok legyenek is kiilonben, kivanva kivanjuk magunk elébe taroltatni,
(...) szabad nemzeted mélto csillaga, Bulwer! Vajha dis szellemed szallna meg
az ujonc irot, ki a palyan melyet te annyi fénnyel tapodsz, legalabb arnyad sze-
retne lenni, s kinek vagyai legfobbike miivelteket gyonyorkodtetni!” (38-39. 1.)

Az Abafi természetszeriileg nagyon tavol dall attol az esztetizalo torténe-
lemszemlélettél, amelyen a jénai romantikusok és Novalis regényirdasa alapul,
ugyanakkor fohdse jellemének megalkotasaban Josika a nevelddési regény el-
veit egyesiti a torténelmi regény konstrukciojaval.

Az 1836-ban napvilagot latott mii a magyar romantikus regény ,,0stipusa”
(IMRE 1996. 44., 196.), a Walter Scott-i hagyomanyt kovetd miivészi torténe-
lemszemlélet elsé jelentds alkotasa — Josika a magyar regény ,,atyja”. Ez az a
kozmegegyezéses értékséma, amely az els6 hatarozott és folyamatos befogadoi
(kritikusi és olvasoi) reakciokat kivalto regény és a beldle kisarjadd regényirdi
opus értelmezését jellemzi Szontagh Gusztav® kritikaitol Imre LaszI6™ mii-
fajmonografigjaig. A magyar regény kezdeteit vizsgalo Wéber (WEBER 1959.
136-137.) viszont arra mutat ra, hogy a Josika-regényt egyediilallo — elsésor-
ban a kiilfoldi mintak hatasara keletkezett — kezdeményként kezelni pozitivista
torekvés, és az értelmezés mechanikusan kibontott konklizidihoz vezet. El-
fogadhatatlan és az irodalom alakulastorténeti parodisztikajaként hat ugyanis
azt hinni, hogy az Abafi 1étrejohetett és miifajsort nyithatott volna irodalmunk-
ban Walter Scott regényeinek puszta leképzése altal. A magyar irodalom belsd
fejlodéstendenciaival aszinkron és hagyomanytalan torekvésekre Vajda Péter
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Tarcsai Bendéje adekvat példa, amely teljesen hatastalan és elszigetelt jelenség
maradt — nemcsak a miivészregény-monografiak, de a hagyomanyos értelem-
ben vett fejlodéstorténetek, illetve a szubsztancialista szemléletii irodalomtor-
ténetek sem mindig tudnak rola.

Az Abafival Josika a Walter Scott-i esztétikai koncepcidju torténelemab-
razolas eljarasait otvozte a felvilagosodas statikus torténelemszemléletétdl (a
torténelemnek nincsenek torténeti alakzatai) kezdddden 1ényegi (a mult egzo-
tikumanak felfedezésétol a torténelem mozgatorugoinak megértéséig vezetd)
atalakulas-sorozatokat produkald torténelmi érdeklddéssel. A reformkorban,
mindenekel6tt a herderi torténelemszemlélet orokségeként és Széchenyi Hi-
telének (1830) hatasara a nemzeti Onidentifikacios torekvéseket tiikrozo, je-
lenre mutatd (,,multra vonatkoztatott jelen érdekii kérdezés” [BENYEI 1999,
442]) torténelmi érdekl6dés hat irodalmi miivek 1étrejottére: ,,Széchenyi Hitel
c. miivének megjelenése ... rendkiviil érdekesen mutat ra egy érdekes irodal-
mi folyamatra is, ti. arra, hogy koriilbeliil ebben az idében valamiféle valtozas
érezhetd a torténelmi mult abrazolasanak jellegében: a 1ényegében régebben is
jelenkdzpontu multszemlélet ekkor valik tudatossa. A »naggya csak fiaid szent
akaratja tehet« gondolata, vagyis a kulturalt, civilizalt Magyarorszag megte-
remtésének most mar egyre konkrétabb, politikai kdveteléssé ér6 programja, a
mult témainak egyoldalu kultivalasat fokozatosan megsziinteti, illetleg a jelen-
hez nemcsak a régi korok idézgetésének szines, lelkesitd képeivel szol, hanem a
torténeti analogiak lehetéségig hii és aktualis feldolgozasaval” (WEBER 1959.
134.). A nemzeti multnak ezeket a jelentéseit a magyar koltészet lirai, epikai és
liriko-epikai alkotasai, mindenekeldtt Berzsenyi 6da-, Kisfaludy Sandor rege-
koltészete, Vorosmarty nemzethalal-vizios liraja, illetve torténeti epikéja fejezi
ki mitvészi igénnyel. Josika ebbe az esztétikai szempontbol magas szinvonalil
koltoi tradicioba ,,irja bele” a maga torténeti fikcios prozajat.

Amig a novalisi miivészregény torténelmi tere kolt6i eszményképek meg-
jelenitéséhez alkalmas kornyezet (mint a Vajda-regényben), addig a scotti utat
(is) kovetd Josika Miklos regényeiben ez, pl. Erdély vilaga', a nemzeti Onis-
meret tarhaza. Abafi Olivér ,,nevel6dése”, jellemalkoto Utja, nem a milvésszé
valas folyamatat tiikkr6zi, mint Heinrich von Ofterdingen vagy Tarcsai Bende
¢letében, de alapvetGen lélektani természetii: a ziillott ifju megnemesedése a
magasabb rendil erkdlcsi értékek befogadasara kész lelkiallapot 1étrejottét jelzi,
ami egyuttal a nemzete szamdra hasznos egyéniség kialakuldasat jelenti. A hds
,»keres®” Utja/kiizdelme Josikanal kevésbé heroikus, mint a majd két évtizeddel
késobb alkotott Jokai-hdsé, Karpathy Zoltané, ugyanakkor hitelesebb torténeti
jelentések kozvetitdje. Az, hogy — a Frye-elmélet értelmében — a fikcios proza
romancos valtozatat miivelé Walter Scott eljarasait épiti torténelmi regényeibe,
ugyanakkor miivei mégis ,,innen” vannak a romancon, s inkabb a lovagregény-
romantika kvalitasainak felelnek meg, a regényére gyakorolt nem egy tipusu
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minta hatasat igazolja, s arra a nagyon fontos mozzanatra hivja fel a figyelmet,
miszerint a Kisfaludy-féle rege — minden késobb raillesztett anakronisztikus
vonasa ellenére — a magyar torténeti proza kialakulasanak fontos mérfoldkove,
a torténeti novella eloképe.

Josika regényeinek torténelmi atmoszféraja nem belso torvényszeriiségek (a
torténelmet alakito er6knek az egyén életét meghatarozo sajatossagai) hiteles
megjelenitésébol kovetkezik, hanem a valosag igazolta torténelmi terek érzék-
letes, miivészi igényli megrajzolasabdl (pl. az Abafi Kolozsvar-képe), a torténel-
mi események és kellékek/kosztiimok izgalmas-érdekes leirasabol.

Josika torténelmi regényeinek mai megitéléséhez elengedhetetlentil fon-
tos a keletkezésiik idején érvényes értelmezési szempontok figyelembevétele,
ugyanis ma, amikor is e miivek mar rendre kiviilrekedtek irodalmi kdnonokon,
értetleniil allnank a XIX. szazad végéig hatd Josika-kultusz jelensége eldtt.
Valaszunk feliiletes lenne, ha ezt kizarolag a miivek hatasképzo eljarasaival
(pl. mozgalmas lovagi torndk, izgalmas varostromok, titkos-dlarcos lovagok
szerepeltetésével, szovevényes szerelmi historiak cselekménybonyolitd €s ér-
deklodést felcsigazo szerepével) magyaraznank. Sokkal kdzelebb keriiliink az
igazsaghoz, ha a Josika-regényhds és a befogadd kozotti diszkurziv viszonyra
figyeliink. Az ir6 regényeiben ugyanis — a scotti mintanak megfeleléen — a tor-
ténelmileg hiteles, nagy eszméket és jelentéseket hordozo nagyformatumi hds
mellékszerepld, a hattérben helyezkedik el, mig a torténések eldterében a fiktiv
¢s hétkoznapi (a befogado szintjét képviseld) szerepl6 all, akinek életében tiik-
rozodnek és csapodnak le a torténelemalakitd tendenciak, mialtal a torténelem
nagy erdi érthetden kisléptékiivé transzformalodnak. Abafi Olivér Uitja az atlag-
befogado szamara is jarhato, kovethetd Gitként aposztrofalodik

Josika Miklos Zrinyi, a kolté cimli miivészregény-kezdeményét — a nyilvan-
valoan elfogult Petrichevich Horvath Lazar™® kivételével — rendre elutasitotta a
korabeli és a késébbi kritika is. A mii legnagyobb hianyossagaként a heroikus
hds olcsod szerelmi kalandorra mindsitését, ,,kiagyalt”, hiteltelen torténetben
valo szerepeltetését rojak fel, mikdzben sem személyiségének heroikus, sem
miivészi vonasai nem érvényesiilnek (hiszen kidolgozatlanok maradnak) a je-
lentésképzésben, a torténelmi fikcio megteremtésében.

Jokai Mor Frater Gyorgy cimii regényét valdjaban mas regénytipus keretei
kozott latjuk értelmezhetonek, ugyanakkor jelentésrétegei kozott fellelhetd a
nevelddési folyamatot reprezentalo fiktiv torténet is. Ezzel az ir6 a nevel6dés-
torténet sajatos valtozatat teremtte meg, hiszen a névtelenségbdl magat vilag-
torténelmi eseményeket mozgatd, nagy hatalmi és aranyu politikussa alkoto
Martinuzzi torténetének létezik egy metafizikai kiképzése is a regényben. A
még fiatal és jelentéktelen Martinuzzi — akinek ezen életszakaszarol az életrajzi
kronikak nem szolnak, csak Jokai teremté képzelete alkothatott rola képet — (a
palosok pincéjében biintetésbdol megélt) bortdnbeli nyomortasagos 1étallapotat
a ,,baballapot” képzetével azonositja, amelyben benne rejlik a ,,pillango-lét”,
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vagyis a nagy tettekre predesztinaltsag lehetdsége is. Martinuzzi Frater Gyorggyé
valasanak folyamataban sajatos tiikorkép-effektus miikodik, amelynek révén
a barat életének torténései Dozsa Gydrgy sorsaval keriilnek parhuzamba, s
amelynek nagysagot és tragikumot is kiteljesitd lefolydsat vizionalva/télve érti
meg sajat létezési horizontjat. Kabdebd Lorant (KABDEBO 1996. 59.) szerint
ezzel —a Jokai-regény metafizikai jelentésrétegének tjszertiségével — vonul be
a modernség a szdzadfordulon a magyar irodalomba.

JEGYZETEK

" Roman je ljudski Zzivot, u obliku knjige” (Novalis: Werke, Tagebiicher und Briefe, 1.
1978. str. 388.). Idézi: ZMEGAC 1987. 105. R

2 Az idézet szovegét B. E. ford.

3 Heinrich von Ofterdingen (vagy Afterdingen) Marton szerint valoban élhetett a 13. sza-
zad elején; hogy koIt volt nincs kizarva, de nem bizonyithatd, mert versei nem maradtak
fenn (MARTON 1985. 175.). A lexikonok mint ,,mesés kdzépkori kolt6 -t tartjak szamon,
a ,,Wartburgkrieg”-gel hozzak 6sszefiiggésbe. Richard Wagner operajaban Tannhduser
alakjaban lelhetck fel személyiségvonasai.

* A Vilagirodalmi Lexikon szocikkében mint ,,nemlétezé kozépkori kolté szerepel” . (L.
MARTON 1985. 175.) Mind Klinzor (!) alakjaval, mind a dalnokverseny legendajaval
és eredetével kimeritéen foglalkozik Heinrich Gusztav: A német irodalom torténete c.
miivében. (HEINRICH 1889. 90-100.)

5 A Pallas szocikke szerint ,,Spaun Antal” Heinrich von Ofterdingen und das Nibelungen-
lied (1840) cimii miivérdl van szo6.

8 A kék virag a regény, egyben az eurépai romantika leghiresebb szimboluma.

" A regény 9. oldalan utal rd (,,Az idegenre s annak torténeteire gondolt...”) el6szor Hein-
rich. Marton Laszl6 a kdvetkez6 magyarazatot fiizi hozza: ,,az idegen feltehetdleg egy
tiiringiai mondat besz¢lt el a kék viragrol, amely Szent Janos éjjelén nyilik, s aki le-
szakitja, kincsre talal, ehhez azonban vezetore van sziiksége. A masodik részben az
idegen — akirdl a vazlatokban kideriil, hogy Szent Janos — visszatért volna [v0. 192.
oldal+jegyzet], s6t Az évszak nasza cimil koltemény is emliti.” ,,4 kék viragot szeretném
latni: a kék virdg a regény leghiresebb szimboluma. Eredete részint a fent emlitett mon-
dara nyulik vissza, részint a kék 16tuszra, amely mar Kalidasza Sakuntalaaban is felbuk-
kan (a dramat Forster 1791-es forditasaban olvasta Novalis). A kék virag ugyanebben
az id6ben Jean Paul és Tieck irasaiban is felbukkan. Egyes kommentarok idetartozénak
vélik Bohme és Goethe szimbolikus liliomat is. Gerhard Schulz megjegyzi, hogy a virag
a foldben gyokerezik, am az ég szinét viseli. Erotikus vonatkozasai sem hagyhatok fi-
gyelmen kivill (pl. Klingsohr meséjében!). Novalis egyik téredékében igy ir: »A viragok
a tudat vagy a fej allegoriai [...] Ennek a magasztos viragzasnak célja: magasrend te-
nyészet és megmaradas; az emberben ez a halhatatlansag szerve«” (MARTON 1985.).

8 Tieck a jegyzetek alapjan rekonstrualta a regény tervezett folytatasat. L. NOVALIS 1985.
143-153., ill. Fiiggelék 157-169.

® Utal ra POSZLER 1983. 197.

10 A Fiiggelékben kozolt Feljegyzések és vdzlatokban olvashatjuk ezt a kitételt. NOVALIS
1985. 167.

1], J. K. Grimmelshausen (1625-1676), német prozaird, f6 miive a Der Abentheuerliche
Simplicissimus, Teutsch, d.h. die Beschreibung des Lebens eines seltzamen Vaganten,
genannt Melchior Sternfels von Fuchshaim (1669). Egyes vélemények szerint a X VII.
szazad masodik felének legjobb német regénye: a 30 éves habort kalandos-iszony1 tor-
ténetét jeleniti meg.
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12].J. V. Heinse (1749-1813), német ird. Jénaban jogot tanult. Ardinghello (1787) cimii milve
képz6- és festomiivészeti nézeteinek tarhaza.

B K. F. Moritz (1757-1793), német ird. Goethével is megismerkedett és baratsagot kotott.
Anton Reiser (1785-90) cimii miive a német szentimentalis nevelddési regény egyik min-
tapéldéja.

4 Az 6sszefliggésekre komparativ vizsgalatai soran Turdczi Trostler Jozsef mutat ra. (TU-
ROCZI TROSTLER 1913. 12.): Hermann (1160—1217) szasz pfalz-grof és tiiringiai tarto-
manygrof. Székhelye Wartburg volt. Mint a miivészet és a koltészet partolojardl szol rola
a legenda. A wartburgi dalnokversenyen elnokalt.

5 A Figyelmezé 1837. 127. szamaban jelent meg Szontagh Gusztav nevezetes biralata,
amelynek kozismert bevezetd mondata: ,,Uraim, le a kalapokkal!”

16 A magyar regény ,,Dugonics Etelkd-ja, Kisfaludy Karoly Tihamér-ja (1825) és kevésbé
jelent6s kis- és nagyepikai prozai vallalkozasok utan, ismert modon, Josika Abafi-javal
(1836) valik emancipalt miifajja...” (IMRE 1996. 142.)

17 ,...a Walter Scott-féle torténelmi regény taji, tarsadalmi, erkolcsi és kornyezeti elemeinek
adekvat megfeleldje Josika, Kemény és Jokai szamara Erdély” (IMRE 1996. 138.).

18 Petrichevich Horvath Lazar: Jésika Miklés regényeirdl s a regényirodalomrdl dltaldban.
(Honder(i 1843. II.) Wéber szerint ,,soraibél a rokoni elfogultsag sz6l”. (WEBER 1959.
155.) Josika Zrinyi, a kolté és II. Rakoczi Ferenc cimii regényében is eltér a Walter Scott-i
elvt6l, melynek értelmében a tarsadalomtorténeti osszefliggések a kozépszerii hosok sor-
san keresztil jutnak kifejezésre. A nagyformatumi torténelmi személyiségek hiteles
arcélének és szerepének megfestése egyik regényében sem sikeres.
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LITERATURE

The book Tarcsai Bende by Péter Vajda was published in 1837, and with this
work the historic order of Hungarian prose was enriched by yet another charac-
teristic genre: the apprenticeship novel. Its historical reality was formed not by
worldly but by textual knowledge: i.e. by Heinrich von Ofterdingen. Péter Vaj-
da’s is a unique and underrated work with no continuation in the development of
genres in Hungarian literature. In the continuous set-up of the events of reading
— re-reading — re-writing (that is, in the process of canon formation) this work
presented an incomprehensible horizon. The anticipation of Hungarian recipi-
ents did not recognize the competencies of heroism in the Middle Ages or in the
apotheosis of poetry but in the more heroic, eventful manifestations — i.e. readi-
ness for sacrifices for the cause of the nation — of the age of the Renaissance or
Baroque (e.g. the time of King Matthias or the era of Rakdczi’s insurrection).

Keywords: artistic representation of a past era, mysticism of the Middle
Ages spiritual contents, creation of ideas, apotheosis of Christianity and of po-
etry, German Romanticism, Novalis, Heinrich von Ofterdingen, the Klingsohr
legend, Wartburgkrieg, Péter Vajda, Bende Tarcsai, apprenticeship and Kun-
stler-roman variations and segments
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Miihely

ETO: 398.332:323.1

Juliane Brandt

UNNEP ES EMLEKEZET

A torténelmi emlékezet konstrukcioja felekezeti perspektivaban'

Festival and Remembrance

Az utdbbi idében megndvekedett a torténeti, illetve az egyéni és a kollektiv emlékezet iranti ér-
deklédés. Ez a szakmai berkekben is tapasztalhato jelenség (j témak felvetése, a megkdzelitési
modok alkalmazasa) nem feltétleniil térténettudomanyi modszertani vitakbol nétt ki.

Kulcsszavak: torténelmi emlékezet, felekezeti perspektiva, tinnep, nemzeti identitas

Jan Assmann német egyiptologus, aki jol ismeri az idevagd koncepciokat,
ugy véli, hogy a gondolkodas fogalmi strukturajat 1ényegesen befolyasolja a
20. szazad tapasztalataival, kulturalis helyzetével 0sszefliggd harom tényezo:
1. az elektronikus médiumok taroloképességének rohamos novekedése, amely
csak a kdnyvnyomtatas feltaldlasaval hasonlithato Ossze, és egyfajta kulturalis
forradalommal ér fel; 2. a kortarsaknak a sajat hagyomanyuk iranti megvalto-
zott magatartésa, az ,,ut0-korisag”, vagyis annak érzése, hogy a torténelem utan
¢lnek, az elébb torténteket legfeljebb kommentalhatjak; 3. a részt vevd nemze-
dékek kihalasa, melyek a 20. szazad torténetének, katasztrofainak taniii voltak.
Mindez az ,,autentikus” emlékezés, illetve az egyéni tapasztalat és kollektiv
tudas viszonyanak a kérdését uj formaban vetette fel.”

E kulturalis kihivasok mellett nyilvanvaléoan a sziikebb értelemben vett
szakmai megfontolasok is szerepet jatszottak abban, hogy pl. a tdrsadalomtorté-
nészek is fokozottabb érdeklddéssel fordultak az egyéni és kollektiv emlékezet
jelenségei felé. A tarsadalomtudoményok paradigmakhoz vald kotottségének,
az elméletépités konstrukcios voltanak és tarsadalmi-kulturalis feltételektol
valo fiiggésének felismerése szintén lényeges tényezo a téma torténettudomanyi
megkozelitésében, akarcsak szitkebb tarsadalomtorténeti keretben a struktura-
lis modellek korlatozott magyarazo erejének tapasztalata, a kulturalis adottsa-
gok mindezektél fiiggetleniil is fennallé hatasanak kutatasa.’

E perspektivabol szemlélve egy kor torténetirasa, torténelemfelfogasa
nem(csak) mint diszciplinanak a fejlédése, tudomanyossaga figyelemre mélto,
sokkal inkdbb az, hogy a szakszerlien dsszegyijtott anyagbol, amely tarolva
rendelkezésre all, mi keriil bele az aktiv kollektiv emlékezetbe, ennek ritual-
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jaba, mi van jelen ott, ahol a kdzosség nevében multjarol, mint szimbolikus
jelentésvilaganak egyik strukturalo aspektusarol emlékeznek.*

Az linnep olyan alkalom, amely egy kultura szimbolumtarat stiritve mutatja
be: alkalmazza, feleleveniti azt, ami a tarsadalomnak (vagy egyes részeinek)
onreprezentacidjaként is értelmezhetd (praktikus szerepe mellett a kozosség
életének kiemelt pillanata),” és ha a mult egy eseménye alkalmat ad ra, a kollek-
tiv emlékezet elemzésére kivaltképpen alkalmas. Az linnep keretében a kozos-
ség nevében szervezett emlékezés a meglévo intézményeknek (egyebek mellett)
legitimaciot ad, biztositja a kontinuitast a mult és a jelen kozott. Kiilondsen fon-
tos aspektus a 19. szazadban, hogy az életviszonyok gyors valtozasa folytan az
{innep a politikai keretet kozosségként is abrazolja, és 1étében magyarazza®. igy
az emlékezés — a ,,Gedenken” — ritualéjanak a kivitelezése a torténeti konstruk-
ciok visszanézésben vald egységesitését jelenti, a politikai kultira adott keretét
magyarazo (vagy kihivo) egységes, idobeli képének terjesztését. (Arrol nem is
beszélve, hogy a torténeti érvek milyen fontosak ott, ahol versenyz6 naciona-
lizmusok Iéptek fel.) Ugyanakkor a kollektiv (a hivatalos, a politika részeként
tartott) emlékezésnek Ossze kell kapcsolnia a terjedelmében és idében korlatolt
egyéni emlékezetet e kollektiv multtal.

Az 1896-0s magyar millennium egy ilyen alkalom volt, amely a vazolt di-
menziok tanulmanyozasara bdséges anyagot nyujt. Mint konkrét torténeti iin-
nepnek nem volt elézménye — a kilencszdzadik évfordulot pl. még nem tartottak
meg — ebben a mindségben tehat a 19. szazad invencidi koz¢, torténeti vonatko-
zasban e szazad ,teremtett hagyomanyai” koz¢ sorolhatd.” (Lebonyolitasat te-
kintve mas eurdpai allamok, helyi k6zosségek szamara is példaképiil szolgalt.?
Alkalmat adott ezer év civilizacios fejlodésének felmérésére, a sajat teljesitoké-
pesség bemutatasara, egyszersmind most kezd6do 0j ezredévre valo kitekintés-
re. Ugyanakkor alkalmul szolgalt a nemzeti torténelem képének kialakitasara,
tomeghatasu bemutatasara. Mind a két mozzanat jol megfigyelhet6 a millenniu-
mi kiallitason és a kdzponti allami linnepségek megszervezésében, lebonyolita-
az aktualis igények szimbolikus bemutatasanak sajatsagos keveredésében.

E helyen most a magyar torténeti emlékezetnek a millennium alkalmabol
felidézett egyik felekezeti valtozatat mutatom be: a torténelem protestans fol-
elevenitését és magyarazatat evangélikus ¢s reformatus alakjaban. A sziikebb
értelemben vett emlékeztetd beszédek, szovegek elemzése mellett érdemes ro-
viden a helyi iinneplések szimbolikajara, mint a torténeti emlékezés vizualis és
eseményjellegli keretére is kitérni.

A millennium {inneplése az egész orszdgban nemcsak gondos szervezés-
ben, de kozponti eldirasok és rendeletek szerint is zajlott, igy biztositva, hogy
valoban az egész orszag linnepeljen, s az emlékezések — a ,,Gedenken-ek egy-
behangzok legyenek. Minden kdzségben majus 8-an és 9-én iskolai, ill. polgari
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tinnepségek voltak tartandok. A kozoktatasi miniszter rendelete szerint, amely
az iinnep lényegét €s a megemlékezés céljat, lizenetét a tanuldifjusagra nézve
is tomoren Osszefoglalta,’ ,,(a)z linnepség harom részbél alljon, tm. 1. a héla-
ado istentiszteletbdl, 2. a tulajdonképpeni iskolai linnepségbdl s 3. a kirandu-
lasbol” !0 A szervezésbe az egyhazak, koztiik a protestansok is, bekapcsolodtak,
azzal a kifejezett ohajjal, ,,hogy tinneplésiink lehetdleg egyontetii legyen™!! Egy
evangélikus lap a nagyon részletes minisztériumi eldirasokat és a torténelem
iskolai szinten végzendo felidézésének lényegét igy foglalta dssze: ,,Az iskolai
tinnep egyik legkedvesebb pontja a kdvetkezd: két gyermek, egy lany és egy fiu
kimegy az asztal elé, a leany Magyarorszag megkoszortzott térképéhez Iép, le-
irja az orszagot, és elmondja, hogy e szép orszagot Arpad szerezte meg ezer év
elétt. A fitl pedig hazafias kolteményt szaval.”'? A rendeletek az iskolaépiilet és
a helység nemzetiszinii szalagokkal valo diszitésére is kitértek, éppugy, mint a
gyermekek linnepi 6ltozékére. A lanyok az eldiras szerint fejiikon akar €16, akar
miiviragbol készitett koszorut viseltek és szintén nemzetiszinii szalagbol kotott
csokrot tliztek a vallukra. A tervezok szerint ez ,,igen olcso, alig par krajczar
aru disz... mégis nemcsak nagyon megfelel az alkalomnak, nagyobb tomegben
impozans, emel6.” Volt, ahol az felemel6 idillel szemben az iskolak valodi, kri-
tikusnak itélt allapotara hivtak fel a figyelmet," de a ceremoniak lebonyolitasat,
emelt 1égkorét vagy legalabb a roluk szolé egyhazi lapokban kozolt beszamolok
tinnepélyes hangulatat ezek az allapotok és kritikai észrevételilk nem zavartak
meg.®

A helyi iinnepségek a nemzeti dsszetartozas jegyében, szines nemzeti szim-
bolika felhasznalasaval és aktualizalasaval zajlanak le. Az evangélikus és refor-
matus lapok erre vonatkozoan szép példakrol szamolnak be. Amit a 19. szazad
folyaman a ,,nemzeti” aurajaval ruhaztak fel, az gyakran egyszerre volt jelen,
néha még anagyon kis 1élekszamu kozségek iinnepein is. Az 1913-ban 784 lakost
szamolo evangélikus Kapin is, mint a helyi tanito irja, egy ,,(f)elvilagosodott
romlatlan erkélcsii, hazafias szellemii s egy vallason 1év6 kozségben™'® is emel-
kedett volt a hangulat: ,,Sz¢&p 1d6 kedvezett iinnepiinknek, éppen ezért az iskola
udvaran tarthattuk meg, mely alkalomra szebbnél szebb koszorukkal, nemzeti
zaszlokkal s zold lombokkal fel lett diszitve. 8 drakor az iskolaudvarrdl kis se-
regemmel zasz16 alatt vonultunk Isten hazaba a Hymnusz (sic) 2 hangt éneklé-
sével. A leany tanulok fehér ruhaban — nemzeti szalaggal atvonva és koszortuval
fejiikkdn —, a fiuk bal vallukon nemzeti csokorral, s két hosszu lengd szarral.
Megtelt a templom a sziilokkel, kik 6romkonnyeket hullatva hallgattak Tiszt.
Takacs Gyula lelkész ur hazafias imajat s szivrehatd, még hazafiasabb lelkes
beszédét. Azutan ismét az iskola udvaran helyezkedtiink el, s az egész kozség
apraja, nagyja jelenlétében megkezdddott az iinnepi aktus a magyar kormany
¢s a Fot. Egyhazhatosag utasitasa szerint nagy részben. — Majdnem 11 6ra volt,
mire végeztiink, a midén nyomban kezddott a kirandulas 13 zaszI6 alatt zene-
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szoval, kozben-kozben 2 hangu énekkel. — Pont 12 6érakor teritett asztal varta
a kis muzsasereget parolgo friss gulyassal, frissen siilt zsemlyével s egy-egy
deciliter borral. / Lakoma utan tanczra kerekedtek, s sziileik és az egész kozség
oromére jartak a rapogds magyar csardast osztalyonként a fiuk a leanyokkal.
Kozben volt versenyfutas és ugras nyereménydijakkal. — Esti 6 oraig tartott a
mulatozas, a midon sorrendben ismét zaszIok alatt az iskola udvarara vonul-
tunk, honnét befejezé utan mindegyik hazavonult csaladi korébe kedves emlé-
keivel egyetemben.”!’

Az esperességi sz€khely rangjaval dicsekedd reformatus Kunszentmikloéson
a tiz 6rara meghirdetett iskolai tinnepre ,,varosunk intelligenciajat” hivtak meg,
»mely tdmegesen meg is jelent”. Szavalatok és nemzeti dalok utdn Szikszay
Gusztav tartott beszédet az ezeréves torténelem fobb eseményeirdl, amit ima
kovetett.'* Késobb a Széchenyi kertben néplinnepség vette kezdetét."” ,, A diakok
millenniumi diszérmekkel s trikolorral kebliikon, lobogok €s ciganyzene mellett
hazafiti dalokat énekelve vonultak a varos végén levé Széchenyi kertbe [. . .J.%
A kovetkez6 napon zsoltarokkal s a Himnusszal kezd6dott meg az istentiszte-
let. Baksay Sandor, az akkor koltként is hires esperes mondott prédikaciot,
melyet a Szdzat s a zsoltarok kovettek. — A fentiekbdl kitiinik, hogyan forrtak
Ossze egy hazafias linnepi szimbolika és a nemzetinek tekintett dzsentrikultira
elemei ebben az {inneplésben. Egyiitt van a gulyas és a csardas, a nemzetiszin
lobogd, a magyar ruha a varosban,? népviselet a falun, s a hazafias dalok mel-
lett felcsendiil a ,,magyar” ciganyzene is. Az linnep tehat a helységek lakossagi
létszamanak aranyatol fiiggden a résztvevok iinnepébdl a nézok linnepévé tere-
bélyesedik. Ez nemcsak Budapesten van igy, ahol a tisztan rendi-szellemiségii
programjain®® iinneplok java része foként nézéként vett részt. Teret kapnak a
miivészi rendezvények,” a sportversenyek, felvonulnak a megyei bandériumok
— mindezt kiilonleges eseményként és lelkesen fogadja a kozonség.

Ilyen tinnepi keretbe foglalva, az iinnep lényeges tartalmi mozzanataként
hangzottak el prédikaciok a templomokban, {innepi szénoklatok az iskolakban,
tanintézetekben, kozségi linnepségeken, egyleti disziiléseken. A protestans egy-
hazi lapok munkatarsai mint dtleteikben bizo, lelkes egyének mar eldre is kozol-
tek mintabeszédeket, alkalmazhat6 miisorvazlatokat, s nagy szamban kozreadtak
nezredéves” és ,,millenniumi” dalok szovegét, melyek kozismert templomi éne-
kek dallamara iroédtak. Néhany iskolai lapban a tanitok, ill. mas {innepi széonokok
tajékoztatasara szant szovegek (is) megjelentek. Ezek éppugy, mint a késébb, az
tinnep utan kozolt egyhazi és egyéb linnepi beszédek egy-egy hosszan érlelt és
erre az alkalomra csupan aktualizalt koncepciorol taniiskodnak. Hogyan eleveni-
tették fel és értelmezték a nemzet torténelmi multjat az egyhazi beszédekben és
a vilagi iinnep szonoklataiban, s vajon mennyire egységes e tekintetben a refor-
matus és evangélikus megkozelités?** A kovetkezokben igyekszem pontositani;
meghatarozni a kollektiv metanarrativot és felekezeti akcentusait.
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1) Szembetiind kézos vonas egy az id6n ativeld identitas Arpad honfoglald
harcosai és a jelen népe kozott, jollehet az a kis csoport, amely annak idején
bevonult a Karpat-medencébe, idékdzben a torténelmi viszontagsagok ellenére
hatalmas néppé valt. A honfoglalas értelmezését tekintve azonban jellegzetes
kiilonbségek is vannak az evangélikus €s reformatus egyhazi beszédek kozott.
A reformatus narrativ szerint a torténtek sziikségszeriiek voltak, €s eleve elren-
deltek, Istentdl valok. Kézenfekvo tehat a bibliai parhuzam: ahogy Izrael van-
dorolt hazat keresve, tigy talalt honara a magyarsag is. A két nép sorskozossége
egyértelmil. Az evangélikusok nem valljak ezt a sziikségszeriiséget. A torténeti
eseményekre, igy a honfoglalasra is Gigy tekintenek, mint csodalkozasra készte-
t0 torténésekre, vagy elgondolkoztatd és megborzongtatd dolgokra, amelyekbdl
a hit szamara tanulsagok vonhatok le, és amelyekben nyilvanvalo Isten jelenlé-
te, de nem az isteni eleve elrendeltségnek az értelmében. (Ennélfogva masok a
bibliai idézetek is.)

A honfoglalasra leggyakrabban alkalmazott kép a reformatus egyhazi be-
szédekben — mint mar jeleztiik — a honfoglalok dsszehasonlitasa Izrael népével:
- - .) te vezetted fel Mozest a Nébo hegyére, hogy meglassa az igéret foldjét;
nem a te igéreted vezette-e a mi népiinket is a Karpat bérczeire s (. . .) midén
meglattak e tejjel-mézzel folyd Kéanaant, (. . .) ont6tték el a Duna—Tisza koze-
it”.% Mind az események parhuzamossaga, mind pedig egy tobbé-kevésbé koz-
vetlen modon értelmezett kivalasztottsag értelmében az dsszehasonlithatosag a
torténelem tovabbi menetére is vonatkozik: , Te akartad, te cselekedted mindezt,
er6ben, hatalomban, szeretetben kifogyhatatlan gazdagsagu Isteniink, josagos
mennyei atyank”; ,,Légy aldott, hogy népiinket eleit6l fogva atyai gondodba
vetted kegyelmesen™?. Lényegesen ritkabban némelyek: ,,mintegy” relativizal-
jak e parhuzamot.”” De maga az ezeréves iinnep is a mar idézett bibliai képpel
kapcsolodhat ossze: L, Aldas, hogy e napra felvirrasztottal! Felhoztal, mint Mo-
zest a Nébo hegyére, hogy innen a pusztaban vald keserves zarandoklasunkra
vissza- s az igéret foldére eléretekinthessiink!”? Emellett az Ujszovetség torté-
nései is adnak alkalmat a torténelem politikai értelmezésére,” éppugy, mint a
jelenre, isteni aldast kérnek a jovo Kanaanja felé* haladtukban.

Az evangélikus narrativokbol e bibliai parhuzam azonban kimaradt. A meg-
érkezést a Karpat-medencébe az emberi cselekvés és dontés sokkal nagyobb
bizonytalansaga kiséri, és épplgy mint a késobbi torténések ingadozo menete,
Onelemzésre, erkolcsi és hitbeli tanulsagok levonasara ad alkalmat. Ezt a szi-
vesen valasztott textus, ,,Hatalmas dolgokat cselekedett veliink az Ur” (Zsolt.
126.3) is jol tiikrozi. (A leirasok targyi elemei viszont nagyon hasonldak.) Az
alapveté megkozelitést Endreffy palyanyertes miive jol szemlélteti: ,,Messze
kelet pusztairol érkeztek Attila 6rokét birtokba venni. A pillanat magasztossa-
gat érezve, dobogo szivvel, fénylo tekintettel, duzzado erdvel, de egyszersmind
aggodo vaggyal néznek korill a harmas bércz és négy folyam hazajan, és néz-
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nek, néznek a messze tavolba . . . Vajh’ mit rejt a jové a méhében? Hat ez lesz
az Uj haza! Megadja az eledelt? Lesz-e¢ benne megelégedés ¢s allandosag?”! A
honfoglalast itt is mintegy sziikségszerlien az allamalapitas koveti.

Mind a reformatus, mind az evangélikus prédikaciok a honfoglalast elsésor-
ban a megérkezés szemszogébdl elevenitik fel. Némelyek szerint az 01j orszag
lakatlannak tiinik (majdnem minden evangélikus beszéd koveti ezt a mintat),
egy sor reformatus szovegben pedig a fold birtokbavétele harcokkal jar, de
ezek is a bibliai pArhuzamok egyikeként jelennek meg. Egy evangélikus lelkész
mondja el a honfoglalas torténetét, mint a fold és viz szimbolikus adomanyai-
nak kovetelésével és atadasaval tortént aktust: egy durva interkulturalis félre-
értés torténetét.*

2) A honfoglalast felidézo és linneplé emberek megnevezésében az egyha-
zi beszédek ambivalensek. A ,,nép”, ,,nemzet”, ,,haza” kifejezés hasznalataban
kétféle megkozelités vegyiil dssze: az egyik a kulturalis, a masik a nemzet-
allami megkozelitési mod. Gyakran ugyanabban a szovegben fordulnak eld s
mennek at egymasba; végeredményben egymas mellett vannak hasznalatban.
Az egyik szerint, mint a nemzetiségi térvény is kifejtette, az orszag minden
lakosa allampolgar (s nemzetiségétol fiiggetleniil polgari és politikai jogokkal
bir). Elvben tehat az orszag minden lakosa ,,magyar”, hiszen a millennium az
allampolgarok {innepe — miként a fentebb idézett miniszteri rendelet is az or-
szagra és térképére helyezte a hangsulyt. Itt az alapvetd probléma az, hogy a
torténeti narracié nem szo6l a nem magyar nemzetiségiiek elédeinek vonatko-
zasaban arrdl, vajon allamalapitok, -alkotok voltak-e. A nyelvhasznalat kérdése
sincs megoldva. Marpedig az allampolgari jogok gyakorldsa és a civilizacio
vivmanyainak atvétele a magyar nyelv kultturnyelvként valo atvételét is magaba
foglalja. A masik modell szerint csak annak az etnikumnak a tagjai magyarok,
amelynek a nyelve magyar, s amely a kulturajat, a nyelvét és ezzel az identita-
sat kiilso befolyasok és kihivasok ellenére szazadokon at megtartotta. Csak 6k
voltak képesek allamalapitasra, 6k a kultira hordozéi a Karpat-medencében.
Asszimilacio viszont lehetséges, elofeltétele a nyelv atvétele, és az altala kozve-
titett civilizacios értékek elsajatitasa.

A fogalomhasznalat tekintetében gyakori az ingadozas, ugyanakkor a nem-
zetallam tagjainak és a magyarul beszéloknek, illetve az tinnepléknek az azono-
sitasa nemcsak reformatus prédikaciokban, korlevelekben vagy apré hirekben
mutatkozik meg (az utobbiak tgyis szokimondobbak), ahogy pl. Szasz Karoly
Duna melléki piispok korlevelében egyhazat mint ,,(e) haza és nemzetiink leg-
magyarabb népe”-ét emliti. Természetesen magyar evangélikus oldalon is eld-
fordul hasonlé szohasznalat.® Német evangélikus kommentarok szerint (egyha-
zi beszéd a német lapokban nem jelent meg) az evangélikus magyarok szintén
Arpad harcosainak leszarmazottjai. Az tinnepet a magyar allam, a kozos haza
tinnepének értelmezik. A millennium kivaltotta nagy nemzeti rajongas lattan
nemzetiség feletti, tisztan felekezetileg, vallasilag fogant elveket hirdetnek.>*
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A torténeti visszatekintésben ,,Arpad népe”, a ,,honfoglalo apak” is ,,nem-
zet”-ként jelennek meg,* akik minden akadaly ellenére, diadalmaskodtak: ,,Ar-
pad népe a Karpatoktol az Adriaig az Gir ma is; az ¢ vériik, nyelviik, szellemiik
¢s emlékiik él e foldon.” Néha az ohajtott nyelvi asszimilacid is az 6storténetig
vezethet vissza: ,,Oseink az itt talalt népeket nem irtottak ki, és nem tették oket
rabszolgaikka sem, mert szabadsagszeretetiik tiszteletben tartotta a meghodolt
idegen fajok szabadsagat is. [...] Az idegen fajoknak jogokat és szabadsagokat
adtak, igazsagos ¢s szelid banasmod altal megnyerték dket, s a nemzet erejét igy
oregbitették.”** Az linnepi szonoklatok szerint a magyart anyanyelvként beszéld
minden ember beleszamitodik Arpad utddainak kozosségébe: ,,A vilig szeme
rajtunk, a maroknyi magyar nemzeten, kik alig kétszazezren jottiink ide, s most
milliokra (17 millid) szaporodtunk.”” A reformatus narraciokban, az isteni el-
rendeltség eszméjével dsszekapcsolodva, nagy hangsilyt kapnak az ezer éven
at érlelt miiveltségbeli, jellembeli kozds vonasok: ez a nép ,,tisztabb értelemmel,
nemes Onérzettel” bir, Isten ,,még mint pogany népét” tette ,,vitézz¢, remény-
ben erdssé és arra képessé, hogy hazat alkosson”. Tovabbi tulajdonsagokként a
magyarokat azokkal a politikai erényekkel ruhazta fel, amelyek forradalom és
kiegyezés igazolasaban kulcsszerepet jatszanak, koztiik azzal a képességgel,
hogy az 01j hazaban, ,,e bércovezte szép folyamos téreken (...) alkotmanyos sza-
badsagszeretd néppé fejlédhet!”,

Ha tanulsagokat vonnak le az elmondottakbdl, s a hivek figyelmébe ajanl-
jak oket, jobban tudatosul az allampolgarok etnikai inhomogenitdsa, mint a
szohasznalatukban erdsen oszcillalo torténeti narrativok nyoman. Mind a re-
formatus, mind az evangélikus egyhazi beszédek szerint az orszag fennalla-
sat és jovojét legjobban a belsd viszaly veszélyezteti. ,,Egyetértésben az erd,
békességben virul a haza, s mi békében akarunk, békében fogunk élni, mint
édes testvérek, barmely nemzetiséghez, barmely nyelvhez, barmely parthoz
s barmely vallashoz tartozunk is.”** A hazanak mint taplalo anyanak a felfo-
gasa kotelességeket jelent iranta barkire nézve, egyszersmind ,,a haza oltara”
olyanna lesz, amin mindnyajan aldozni vagyunk kotelesek. ,,Tisztelet minden
vallasfelekezeti meggy6zodésnek, tisztelet a nemzetiségi hagyomanyoknak, de
a mint az dsszes felekezetek fohaszainak az egy Isten imadasaban kell 0ssze-
folyniok, gy a nemzetiségek aspiracioinak is a kozjo, a haza eszméjében kell
osszeolvadniok, a mely azokat egyesiti!™°

3) Kozponti gondolat az egyhazi beszédek érveléseiben a protestantizmus,
illetve a nemzet torténetének osszefiiggése. Itt két f6 vonal figyelheté meg: egy-
részt a protestantizmus nyugati civilizaciot kozvetitett, tehat nemcsak hogy va-
16di kereszténység, hanem kulturakozvetitd is; masrészt a protestantizmus az
6si nyelvvel egyiitt megdrizte a nemzetet, kiizdelme 6sszekapcsolodott a szel-
lemi szabadsagért, a politikai szabadsagért és nemzeti fiiggetlenségért vivott
harccal. A vilagi beszédek és vezércikkek, a miifaj lehetdségeivel élve, ezeket
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a gondolatokat hatarozottabban és részletesebben fejtik ki,*! de az egyhazi be-
szédekben is feltiinnek, s bizony egyik sem a protestantizmus és a kapitalizmus
Osszefiiggését emliti, annal inkabb a protestantizmus €s a modern kulttra egy-
bekapcsolodasat. Nemkiilonben a nemzet dnnon jelent6sége is megfogalmazast
nyert, ahogy ez a torténelem folyaman bebizonyosodott.

A reformaci6 atvétele mind a két felekezet szemében a kereszténység ma-
sodik felvételének szamit, a ,,megtartd erejével™ valo masodik felt6ltédésnek.
A reformacié nemcsak 6nértelmezése, hanem masok értékelése szerint is maga
a tulajdonképpeni kereszténység, s mint ilyen a nemzeti identitast sikeresen
megorizte, a nemzet fennmaradasat oly modon biztositotta, hogy az altala kép-
viselt értékek szellemében az altalanos szabadsagért valo harcra buzditott. Mint
ahogy korabban a kereszténység felvétele, a reformacio is egy kultara kozveti-
tjeként és megdrzdjeként tolti be szerepét az orszag tovabbi fejlédésében. ,,Es
éppen abban all a reformacionak nemzetiink torténelmében egyik nagy jelentd-
ségii hivatasa, hogy megtartotta a magyart magyarnak.™?

Ertheté modon mind a reformatus, mind az evangélikus lelkészek féleg a
nyelv megdrzését hangsulyozzak érdemként. Az evangélikus egyhaz tobbnyel-
viisége ebben az Osszefiiggésben nem keriil szoba. Az, hogy az istentisztelet
anyanyelviisége folytdn a magyar nyelv meg6rz6dott, az egész egyhazra nézve
érdemként nemigen keriil szoba.* Pedig ,,A protestantizmus altal széthintett
szellem volt az, a mely a magyar nemzeti szellemet teljesen kiveszni nem enge-
dé”,® hirdeti az evangélikus Paulik Janos. Lutheranus, reformatus pap egyarant
utal arra a Kollonich-féle programra, mely szerint az lett volna célja a csaszari
kormanynak, hogy ,,Magyarorszagot el6szor koldussa, azutan katholikussa, vé-
giil németté kell tenni!”™® Ez a példa jol szemlélteti a két felekezet kozotti meg-
kozelitésbeli, hangulatbeli kiilonbséget. Az evangélikus beszéd, szimbolikusan
a protestantizmus szabadsageszméire is utalva, végiil Istennek kdszoni meg,
hogy meghiusitotta e tervet. A reformatus valtozatban ez a kifejlet maganak
az érintetteknek a vivmanya: ,,Koldussa, koldussa tették, de hogy németté nem
tudtak tenni, hogy még ma is dseink szép nyelvén zeng ajkainkon a millenni-
umi 6rém- és halaének, ezt nagyrészben annak koszonhetik, hogy nem tudtak
katholikussé tenni. Es éppen abban 4l a reforméacionak nemzetiink torténelmé-
ben egyik nagy jelentéségii hivatasa, hogy megtartotta a magyart magyarnak.™’
A reformatus prédikaciok hatarozottabban vetitik eldre a kulturalis fejlédést,
azt a perspektivat, melynek bekovetkezése elképzelhetetlen lenne a reformacio
nélkil.*

A protestantizmus érdemeirdl elismeréleg az {innep alkalmabol tartott be-
szédek szoltak, amelyek jobbara a reformatus lapokban jelentek meg.* Mi lel-
kesiti a reformatussagot? ,,. . . az az édes, az a felséges tudat, hogy a honfoglalo
Arpad nyelvét mi tartottuk itt meg.”® A protestantizmus ezenkiviil egyrészt a
modern kultira kozvetitdje volt Magyarorszag felé, masrészt a nemzet tulélésé-
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hez is hozzajarult a kulturalis felviragoztatasahoz nyjtott segitségével, még in-
vezéregyéniségek nevelése révén is. ,,A protestantizmus volt a nyugat-eurdpai
kultira minden jjabb vivmanyanak meghonositoja e f6ldon, s a mi egyhazunk
képezte az alkalmas anyagot, melyben minden 0j eszme els6 sorban talalt vissz-
hangra, s ez altal mig egyrészrél megmentett benniinket az elmaradastol, mas-
részt az €letképességnek mindig Gjabb elemeivel ruhazta fel a nemzetet. [. . .] A
protestantizmus miikddése nélkiil talan mar nem volna magyar nemzet, vagy ha
volna, akkor szellemi s6tétségnek és elmaradottsagnak oly vigasztalan allapo-
taban vergddnék, mint Eurépa legelmaradottabb népei. Egy méasodik {rland.” A
legnagyobb fejlodoképességgel — ezek szerint — a protestans nemzetek birnak.*!
Ennek értelmében ,,a magyar nemzet 6rokds adosa a hazai protestantizmusnak
a minden téren nyilvanulo jo szolgalataiért.”* Ezt megszivlelve néhanyan nem-
zeti missziot hirdetnek meg a jelenre nézve is.

Evangélikus lelkesiiltséggel szoges ellentétben, az egyhazi beszédeken ki-
viil a plispoki korlevelek is kevésbé hangsulyozzak a sajat torténeti érdeme-
ket, inkabb az elszenvedett iildozésre, szenvedésre térnek ki, és halat adnak
Istennek a sorsuk jobbra fordulasaért. A protestantizmus érdemei koziil foleg
az allammal val6 kapcsolata nyer emlitést; nem az uralkodasban valo részvétel,
hanem a multra visszatekintve a sors mindenkori elfogadasa. Ez igy fogalma-
z6dik meg: ,,Gyermeki hiiséggel hozott ¢életaldozatot. Néma lemondéssal tiirte
el a mindig igaztalan és kegyetlen elbanast.” Az evangélikusok szerint még
a hazafisag is elsésorban a kotelességnek van alarendelve, és az ellenallassal
vagy a haza védésével szemben inkabb az uralkodo s az isteni torvény iranti
kotelességeknek adnak elsGbbséget: ,,A valodi hazafiak legnemesebb torekvé-
sével Osszhangban hodolt meg foldi és égi Tronok el6tt.” Viszont ez is igaz
lehet: ,,A szabadsagh4sok sorabol kivette a maga részét boven. Mit sem keresve
a haza szent korein kiviil, egynek vallotta haza- és egyhazszeretetet mindig.
Evangyéliumi hite, hazafias munkéja és vallasos reménye, miként halaadasanak
egyetlen imazsamolya, volt és lesz azon ‘édes otthon’, melyben a boldogulés
vallasos hitével, szabadsag, felvilagosodas és testvérszeretet evangyéliomi szel-
lem hatalma alatt, tudta dsszes intézményében ¢€s intézkedésében [. . .] keresni
és munkalkodni mindig”** Igy néha az iinnepben val6 részvétel is féleg az al-
lamért, s a védelméért teljesitett kotelesség. ,,Mert ill6 dolog és kotelességsze-
rl, hogy a midén mi az allami térvények véddszarnyai alatt vallasunk szabad
gyakorlatanak szent jogat haboritatlanul élvezziik, és a honpolgari jogokban a
haza minden polgaraival egyenld mértékben osztozunk — a szeretett kozhaza-
nak 6romeiben és banataban is egyenl részt vessziik.” (Ez a gondolat a német
evangélikusokat is athatja.*)

4) A korabeli allapotok leirasaban a prédikaciok — az ezeréves allami 1¢-
ten tal — elsésorban a civilizaciés vivmanyokat és a kulturalis teljesitményeket
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méltatjak, az elért fejlodési szinvonalat, amely bizonyos tekintetben a nyugati
orszagokéval tiinik 6sszehasonlithatonak. Amire 1848-ban torekedtek, az a sza-
zad végére elértnek mutatkozik. Csak ritkan térnek ki az orszag kozjogi hely-
zetének megoldatlan kérdéseire. Torténelem és jelen, az Gjabb kori torténelem
¢s az aktualis perspektiva dsszebékitése a kiraly dicsditését is mindig magaban
foglalja. A kiraly és nemzet kozotti kibékiilést — amely inkabb allamjogi formu-
la, mint ténylegesen megallapithatd mentalis tény — adottnak, az ég szerencsés
ajandékanak valljak. Ami viszont e kibékiilés eldtt allt, és amire az istentisz-
teletek részvevoi talan még személyesen is emlékeztek, aminek szajhagyoma-
nya, és miként kiallitasok mutattak, gazdag népmiivészeti hagyomanya is volt,
arra nem vagy csak érint6legesen tértek ki. A mitizaléo nagy multbol ebben az
esetben nem volt kozvetlen atmenet az egyéni sorsokban atélt konfliktusokba.
Ugyanigy a nemzetiségi ellentétek, de a tarsadalmi fesziiltségek is zarojelek
koz¢é keriiltek.

A torténelem felidézésének e modja hosszabb teologiai, illetve torténetirasi
elézményekre épiilhetett. Az iildozés torténete éppugy, mint a hazaért, nemze-
tért végzett tettek és szerzett érdemek felsorolasa egy hosszu, az orszaggytlési
panaszokig lassan kiépiilé hagyomanyra nytlt vissza. Reformatus oldalon nyil-
vanvaloan az eleve elrendelés eszméjének sajatos recepcioja a magyar kornye-
zetben is nyomon kovethet6.”” Altalaban szolva ezekben a narrativokban teold-
giai mozzanatok és aktualis politikai reflexeik talalkoznak &ssze. De érdemek
hatarozott hangstlyozasa egy mar régebben meglévo tendenciaval szemben,
csak a 80-90-es évek torténéseinek leszlir6dése. Hangsulyos volta a reforma-
tusoknal e felekezet erdsebb szekularizaciojat is tiikkrdzi, az evangélikusoknal
megnyilvanulé hagyomanyosabb kegyességgel szemben. Ugyanakkor ugy tii-
nik, hogy a reformatus torténelemmagyarazat alapvetd konstellacioi, az isteni
akarat kozvetlen jelenlétére valo hivatkozas a politikai események integralasat
is kdnnyebbé teszi, s igy megkonnyiti a nemzet evilagi misszidjat, az tidvtor-
ténetbdl a liberalis haladas koncepciojaba vezetd utat. Az evangélikus szove-
gekben e felekezet a belsé nemzetiségi hasadasra is talal kifejezést, bar, ahogy
lattuk, a magyar szellemi egyhazvezetésben, a magyarul ir6 lelkészek korében
ez nem feltétleniil vezetett kompromisszumhoz. A nemzetnek, ahogy Renan
mondta, a kozos emlékezés nevében sok mindent el is kell felednie. Az ilyen
tinnepi visszaemlékezések soran tlinik ki igazan, hogy mi mindent. Az csak az
utana kovetkez6 mindennapokban dél el, hogy all-e a szimbolikusan felidézett
nagy narrativ és az egyéni tapasztalat kozott az a hid, melyen tal a tagabb ko-
z0sség emlékezetévé valik a nagy narracio.
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2 igy pl. Ifjusagi, 236.

“ Neupor, 378.
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4 Enderffy, 189.

* Paulik, 1896, 200.

4 Neupor B., 1896, 378; Enderffy, 1896, 190.

47 Neupor B., 1896, 378. (Ami a szerz6 szerint forditva is all: S miutan a mi volt, ezutan is
lészen, a jovoben a protestantizmus leend, s mar — fajdalom — a jelek mutatjak, hogy az
leend a magyarsagnak védbastyaja. Mikor tehat egyhazunk hitelveihez, alkotmanyahoz
szilardan ragaszkodunk, ugyanakkor a magyarsagnak tesziink draga, megbecsiilhetetlen
szolgalatot.” Uo., 379.

® Pl.: ,,S ez az evang. vallas a mellett, hogy 6si szabadsagunk megtartojava lett, egyszer-
smind hatalmas lendiiletet adott a népmiiveltségnek, a tudomanyos és altalanos eléha-
ladasnak s ez altal hazank felvirdgozasanak is . . .” Ifjusagi, 1896, 236. [Rovidités az
eredetiben.]

# Kiilonosen tanulsagosak a teologiai akadémiakon tartott beszédek. Géresi és Zsindely
eldadasa mintegy a protestans torténelemfelfogas részletes kifejtéseként olvashato. (Hor-
vath J. 1896, Széts F. 1896; Molnar J. 1896; Zsindely 1. 1896; Géresi K. 1896.)

30 Péter M. 1896, 22.

U Borsos 1. 1896, 4.

32 Raddcsi Gy. 1896, 770.

3 (N)emzeti nagy hivatasunk, létmisszionk befejezve még nincs. Dics6 nagy 6seink hazat
foglaltak, nagy héseink nemzetet és allamot alkottak szamunkra; de az allam nemzeti
kiépitése s a nemzet erkolesi dtnemesitése még mireank és utddainkra vard feladat.” Széts
F. 306, . Zsindely 16.

34 Zelenka, 173.

55 Sdrkany, 94.

¢ Aber diese stiefmiitterliche Behandlung seitens des ungarischen Staates, die der ev. Kir-
che zu theil wird, darf uns Evangelische nimmer abhalten, zu den treuesten Biirgern des
Landes zu gehoren; all unsere Kraft gehort dem Vaterlande, und so wollen wir auch dies
Jubeljahr mit rechter Freude feiern, doch stets bedenken, daB Religiositét und Sittlichkeit
das Fundament jeder biirgerlichen Ordnung ist. Indem wir unser kirchliches Leben pfle-
gen, erziehen wir pflichttreue, opferfreudige, selbstverleugnende, das allgemeine Wohl
eifrig fordernde Sohne und Téchter dem Vaterlande.” H. 1896, 4-5. [Rovidités az erede-
tiben.]

ST Errél pl. Révész 1934. Sok jel arra utal, hogy az eleve elrendelés gondolata a magyar
reformatusoknal a 19. szdzadban inkabb egy kollektiv kivalasztottsag eszméjében, mint
a Weber altal annyira hangstlyozott személyes kivalasztottsdg gondolataban ill. ennek
féltésében nyilatkozik meg
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FESTIVAL AND REMEMBRANCE

Construction of historical remembrance in denominational perspective

The interest that has increased both in historical remembrance and recollec-
tion, and in personal recollection and collective remembrance, which can also
be noticed in the world of professionals (and there it finds expression in new
subject-matters and new approaches or at least in new titles) has not necessarily
stemmed from methodological arguments in historical scholarship.

Keywords: historical remembrance, denominational perspective, festival,
national identity
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ETO: 34.023(376)

Szlics Magdolna

AZ EMBERI MELTOSAG VEDELME
AZ OKORI ROMABAN

Protection of Human Dignity in Ancient Rome

Az 6kori Réma vonatkozasaban, rabszolgatartd tarsadalomrol 1évén sz, mai értelemben vett
személyiségvédelemrdl nem beszélhetiink. Az viszont nem tagadhato, hogy a rémai tarsadalom
alapértékként biztositotta a szabad romai polgar tisztességének, becsiiletének, jo hirnevének
védelmét. A személyiség ezen értékének sérelme manapsag mint erkélesi, nemvagyoni kar él-
vez polgari jogi, de igen gyakran biintetdjogi védelmet is. Romaban a jogellenes cselekedetek
(delictumok) keretében az iniuria intézményeként 1étezett. Mivel nem mérhetd értékrdl van szo,
felmeriil a kérdés: mily modon lehet biztositani a védelmet? A jogtorténet folyaman mar tobb-
szor is erkdlcstelennek tartottak az erkolesi kar pénzbeli megtéritésére iranyulo kérelmet. Habar
aromai jog nem alkalmazza az erkolcsi kar fogalmat, elégtételének alapja és modja mar a romai
korban fellelhetd. Nem érdektelen tehat korunk szempontjabol sem egy pillantast vetni a multra,
a korra, melyben az emberi méltosag védelmének alapkérdéseit igyekeztek megoldani. A rémai
kor hagyatékaként reank maradt igen gazdag forrasszoveget kovetve igyeksziink ezen alapvetd
emberi érték védelmének romai kori elézményeire egy kis fényt vetni.

A romai jogtorténet folyaman fokozatosan alakultak ki és béviiltek a személysértd (iniuria)
tényallasok. Felmeriilt annak kérdése is, hogy tettlegesen (re), avagy csak szoval (verbis) kovet-
het6 el, valamint, hogyan lehet eljarni — biinteté vagy polgari perben stb. A feltett kérdésekre
adando valaszt a romai jog fejlodési korszakainak adott tarsadalmi koriilményei szabtak meg.

Kulcsszavak: a XII tablas torvény csak a testi sértést, vagy mar a becsiiletsértést is szankcio-
nalta?

A XII tablas torvény iniuriaként értelmezett tényallasai elsdsorban testi sér-
tések, melyek, a pénzbeli biintetések alapjan itélve, a magandeliktumok kate-
goriajaba tartoztak.! Megtalaljuk itt a tagcsonkitas (membrum ruptum) esetét
(VIIL, 2), mint a legstlyosabb testi sértést, amely valosziniileg tartds sérelmet
jelolt,? s melyet a sértettel valo kiegyezés hianyaban a talio biintetése kovetett;’
a csonttorést (ossis fractio; VIII, 3), melyet a térvény szabad ember sérelme
esetében 330, rabszolga esetében pedig 150 asszal stjtott; valamint a mas mo-
don elkoévetett iniuria (iniuriam alteri facit) esetét (VIIL, 4), mely az eldbbieknél
joval enyhébb lehetett, mert a biintetés csak 25 as volt.

Felvet6dik a kérdés, kiilonosen az utolso tényallas kapcsan,* hogy vajon a
becsiilet, azaz a méltosag ellen iranyuld sértés biintetésérdl is szo van-e mar.’
Poélay és Talamanca csak a XII tablas térvény utani idészakra teszi a lelki sére-
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lem védelmét. Talamanca a recuperatorok bomum et aequum (ami jo és mélta-
nyos) alapjan megallapitott aestimatios (felbecsiilt) értékre szo6lo biintetésében
latja az iniurdnak a becsiilet és méltosag sérelme felé kanyarodasat.® Szerintiik
elfogadhatobb Ivo Puhan véleménye, mely szerint az 6korban az emberek nem
kiilonitették el a testi sértést a becsiiletsértéstél, és a késdbbi kor becsiiletsértése
sem johetett volna létre minden el6zmény nélkiil — az iniuria az ember testi-lel-
ki egészének épségét sérthette.”

A nem tettlegesen elkdvetett (extra corpus) személysértés e korszakban a
misztikus szféra esete volt, a malum carmen incantassit tényallasa (VIII, 1),
amely Cicero (de rep. 4, 10, 12) szerint ,,gonosz varazslattal valo raolvasast”
jelentett, és fejvesztéssel volt biintetendd.® Ezt a magikus cselekedetet az 6si
crimenek korébe soroljak, mert a XII tablas torvény keletkezésének idején a
praetor maganjogi perekben senkit sem itélhetett halalra. A romai polgart csak
a comitia stjthatta ilyen biintetéssel.’ Pdlay szerint, a malum carmen incantassit
nem tekinthet6 iniuria-tényallasnak.!°

A RABSZOLGA ARUVA VALASANAK HATASA AZ INIURIA
PREKLASSZIKUS KORABELI SZABALYOZASARA

A rémai hoditasokat uj tarsadalmi viszonyok kialakulasa, a népek mobilita-
sa kovette, és ennek folytan a blindzés is megndvekedett. Az életkoriilmények
(pénzromlas) és a kozfelfogds megvaltozasa a talio és a tarifalis pénzbiintetés
elavulasahoz vezetett.!! Emellett a rabszolgak aruva valasa kovetkeztében nem
bizonyult igazsdgosnak a test és a méltosag ellen iranyulo sérelmek egységes
szabalyozasa sem."?

A haoditasok kovetkeztében megnovekedett rabszolgaréteg és aruva valdsa
a szabad ember és a rabszolga lényeges megkiilonboztetését vonta magaval. A
rabszolgdk testi sérelmét i. e. 286-t6l a karokozasrol (dologrongalasrol) szolo
plebiscitum, a lex Aqulilia szabélyozta. A szakirodalom &ltalanosan elfogadott
allaspontja szerint'® a lex Aqulilia intézkedései szabad ember testi sérelmére,
mivel a szabad ember testének nincs ara, egészen a posztklasszikus korszakig
nem terjedtek ki."*

A XII tablas torvény harom tényallasa (VIII, 2—4)"° mellett ekkor 0j ini-
uria-tényallasok keriiltek koz- vagy maganiildozés ald. Mindinkabb kifejezésre
jutott a rémai polgar méltosaganak (tisztességének, becsiiletének, jo hirnevé-
nek) védelme. Kiilon delictumként jelentkezik most mar a mas jo hirneve elleni
(infamandi causa) cselekedet (D. 47, 10, 15, 25), melyet nem csak kdzvetleniil,
de kozvetve, példaul a rabszolga kinvallatasaval, vagy titlegelésével is el lehetett
kovetni ura ellen, vagy a gyermek sérelmével pater familiasa ellen. Ugyancsak
ide sorolhat6 a mater familias, vagy ifjl, avagy leany erkolcsi johire elleni ta-
madas is (adtemptata pudicitia).'® A blintethetoség elofeltétele azonban, hogy e
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cselekedetek nemcsak az egyén, hanem a kozrend ellen (adversus bonos mores)
is iranyuljanak, ami a sérelem fennallasanak objektiv feltétele volt.” Uj tényal-
lasként jelentkezik a convicium — ,,macskazene”. Polay ezt az iniuria-tényallast
is a testi sértésbol igyekszik levezetni. Szerinte, a convicium a XII tablas tor-
vény ,,VIII, 4-beli iniuria-tényallas (testi bantalmazas) folytatasaként kialakulo,
személyes éli, kozrendet, s6t "kdzesendet’ haboritod becsiiletsértés™.!s

A gazdasagban bekdvetkezett valtozasok, valamint a 268-ban a rémaiak
altal bevezetett els6 romai ezilistpénzt és ennek az ashoz valé viszonyitasa tet-
te indokoltta, hogy az addig tarifalisan megszabott pénzbiintetéseket ezentul
a prétori aestimatio alapjan szabjak ki. Ezt az aestimatios eljarast, példaul a
membrum ruptum esetében, Ugy alkalmaztak, hogy ha az alperes nem akar-
ta a taliot elszenvedni, vagy a felperes altal kiegyezésként kovetelt dsszeget
tul magasnak tartotta, akkor a praetori aestimatio (felbecsiilés) alapjan a iudex
megfeleld pénzbiintetést szabott ki."”

E tényallasok biintethet6ségének feltétele most mar a jogellenesség és a
szandékossag, a pénzbiintetés mértékét pedig a praetori utasitas alapjan a biro
mérlegelte: ,,amennyi az adott esetben méltanyosnak bizonyul (quantum ob eam
rem aequum... videbitur” —D. 47, 10, 17. 2) elve alapjan.?

Véleményiink szerint az iniuridnak kimondottan a becsiiletsértésre utald
esetei a rabszolgak dologga (aruva) vald nyilvanitasabol kovetkeznek.

A POLGARHABORUK ES AZ INIURIA CRIMINALITER
ULDOZESE

Cornelius Sulla a ,;rend helyreallitdsa” (rei publicae restituendae) céljabol
i. e. 81-ben kiilonleges torvényszékeket, quaestio de iniuriis, éllitott fel. Tor-
vénye, a lex Cornelia de iniuriis, pontositotta a XII tablas térvényben foglalt
testi sértések elkovetési modjat. Hairom iniuria-tényallasrdl szol, melybol kettd
testi sértés: verbeare (iitlegelni), pulsare (meglokni), mig a harmadik magan-
laksértés (domum vi introire). Aulus Ofilius, a preklasszikus korabeli jogasz a
verbeare és a pulsare kozotti kiilonbséget abban 1atja, hogy a verbeare fajda-
lommal jar, a pulsare pedig nem (Ulp. Ed. Comm. D. 47, 10, 5, 1). Ezek az esetek
magandelictum-jellegtiek, Sulla mégis criminaliter 1d6z¢és ala veti oket. Ez az
intézkedés a sullai proscriptiok erdszakos cselekményeinek megndvekedésével,
az anarchia elharap6zasaval magyarazhat6. A koztarsasag utols6 szdzaddnak
polgarhabortit a proscriptiok jellemezték. Ez azt jelentette, hogy az uralmon
lévo diktator politikai ellenfeleinek nevét lajstromoztak és kozzétették. A meg-
nevezett személyeket barki elfoghatta és megélhette, megkeresésiikre, annak
gyanujaval, hogy mas hdzaban bujdosnak, szabad volt mas hazéba erdszakkal
behatolni, ha pedig ott talaltak az {ild6zottet, a haz tulajdonosat is halalbiintetés
varta.”! Amikor a vérengzések utan Sulla megszerezte a hatalmat, érdekében
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allott az anarchia felszamolasa és a hatalom stabilizalasa. Ehhez volt sziiksége
egy olyan birdsagra, amely a maganosok elleni gyakori er6szak megfékezését
volt hivatott szolgalni.> A lex Cormelia de iniuriis azzal, hogy az elkovetés
modjara helyezi a hangsulyt (verbeare, pulsare), a szabad embert ért minden
testi sértést, akar stlyos (tagcsonkitas, szemkiverés), akar konnytl (arculcsa-
pas), az elkdvetés modja szerint egyesit, és megsziinteti a XII tablas toérvény
harom tényallasa kozotti kiilonbséget. E cselekményeknek crimen jelleget ad,
de az actio iniuriarum ex lege Cornelia mégis magandelictumi jelleggel szar-
mazik beldle. Az eljarast a sértett indithatta.*

Vitatott az irodalomban, hogy a lex Cornelia milyen biintetést irhatott el6.
Feltételezhetéen pénzbiintetésrdl volt sz6, amelyet egészében vagy részben a
vadlo kapott.>* Felmeriil a kérdés, hogy a testi sértések criminaliter ildozésében
kozrejatszott-e mar annak ténye is, hogy a lex Aquilia a rabszolgat dologga mi-
ndsitette, amelynek ara van, ellentétben a szabad emberrel, kinek teste, ahogyan
a klasszikus korabeli jogaszok majd megfogalmazzak, felbecsiilhetetlen értéki
(,,Liberum corpus nullam recipit aestimationem”). Masrészt a testi sértés beko-
vetkezhet infamalo6 szandék nélkiil is.

A romai polgarhaboruk idejére tehetd tehat a személysértés (iniuria-tényal-
lasok) criminaliter vagy civiliter védelmének konkrét kérdésként valo felvetése.
Sulla ezt a kérdést az i. e. 1. szazadban a kozrend (utilitas publica) érdekében
ugy dontotte el a testi sértések és a maganlaksértés esetében, hogy habar a
maganérdek védelmérdl van szo (magandelictum), ezeket az eseteket mégis cri-
minaliter ildozés alé rendeli.

Kérdéses, hogy Sulla mely sérelmekre gondolt — szerintiink mindenfajta
testi bantalmazast biintetni kivant. Végiil: vajon a testi sértések infamalo ese-
tei a sullai torvénykezés utan elbiralhatok voltak-e tovabbra is polgari perben?
Amint latni fogjuk, az 6korra nézve a valasz — igen.

AZ OKORI SERTETT VALASZTHATOTT A BUNTETO
VAGY A POLGARI PERBELI ULDOZES KOZOTT

Az idészamitasunk szerinti elsé harom szazadban fennmaradtak a tagcson-
kitastol az arculcsapasig terjedd testi sértések ekkor mar egységesen iniurianak
nevezett tényallasai. Ezeket Gaius szerint polgari per keretében a praetor aesti-
matioja alapjan a iudex pénzbiintetéssel sujtotta (Gaius, Inst. 3, 223-224). A lex
Cornelia alapjan azonban a sértett fél a questio eldtt vadloként is felléphetett,
és ezaltal crimenként targyaltak tigyét. A klasszikus paulusi szoveg (D. 47, 10,
6) is arra utal, hogy a cselekmény {ildozése lehetséges volt akar civiliter, akar
criminaliter, azzal, hogy a kettd nem volt halmozhat6.

A rabszolga megdlése esetében a tulajdonosa perelhetett az actio iniuriarum
vagy crimen alapjan, de emellett alkalmazhatta az lex Aquilia szerinti keresetet
is a rabszolga értékének megtéritésére.*®
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A szabad ember testéért nem jar becsérték — allitja Gaius.

Gaius, D. 9, 3, 7 ,,Liberum corpus nullam recipit aestimationem”

Gaius, D. 9, 1, 3: ,,Cum liberum corpus aestimationem non recipiat”.

Ulpianus és Paulus szerint sem lehet a szabad ember testi sériilését felbe-
csiilni, pénzben kimutatni

Ulpianus, D. 9, 3, 1, 5: ,,Quia in homine libero nulla corporis aestimatio fieri
potest”.

Paulus, D. 14,2, 2, 2: ,,Corporum liberorum arstimationem nullam fieri pos-
se” ...
A szabad ember testi sértése kovetkeztében is fennallhatott azonban oly
anyagi kar, mely nem kozvetleniil a testének értékelésében jelentkezett (gyo-
gyitas, munkamulasztas). Ezt a hianyt latszik potolni az actio legis Aquiliae
utilis alkalmazasanak lehetésége,”” amely a szabad ember elleni gondatlan testi
lentette:?

Ulpianus, D. 9, 2, 13. pr. ,,Liber homo suo nomine utilem Aquiliae habet ac-
tionem, directam enim non habet, quoniam dominus membrorum suorum nemo
videtur.” (A szabad embert sajat nevében megilleti az Aquiliusi utilis — (hasz-
nossag céljabol kiterjesztett) — kereset, kozvetleniil azonban ezt nem veheti
igénybe, mivel senki sem tekinthet sajat teste tulajdonosanak /vagyonilag/).

A testi sértést elszenvedd személy tehat alkalmazhatta az actio utilis legis
Aquiliae® és az iniuriarum actiot is, melyek alapjan az egyik a karra (damnum),
a masik pedig a contumeliara (nyilvanossag el6tti megalazasra) vonatkozott.

Ulpianus, D. 9,2, 5, 1: ,,Utraque actio concurrit et legis Aquiliae et iniuria-
rum, sed duae erunt aestimationes, alia damni, alia contumeliae.”' (Két kere-
set johet szamitasba: az aquiliusi és az iniuriarum, tehat kétfajta becsérték jart,
az egyik a karokért — gyogyitas, munkamulasztas —, a masik a megalazasért.)

Az Okorban kialakul a testi sértés kiilonosen sulyos formaja, melyet atrox-
nak neveztek. Ezen Gaius (3, 225) azon eseteket érti, amikor valakit megsebe-
sitenek, megkorbacsolnak, vagy megbotoznak, de atroxnak mindsiilnek azok
az esetek is, melyeket nem tettel kovettek el, hanem hely szerint (szinhazban,
a forumon), vagy személy szerint (magistratus vagy senator altal elszenvedett
sértés alacsonyrendil személy altal).

Az iniuria iranyulhat a sértett testére, méltosagara és jo hirének rontasa-
ra.?

Ulpianus, D. 47, 10, 1, 2: ,,Omnemque iniuriam aut in corpus inferri aut ad
dignitatem aut ad infamiam pertinere.”

Feltételei: a szandék (dolus); a joerkolcsoket sértd (adversus bonos mores);
célzatos cselekedet, amely a sértett becsiilete ellen iranyul (contumelia).®
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A POSZTKLASSZIKUS KORSZAKBAN AZ INIURIA NAGYRESZT
CRIMENNEK (KOZBUNCSELEKMENYNEK) MINOSULT

Paulus Sententidi (5, 4, 1) alapjan arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy az
iniuriaként jelentkez testi sértések (verberibus — itlegelés, illatione strupi — a
nemi erszak kiilonb6z6 fajai crimeneknek mindsiiltek.>

Paulus Sententidai 5, 4. De iniuriis cim alatt utalnak az iniuria klasszikus
értelmezésére is — az iniuriat elszenvedhetjiik testileg €s testen kiviil: testileg,
ha valakit csoportosan megvernek és megszeplételenitenek, testen kiviil ,,macs-
kazenével” és ragalmazo irat altal, hozzatéve, hogy ilyen esetekben a sértett
érzelmei és a sérelem okozojanak szandéka alapjan becsiilendé fel a biintetés.

A tovabbiakban azonban a Sententidk pontositjak a biintetést olyan érte-
lemben, hogy a corpore elkdvetett iniuria, kiillondsen, ha becsiiletsértd erdszak
alkalmazasarol van szo, halallal biintetendo. Ha azonban valaki csak illetlen
ajanlattal tor mas hdzassagara, minden siker nélkiil, habar az nem mindsiil blin-
ténynek, mégis extra ordinem (mint crimen) biintetendd.3¢ Ahogyan Zlinszky is
megallapitja, a lex Cornelia tényallasai a posztklasszikus korszakban kiterjed-
nek 0j tényallasokra is, azaz a nem tettlegesen elkovetett iniuria eseteire.’’

Poélay szerint a lex Cornelia éltal rogzitett esetekben ugyancsak el lehetett
jarni criminaliter és civiliter is.3® A Sententidk ily modon dontik el a lex Cornelia
kapcsan szintén Paulusnak tulajdonitott megoldast (D. 3, 3,42, 1), hogy habar az
iniuria magandelictum jellegli, mégis criminaliter 1ildozés alatt all. Ennek alap-
jan azonban még nem bizonyithaté mindkét per parhuzamos alkalmazasanak
lehetdsége is. A lex Cornelia most mar kiterjesztett esetei tekintetében Monier
is felveti azt a kérdést, hogy vajon a sértett jogosult-e a criminaliter és civiliter
iildozésre egyarant, igenld valasz esetében pedig megvalosithatja-e becsiileté-
nek csorbitdsdért mindkét karpotlast, a criminaliter biintetés mellett a pénzbeli
kartéritést is? Erre a kérdésre azonban igenlé valaszt 6 sem tud adni.”

A posztklasszikus korszakban az extra ordinem iildozendd crimenek esetei
kiterjedtek a sulyos (atrox) iniuria eseteire is.

Megallapithatd, hogy az i. sz. III. szazadtdl a polgari perben eldontendd ini-
uria-tényallasok szama drasztikusan csokkent. F6képpen a convicium eseteire és
a bironak a fellebbezd altali becsmérelésére szoritkozott (Paulus, D. 47, 10, 42).4°

A crimenekké mindsitett delictumok biintetése igen gyakran haldl, szdm-
lizetés, avagy szigetre vald deportalas volt, ami 6sszhangban allt az abszolut
csaszarsag kegyetlenségével és az emberi értékek lebecsiilésével.*! A crimina-
liter 1ildozés oka lehetett tovabba a bizonytalan, haborts helyzet (a zavarga-
sok és a testi-lelki sérelmek megfékezése), a gazdasagi valsag és a pénztelen-
ség (minek kovetkeztében a sértett nem szamithatott pénzbeli karpotlasra), ha
tekintetbe vessziik, hogy a posztklasszikus Paulus Sententidi nyugat-romai
eredetiiek.*
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A nem tettlegesen elkovetett iniuria is blinténynek mindsiilt. A ragalmazot
(famosi libelli) megvessz6zéssel biintették, még akkor is, ha allitasat be tudna
is bizonyitani (C. Th. 9, 34, 1). A Codex Theodosianus rendelkezése szerint a
névtelen ragalmazo iratokat meg kell semmisiteni (C. Th. 9, 34, 4). A ragalmazo
irat nem hasznalhato fel bizonyitékként (C. Th. 9, 34, 6). Aki ilyen iratot talal,
¢és nem semmisiti meg, vagy tartalmat massal kozli, fejvesztéssel biintetendd
(C. Th. 9, 37, 7). Ugyancsak biintetés var arra is, aki infamal6 és becsiiletsér-
t0 iratot latott kifiiggesztve nyilvanos helyen, és azt nem szakitotta le, hanem
szobeszéd targyava tette (C. Th. 9, 34, 9). Manfredini szerint azonban a famosi
libelli Theodosianus és Justinianus Codexében specifikus értelmezést kap: nem
altalanos értelemben vett rdgalmazé iratrél, hanem tomdren megfogalmazott
névtelen feljelentésrdl van szo, melyben valamilyen biinténnyel terhelik az irat-
ban kifejezetten megnevezett személyt.* Ezeket az iratokat meg kell kiilonboz-
tetni a szatirikus, gunyos vagy kritikus, polemizald iratoktdl. Constantinus
csaszar kora eldtt ez a tényallas nem jart fébenjard biintetéssel. Mint delictum
privatum az iniuria korébe tartozott, és a sértett rendelkezésére allott az actio
iniuriarum (Ulp. D. 47, 10, 15, 29), vagy Paulus Sententidi alapjan a sérelem
elszenveddje extra ordinem elérhette a tettes szigetre vald szamtizetését (P. S. 5,
4, 17). Manfredini ugy véli, hogy a delictum crimenné mindsitésben kozrejat-
szott az inquisitorius eljaras bevezetése és a névtelen feljelentések alapjan vég-
zett kivizsgalasok veszélye. Ez utalta Constantinus csaszart arra, hogy egyrészt
megvédje a feljelentett személyeket, masrészt pedig biintesse azt, aki a névtelen
feljelentést kozvetleniil, de kozvetve is kieszkozolte.** Hogy ebben az esetben a
sértett indithatott-e iniuria alapjan peres eljarast is, ez az altalunk ismert forra-
sok alapjan tovabbra is nyitott kérdés marad.

A tarsadalmi és gazdasagi valsag tehat a személysértések civiliter vagy cri-
minaliter ildozésének kérdését a posztklasszikus korszakban ismét idoszeriivé
tette. Lathato, hogy az utilitas publicdra valo tekintettel a mérleg a criminaliter
ildozés oldalara hajlott. A feltett kérdés idészeriiségét igazolja Valens, Grati-
anus €s Valentinianus csaszarok 378-bol szarmaz6 torvénye ,,Victum civiliter
agere et criminaliter posse” cimszd alatt (C. Th. 9, 20, 1), melyet kisebb valtoz-
tatasokkal Justinianus csaszar Codexe is atvett (C. Just. 9, 31, 1). E térvény sze-
rint a polgari és biintetdper parhuzamos alkalmazasanak lehetdsége szamtalan
esetben meg van engedve.

A torvény a jogtuddsokra hivatkozva allapitja meg, hogy ha a csaladi dol-
gokra (vagyonra) vonatkozo esetben egyarant alkalmazhato a polgari és a biin-
tetd kereset, mindkett6t szabad alkalmazni, és a civiliter eljaras a criminalitert
nem foglalhatja magéba . . . Ezek utan példaképpen felsorol néhany esetet, me-
lyek kozott az iniuria nem szerepel, majd megallapitja: mivel ezek az esetek a
szokasok altal valtak ki, hatszaz masik van, amelyet meg sem lehet szamolni,
amelyben mivel elészor az egyik kereset nem volt megkisérelve, a masikkal,
amely megmaradt, a per Gjratargyalhato.*
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Mig a Codex Theodosianusban ez a rendelet az okirathamisitasra vonatkozo
rendeletek (crimen falsi) kotelékében szerepel, addig a Codex Justinianus mint
altalanos értékii szabalyt kiilon, egyediilallo fitulusként rogziti.

Archi szerint a C. Th. 9, 20, 1 378.-ban kozzétett torvény amellett, hogy
fenntartja a két per kozotti valasztas lehet0ségét, 0 jogszabalyként*® a két per
parhuzamos (kumulativ) alkalmazasat is bevezeti abban az esetben, ha a sértett
valasztasa elsédlegesen a civiliter agere lehetéségére esett.” Ezt a lehetGséget
a csaszari hivatal, egy par eset példakénti megnevezése mellett, megszamlal-
hatatlan szamu hasonld esetre is kiterjeszti. Bozoky a vagyoni iigyek eseteire
(igy értelmezi a de re familiari kifejezést*®®) vonatkoztatja mindkét per egymas
utani lefolytatasanak lehetdségét (példaként emliti a birtoktdl valdo megfosztas
esetét).® Az ilyen értelmezés alapja az lehetett, hogy a Codex Theodosianusban
Bozoky sem talalt példat arra, hogy a személysértés esetében is indithato lett
volna mindkét per, mig a példaként felsorolt esetek kiilon constitutioban is sze-
repelnek. Archi szerint, habar a civiliter és criminaliter eszkozok struktiraja
¢s eljarasa kiilonbozo, mégis mindkettd célja ugyanaz: példaként nevezi meg a
crimen falsi (okirathamisitas) esetét, melyre vonatkozolag, habar crimenr6l van
sz0, a csaszari hivatal eldiranyozza a civiliter agere lehet0ségét (Qua iuris defi-
nitione non ambigitur, etiam falsi crimen, de quo civiliter iam actum est, crimi-
naliter esse repetendum).”® Ez a megoldas Archi szerint 1ényegesen kiilonbozik
a C. Th. 9, 19, 4 pr. szabalyatol, mely szerint de falso (az okirathamisitas miatt)
criminaliter, azonban a de scribturae fide (az okirat bizonyito értéke miatt) civi-
liter, lehet perelni. Itt két kiilonbozo érdek védelmérdl van szo6.'!

Felmeriil a kérdés, hogy az iniuria esetében ugyanazon érdek megvalosita-
saért lehetett-e parhuzamosan inditani akar civiliter, akar criminaliter eljarast,
¢és ugyanazon érdek (a becsiilet, méltdsag sérelme) pozitivan elbiralhaté volt-e
mindkét eljarasban. Példaul a ragalmazas (calumnia), a hazassagtorés (adulte-
rium) vagy a nemi erészak barmely valtozata, és a libellum famosum is, jolle-
het a crimen eseteir6l van sz0, ugyanakkor contumeliaként is megnyilvanul.
Ilyen esetben megalapozott a kérdés, hogy a sérelem elszenveddje kaphatott-e
mindkét eljaras szerinti elégtételt: criminaliter elérhette-¢ a sérelem okozdjanak
fobenjaro bilintetését, civiliter pedig a pénzbeli aestimatios elégtételt?

A CTh.9.20.1 rendelkezése el6térbe helyezi a civiliter agere lehetdségét, és
ha ez valamilyen oknal fogva nem jar sikerrel megadja a criminaliter agere le-
hetdségét is, de ugyanakkor nem zarja ki mindkettd parhuzamos alkalmazasat
sem. Az interpretatio, amely a példaként felsorolt eseteket taglalja, a crimina-
liter Tildozést csak arra az esetre irdnyozza el6, ha a civiliter nem jart sikerrel,
vagy elmaradt.

Az interpretatio szerint vannak kevert esetek, amelyek részben magan-,
részben kozbiincselekmények; és ennek folytan igy oszthatok meg, hogy eld-
szOr civiliter, azutan pedig criminaliter ildozhetdk, ha a felperes erre igényt
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tart: ha valakitdl erdszakkal megvonjak birtokat, és a dolog visszaszerzésére a
civiliter keresettel azt elmulasztotta perelni, a lehetdséget (criminaliter) vissza-
szerezheti . . .3

Az ilyen értelmezés alapjan személysértés esetében sem art megkisérelni
mindkét per alkalmazasat, azonban az idézett értelmezés nem alapozza meg
mindkét per parhuzamos igénybevételének lehetdségét.

Ha a személysértéseket vessziik figyelembe, példaul az adulterium esetét,
kétségtelen, hogy mindkét eljaras folytathatd, azonban nem ugyanazon érdek
megvalositasara. Criminaliter a delictum publicum alapjan, civiliter pedig az
adulterium kapcsan felmeriilé anyagi érdekek megvalositasara, mint példa-
ul a hozomény. A polgari peres igényt azonban ilyen érdekek megvalositasa
esetében is csak a hazassagtorés miatti biintetdper befejeztével lehet lefolytatni,
hogy a biintetpert ne hatraltassa.”

JUSTINIANUSI TOREKVES A KLASSZIKUS
ES POSZTKLASSZIKUS KORSZAK MEGOLDASAINAK
EGYEZTETESERE, VALAMINT AZ UGYNEVEZETT INIURIA
GENERALIS

A kiilonb6z6 korszakokban kialakult problémamegoldasok, valamint Justi-
nianus csaszar azon igyekezete, hogy visszaallitsa a klasszikus jog érvényét, a
kodifikacio elkészitdi elé komoly feladatot tiizott: rendezzék a Iényegében kii-
16nb06z0 klasszikus és posztklasszikus szabalyokat a személysértés esetében? A
justinianusi kodifikacioban helyet kaptak a klasszikus jogaszok esetmegoldasai
¢s a régi forrasok kozvetitése, valamint értékelése, a klasszikus jogaszok véle-
ménye posztklasszikus atdolgozasban,** valamint a k6zérdeket (utilitas publica)
képvisel6 posztklasszikus csaszari térvények. A személysértés értelmében vett
iniuria igen Osszetett és szerteagazo esetjogara tekintettel ez a probléma még
nehezebbnek bizonyult.

A Codex Justinianus altalanos szabalyként rogziti a mar idézett torvényt,
amely a Codex Theodostanusban benne foglaltatik (C. Th. 9, 20, 1). Altaldnos
jellege mellett a justinianusi valtozat a nyugat-romai interpretaciot is igyekszik
pontositani olyan értelemben, hogy mindkét kereset megindithato, és nem fon-
tos, hogy melyiket, az actio civilist vagy az actio criminalist kezdeményezték-e
elGszor, egyik kereset sem gatolja a sérelem elszenveddjét abban, hogy a masik
eljarast is megkisérelje.*

A személysértés jellegii blintények a Codex Justinianus szerint is crimina-
liter 1ildozés ala esnek, eltéréen az okor jogszabalyainak megérzésére hivatott
Digestatol és Institutiotol, melyek a civiliter vagy criminaliter 1ildozés klasszi-
kus lehet6ségét kovetik.
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Justinianus Institutioi, melyek a jovendd jogaszok szamara valamilyen alta-
lanos felfogast, elméleti alapot is kellett hogy nyujtsanak, a contumelia értelmé-
ben felfogott iniuriat is tagan értelmezik, és a megnevezett esetek mellett meg-
jegyzik, hogy az iniuriat sok mas modon is el lehet kdvetni: ,,et denique aliis
pluribus modis admitti iniuriam manifestum est”® — ami az iniuria generalisra
utal. Polay elveti azt az allaspontot, mely szerint az iniuria mar az 6korban alta-
lanos jelleget kaphatott volna, ugyancsak ez az allaspontja az Un. edictum gen-
rale kapcsan is. Szerinte az i. sz. [V. szazadban a Collatio legum Mosaicarum
et Romanarum® elnevezésii gytijteményben jelenik csak meg az iniuria mint
generalklauzula: ,.iniuria, quod non iure fit” (az iniuria az, ami nem jogszer()*®
A generalklauzula kialakulasa igen érdekes jogfilozofiai kérdés, kiilondsen a
romai joggal kapcsolatban: a tételes jogi normak, avagy a jogrendszer egésze
ellen iranyuld vétséget jelent-e az iniuria. Zlinszky elfogadja Labeo azon al-
laspontjat, mely szerint mar a praetor tiltja mindazt, ami a jo erkoélcs ellen ira-
nyul.” Ugyanakkor ez a filozofiai nézet segithette el6 a személysértés iniuria-
tényallasainak sziikségszerii bovitését is. Ilyen iranyt vesz a mai jogfejlodés is,
nemcsak a jogellenes, de a jo erkolcsdkbe 1itk6z6 magatartast is szankcionalja,
szem elott tartva a jogrendszer egészének sérelmét. Ez egy iranyvonalat jelez,
amely jollehet a kezdeti romai tarsadalomban nem fogalmazdodhatott meg, de a
védett érdekek alland6 béviilése kétségkiviil tantsitja.*

Kovetve a klasszikus felfogast Justinianus Institutioi is megallapitjak, hogy
az iniuria minden esetében lehet alkalmazni a criminaliter vagy a civiliter elja-
rast: Just. Inst. 4, 4, 10 ,,In summa sciendum est, de omni inuria eum qui passus
est posse vel criminaliter agere vel civiliter. et si quidem civiliter agatur, aes-
timatione facta secundum quod dictum est, poena imponitur. sin autem crimi-
naliter, officio iudicis extraordinaria poena reo irrogatur . . ” (Altalaban tudni
kell, hogy minden sérelem esetében perelhet a sérelmet szenvedett éspedig vagy
blinvadi, vagy polgari uton. Ha polgari uton perel, akkor a mondottak szerint
becslés alapjan szabja ki a bird a biintetést. Ha pedig blinvadi Giton perel, akkor
a biro tisztébdl kifolyolag mér a vadlottra rendkiviili blintetést . . .””)

Az el6z6 korok megoldasainak ilyen szép Gsszefoglalasa utan azonban va-
ratlan fordulatként ér benniinket a Zeno csaszar példaként felhozott constituti-
oja (C. J. 9, 35, 11), mely szerint: ,,Ha pedig biinvadi uton perel, akkor a biré a
tisztébdl kifolyolag szab ki a vadlottra rendkiviili biintetést, szem el6tt tartva,
amit Zeno csaszar constitutiojaban iranyzott eld, hogy illustris cimi és ezek fe-
lett all6 személyek iniuriarum actiot biinvadi uton is indithatnak, illetéleg mint
vadlottak lefolytathatnak képvisel6 atjan is . . !

Az Institutionak ez a része tulajdonképpen nemcsak a mi szemléldd6 szem-
pontunkb6l szarmazo kételyt, de a justinianusi kodifikacids bizottsagnak a
probléma megoldasat illet6 kétségeit is igazolja. — Az actio iniuriarum crimina-
liter alkalmazasakor megengedi a procurator (képviseld) altali eljarast, mikoz-
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ben a biintetdper ezt a lehetdséget nemcsak a klasszikus, de a posztklasszikus
forrasok szerint is kizarja.

Zeno csaszar rendelete a gyakorlatban elfogadott megoldasara utal. Justini-
anus Institutioiban nemegyszer talalkozunk a klasszikus jogszabaly és a poszt-
klasszikus gyakorlat ellentétével.®

A justinianusi Institutiok az iniuria esetében a criminaliter és civiliter elja-
ras vagylagos valtozatat fogadjak el. Szerintiink ez nem jelenti azt, hogy ha az
egyik eljaras nem jart sikerrel, a sértett nem kisérelhette meg a masik lehetdsé-
get. SOt az sem kétséges, hogy a sértett megvalosithatta az iniuridt kovetd egyéb
anyagi érdekeit. Mindemellett, ha iniuria kovetkeztében tobben szenvedtek el
sérelmet, valamennyi érdekelt karpotoltathatta magat. Ebben az esetben, nem
1évén sz6 a ne bis in idem elvének megsértésérdl, az Institutio is megadja a
lehetéséget a tobb per lefolytatasara.®® A valasztas lehet6ségének megadasa ért-
het6: az élet nemcsak tipikus iniuria-tényallasokat produkal, ezért a jogalkoto-
nak sem volt egyszeri, a sérelem elszenveddjének pedig még nehezebb lehetett
ligyét crimenként vagy egyszerti iniuriaként minésiteni. Ugy tiinik azonban,
hogy ugyanazon személy ugyanazon érdeket kétszer nem valosithatott meg
nemcsak ugyanazon eljarasban, de a civiliter és criminaliter kereset halmoza-
saval sem. Ezt a valasztasi lehetséget kivanjak hangsulyozni az interpolaltnak
vélt Digesta-esetek is, amelyek a lex Cornelia eseteire, vagy az atrox iniuria
eseteire is a civiliter (ildozés lehetdségérol tanuskodnak.

Marc. D. 47, 10, 37, 1; Ulp. D. 47, 10, 7, 6: ,,Posse hodie de omni iiuria, sed et
de atroci civiliter agi imperator noster rescripsit (Severus). (Manapsag, csasza-
runk rescriptuma szerint /Severus/, minden iniuria, tehat a stlyos is, perelhetd
polgari perben /civiliter/.)

Ezzel szemben azonban Hermogenianus (D. 47, 10, 45), kdvetve a gyakor-
latot, a sulyos iniuria eseteit extra ordinem criminaliter biintethet6ként fogal-
mazza meg, amely statusbéli megkiilonboztetés szerint (annak alapjan, hogy
rabszolga, humiliores, avagy honestiores elkovetordl lenne-e sz6) kiillonb6zo-
képpen biintetendd.

KOVETKEZTETES

A XII tablés torvény elsddlegesen testi sértést jelolo iniuria delictuma, az
i. e. III. szazadban kozzétett lex Aquiliat kovetden (mely a rabszolga testének
sérelmét dologrongalasként kezeli), mindinkabb a szabad ember méltosaga (be-
csiilete, jo hirneve) elleni vétséggé valik. A klasszikus kori jogtuddsok tobbszor
is hangsulyoztak, hogy a szabad ember teste felbecsiilhetetlen értékdi, mert mi-
vel a szabad ember nem tulajdonosa sajat testének — nincs ara. A szabad ember
méltdsaga azonban sérelmet szenvedhetett akar testi sértés altal (re), akar szo-
beli becsmérléssel (verbis), sot egyéb cselekedetek altal is (pl. ha valaki szeme-
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tet dob mas kutjaba, vagy azt hireszteli valakir6l, hogy eladdésodott). Iniuria
értelmében okozott delicumrol azonban csak abban az esetben lehetett szo, ha a
cselekedet nemcsak a sértett szempontjabol méltosagsértd, hanem ugyanakkor
a k6zosség is jo erkolesot sértdnek mindsiti (adversus bonos mores). Emellett
iniuriaként csak a szandékos (dolus), a sértett becsiilete ellen iranyuld (con-
tumelia) célzatos cselekedet volt biintetendo.

Az iniuria esetjoga mar a romai korban ujabb és ijabb esetekkel boviilt,
olyannyira, hogy a VI. szazadban Justinianus csaszar Institutioiban (tdrvény-
erejii tankonyv) azt olvashatjuk, hogy a példaként felsorolt esetek mellett ,,az
iniuriat sok mas modon is el lehet kovetni”. Ez a megallapitas 6sszhangban van
az iniuria azon értelmezésével, hogy iniuria mindaz, ami nem jogszeri — tehat
jogellenes (,,iniuria, quod non iure fit”). Az iniuria ilyen altalanos értelmezése
igen érdekes id6szeri jogfilozofiai kérdést vet fel: a tételes jogi normak (a tor-
vényben megnevezett tényallasok), avagy a jogrendszer egésze ellen iranyulo
vétséget jelent-e az iniuria? A mai jogfejlodés ilyen iranyban halad nemcsak
a jogellenes, de az erkolcsbe iitk6z6 magatartast is szankcionalja, szem el6tt
tartva a jogrendszer egészének sérelmét.

A rémai kori méltosagsértd iniuria a szabad ember becsiilete, tisztessége,
j6 hirneve ellen iranyult. A rémai jogi forrasok masfajta erkolcsi kar (félelem,
fajdalom) karpotlasarol nem tanuskodnak.

Kovetve a romai jogtudosok felfogasat, hogy a szabad ember testének (elté-
réen a rabszolgaétol) nincs ara, felvetddik a kérdés: miért tartottak fontosnak
becsiiletsértés esetében a pénzbiintetést, melynek Osszegét ,,amennyi az adott
esetben méltanyosnak bizonyul (quantum ob eam rem aequum . . . videbitur”
—D. 47, 10, 17, 2) elve alapjan becsiilték fel? Ha szem el6tt tartjuk, hogy az
ember kezdetben vérbosszuval, késobb pedig a szemet szemért, fogat fogért
elvvel védte javait és igy méltosagat is, akkor a tarsadalmi kozosségre néz-
ve, a polgarok kozotti zavargasok megsziintetése érdekében, ennél mar sokkal
biztonsagosabb volt a pénzbeli kiegyezés vagy a tarifarendszer. A méltanyos-
sag alapjan megallapitott pénzbeli karpotlas a romai koztarsasag korszakaban
a zavargasok megfékezésére ennél még jobb megoldasnak bizonyult. Késébb
azonban a becsérték mindinkabb kifejezésre juttatta a tarsadalmi egyenlétlen-
séget, amely killondsen a posztklasszikus korszakban nyilvanvaldé. A magas
rangl polgar becsiilete tobbet ér (iniuria atrox) nemcsak akkor, ha nyilvanos
helyen becsmérelték, de akkor is, ha alacsonyabb rendii személy sértette meg a
magasabb rangut.

A koézblincselekmény (delictum publicum — crimen) a rdbmai korszakban nem
volt €lesen elhatarolva a magandelictumtol (delictum privatum), annak alapjan
azonban, hogy az iniuria eseteit kezdetben polgari perben dontotték el, ez a
delictum a XII tablas torvény idején magandelictumként jelentkezik. Tekint-
ve, hogy mar a preklasszikus korszakban megkovetelték, hogy a kozosség altal
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megszabott jo erkoles elleni (adversus bonos mores) jellege is legyen, ekképp
értékelhetjiik egészen Sulla korszakaig. A biintetdperben vald (criminaliter)
ldozés bevezetése a romai polgarhaboruk kovetkezménye volt. A kozérdek,
rendteremtés céljabol Sulla a testi sértéseket és a maganlaksértést crimenné
mindsitette. A sullai lex Cornelia ilyen rendelkezése vezette be a klasszikus
jogaszok véleményét, hogy iniuria esetében valasztani lehet a criminaliter vagy
civiliter kereset kozott. A criminaliter ildozés jelent6ségét a klasszikus kor va-
lasztasi lehet6sége utan, a I11. szazad gazdasagi és altalanos tarsadalmi valsaga
hozta vissza. E valsag kovetkeztében megndvekedett a biindzés, minek kovet-
keztében az ,,erés kéz” politikajat kdvetve, a legtobb iniuria tényallas crimenné
mindsiilt. A kegyetlen biintetések azonban ismét iddszeriivé tették a civiliter
vagy criminaliter ildozés kérdését, most oly értelemben is, hogy lehet-e mind-
kettét parhuzamosan alkalmazni. Az altalunk ismert forrasok szerint a sérelem
elszenveddje nem kovetelhette egyidejlileg személysértés esetében a sértés el-
kovetdjének biintetoperbeli biintetését, illetve az actio iniuriarum alapjan a ci-
viliter megitélt aestimatios értéket. Ha anyagi kara keletkezett is az iniuria altal,
vagy ha az iniuria tobb személyt is sértett, abban az esetben indithato volt tobb
per is, azonban iniuria esetében a criminaliter és civiliter eljaras ugyanazon
(erkdlesi) érdek megvalositasara tovabbra is kérdéses marad. Felteheten a ne
bis in idem szabalya volt érvényben.

A romai jogtorténet a személyiségvédelem néhany idészerli kérdésére hivja
fel figyelmiinket:

1. A személyiség védelme a térvényben kimondottan eldiranyzott esetekben
érvényesithetd, vagy pedig mindenkor, ha a sérelem a jogrendszer egészének
figyelembevétele alapjan sérti az emberi méltosagot?

2. A becsiilet, tisztesség, jo hirnév védelme polgari vagy biintetGperben,
avagy mindkét perben vagylagosan vagy parhuzamosan érvényesithet6-e?%

3. Szem el6tt tartva a valos tarsadalmi egyenldtlenséget, hogyan lehet bizto-
sitani az emberi méltosag védelme esetében az egyenld és tisztességes eljarast
a joggyakorlatban?

JEGYZETEK

' Megjegyzend6 azonban, hogy a romai korszakban a kdzbiincselekményeket szabalyozd
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elsé keresztény kodifikdcio /Codex Theodosianus/, Budapest, 1900, 125 és 130. 1.) a ne
bis in idem szabélya fennmaradt a Codex Theodosianus rendelkezései szerint is. C. Th.
2,18,3;4,18,2.

27 Polay (i. m. 68—69) szerint az actio legis Aquiliae utilis alkalmazasa, a tobbségi felfogas-
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testi sériiléseire.

2 Molnar szerint (i. m. 191. L) a gondatlanul okozott testi sértést mar a preklasszikus kor-
szakban szankcionaltdk a szabad ember testi sértésének eseteiben is.

¥ L.: Monier, R.: Manuel de droit romain, Les Obligations, ed. 5, Paris, 1954 /1977/, 61-62. 1.

*D.9, 3,7

31 Polay, i. m. 69. 1.

32 Polay, i. m. 85. 1.

3 Ulpianus, D. 47, 10, 15, 24; D. 9, 2, 5, 3; Paulus, D. 47, 10, 33.

3% A Sententiak ,,Ad legem Corneliam de sicariis et veneficis (a gyilkosokrol és méregkeve-
rékrdl)” korében targyaljdk a mér régrol ismert fanyesd esetét is. Most azonban fiiggetle-
niil att6l, hogy forgalmas vagy elhagyatott helyen vagta-e az dgakat, ha nem kialtott, hogy
megakadalyozza a kart, és a lees6 faag valakinek a halalat okozta, bAnyamunkara itélték
(P. S. 5, 23, 12). Az ilyen dontés ismét az objektiv felelosség felé¢ kanyarodik. A tiszta
objektiv, vétkességet kizaro feleldsség példai is jelen vannak e cimszo alatt. Ide tartoznak
azok az esetek, ha valaki magzatelhajtas céljabodl, vagy szerelmi bdjitalként masnak italt
adott, még ha a szandékossag nem is allt fenn (etsi id dolo non faciant). Alacsonyrendii
elkovetdk esetében banyamunka, magasrangu esetében pedig szigetre vald szamiizetés
volt a biintetés, és vagyonukat is elkoboztak. Ha az italt ivd személy meghalt, biinteté-
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se halal volt. Azzal indokoltak a szigoru biintetéseket, hogy az elkovetdk rossz példat
mutattak (mali exempli res est — P. S. 5, 23, 19). Még furcsabb az az eset, ha gyogyitas
céljabol gyogyszert adott valaki a masiknak, és az meghalt. A gyogyszert adé személyt,
ha alacsonyrendii, halallal, ha magasrangu, szigetre valo szamiizetéssel biintették (P. S.
5, 23, 19). Az ilyen kegyetlenségnek mds magyardzata nincs, mint a varazslok és mas
kereszténységet veszélyeztetd eretnekek minden enyhitd kériilmény figyelmen kiviil ha-
gyasa melletti iildozése.

3 P.S. 5,4, 1: Iniuriam patimur aut in corpus aut extra corpus: in corpus verberibus et
illatione stupri, extra corpus conviciis et famosis libellis, quod ex adfectu uniuscuiusque
patientis et facientis aestimatur . . .

6P, S. 5,4, 4. ,Corpori iniuria infertur, cum quis pulsatur cuive stuprum infertur aut
de stupro interpellatur. Quae res extra ordinem vindicatur, ita ut pulsatio pudoris poena
capitis vindicetur. 5. Sollicitatores alienarum nuptiarum itemque matrimoniorum inter-
pellatores et si effectu sceleris potiri non possint, propter voluntatem perniciosae libidinis
extra ordinem puniuntur.”

37 Zlinszky J., i. m. 147-148. 1.

3% P.S.5,4,8. ,Mixto iure actio (lege et moribus) iniuriarum ex lege Cornelia constituitur,
quotiens quis pulsatur, vel cuius domus introitur ab his, qui vulgo directarii apellantur. In
quos extra ordinem animadvertitur, ita ut furis ingruentis consilium pro modo commen-
tae fraudis poena vindicetur exilii aut metalli aut operis publici. 9. Iniuriarum civiliter
damnatus eiusque aestimationem inferre iussus famosus efficitur.” Polay E., i. m. 66—67.
1. Tovabba Romac, A.: Paulo, Sentencije, Zagreb, 1989, str. 189. not. 16.

3 Monier, R., 1. m. 45. L.

M. A. de Dominicis: De alcuni testi orientali sulle ,,Sententiae”, St. Arangio—Ruiz, [V
Napoli, 1953, 351. 1.

4 Levy, E.: Die Romische Kapitalstrafe, Ges. Schr. I, K6ln—Graz, 1963, 337. 1.

“ A nehéz gazdasagi helyzetre, pénztelenségre vald hivatkozas manapsag is el6fordul. A
szerbiai biintetd torvénykonyv tervezetének kidolgozasakor az egyik érv éppen a pénzte-
lenség volt a bortonbiintetés fenntartdsa mellett a rigalmazas és becsiiletsértés esetében.

# Manfredini, A. D.: Osservazioni sulla compilazione Teodosiana (C. Th. 1, 1, 5, 6 ¢ Nov.
Theod. 1) in margine a C. Th. 9, 34 (de famosis libellis), Atti dell” accademia rom. Cost.
Perugia, 1981, 417. 1.

4 Manfredini, A. D., i. m. 417-419. 1.

# C.Th. 9,20, 1 ,,Imppp. Valens, Grat. et Valent. AAA. ad Antonium pf. p. A.: Plerisque
prudentium generaliter definitum est, quoties de re familiari et civilis et criminalis com-
petit actio, utraque licere experiri, nec si civiliter fuerit actum, criminalem posse consu-
mi.... Et quum una excepta sit causa de moribus, sexcenta alia sunt, quae enumerari non
possunt, ut, quum altera prius actio intentata sit, per alteram, quae supererit, iudicatum
liceat retractari.”

¢ Habar hivatkozik a jogtuddosok véleményére — az megalapozatlan. Lasd, Archi, G. G.: ,,Ci-
viliter vel criminaliter agere” in tema di falso documentale (Contributo storico-dommatico
al problema della efficacia della scriptura), Scritti di diritto romano, vol. I11, Studi di diritto
penale studi di diritto postclassico e Giustinianeo, Milano, 1981, i. m. 1592 és n. 11.

7 Archi, G. G, 1. m. 1591. 1.

8 Pharr, C.: The Theodosian Code and Novels and the Sirmondian Constitutions, Princeton
University Press, 1952, a de re familiai kifejezést ,, property”-ként forditotta le azzal a
magyarazattal, hogy res familiarison (family) property, pecuniary metters értendo.

¥ Bozoky A.: Az elsd keresztény kodifikdcié (Codex Theodosianus), Budapest, 1900, 120. 1.

30 Archi, i. m. 1594. 1.
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3! Polgari per utjan az okirat valodisaga kérdéses a hamisitas fennforgasanak allitasa nél-
kiil, blinvadi per utjan az okirathamisitas bizonyitando. Lasd Bozoky A., i. m. 113. L.

2 Int. CTh.9.20.1 ,,Sunt causae permixtae, civiles pariter et criminales; et possunt hae ca-
usae ita dividi, ut prius civilis, deinde criminalis agatur, si voluerit accusator: ita ut si
quis de re sua fuerit violenter expulsus, et rem ablatam civili primitus maluerit actione
repetere, momentum sibi restitui petat, . . .”

3 Bozoky A.,i.m. 111.1; C. Th.9,7,7(C.J. 9,9, 32).

* A Digestakban ,,De extraordinibus criminibus” cimsz6 alatt talaljuk a posztklasszikus
korszakban tobbszordsen atdolgozott paulusi Sententiak egyes crimennek mindsitett ini-
uria-tényallasait. Paulus, D. 47, 11, 1. libro quinto sententiarum. D.47.11.1.1 (Paul. Sent. 5,
4, 13 és 14).; Dig.47.11.1.2.

3 .C. J. 9,31, pr. Justinianus Codexében a ,,sive prius criminalis sive civilis actio moveatur”
és az et similiter e contrario” szovegrész betoldas a Codex Theodosianusban megtalal-
hat6 rendelethez.

6 Tust. Inst. 4, 4, 1.

T Ez a jogkonyv ,,Mdzes torvényeit” hasonlitotta dssze a romai joggal, a pogany jogaszok
és csaszarok altal alkotott jognak a kereszténységgel vald dsszeegyeztetése céljabol.

8 Polay, i. m. 90. és 95. 1.

¥ Zlinszky J.: Romai biintetdjog, Budapest, 1995, 146. 1.

¢ Mommsen és Kaser véleménye szerint az iniuria mar az 6korban altalanos fogalom volt,
amely minden jogellenes cselekedetet magaban foglalt. L.: Th. Mommsen, Rémisches
Strafrecht, Leipzig, 1899, 784—825. 1.; M. Kaser, Das altromische ius, Gottingen, 1949,
207-208. 1. E nézet ellen szo6l6 érveket Polay E., i. m. 11. 1. F6ldi A.—Hamza G.: 4 romai
Jjog torténete és institucioi, Budapest, 1996, 557. 1. A general iniuria megjelenését a pretori
edictumhoz fizi. Monier, R. Manuel élémentaire de droit romain, tom. 2, Paris, 1977,
44.1.

' Just. Inst. 4, 4, 10. ,,hoc videlicet observando, quod Zenoniana constitutio introduxit,
ut viri illustres quique supra eos sunt et per procuratores possint actionem iniuriaram
criminaliter vel persequi vel suscipere”. Justinianus csaszar Institutioi (magyar nyelvii
forditasban), Budapest, 1939, Gjranyomtatva, 1997.

2 Pl. Az adasvételi szerz6dés formaja tekintetében, a pretium iustum, valamint a szarma-
z¢kos tulajdonszerzés esetében.

 (Ulpianus, D. 47, 10, 5, 6): ha az iniuriat a filis familias szenvedi el, az apa perelhet az
actio iniuriarum alapjan, a fiu pedig a lex Cornelia alapjan. — A filius azonban mindkettot
nem alkalmazhatja. Monier, R., i. m. 5. 1. és not. 4.

% Felhivjuk a figyelmet Biintetd torvénykonyviink rendelkezéseire, Krivicni zakonik Sl. gl.
RS 85/05 0d 29.09.05. na snazi od 01.01.2006.
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PROTECTION OF HUMAN DIGNITY IN ANCIENT ROME

Since it was a slave society, in ancient Rome we cannot speak of the pro-
tection of personality rights in the contemporary sense of the word. However,
we cannot deny that in Roman society the protection of the honesty, integrity
and reputation of free Roman citizens was ensured as one of the fundamental
values of Roman society. In our days the violation of these personality val-
ues are protected by civil law, what more, frequently even by criminal law as
violation of moral, non-material values. In Rome we find moral damage in the
frameworks of wrongful deeds (delictums) as the institution of iniuria. Being
of non evaluative value, the question arises how the protection of these values
can be guaranteed. In legal history claim for monetary compensation for moral
damage has often been considered immoral. Roman law does not recognize the
concept of moral damage; however, we can already find traces of the basis and
method for compensation for moral damage in Roman times. Therefore, it is of
interest in the present, too, to look back into the past and into an era in which
solutions were sought for the protection of the fundamental issues of human
dignity. Looking through this rich source material, the legacy of the Roman
world, we are trying to throw some light onto the antecedents of the protection
of fundamental human values in ancient Roman times.

In Roman legal history bearings of a case of personal injuries (as a form of
iniuria) gradually developed and widened. The questions whether iniuria could
be an incidence of physical (re) or only verbal abuse (verbis), and also what
legal proceedings ought to be taken: civil or criminal suit, etc. also arose. The
answers to these questions were given by the social conditions of the stages of
development of Roman law.

Keywords: ancient Rome, Roman law, the XII Tables of the Roman Law,
libel and slander
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NYEKI VC")ROS MATYAS DIALOGUSANAK
ERTELMEZESE

Interpretation of Dialogus by Matyas Nyéki Voros

A dolgozat a kozépkori Visio Philiberti ismertetésével igyekszik bemutatni Nyéki Vo-

rrrrr

értelmezése soran kitlinik, hogy Nyéki Voros Matyas a barokk szemléletet, a hatniaka-
ras jellegzetes eszkozeit felhasznalva érzékletessé tudta tenni, s felélesztette a kozép-
kori viziét kora olvaséi szamara.

Kulcsszavak: barokk, Dialogus, kdzépkor, manierizmus, Nyéki Vords Matyas, Visio
Philiberti

1. A BAROKK IRODALMA
1.1. A barokkrol altalaban

A barokk korszakon a X VII. és X VIII. szazad mivészeti stilusanak korsza-
kat értjiik. Nem azt jelenti ez, természetesen, hogy egy egységes stilus nétt ki
1600-ban, amely 1800-ra megsziint. Ban Imre a barokkrol irt eldszavaban ezt
a kort az 1570 és 1750 kozé eso évekre sziikiti. Tulajdonképpen a reneszansz-
bol nétt ki, valamiféle Gjszerii nyugtalansagot, mozgalmassagot, bonyolultsagot
hozva, amely eltért a reneszansz megszokott stilusatol. S6t a késé reneszansz
korszakan, a manierizmuson is ativel. Sokan nem nézik j6 szemmel ezt az Gjfaj-
ta megnyilatkozast, elnevezése, a barokk is csufnévbdl, az olasz barocco szobol
ered, amely nyakatekert okoskodast jelent. A barokk irodalom témaja tovabbra
is a vallasos irodalom, de a fénemességi ¢lethez is kapcsolodik. Egyes helyeken
a (kis)polgari barokkot is megemlitik.

1.2. A barokk irodalom jellemz6i

A barokk eredetileg az ellenreformacié visszatéré motivumainak, a katoli-
zalasnak, és egyaltalan a vallasi meggy6zddésnek volt a mivészi eszkoze. ,, Az
irodalmi mii kompozicioja a nyugtalan mozgalmassag kovetkeztében szerteaga-
zik, sok benne a kozlés 15 vonaldtdl eltérd mellékepizéd és betét. Es egészen fel-
tino a tartalmasabb funkcio nélkiili, pusztan csak diszitoformak halmozdsa.(...)
Nagymeértékben hoditott a bravurkodas.(...) A halmozodo mondatszerkezeteket
a csattanok és a retorikabol eltanult hataskelto kérdesek, felkidaltasok, a késlel-
tetések és megtorpandsok tették még hatasosabbd.”
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Kedveli a latvanyos, nagy miifajokat, szinpadias megnyilatkozasaiban von-
zodik a kiils6ségekhez: magamutogatés, diszitettség, érzékiség, pompa jel-
lemzi. Szereti a latszatot, a valtozast, a tiing id6 abrazolasat. Gyakran leirasai
bonyolultak, talburjanzok. A barokknak nincs 6nallé formanyelve, hanem a
reneszanszban megujitott antik elemek felhasznalasaval alakitja ki a magaét.
Nyelvi anyagat igy a szoképek halmozasa, a nyakatekert kérmondatok haszna-
lata, gyakran kihagyasokkal, 6sszecsapo ellentétekkel, felkialtasokkal dusitott
szoveg jellemzi. Kezdetben, magyarorszagi megjelenésekor, még a tuldiszitett-
ség nem annyira erdteljes, de a kormondatokkal ékesitett szovegekben mar jelen
van a monumentalitas, amely késobb szinte szertelenséggé erésodik. A bonyo-
lult diszitdelemek sora igazan a barokkot felvalté rokokoban uralkodik el.

A barokk irodalom kedveli a végtelen hullamzasat, a kuszaltsagot, a tilfoko-
zast. Elotérbe keriil a mii puszta gyonyorkodtetd funkcidja, ezt a gyonyorkod-
tetést leginkabb a csodalkozas felkeltésével igyekeztek elérni. Nyelvileg ez azt
jelenti, hogy meghokkentd nyelvi parositasokat gondoltak ki, egymastol tavol-
es6 gondolatokat allitottak egymas mellé. A barokk szamara nélkiilozhetetlen a
leny(ig6z06 hatas, ami olyan formai kiilsdségekkel érheté el, mint a virtudz rim-
technika, merész gondolattarsitas, ujszerti koltdi képek, patetikus stilus, rokon
értelmii szavak, drasztikusabb népiesség. Altaldnossa valt az érzéki szerelem,
viziok, misztikumok, latomasok abrazolasa, mindez intellektualis kdntdsben.
A barokk ,, megcélozza az emberfolottit, a tulvilagit, s ehhez fokozott valosze-
riseggel, naturalista megelevenitéssel és patosszal kivan hitet szerezni. Kiala-
kulasa elvalaszthatatlan a reformdcioval szembeszegiilo ellenreformdaciotol.
Hdsies formaban abrazolja a katolikus vallassal osszefiiggd bibliai vértanu- és
szent-jeleneteket, melyek lathato abrazolasat, imadatat a reformacio tiltja. A
barokk az eurdpai kultira utolso, nagyszabasu kisérlete arra, hogy érvényt sze-
rezzen a hitnek, de ehhez folyton evildagi erékre, kiilséségekre(...) hivatkozik”.?

Nagyon fontosnak tartom az utobbi mondatot, hiszen az eddigi korok irodal-
ma szinte kivétel nélkiil az egyhaz égisze alatt sziiletett, oriasi eréket indit be a
barokk (a reformacio ¢€s ellenreformacio), amely az irodalmat lassan a tomegek
kulturajava, s nem csak kivaltsagosok eszkozévé teszi, s nem csak az egyhazi
eszméket szolgalja.

Az egyhaz a fouri osztalyt célozza meg hivei visszanyerésére, mondvan,
,»az¢ a fold, akié a vallas”. Ahhoz, hogy templomaiba becsalogassa hiveit, a
templomokat fénytizéen diszitik, hogy ezzel is lenytigdzzék a hiveket.

1.3. Barokk ideologia

A barokk ideologia tarsadalmi hattere a tridenti zsinaton ujjaszervez6do
katolikus reformacio és ellenreformacio, valamint az antifeudalis er6k és a
XVII. szazadban ujraer6sodé feudalizmus harca. Ez a belsé tarsadalmi ellentét
az irodalomban is megmutatkozik: nemritkan ellentétekben nyilatkozik meg a
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barokk szerzd, a miivekbdl gyakran hianyzik az erds centrum. Szandékukban
all ,,visszaallitani a régi bizonyossagot, hinni és elhitetni a vallds tanait az ész
erveivel szemben, lerombolni az onmagat meérteknek tekintd humanista ember
onbizalmat: ez a barokk vilagnézeti alapja”.’ A barokk irodalom stilusa tehat
nem az egyéniség megnyilvanulasat jelenti, hiszen ez a tuldiszitettség nincs
szerves €s kozvetlen kapcsolatban olvasojaval. Az egyéni vonas nem jellemzi a
barokk irodalom hdseit, inkabb altalanosan megfogalmazott tipusok, egy-egy
rend atlagos képvisel6i. A latszat megragadasa a fontos, nem a 1ényegé, nem
emberi mélységek megmutatasat szolgalja. A forma diadalmaskodik a tartalom
felett.

1.4. A manierizmus

A manierizmus korszaka 1530 és 1600 kozé esik. A sz6 a maniera szobol
ered, ami modort jelent. Ez a modorossag pejorativ értelemben hasznalt, a re-
neszansz vivmanyainak modoros utanérzésére vonatkoztattak. Ma mar mani-
eristanak mindsiil egy-egy nagy korszak vivmanyainak tulhajtott utanérzése,
formajegyeinek eltlzasa.* A manierizmust a reneszansz természethd, klasszi-
kus miivészi torekvéseivel szemben a szubjektiv, természetellenes, szabalytalan
megoldasok jellemezték.

Olyan vilagnézeti kiilonbség all a manierizmus és a barokk esztétikaja ko-
z0tt, hogy a barokk nem tétovazo, visszahuzodo és sztoikus, hanem heroikus és
agitativan katolikus.

A manierizmusnal mar megfigyelhetd, hogy a miivészet céljanak elsdsorban
a gyonyorkodtetést szanjak. Ez a gyonyorkodtetés azonban 1ényegesen eltér a ba-
rokkétol. Mig a manierizmus valoban gydnyorkodtetni akar, a barokk meggydz-
ni. A manierizmus az észre probal hatni, mig a barokk inkabb az érzékekre.

A manierista stilus Magyarorszagon erésen retorikus, intellektualis, bonyo-
lult, homalyos, a szovegszerkezet laza. A koltészetet is az intellektualis stilus
jellemzi. A manierizmus egyes elemei (a diszharmonikussa valéo harmonia esz-
kozei) szazadokkal késébb még Csokonai egyes verseiben is felbukkannak.

A manierizmus mesterei c. kdnyv a kor fest6irdl szolva, néhany mondat ere-
jéig kitér az irodalmi parhuzamokra is: ,, 4 manierista miivész szereti az ellent-
mondast és a paradoxont, maganak az ellentmondasnak, a jatékossagnak, a
meghdkkentéen ellentétesnek a kedvéért. A manierista irodalom képeibdl valo
a kegyetlen kegyes’ (...) A szellem, a gondolat, az "invenzione’ oly varatlan,
Jjatékos és csapongo, az eredmény, a kitalalmany’ oly fatyolozott és bonyolult,
hogy annak megértése, megfejtése szinte lehetetlen. A manierista miivész sza-
madra minél rejtettebb az igazsag, anndl nagyobb a hatéereje.””
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2. A KOZEPKORI VizIO

2.1. Kdzépkori latomasok

Mi torténik a lélekkel a halal utan? Ez a kérdés foglalkoztatta a kdzépkor
emberét, s ezért a talvilagi latomasok és tulvilagi utazasok nagyon érdekesek
voltak a magyar olvasok korében. Kodexirodalmunkban sok italiai és francia
eredetll latomas szerepel. Az ember ragaszkodik az élethez, a halaltancok 6si
szdvegekben, szokasokban gydkerez6 miifaja a reneszansz hajnalan bontakozik
ki. A kozépkor képzeletfelszabaditd olvasmanyai koziil elsé hely illeti meg a
vizionarus irodalmat. Mint miifajt, Klaniczay Tibor a legenda és a kalandos tar-
gyu elbeszélés kozé sorolja.® A latomas a kozépkor fokozottan vallasos rajonga-
su vilaganak tipikus irodalmi termése. A latomasos irodalom az 6kori irodalo-
mig nyulik vissza, hogy a kdzépkorban kiviragozzék, de utdélete is jelentds. A
kozépkori latomasok a régebbi forrasokbdl is meritettek, de Gjabb elemekkel is
gyarapitottak a régieket, hiszen mind merészebb képzelettel szinezték ki dket.
Tehat nem kellett Nyéki Voros Matyasnak az annyira elfelejtett maltbol merite-
nie Dialogusa megirasahoz.

A latomasok utokorra kihato értéke nem annyira jelentds, hiszen a kozép-
kor embere megrazo valosagnak vette mindazt, amit ,, benniik a masvilag gyo-
nyortiségeirdl és kinjarol a legfelcsigdzottabb képzelet ki tudott gondolni.”” A
vizioktol nehezen kiilonithetok el a vetélkedések, amelyek tobbnyire az elobbi
keretein beliil fordulnak elo.

A latomas igen népszerli miifaj volt, képeiben a foszereplok kalandos, meta-
fizikai élményekkel talaljak magukat szembe.

A kereszténység elnyomni igyekezett a halalfélelmet. ,, 4 valldsos irodalom
allandoan a hivok elé tartotta a halal képét, s a ramutatas gesztusa nemcsak
kegyes életre és biinbanatra intett, hanem beletorddésre is.”® A természetes
halalfélelmet illett eltitkolni. Témat els6sorban a halal és az élet feloldhatat-
lan ellentéte szolgaltatott a vetélkedések irdinak. Latomasokon tehat altalaban
a tulvilagi viziokat értjiik. Ugyanis a vetélkedés miifaja adta meg a lehetdsé-
get ellenkez0 allaspontok szembesitésére. Erre volt alkalmas forma a certamen
(versengés). Ezek a versengések altalaban a halal €s az itélet témakorébe, a ha-
nyatld kozépkor légkorét oly jol kifejez6 halalirodalom keretébe tartoznak. Az
ars moriendi mondanivaldjat pergé dialogusok teszik szemléletessé a Test s a
Lélek, az Ordog és az Angyal, az Ember és a Halal kozti vetélkedésekben. A 14-
tomasokkal altalaban a kodexirodalomban példakként élnek. Latomas tobbféle
is van, de altalaban a tulvilagi latomast értjiik a szon. ,, Egy f6ldi ember reéviilet-
be esik (elragadtatik), elszenderedik, vagy meghal, s meglatja a masvilagot: a
mennyorszagot, a poklot, vagy mindkettét, majd magahoz térvén, vagy a foldi
eletbe egy idore visszabocsattatvan, vagy ott valakinek megjelenvén, kozli ta-
pasztalatait: rendszerint ez a latomds targya.”” — irja Horvath Janos

131



A latomasokban a halal utani kinok keriilnek el6térbe, maga az 6rdog olt
testet a blizolgd pokolban. Tanitasuk a biin nélkiili élet fontossagat célozza meg.
De a latomasokban eltorpiil a tanitd célzat ereje, maga a kép lesz jelentdssé, a
képzelet csapongasa sziili az elrettentd pokol vizioit, ,, melyek Tar Lérinc alvi-
lagi kalandjaira emlékeztetnek, szinte eldlegezik a XVI. szazadban felviragzo
europai ordog-irodalom szatirikus tendencidjat, amelyre nalunk Heltai Gaspar
és Bornemisza Péter drdoghistoridi nyujtiak a legjobb példakat.”"’

2.2. A Visio Philiberti

Fontos megemliteni a téma teljessége érdekében a kozépkori szoveget is,
hiszen elsésorban ez szolgalt alapul Nyéki Vorés Matyasnak Dialogusa meg-
irasakor.

Az egyik legszebb rank maradt 1atomas a Visio Philiberti. Szovegét az obu-
dai klarisszak szamara késziilt Nador-kodex (1508, Nytar XV, 224-229. lapjan)
Orzi. A test és a lélek vetélkedése Gualterus Mapes Visio Philiberti c. kolte-
ményének prozai forditasa. Ez a XI1. szdzadi szoveg nagyban megrongalodott,
értelmezéséhez nagy segitséget nyujt a magyar prozai valtozat. A téma szem-
pontjabol azért jelentds kitérni a latomasra, mivel Nyéki Vords Matyas az adott
szoveget iltette at a barokk kdvetelményeinek megfelelden.

A Nador-kodexbeli vizio annak igazolasara szolgal, hogy a vilagi élet mu-
lando, s a f6ldi tobzodas utan elkovetkezik a tilvilagi biintetés. A prozai szoveg
lendiiletes dinamikaju.

A latomas gerincét az a vetélkedés adja, amelyet Philibertus remete révii-
letében latott(hallott). A holttestet — melyet a remete latott — elhagyja a biings
Lélek, s vadolni kezdi a Testet, amiért 6t annyi blinre vitte, szemére hanyva a
‘nyavalyasagos testnek’, hogy életében csak a gazdagsagot hajszolta, s most,
lam, csak koporsoja lehet az 6vé, palotait, kincseit nem viheti a sirba. A Test
viszont a Lelket hibaztatja mindezért, hiszen a Test a Lélek nélkiil nem tesz
semmit. A Lélek igy szol a Test ellen: ,, 0, oktalan dllatoknak és barmoknak bé-
dog természeti, mert azon 6 testokvel elvész az 6 lelkok! Akar csak ilyen volna a
gonosznak végezeti, és ekképpen megmenekodnének a nagy gyotremtdl.”!

Az idézetbdl lathatjuk a kozépkor szemléletét: a halal pillanataban a test
és lélek kiilonvalik, de mig az allatok lelke a testtel egyiitt hal, az ember lelke
tovabb él, s vallalnia kell a test biineit is. Egy masik fontos kérdésre is a Lélek
adja meg a valaszt, amikor a Test vagyonaval akarja kivaltani magat a pokol
kinjaitol: ,,...valaki mennével nagyobb ez vilagban felmagasztatik, annéval na-
gyobban esik, ha vétkozendik.”” Ez szolgaltatott vigaszt a kozépkor emberének:
a halal el6tti egyenldség.

Visszatérve a torténethez, a vita végén megjelenik két 6rdog, s elragadjak a
lelket. Philibertus pedig halat ad Istennek e vizidért, s minden ékességével egyiitt
megutalja a vilagot. A latomas a halal pillanatat duzzasztja elbeszéléstémava.
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Az 6rdogviziobol csak az 6rdog megjelenitését idézném: ,,ime, ket ordog,
koromnal feketibbek, kiknek éktelenségiiket mind ez velagnak irodedki meg
nem irhatnak, sem képiroi meg nem jegyozhetnék, vaskosart kezokben viselvén,
kenkoves langot szajokon kibocsatvan, kapahoz hasonlatos fogok vala, és or-
rokbol kigyok kiszarmaznak vala, szomok vasa, miként szikrazo tor, és filokon
gennyedség foly vala ki, homlokokon szarvak vala, és a szarvok végén meérog
forrvala ki.”"

Ezek a szornyalakok dontik el a Lélek és a Test vitajat, ezek adjak meg, a
Lélek valaszan tul, a mélto feletetet az egykori dusgazdag nagytrnak: megra-
gadjak a lelkét é a vaskosarba zarva karhozatba hurcoljak.

Ilyen szornytiséges képpel festi a halalt s az 6rdogot egy XVI. szazadbeli
kodexfordito tolla. Az 6rdog mint elrettentd példakép jelenik meg a viziokban.

Fontosnak tartom itt felsorolni Horvath Janos nyoman' e latomas utoéletét:

— Nyéki Voros Matyas: Dialogus (1625),

— Enek a gazdagrul c. vers XVII. szazadi Lipcsei és XVIIL. szazadi Szen-
csey-kodexben,

— Pazmany Péter: Az utolsé itéletnek rettenetességérdl, 1. rész (érinti a la-
tomast a prédikacio),

— Bethlen Miklos dnéletirasaba is be van szdve,

— Dusgazdagnak az Morsz Halallal valo elmélkedése, 1786-0s ponyvafiizet-
nek is ez a targya,

— Arany Janos: Melyik a biinés c. versében is ezzel a targgyal probalkozott,
de csak néhany sorig jutott.

3. NYEKI VOROS MATYAS
(1575-1654)

A barokk koltészet ittor6jének tekintett Nyéki Voros Matyas életét Gyor-
ben ¢éli le. A késdi reneszansz sztoikus vilagképét alakitja at barokk jellemiivé.
Kezdetben Maria-himnuszokat forditott latinrdl (a Maria-kultuszt az ellenrefor-
kultuszat” allitja szolgalataba (halal, itélet, pokol, mennyorszag) pl. a Tintin-
nabulum c. versében. Emlitést kell tenniink még az Aetharnitas c. katalogus-
versrdl is, amelynek kdzéppontjaban az 6rokkévalosag megfoghatatlansaganak
paradoxona all.

Elmélkedd, oktatd versei mar a magyar barokk koltészet darabjai. Jellemzo-
juk a terjedelmesség. Nyéki Voros Matyas barokk koltoi stilusat jelzik a hossza
verscimek is. Koveti a kor divatjat, az er6t, szenvedést, borzalmat, mozgalmas-
sagot eleveniti meg. A miivekre jellemzd a nagy szo- és képgazdagsag. Vizioi
mar Zrinyi Miklos latomasait elélegezik meg. Miiveiben megjelenik a barokk
halal- és itéletszemlélete.
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Irodalmi tevékenykedését Gydrbe keriilésének koszonheti, ahol kanonok
lett, hiszen Gy6r volt a X VII. szazad eleji katolikus szellemi élet egyik legfonto-
sabb kozpontja. Koltészetében két korstilus kiilonboztetheté meg: korai versei,
az 1620 el6tt irottak, valamint zsoltarforditasai, konyorgd énekei tematikailag
is Balassi istenes verseit kovetik. Ezek még a reneszansz égisze alatt sziilettek.
Barokk ihletésti alkotasai a jelentdsebbek, habar kisebb szamiiak. A Balassi-
strofat felvaltja a négysarku tizenkettds, amely a barokkban valik népszertivé.

Nyéki Voros Matyas nagy szerepet szan a vizualitasnak, az érzéki hatasok-
nak, képszeriien idézi fel a pokol kinjait. Ko6ltdi munkassaganak vége felé mar
biralja a reneszansz életformat, de az egész foldi vilagra kiterjed megvetése. A
vilagot mindenestiil hitvanynak, értéktelennek tekinti.

Nyéki Voros Matyas barokk szellemii versei, melyek 1644-t6l kezdve egy
kotetben jelentek meg, a XVI-XVIL szazad legnépszeriibb olvasmanyai kozé
tartoztak.

4. A Dialogus értelmezése

Az 1jj iranyt jelz6 els6 nevezetes munkaja a test és I€lek vitajanak kdzépkori
nek siralommal teljes egymassal keserves panaszolkodo beszélgetései (Praga,
1623). A vers tulajdonképpen a kdzépkori Visio Philiberti témajara tdmaszko-
dik, s egyben kozépkori miifajt is elevenit fel vele, a certament. Nyéki Voros
barokk stilusti latomasanak szemléldje a nagy misztikus, Szent Bernat, de a
tanulsagokat maga a kolto foglalja 6ssze.

A Dialogus cimi kolteménye elé bevezetdben kozli az olvasdval, hogy a
Test és a Lélek vitajarol fog irni, mely latomasokat mar Szent Bernat latinul
leirt, most Nyéki Vords tolmacsolasaban lesz olvashat6. Ezeket a halal pillana-
taban lezajlo vitakat, megszemélyesitett fogalmakat, illetve kozneveket mar a
dramairasi kisérletek zsengéiben felismerhetjiik. Jelen olvasatban a dialogust
lirai forméaban kozvetiti az olvasohoz a koltd. Minden megszolalas hosszas mo-
nolognak is mindsithetd: hdrom a Léleké, kettd a kinzé Ordogoké és egy a Testé.
Tulajdonképpen ez a hat megszolalas képezi tartalmat ennek a 192 versszakos
dramai kélteménynek. Nem véletlen, hogy a verses format valasztotta, hiszen a
barokk szemlélet szerint csak az irodalom az, ami retorikus. Masrészt a formai
bravurokra is ez ad lehetéséget, mint példaul, hogy a 192 versszakot négysarkos
felez6 tizenkettesekben irhatta meg.

Koltészetében teljesen Uj formavilag 1ép a magyar koltészetbe. A manieriz-
mus stilus-Gjitasait is felhasznalja a Dialogusban, példaul ebben a képben — mu-
tat ra Klaniczay Tibor'*:

., Szitok, ragalmazas, csuffolasnak volgye,
It kepmutatasnak ballag gyenge holgye.”

134



Vagy ilyen jellegii hasonlatokkal is a manierizmus eszkdztarabol merit:

A Test, ha megnézed, mint jol rakott kastély,
Kiben, mig a Lélek vigyaz, fo a rostély,

S nem is férhet addig hozza semmi fortély,
De ha hajlando lesz, ki biine, ha bordély.”

Ezek a manierista megoldasok azonban csak az érdeklddés felkeltését szol-
galtak, s Nyéki Voros ezzel nem elégedett meg. Ezek a stiluseszkozok serkentet-
ték ugyan a gondolkodast, csakhogy a barokk irodalomnak nem ez volt a célja,
hanem a lattatni akaras.

A halott ember testének és lelkének fiktiv parbeszédét a barokk irodalom a
kozépkorbol kdlcsonozte. A kozépkorban a téma hitelét a valldasos hit biztositot-
ta. A reneszansz szazada utan a k6lté csak a valosag szineinek igénybevételével
szamithat sikerre.”® Ezért Nyékinek a halott személyét a barokknak megfelel6-
vé formalt, valosagbol meritett elemeivel kellett megfestenie:

., Vigyazo szemeid majd elhunynak immar,
Husod csontaiddal azért rothadast var,
Jo szerencséd utan kovet keserves kar,
Istennek ostora, megemeéeszto bogar.”
(136. 0., 4. vsz.)

A naturalista abrazolasmod mellett tobb formai bravir bemutatasara is al-
kalmas a versszak: lathatjuk, a verssorok 12 szotagosak, az titemhangsily pon-
tosan meghtizhaté minden sorban, tehat megallapithatjuk, hogy felezo tizenket-
tesrdl van sz6. Rimképlete: a a a a, vagyis a versszakot, a négy egymast kovetd
sort négyes rim kapcsolja 0ssze. Strofaszerkezete: négysoros. Ezek a technikai
megoldasok végig kovethetdek valtozatlanul az egész versen. Alliteraciora is
ad példat a strofa: ,, kovet keserves kar”, valamint a szoképek koziil a versben
gyakran megjelené metafora is fellelhet6 az utolso6 két sorban.

A bevezetés és a befejezés foglalja keretbe a verset. Eldszor Szent Bernat
latomasat idézi fel, amelyben a barokk divatos elemei jelennek meg, mint a
monumentalits:

. Mozdulas ez foldon hirtelen indula,
Ugy tetszék, ez vildg ugyan megrandula,
1ly nagy rémiilésen elmém megbodula,
Utolso itélet felelme borula.”

(131. 0., 3. vsz.)
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A szinpadiassag is helyet kap ebben az elsé szakaszban. S mint emlitettiik
a ,,barokk izlést szinpadiassag jellemzi. (...) A barokk ember szamara az egész
vilag egyetlen szinpad, melyen mindenki csak szerepet jatszik...”"" Erre a szin-
padra érkezik meg a koporso, amely megnyilik el6ttiink:

,Azonban hat a fold hertelen megnyilék,
Egy koporso honnan fold szinre hozaték,
Kibél nagy szomoruan egy Test emelkedék.
Ep kézzel és labbal hamar dllapodék.”
(131. 0., 4. vsz,)

A térszerliséget is érzékelhetjiilk az idézetbdl. A tovabbiakban egy szép
példaval talalkozunk a tlzasra a kovetkezé mondatban: ,, Eldtte iszonyu nagy
meélységes verem.” (131. o., 7. vsz.) A ,,csoda” sz6 maga is megjelenik a szoveg-
ben, hiszen a latottakat a szerz6 csodanak nevezi meg,

A parbeszéd (illetve monolog) elsé felszolaloja a Lélek, aki a koporson iild
Testhez beszél. Vagyis nem csak beszél, hanem kérdések sokasagaval halmozza
el. Szamonkéri téle pompajat, gazdagsagat, ragyogasat. Majd leszogezi, hogy
a Testnek mar senkije sincs, mar nem emlékeznek ra, még arannyal ékesitett
ruhdjaban is mas jar.

A halal utani egyenldség kozépkori példaja is megjelenik: ,, Nincs most ud-
varodbol sem szegény, sem forend” (134. o., 9. vsz.) A macabre a halal irodal-
manak jellegzetes alfaja. Igaz, hogy a halaltancban kiilonb6z6 rendil, rangu,
tipust emberek tancolnak le az élet szinpadardl, de a vallasi vigaszt szolgalja,
hogy a halalban mindenki egyenld.

A barokk jellegzetes szoképe, az allegoria is meglelheté a Lélek monolog-
jaban, amikor is a Testet fonnyadd viraghoz hasonlitja, s a hasonlatot harom
versszakon keresztiilviszi, hiszen illatarol, a tovabbiakban gydnge harmatrol
besz¢l, amellyel élete soran ontozték.

A masik jellegzetes szokép a hasonlat, amelyre szintén talalunk példat:

., Elszaradtal szintén, mint a fonnyadt széna,
Tested vékonyodott, mint a nyujtott cérna.”
(135. 0., 4. vsz.)

A halott naturalista leirasat jol szemléltetik a kovetkez6 sorok:
., Régi szépségedet a fold nehéz doha,
Fejer tagaidat az halalnak moha

Igen marcongotta s nem lész immar soha,
Kinek esedezzék nyelved hangos szava.
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Vigyazo szemeid majd elhunynak immar,
Husod csontaiddal azért rothadast var,
Jo szerencséd utan kovet keserves kar,
Istennek ostora, megemeéesztd bogar.”
(136. 0., 3—4. vsz.)

A naturalista leirashoz ismét hasznalja a metaforat az utols6 sorban, de a
betlirim sem maradhat el (,, kovet keserves kar”).

A kérdések, panaszok aradata utan, a bosszus Lélek valaszt var feltett kér-
déseire a Testtol.

A masodik részben a Test felel a Léleknek a megszolité beszélgetésre. Mi-
el6tt megszolal, az els6 két versszakban az elbeszélé mondja el a Test hangulatat.
Erdekes megfigyelniink a szakasz 35 versszakanak rimkezelését. Itt is minden
versszak négyes rim, de hangstlyosak a ragrimek, ugyanis 27 versszak ragri-
mes. Az 6t versszak koziil két képzds is van (egy kicsinyité képzos ,, tivegecske,
torzsokocske”, és egy fosztoképzos ,,részetlen, fizetetlen”). De szép fonévi ri-
meket is elolegez: ,, hamu, falu, valu, kapu”, ,,sator, tabor, bator, por”, ,,edény,
sovény, fosveny, osvény”.

A Test a szemrehanyasokra igy felel meg a szakasz elején:

., Tudod, veled lattam sok mulatsagokat,
Nem laktam kiviiled magas palotakat.”
(137 0., 7. vsz.)

A Test mentegeti magat, mondva, hogy a Lélek az égbdl jott, Isten onmagara
formalta, mig a Test csupan a ,,foldnek gyiimélcse...halando, romlando...erdt-
len, tudatlan...” Hasonlattal magyarazza tovabb, hogy a Test olyan, mint a fii,
amelybdl hasznos és artalmas is terem.

Maga biindsségét igyekszik torpiteni a Lélek fokozassal erésitett megszoli-
tasaival is: gazdam, biram, vezérem, hadnagyom.

A Lelket allegorikusan a Test kormanyosanak irja le, aki az élet utjain kor-
manyosként igazgatja annak utjait.

A szakasz tulajdonképpen a Test védekezése a Lélekkel szemben, hiszen 6
maga semmire sem lett volna képes a Lélek akarata nélkiil, a Test onmagéaban
semmit sem €r:

A Test 6 magaban fold és szdaraz hamu,
Kin az kevélységnek épiilt irigy falu,

Az szemtelenségre vagyon buja valu,
Sok csintalansagra folallatott kapu.”
(139. 0., 4. vsz.,)
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Tulzasoktdl sem riad vissza, amikor a Test lakoirdl ir, tehat a Lélekrdl, aki
benépesiti a Test termeit. [lyenek az: irigység, hamissag, csalardsag, szitok, ra-
galmazas, csufolodas, képmutatas.

Tehat a Test a Lelket hibaztatja, s igy a biintetés is 6t illeti, hiszen:

A Lélek.../Testtel, mint eszkozzel teszi akaratjat.”

(140. 0., 1. vsz.)

Megragadva az alkalmat, a szerz6 ijabb hasonlatot épit a szévegbe. A Test
a mentegetdzésbe/vadaskodasba belefaradva 1izi a Lelket, hogy hagyjon neki
békét, nyugalmat, elfaradt mar mindentdl. Viszont a Lélek sem hagyhatja szot-
lanul az 6t ért vadakat.

A harmadik szakaszban az egy versszakos bevezet6 utan a Lélek feleletét
olvashatjuk. A Lélek szerint a Test a vadaskodasokkal sajat hibait probalja pa-
lastolni, hiszen az emberek ilyenek:

,Ilyen minden ez vilag fia altaljaban,
Azki torkig meriilt az nagy hamissagban,
Masra kenyi vétkét, gyors az vadolasban,
Csak lehessen modja az szabadulasban.”
(141. 0., 5. vsz.)

A biinds Test életében csak sanyargatni, s kizsdkmanyolni tudta az embe-
reket, a még ezzel sem éri be, még most is kincseit magdval akarja vinni a
sirba. A sok kincsrél a Lélek egy gyonyori allegoriaval felel a mar megszokott
kérmondatban:

,,Konnyebbségedre bar volna csak az a kincs,
Kiben semmi hasznod mostan kinodban nincs,
Nem volna rabsagra kezeden a bilincs,

S hamarébb megnyilnék az irgalmas kilincs.”
(143. 0., 2. vsz.)

Azért is kiemelkedik ez a versszak, mert a tobbnyire ragrimekbdl allo stro-
fak koziil rimszerkesztésével Nyéki Voros remekel ebben a példaban.

A Lélek a tovabbiakban sem enged a Test vadaskodasanak, azzal mentege-
tézve, hogy hiaba volt nala a kengyel, a Testet képtelen volt vele megzabolazni.
Az az egyetlen biine, amit beismer, hogy tul engedékeny volt. De erre is gyor-
san talal mentséget:

., Nem csudalhato ez, ha ki megtekinti,
Mert szerelmes tarsat ki keserétheti?
Kivaltképpen mikor szivvel édesgeti,
S nagy hizelkedéssel magahoz hiheti.”
(143. 0., 9. vsz.)
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Ha nem kevélyen, jollétben élte volna a Test napjait, most Isten baranyaként
vonulhatott volna 6rok nyugalomba. Azonban igy a Lélek onmagat sajnalja,
hogy mas biine végett maga is pokol tiizére keriil. Az artatlanul blinhédésnél
pedig nagyobb biintetés nincs.

A mi elején megszolaltatott Bernat szerz6 most az elbesz€ld szerepébe 1ép.
Leirja, hogy hatalmas zaj tdmad a parbeszéd utan, fiist tekereg, villamlas, csat-
togas kozepette két 6rdog bujik elé a f6ldbol. Iszonyusaguk leirasaban szinte
komikusnak hatnak, de a korabeli olvasé szamara ez a naturalista abrazolas-
mod a valosagos 6rdog elriasztd képét mutatta be. A naturalisztikus abrazolas-
mod megidézéséhez szamos hasonlatot iktat be a részbe Nyéki Voros Matyas,
amelytdl a vizié még erdteljesebb lesz. A merész gondolattarsitasok a barokk
jellemz6 elemei a Dialogus ezen részében domborodnak ki (szarvaikbol méreg
csorog, orraikbol kigyok tancolnak ki, tovishegyes szarnyikkal csapkodnak...).
Sziikségesnek tartom az 6rdogok hosszabb idézetben torténd bemutatasat:

\,Tekintetek nékik mint villamlas vala,
Tiizet szikrazassal kiokadnak vala,
Szarvok kecske modra meghorgadtak vala,
Kiknek végeibdl méreg csurog vala.

Orrok mint kanyanak hegyesek, s horgadtak,
Kiknek likaibol kigyok kiforrottak,

Fiilok mint szamarnak, ékteleniil nyiltak,
Kikbol digletes gozolgést bocsatottak.

Testek mint a halhéj, pancélosnak latsztak,
Honnan gyulladt szikrak tiizesen hullottak,
Labok tekerddott, kormok mint bikanak,
Karjok és az ujjok szeges, mint a sasnak.

Szarnyok is hatokon szélesen terjedtek,

De olyatén, mint a szarnyas egereknek,
Kiknek az végei hegyes, mint tovisnek,
Fogok mint vadkannak, szajokbol kindttek.”
(145. 0., 8-9. vsz., 146. o., 1-2. vsz.)

Ezek a siralmas szornyek a Lelket vaslancokkal a pokolba hiizzak, mikoz-
ben fejére tiizet okadnak és sivalkodnak. Majd a Test marcangolasahoz latnak.
Itt is a kinzdsok modszereit realisztikusan irja le a szerzo: egyesek tiizes fogo-
val fogdossak, masok jeges vizzel csapkodjak, fogukkal mardossak, sebeit mé-
reggel mossak, epével itatjak, testébe tiizes nyilakat szaggatnak, s dogos fiistot

139



gyujtanak mellében. Nem fukarkodik a szerzo az elrettentés eszkozeivel, sot
még az 6rdogok kozos munkahoz is latnak:

., Egyik rész szajaban forro onat dnte,
Masika testerdl boret lefejtette.”
(146. 0., 8. vsz.)

Miutéan az 6rdogok gydzelmiiket latjak, kozlik, hogy 6k bizony igy kdszontik
szolgaikat, s igy latjak vendégiil, akik nekik hizelegnek a vilagi életiik soran.
Minden, ami fényes s édes a foldi €let soran, annak a vége igy fejezédik, s még
ezerszer nagyobb kinok varnak ezutan ra. Ilyen tulzassal €l a szerzo, amely azt
a katolikus tételt kivanja szolgalni, hogy a hivok biin nélkiili élete a Paradicsom
belépdjével jutalmaztatik, mig a biinds Iélekre a kinok szérnytiséges pokla var.

A kovetkezo egységben a Lélek utolso kétségbeesett konyorgése szolal meg.
A Lélek a Test borzalmas végét l1atva leborulva kényordg Istenhez kegyele-
mért:

Irgalmazz énnekem, s essék szived rajtam,
Irgalmas Ur Jézus, ldsd, hogy elhagyattam,
Szanjad kegyelmesen, mint elnyomorodtam,
Kegyetlen ellenség kezébe jutottam.”

(148. 0., 4. vsz.)

Banja mar biineit, azonban feleletre mar nincs id6, hisz az 6rdogok ezt meg-
hallva megsokszorosodva jelennek meg.

A kinzo 6rdogok utolsé megszolalasabol megtudhatjuk, hogy késé mar a
megbocsatasra. Elete soran kellett volna Istenhez méltéan élnie s félnie. Ezutan
napot mar nem lathat, a leirt 6rdogokkel kell tovabbi 1étét élnie, s a megnyuzott
Test lesz most mar drokre bortone, amit eddig is szolgalt.

Az elbeszéld Szent Bernat zarja le a torténetet az 6rdogokkel, mondvan,
hogy a pokol ajtaja ezzel bezarult. S maga a vizio is véget ért. Ez volt tehat Szent
Bernat latomasa, ami egy nap megjelent, s arra intette, hogy ilyen f6ldi biindket
el ne kdvessen, ilyen veszély kozelében nehogy keriiljon. Ezért beszél az em-
bereknek a latomas ota arrél, hogy féljenek, mert van mit6l, hogy biindkben ne
¢ljenek vakmerden, s hogy Istenhez idoben megtérjenek.

A zardénekben a prédikacio hangja csendiil fel, amely a blin nélkiili életre
szolitja fel az olvasot:

., Vesd meg azért, ember, vilag dicsoségét,
Nagy szemtelenségét, tékéletlenséget,
Utald hamissagat, s ne nézd ékességét,
Karhozatra vonyo gonosz kevélységét.
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A sok tiszt, gazdagsag, bocsiilet, méltosag,
Orem, vigan lakds, tanc és sok nydjassag,
Sokszinii ajandek, baratsag, mulatsag,

Minden csak nagy hévsag és bolond kivansag.”
(151. 0., 1-2. vsz.)

Ezekkel az intelmekkel buzditja az olvasot a szerzé az istenféld életmodra,
hogy életlink végeztével a ,,boldog partra” érkezhessiink.

5. OSSZEFOGLALAS

A halott ember testének és lelkének fiktiv parbeszéde a barokk irodalomban
ujjaélesztett kontosben jelenik meg Nyéki Voros Matyas tollabol. Alapul a ko-
zépkori Visio Philibertit hasznalja. Tartalmilag nem valtozik a szoveg, de for-
mailag és a leirdsok szinezésében egészen atkoltott remekmiirdl van szo. For-
majat tekintve a prozai alkotast egy felezo tizenkettesekben megirt szakaszos
koltemény valtja fel. Ez a retorizdlas a barokk népszerti miifajanak tiszteletét
jelzi. Ujitasa a keretben elmondott vizi6, amelyet a keretet képezd Szent Bernat
valdsagos, hiteles megjelenitése tesz hihetdvé. A vers végén megjelend mulan-
dosag-koltemény is ujszerti.

A kozépkorban hasznalt torténetet a vallasos hit tette hitelessé. A reneszansz
szazada utan azonban ezt csak a valosagos elemekkel atitatva lehetett elhihetd-
vé tenni. Tulajdonképpen a kdzépkori gondolat tovabbitott formaja, amely az 1j
kor 11j emberének szo6l, miszerint a bilintelen élet biztositék a boldog elmulasra.
Hogy ezt szemléletessé tegye, a szerzo a naturalista képek megidézésével (6r-
dog, pokol, kinok) az elrettentést valasztja megoldasként. A realisztikus abrazo-
lasmaéd a vers kdzponti részében, a latomasban domborodik ki igazan, amelyet a
Lélek és Test folytatta parbeszéd, majd az 6rdogok megjelenitése képez.

Maga a vizi6 a muland6 id6, a pillanat megragadasara torekszik, hiszen
mindossze arrdl a pillanatrol szol a hosszu koltemény, amikor a test és lélek
foldi palyajat befejezi. Nagyfoku szinpadiassaggal, kormondatokkal duzzasztja
monumentalisra a pillanatot. A Dialogus a forma diadala a tartalom felett, mint
ahogyan a barokk is az.

A barokk eszkdztarabol merit Nyéki Voros Matyas akkor is, amikor a verset
metaforakkal, hasonlatokkal, allegoridkkal, tulzassal épiti fel.

A képszerii megjelenitést a plasztikussag felhasznalasaval erdsiti. Rimkeze-
lése is kovetkezetes: a négyes rim végigvonul minden versszakon.

A mi értelmezése soran lathattuk, hogy Nyéki Voros Matyas a barokk
szemlélet, a hatni akaras jellegzetes eszkozeit felhasznalva érzékletessé tudta
tenni, s felélesztette a kdzépkori vizidt kora olvasoéi szamara.
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ETO: 821.511.141(497.11).09

Mak Ferenc

, KALAPIS ZOLTAN
ES A SZELLEMI HONVEDELEM (IIL)

Zoltan Kalapis and spiritual home-defence (I11.)

A szerz6 Kalapis Zoltanrol, vidékiink kivaldé miivelddéstorténeti kutatdjardl és annak munkas-
sagarol irt tanulmanyt, aki a Magyar Sz0 ,terepjard” ijsagirdjaként a bansagi szérvanymagyar-
sag pusztuld portdinak rendetlenségében botlott eldszor olyan kérdésekbe, amelyek az egyéni
sorshelyzeteken tul a kozosség jovojének kilatastalansagat is megmutattak.

Kalapis Zoltan a Banat kronikasaként indult, és roppant gazdag kutatoi palyaja soran mindunta-
lan e tajra tért vissza, gy rendezve maga koré a magyar ,,lentséget”, hogy benne a teljes nemzeti
torténelem mutassa meg valodi szépségeit €s ma mar nem sejtett gazdagsagat. Szamara azonban
lathatdan a torténelem fogalma tobb, bovebb, mint amit a historia eszmetdrténete fogalomként,
valtozo tartalommal ugyan, de mégis egységes strukturaként meghatarozott és leirt. Szemléle-
tének kozéppontjaban két — minden esetben tagithato — principium all: a targyiasult torténelmi
emlékezet és az alkoto szellemek életmiive.

Kulcsszavak: a délvidéki magyarsag torténete, Kalapis Zoltan, kisebbségi 1ét

A BANSAG MEGALKOTOI

A XVIIIL szazad kozepén katondk, udvari tisztviselokbdl lett helytartok,
papok, tanitok, vizépitd mérnokaok, kereskedok és szallitok lattak hozza a déli
teriiletek 0jjaépitéséhez, mert az elpusztitott teriileten mindent elolrol kellett
kezdeni. Nehezen lattak munkahoz, hiszen Bécs kezdetben a Temesi bansagot
is és Bacs-Bodrog varmegyét is katonai hatarvidéknek mindsitette, s ezzel év-
tizedekre elriasztott a vidékrol minden vallalkozo szellemii idegent. Katonase-
regek vonultak 4t a teriileten, vagy allomasoztak kiilonb6z6 helyérségekben, s
a megmaradt telepiilések lakossaga boldog lehetett, ha téli elszallasolasra nem
kvartélyoztak be hozzajuk idegen zsoldosokat. Az utazok messze elkertilték e
lenti vidékeket, legfeljebb olyan megszallott tudosok vetddtek e tajra, mint a
természetrajz kivald miivelGje, a lepkék, rovarok és madarak gytjtdje, a szasz-
orszagi Hofmannssegg grof, Kitaibel Pal, aki két és &l évtizeden at tarto, 6ssze-
sen hiszezer kilométernyire tehetd utazasai soran 1800-ban a kit{ind Schiitz
fest6vel egyiitt jarta be a Bacskatol a Banaton és a Temes vidékén at Horvat-
Szlavonorszagot, melyeknek florajarol két évre ra 280 szines tablaval illuszt-
ralt fiizetsorozatot adtak ki Bécsben, vagy a szépreményti, de tulontal koran,
huszonnégy éves koraban meghalt erdélyi ifju, Teleki Domokos, aki hazafiui
lelkesedéssel csodalta meg Kiss Jozsef inzsellér ur kanalisat. ,,Bacskaban leg-
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foljebb furulyaszot lehetett hallani a zsirosabb legeldk feldl — irta Herceg Janos
arégi dolgainkra emlékezve —, ahol a juhaszok mar elinditottak megint a nyajat,
s banatos dudaszot a hatarérvidéken meg gyermeteg hopszasszat az j telepii-
léseken. Az urak, akik megjelentek itt, a Grassalkovichok és Rédlek, s késébb
a tobbiek is mind, vonalzdval huztak meg a hatart, s szabalyos négyszogekbe
épitették a bevandoroltak falvait. A bacsi var maganyosan allt a romok kozott,
nem kevésbé kisérteties hangulatot arasztva a szazadel$ ¢jszakajaban, mint a
bagolyhuhogas. A fold volt itt a fontos, és mindenki azt nézte, hogy lehetne mi-
nél tobbet kivenni beldle. Az urak meggazdagodtak, és masutt épitették a kas-
télyokat és palotakat, Bacska orok idékre gyarmat maradt. (...) A szorgalmas,
dolgos, jozan és jomodu Bacska zsiros foldjében még mélyebbre siillyedtek a
romok, és azzal egyiitt az alom arrol, hogy mi lehetett volna.”

Maria Terézianak és fianak, 11. Jozsefnek a kora volt ez, a merkantilizmus
korszaka, amikor a feudalis foldbirtokok kezdetleges tizemeiben mar elsza-
porodtak a tokés vallalkozas nem egy esetben ,,allamilag is hajtatott csirai”,
az iparositasi torekvések mar magukon viselték a kapitalista termelési mod
jellegzetes, munkamegosztason alapuld formait. A manufaktirak, a fabrikak
— ahogyan akkoriban nevezték ¢ket — tilndttek mar a feudalis gazdalkodas biz-
tositotta kereteken, s a piac, a kereslet korabban soha nem tapasztalt modon
befolyasolta a latifundiumok almos életét. A két uralkodo, kiilondsen I1. Jozsef,
a polgari, vagy ,,kalapos kiraly” egyenesen az allamkasszabol tamogatta ezeket
a kezdeményezéseket. A fellépésiik nem egy esetben mar a kapitalista vallalko-
zasokra emlékeztetett, hiszen a ,.finanszirozasi szandék” mogott a busas haszon
nem leplezett reménye volt felfedezhetd. A kincstarba befolyt haszon természe-
tesen az allam hatalmat novelte, s persze az sem mellékes, hogy ennek 6k voltak
egyediili hordozoi. A csaszari-kincstari kozremiikodéssel 1étrehozott kapitalista
vallalkozas elsé példajat csodalta meg 1794-ben a Bacskaban, a Kiss-testvérek
»kanalisanak” partjan Teleki Domokos, amikor eddigelé példatlan szaksze-
riiséggel vetette papirra a kovetkezoket: ,,A kanalis ezel6tt két esztenddkkel
projektaltatott Kiss Jozsef és Gabor uraktol, és az 6 projektumoknak hasznos
volta megesmértetvén, mind ofelsége a kiraly azt helybenhagyta, mind pedig
csakhamar egy tarsasag is allott fel annak végrehajtasara, mely tarsasag gaz-
dag privatusokbol (nevezetesen bacsi urakbol) all, akik a magok capitalisaikat
a kanalisra forditando koltségekre egybetették oly feltétellel, hogy a kanalis-
nak ezutani hasznaibol aszerént, amint egyenként a koltségre adakoztak, tiz
procentoba részesiiljenek esztendonként; addig is pedig, mig a kanalis elké-
sziilne, Ot procentot vegyenek. A kanalisi tarsasag magat Kiralyi Privilegialt
Hajokazo Tarsasagnak nevezi (németiil: K. k. privilegierte Schiffarths Kanal
Gesellschaft). Ofelségétdl privilégiuma vagyon huszondt esztendére, melynek
eltelése utan a kiralyi kamara altal fogja venni a kanalist, a capitalisokat ki-
nek-kinek visszaforditvan. Ofelsége maga is interessatus benne kétszazezer fo-
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rintokig. Az akcionariusok, v.is interessatusok négy klasszisokra osztatnak el,
olyanokra, akik tizezerbe és ezen feliil, 6tezerbe €s ezen feliil, ezerbe és ezen
feliil, 6tszazba és ezen feliil adtak, és ki-ki a maga béadott capitalisanak (melyet
akcionak neveznek a kereskedésben) mennyiségéhez képest veszi esztendén-
kint a meghatarozott procento szerint a maga részét v. interesit.”” Amit a fiatal
erdélyi utazo uti beszamoldjaban leirt, minden bizonnyal az volt Magyarorsza-
gon az elsd részvénytarsasag.

Csaszari-kincstari kozremiikodéssel, vagy anélkiil, de kétségtelen, hogy a
XVIIL szazad végén merész vallalkozoi kezdeményezések formajaban kezdo-
dott meg a felszabaditott teriiletek Ujjaszervezése a Bacskaban és a Bansagban
egyarant. Kalapis Zoltan kivalo torténetirdi érzékérdl tantiskodik, hogy felis-
merte, ezekben a kezdeményezésekben ragadhatja meg és irhatja le az Gjjaszer-
vez0do élet 1ényegét. Még a hivatalos magyar torténetiras is rendre a hatalmi és
a kozigazgatasi intézmények létrehozasaban latja a déli varmegyék jraalkota-
sanak tartalmi mibenlétét, emellett legfeljebb a birtokpolitikai meggondolasok
¢s szandékok jelentdségét méltatja, torténetironk a feudalis birtokon 1étrehozott
tizemek, gyarak, vizszabalyozasi vallalkozasok, csatornaépitési kezdeményezé-
sek megjelenésében vélte tetten érni a betelepiilok berendezkedd, otthonteremtd
szandékat. Az altala felfedezett Képessy Jozsef magyar kiralyi vizépité mérndk
— aki talan a legtobbet tette a bansagi vizszabalyozas terén — igazi hazafiként,
1873-ban, terveinek utra bocsatasakor igy lelkesedett: ,,Engedje a gondviselés,
hogy hova el6bb tiizessék fel a zold galy, mely épitményeink befejeztét jelvé-
nyezze, hogy e jelvény hirdesse egyszersmind az orszag valodi Kanaanjat, a
birtokos osztaly, ipar, kereskedelem, valamint a mezei gazdaszattal foglalkozo
nép dus talaju birtokanak eldoraddjat.””

Az elso betelepiilok kozott mar 1718-ban a Bansagba érkezett a német kéz-
milves-iparosok 300 fés csoportja, akik kozott egyarant akadtak kémiivesek,
acsok és téglaégetok is. Csaszari iparosok voltak 6k, hiszen hatosagi rendeletre
érkeztek, s feladatuk volt az ujonnan létesitett — a kivaltsagok kozott egyéb-
ként is szerepld — telepek lakoépiileteinek a felépitése. Els feladatuk azonban
mégis katonai jellegii volt; a régi, a felszabadito habortk soran megrongalodott
er6ditmények, katonai 1étesitmények (varak, kaszarnyak, raktarak), helyoérségi
épiiletek és hivatali helyiségek helyreallitasa mindennél fontosabb feladatnak
bizonyult. Csak ezutan kdvetkeztek a civileknek szant lakoépiiletek. A péterva-
radi var helyreallitasa mar 1711-ben megkezd6dott, mai formajat az erdditmény
azonban csak az 1753 és 1776 kozott végrehajtott felujitasi munkak soran nyerte
el. Jelentdségénél fogva a zimonyi vamhivatal mar 1722-ben felépiilt, mig az
Aranka foly6 kéhidjardl csak annyit lehet tudni, hogy valamikor a XVIII. sza-
zadban késziilt. ,,A telepités, az épitkezés litemérdl ad képet a kovetkezd adat
— foglalta 6ssze a hihetetleniil gazdag, egyszersmind leny{igézo forrasanyagat
Kalapis Zoltan — 1784 és 1787 kozott tobb mint 3000 csaladi haz épiilt Dél- és
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Kozép-Bacskaban. Ezeknek falat szinte kivétel nélkiil a fold kérgének kiilonfé-
le felhasznalasaval képezték ki: leginkabb foldbol verték, ritkabban valyogbol
raktak vagy vesszobol fontak, sarral tapasztottak, azaz paticsbol készitették. A
téglat katonai célokra hasznaltak, vagy egyhazi épiileteket emeltek beldle — a
mar emlitettek mellett még a pétervaradi barokk templomot (1714) meg az ot-
tani plébaniat is (1734) —, s csak ritkabban szolgaltak polgari célokat. Ilyen volt
a pancsovai sorgyar (1793), tobb hatarérvidéki haz Titelen és Mitrovican (1747—
1780), egy becskereki csaladi haz (1790, Karadjordje tér 21.), a tordkkanizsai
Schulpe-féle kastély (1793), a verseci régi patika (1798).* Mindehhez agyagba-
nyakkal rendelkez6 téglaégetd iizemeket, téglagyarakat kellett létrehozni, me-
lyek minden bizonnyal az els6 kapitalista vallalkozoi kezdeményezések voltak
a vidékiinkon. Az id. Bohn Mihaly 1866-ban Nagykikindan alapitotta modern
tégla- és cserépgyarat pedig mar az els6 korszer(i nagylizemként tartja szamon
az emlékezet.

A téglagyartashoz hasonloan a selyemtenyésztést is ,,a felvilagosodott bi-
rodalomépités, a merkantilizmus korszaka hozta létre, az allamilag 6sztonzott
korai iparositas egyik fiiggvénye volt. Az osztrak allampolitika féleg a torok
alol felszabadult, elmaradottabb keleti teriileteken fejlesztette ki, hogy nyers-
anyagot biztositson a nyugati, fejlett orszagrészeknek, amelyek még regionalis
vamokkal is el voltak egymastodl valasztva”> A tégla és az épitdanyag el6allita-
saval ellentétben a selyemgyartas koriiltekintébb megalapozast és elokészitést
igényelt. A selyemipar ugyanis valahol ott kezdddott, hogy eperfaiiltetvényeket,
epreskerteket kellett létesiteni, ezek kdzelében hoztak létre a selyemhernyo-te-
nyészetet, és a selyemfeldolgozo lizemet. Kalapis Zoltan koriiltekintd forras-
feltarasanak €s torténetirdi szintézisalkoto tehetségének legkivalobb példaja az
1988-ban irt Az eperfa 250 éve a Vajdasagban cimii tanulmanya. Onmagaban
mar az is kisebb csoda, hogy egyontetiien megallapithato: ,,1988-ban volt kere-
ken 250 éve, hogy vidékiinkon megjelent és elterjedt [az eperfa], hogy negyed
évezreden at alakitotta, majd egy ideig meg is hatarozta tajunkat”. Az osztrak
o6rokds tartomanyokba menekiilt spanyolok telepedtek le 1738-ban Nagybecske-
reken, Mercy-falvan, Versecen és Temesvarott, 6k hoztak magyar teriiletre az
eperfat és a selyemtenyésztés tudomanyat. Mas forrasok szerint olasz telepesek
honositottak meg ugyan az eperfat, de a spanyolok épitettek ra jovedelmezo
iparagat. Ez mar 6nmagaban is olyan szdvevényes torténet, amely kihivast je-
lent a kivaloan felkésziilt torténész szamara: bonyolult 6sszefiiggések és kdvet-
keztetések halozatan at bomlik ki az alvidéki selyemut torténete. A Habsburg
6rokosodési habori nyoman eldallt 4j udvari igények Bécsben, mocsarlaz és
pusztitd jarvanyok a Bansagban, kincstari hitelek és megbukott helyi vallalko-
zasok, anyagi érdekeltségek és azok hianya, terézianusi becsvagy €s jozefinista
pénziigyi kévetkezetesség — mind-mind szerepet jatszott abban, hogy II. Jo-
zsef 1768-ban a déli hatarérvidéken tett 1atogatasat kovetden — anyai sugallatra
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— selyemgyarak épiiltek Fehértemplomban és Versecen, melyek révid ido alatt
eurdpai szintre emelték az osztrak selyemipart. 1780-ban, II Jozsef a megyei
hatosagok szamara rendeletben tette kotelezové az eperfaiiltetvények létesitését
¢és gondozasat, és figyelme még arra is kiterjedt, hogy a déli hatardrvidék illir
lakossaganak nagycsalad-szervezetén beliil meglévo kihasznalatlan munkaerd
mily nagy haszonnal fordithato a selyemipar javara. Tronra 1épését kdvetGen
olyan szilard alapokra helyezte a selyemtenyésztést, hogy az kozel egy évszaza-
don at vezetd iparaga volt a déli tartomanyoknak — elsGsorban a Bansagban és
Szlavoniaban miivelték nagy sikerrel. Es még egy érdekes adalék: a Bansagban
a leghiresebb selyemtenyészto egy verseci patikus 6zvegye, Eva Herczog, az ird
Herczeg Ferenc nagyanyja volt, akinek neve fogalomma valt az eurdpai selyem-
iparban. Nem meglep6 tehat, hogy az ird 4 Varhegy cimil visszaemlékezéseit
tartalmazo kotetében is szova teszi: ,,Eperfaerdd is volt a pusztan, még a csaladi
selyemgyar idejébol, amikor reggeltol estig két szénasszekér hordta a lombot az
¢hes hernyoknak.”

Az ismeretek 6zone — torténelmi nevek, rendeletek, statisztikak, orszagos
jelent6ségii kimutatasok, de ugyanakkor csaladi izemek pontos leirasa, tan-
konyvekben fellelhetd, oktato-szandéku szovegek értelmezése, hiedelmek és
szokasok felidézése, tajleirasok sora és irodalmi idézetek aradata — zudul az
olvasora Kalapis Zoltan Az eperfa 250 éve a Vajdasagban cim tanulmanyanak
az olvasasakor. Mindez meseszer(i kdnnyed torténetbe agyazva jelenik meg,
mintha csak a selyem regényét irna a szerzé. Mindemellett a tanulmany igazi
jelentdsége abban van, hogy el3szor talalkozik az olvasé Bardny Agoston és
Szentklaray Jend miiveibdl vett idézetekkel és hivatkozasokkal. Elfeledett tor-
ténetirdink munkait Kalapis Zoltan egyenértékiinek tekinti a hivatkozott mi-
vek barmelyikével, értékes forrasként kezeli 6ket, ami 1988-ban — az egyetlen,
Aracsnak emléket allito Berecz Sandor mellett — Gttér6 kezdeményezés volt. A
selyem torténetérdl szolo irasaban a szerzo eldszor tett kisérletet egy kor tarsa-
dalomképének a megrajzolasara, 0j izgalmat lopva ezzel a historizalo szépiro-
dalomba és publicisztikaba is.

A torokoktol megszabadult déli orszagrészek kozigazgatasanak megszerve-
zésével egyidejiileg kellett megoldani a kozlekedési gondokat is. Krénikasunk,
a német Hofmannsegg grof ti beszamoldjaban hol bosszusan, hol hatartalan
érdeklodéssel figyelte a vidék lakoinak leleményességét, ahogyan az utasok to-
vabbszallitasat igyekeztek megoldani. Hivatalosan csak a postakocsival foga-
dotol fogadoig kozlekedhetett volna, de persze mar a XVIIIL. szazad végén is a
biirokracia mérhetetleniil megnehezitette az egyszerii és kézenfekvo megolda-
sok alkalmazasat, ezért minden egyes allomason a tovabbi lehetdségeken kellett
torni a fejiiket. De a kocsi, a szekér, a kordé, a delizsansz, a homokfutd — €s
egyaltalan a fogatos jarmivek mégiscsak elvitték az utast eredeti Uti céljahoz.
Akkor volt gond, ha mocsaras teriiletre érkeztek. Szaszvidéki grofunknak eb-
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ben az egyben nem volt szerencséje; 6 a lapvilagot azért latogatta meg, hogy ter-
mészettudomanyos gylijteményét gyarapitsa, de az 1794-es esztendd korabban
soha nem tapasztalt szarazsagot hozott, a lelkes utazo kifejezett bosszusagara.
,»A Tisza mentén sétalni indultam, de semmit sem talaltam, csak a magaslatok-
1ol lathattuk a roppant terjedelmii mocsarakat, melyek a Tisza masik partjan a
Banatban részint még vannak, részint az idei roppant szarazsag kovetkeztében
belathatatlan tavolsagra csak szaraz nadsiksagbol allanak. Sok fekete sast lat-
tunk, valamint egész sereg, kiilonféle faju kigyot. De egyik sem nagy. Masnap
elég kedvetleniil a kedvezotlen eredmény miatt, visszafordultam, de mégis mas
uton™” — irta a grof valahol Titel kornyékén jarva.

Az egykori Temesi bansag teriiletén, a késobbi Torontal megyében az évsza-
zadok soran sziinteleniil nagy gondot kellett forditani a vizrendezésre, hiszen
a Maros, a Tisza és a Duna altal koriilzart teriiletre keletrdl, a havasok fel6l,
mindig béséges vizmennyiség zudult. Olyan vizgyijto teriilete ez a hdrom nagy
folyonak, amelyen raadasul a kozbensé mellékvizek, a Béga, a Temes, a Berza-
va, a Karas és a Néra forrasai is erednek. A XVIII. szazadban eldszor a mocsar-
ral kellett megkiizdeni a teriiletre érkezo telepeseknek, kozlekedési utvonalakat
kellett biztositani a hatartalan lapvilagon keresztiil. Hamarosan azonban mar
ez sem volt elegendd, a mezdgazdasagi termékek — elsGsorban a jo mindségii
bansagi buza — szallitasanak kérdését is meg kellett oldani. A gabona szallitasa
zomében vizi uton tortént — s ez sokaig egyediil a Tisza volt —, de a hajozhatd
vizek berakodo kikotdibe mégiscsak tengelyen kellett elszallitani az arut. ,,Ele-
inte évekig a folyo tisztitasa, a vontatoutak rendben tartasa, vagyis a fontos vizi
ut karbantartasa volt a fo feladat. Az id6 tajt a vizmentesitett szantofoldek mar
ontottak a gabonét, a bansigi buza fogalomma vélt. Eszak- és Kozép-Banat
uradalmairdl tengelyen hoztak a buzat a torokbecsei kikotdbe, onnan azutan a
Dunan és a Szavan Bécsbe, illetve Fiumébe szallitottak. A tavolabbi birtokok
ezt nem tehették meg. Szamukra 1étfontossagn volt a Béga, szinte egyediili ka-
pocs a vilaggal™® — irta Ot régi torontdli vizimérndk (1989) cimii tanulmanyaban
Kalapis Zoltan. A mocsarainak lecsapolasaval a Bégat 1818-ban kezdték sza-
balyozni, 1828 és 1833 kozott pedig 6t éven at épitették a 70 kilométer hosszl
Béga-csatornat. Ez utobbi munka elsésorban a havasokban kitermelt faanyag
leusztatasanak megoldasat szolgalta, a konnyebb kozlekedés és szallitas ér-
dekében tortént, de a duzzasztomiivek, a zsilippel szabalyozhat6 temesi tap-
csatorna €pitése mar a vizgazdalkodas szolgalataban allt. A Béga szabalyozasa
utan az Illancsi- és az Alibunari-mocsarak lecsapolasa kovetkezett, s ezaltal
mintegy 150 000 hold tertilet valt alkalmassa a mezdgazdasagi munkara.

A Temesi bansag kezdetben csaszari kozigazgatas alatt allt, ennek folytan a
teriiletén csakis kamarai ,,vizépitd mérnokok™ tevékenykedhettek. A gazdasa-
gilag célszerti és lidvos tevékenységiik méltatasanak Kalapis Zoltan torténetiroi
munkéssaga sordn mindig nagy figyelmet szentelt. Ot régi torontdli vizimérnok
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cimil tanulmanya mellett szamos esetben hivatkozott a jeles mérnokok mun-
kajanak jelent6ségére, hangsilyozva a taj arculatanak kialakitasaban jatszott
szerepiik valodi jelentdségét. Benniik latta az elvadult vidék megszeliditéséért
folytatott szakadatlan kiizdelem elkotelezett megtestesitdit. Kosztka Janosrol,
az els6 torontali inzsellérek egyikérdl alig lehet tudni valamit. Legfeljebb azt,
hogy Lugoson sziiletett feltehetéen 1740-ben, vidékiinkon csak néhany évet tol-
t6tt, a XVIIL szdzad hetvenes éveiben keriilt el a Temeskozb6l. Eletutjarol csak
a fennmaradt térképei arulnak el valamit. Kosztka Janos homalyba veszé alakja
azonban elegend6 ahhoz, hogy Kalapis Zoltan az (ij honfoglalok soraban tartsa
6t szamon, akit mérnoki posztjan Sator Daniel, a nevezetes Bohm Ferenc ta-
nitvanya kovetett. Ot 1789-ben nevezték ki a Bega vezetd mérnokévé. ,,Amiéta
hire kelt, hogy Kiss Jozsef hamarosan befejezi a nagy csatornat, nyilvanvalo
lett, hogy a bacskai biza nagy el6nyhoz jut. Az elhanyagolt Bega rendbe hozasa
ezzel még siirgdsebb lett. Nos, ez a munka vart az jjonnan kinevezett vizi-
mérnodkre, neki kellett olyan feltételeket teremtenie, hogy a buza Temesvarrol
eljusson Perlaszig, illetve Pancsovaig, onnan pedig tovabb az osztrak févarosig
vagy az adriai kikotoig”. Az egész Béga-csatornarendszer épitésére Sator Dani-
el tervei alapjan keriilt sor.

A XIX. szazadi vizszabalyozas Spatzek Janos és Fischer Jozsef tevékeny-
ségével kezdodott, akiket Temes varmegye szolgalataban Szathmary Samuel
kovetett — immar jelentdsen megvaltozott szerepkorrel. ,,A XIX. szazad ele-
jén a »vizesek« mar egy masik nagy feladat felé fordultak, az eddigi csaknem
érintetlen Tisza szabalyozasa felé. Ez mar az »ébredez0 korszak« nagy eszméje
volt, ezt a nagy miivet a reformkor neves mérndkei hoztak tetd ala. Ezekhez
tartozott, ezeknek részben eléfutara is volt Szathmary Samuel.” Az dokanizsai
sziiletésli Beszédes Jozsef viszont mar valoban az , .ébredezd” korszak inzsellére
volt, akinek nevét mar nem csak a Tisza-szabalyozas helyszini munkalatai riz-
ték meg, érdemeit noveli mindaz, amit a vizépités, a vizgazdalkodas, a miiszaki
irodalom, a miiszaki nyelv megujitasa terén tett. Katona Antal munkassaganak
viszont mar honismereti, gazdasag- és miivelodéstorténeti tobblete van, amit
elsdsorban a megjelent konyveinek koszonhet az utodkor. A | tiszai [V-ik folyam-
osztaly II-ik épitészeti egylet vezeté mérndoke” — ahogyan konyveinek cimlap-
jan is szerepel — 1867-ben Kecskeméten jelentette meg Torontdlmegye vizrajzi
ismertetése s mernoki javaslat a vizszabalyozas érdekében cimii miivét, majd
Ot évvel késobb, az 1869 és 1872 kozotti katasztrofalis aradasok, a sok éves
,viznyomor” tapasztalatai arra késztették, hogy kidolgozza az alvidék armente-
sitésének tervezetét is. ,,Ugy hiszem, az 1869—1872-ik évi viznyomor paratlanul
all alvidékiink torténetében (...), a jelenben a negyedik inséges év kiiszobén
allunk, és Bacs, Torontal, Temes 800000 holdnyi teriiletén latjuk az elvadult
¢s csak évek szorgalma altal javithato elsé osztalyt szantofoldek siralmas hely-
zetét” — irta a vizmérnok az 1872-ben Szegeden kiadott Altiszavidékiink viz-
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mentesitésére vonatkozo alapeszmék, parhuzamban az 1840. X. t.-cikkel cimi
konyvében.

Mar a kotet bevezetjében megszolitotta a karosultakat: ,,Mélyen tisztelt
foldbirtokos urak! A viziparnak megyénk teriiletén leendé meghonositasa iigyé-
ben évek eldtt altalam meghirdetett mozgalmak kdzepette, a sors szeszélye egy
igen hatalmas kisegitot rendelt mellém az 1869-72-ik évi viznyomor visszata-
szit6 alakjaban. Megvallom, hogy latva megyénk letarolt ronait s elsé osztalyu
szantdinak siralmas allapotat, sajgo kebellel tekintek a kisegité tars drasztikus
modorara, azonban vigasztal azon meggy6z6dés, hogy onok bolcsessége és fér-
fias kitartasa a kiallott szenvedések altal fokozva, mielobb lesujtandja és jovore
lehetetlenné teszi a vizi oridst; valamint a letarolt vidéket a jolét és felviragzas
azon fokara emelendi, melyre az helyzeténél és minGségénél fogva a termé-
szettS] hivatva van. Mély tisztelet érzésével maradvan Uj-Szegeden, 1872. évi
november hoban, mélyen tisztelt foldbirtokos uraknak alazatos szolgaja Katona
Antal vezet6-mérnok.”® Az epochalis viznyomor ismétlédése vezette 6t oda,
hogy az olaszorszagi €s a hollandiai tapasztalatait 0sszegz0, pontos gazdasagi
¢és gazdasagossagi szamitasokon alapuld miivével forduljon a torontali érintet-
tekhez: ,,E targy felett én éveken at elmélkedtem, mert tisztan allt eléttem azon
meggy6z9dés, hogy tiszavidéki birtokosainknak el6bb-utobb meg kell érteniok
azt, hogy gazdaszatukat, mint megélhetésiik egyetlen foltételét, csak tigy emel-
hetik azon fokra, melyre az helyzeténél és talajminéségénél fogva a természet-
t6l képesitve van, ha tisztan felfogjak azt: »hogy a viz korlatozasaban és minden
cseppjének tetszés szerinti felhasznalasaban rejlik redjuk nézve a bolcsesség
kove«.™

A vizépitd Katona Antal az Als6-Maros és Al-Tisza altal hatarolt teriile-
ten végezte el a vizsgalatait, azon a teriileten, amely magaban foglalja Temes
megye északnyugati részét, valamint a németbanati végvidék azon délnyugati
vidékét, mely a Tisza, a Duna és a Temes folyamok kozt fekszik. Ebben a tér-
ségben mérte fel azt, hogy a vizszabalyozasi munkalatok soran ,,mi lenne a
beruhazando toke, regie, torlesztés, és mibe keriilne egy hold [arjmentesitése”.
Roppant koriiltekintd eljarasat maga igy indokolta: , feltételeztem: a beruhazas
kell aranyban all a csatornazando teriilet becsértékével és remélendd érték-
emelkedésével, azon nézetbdl indulva ki, hogy a szamitd ember minden altala
célbavett beruhazasnal mérlegelni szokta ugy a befektetési tokét és az altala
elérni remélt értékemelkedést, valamint magat azon targyat, mely a beruhazas
alapjat képezendi. (...) Hasonlot mondhatunk a csatornazas-6nt6zési beruha-
zasokrol is, és midon észszerl beruhazasnak allitjuk a magas értéki repce- €s
buzatermd foldek tokéletes miicsatornazasat és ontdzés ala szerelését, ugyan-
akkor elhamarkodott és igy a birtokos biztos bukasat eredményez6 vallalatnak
tekintenénk, ha ezen beruhazasokat oly teriileteken célozna, melyek akar talaj-
silanysag, akar kedvezotlen fekvés miatt csekély érdekkel birvan, csak nagyobb
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t6ke meddé pangasat eredményeznék, a kivant kamatfokozas helyett.”!? Ezzel
Katona Antal jelezni kivanta: armentesitd és vizszabalyozasi tervei a kiegyezés
éveit kovetd nagy, nemzeti elképzelések soraba tartoznak, és egy olyan teriilet
felemelkedését szolgaljak, ahol mar mindeniitt felfedezhetok a nyomai az ipar-
nak, az el6haladasnak és jolétnek, amelyek viszont ,,természetes eredményei a
vizek szabalyozasanak”.

Katona Antalnal minddssze két évvel volt fiatalabb, s ennek kovetkeztében
palyatarsnak is tekinthetd az a Képessy Jozsef, akit Kalapis Zoltan a Tisza tény-
leges ,,lentség”-1 szabalyozojanak tekintett, és aki ,természetalakito munkas-
sagat” a folyo also szakaszan, a Szegedtdl Titelig, azaz Szalankeménig terjedd
partvidéken, a Marostél a Tisza torkolataig hiiz6do teriileten fejtette ki. O volt
az, aki ,,miel6tt 0j medrébe szoritotta volna, egyik utolso értd tanuként valod-
ban még ésallapotaban lathatta a siksagi folyova szelidiilt Tiszat, a hurkokat,
nyolcasokat, karikakat, pipokat, konyokoket alkoto kanyaraival'® — irta nemes
alakjanak felfedezgje, Kalapis Zoltan. Ha Katona Antalrél elmondhato, hogy
a mérndki pontossagu szamitasok és tervek embere volt, a befektetett pénz,
a kamat, a koltségek és megtériilések racionalitdsanak hivatalnoka, Képessy
Jozsefet vele ellentétben ,terepi embernek tekinthetjiik, a folyopart, a vizja-
ras egyik legjobb helyi ismerdjének, az artéti és mocsari madarvilag csendes
megfigyel6jének, a kékes erdd, a zold nadas, a sziirke vizfolyas, a sarga omlas
latvanya szelid élvezgjének”. Az elsd komolyabb Tisza-szabalyozasi feladatat
1855-ben egy pusztito arviz utan kapta, amikor Pesten az érintett hivatalok vég-
re ugy dontottek, hatékonyabba kell tenni a lentségi vizszabalyozasi munkalato-
kat. Képessy Jozsef ekkor koltozott Torokbecsére, €s a vizi munkalatok legfébb
iranyitoja volt ezen a vidéken. Tiz évvel késobb, 1864-ben 1j feladattal biztak
meg, ekkor a Tisza banati és bacskai oldalan fekvé németbansagi hatardrez-
red, illetve a titeli csajkas zaszloalj teriiletének armentesitése és vizszabalyo-
zasa volt a feladata. A vidéken szerzett gazdag tapasztalatait a Magyar Alfold
hydrogeographidja, vizmiiszaki nézetek és javaslatok a foldontozés érdekében
(1867) cimii konyvében foglalta 6ssze. Mégis igazi, hazafiui hitvallasat az 1873-
ban megjelent Javaslat Bandt kézbenso vizhalozatanak szabalyozasardl cimii
konyvének bevezetdjében fogalmazta meg, ekként: ,,Jol tudvan azt, hogy oly
orszagrész, amelynek folyamai korlatlanul rakonczatlankodva arasztjak min-
den iranyba hullamaikat —, hol a f6ldipar altala letaposva megsemmisiil, és ott,
hol a forgalom, kereskedelem magat nem honosithatja meg, hogy oly vidék és
nemzet anyagilag 6nallo, megelégedett, vagy épen gazdag soha nem lehet.” Ké-
pessy Jozsef a Tisza szabalyozasaval, az egykori németbansagi hatarérvidék
meg a Sajkas-vidék nagy kiterjedést réti foldjeinek armentesitésével ,tartdosan
beirta nevét a Bacska és a Banat vizrajzi és gazdasagi torténetébe”.

A bacskai és a banati vizivilag alakitéinak soraban kitiintetett helyet ka-
pott Kiss Jozsef, a Ferenc-csatorna épitdje, akinek Kalapis Zoltan Kiss Jozsef
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verbaszi siremlékénél (1983) cimii irasaban apro, de annal ihletettebb tollrajz
formajaban allitott emléket.!* Herceg Janos tobb irasaban gy latta, hogy a csa-
torna torténete egyuttal a Bacska torténete is. ,,Szaz évvel a torok kitakarodasa
utan, mialatt kisebb-nagyobb hullamokban megérkeztek a vidéket benépesitd
Uj telepesek, olyan élet indult meg itt, amely mind a mai napig meghatarozta a
Bacskasag gazdasagi helyzetét. A mocsarak és a vizek elvezetése, s a csator-
nak megépitése paratlanul kedvezd feltételeket teremtett a mez6gazdasagnak.
Ekkor kezdték a Monarchia éléstaranak nevezni! Ennek a lazas atalakulasnak
izgalmas korszakat a telepitési biztosok szaraz jelentései ismertetik, mindenek-
el6tt Kollonitsé, s a csatornaépités dramai éveit megorokitd Kiss Jozsef érzel-
mes lirai naploja. Aki azonban mar nagyobb tavlatbol és egy magaval hozott
népi tudat aspektusabol nézett az eseményekre, hogy megirja a vidékre nézve
sorsdont6 harom évtized torténetét, az Johann Eimann volt, az Gjszivaci jegy-
76”15 Az épll6 csatornat a maga koraban Kiss Jozsef személyesen mutatta be
vendégének, a jeles erdélyi utazonak, Teleki Domokosnak, aki beszamolojaban
lelkesen méltatta a miivet: ,,A kanalis dsatasa ezelGtt esztenddvel, um. 1793-ban
majusban kezdetett el, a j6v6 esztenddbe pedig, amint a szandék vagyon, el fog
végeztetni, a kikalkulalt koltség egymilliora fog jonni. A kanalisnak hossza
Foldvartol fogva a Dunaig 13% mérfoldet fog tenni. Foldvartol fogva Verbaszig
7', mérfoldig egy Cserna-bara nevii bészakadasa vagyon a Tiszanak, amelyet
természeti kanalisnak lehet mondani.”'® Hogy mégsem lett fényes dicséség
az osztalyrésze Kiss Jozsefnek, arrol Majtényi Mihaly 4 csdszar csatorndja
cimmel irt elragadoan szép regényt. Szellemorias volt, akinek négy torténetird
allitott emléket. Miive, a kanalis évszazados felviragzasat hozta a varmegyé-
nek, mara azonban gazdatlanna valt, szennyviztarozo lett, elviselhetetlen biizt
leheld posvany. A trianoni békeszerzodéssel a bacskai csatornarendszerbdl 208
kilométer Jugoszlavianak, 34 pedig Magyarorszagnak jutott, de mivel a tapcsa-
torna magyar teriileten maradt, végérvényesen kérdésessé valt mind a Ferenc-
csatorna, mind a késoébb épiilt Ferenc Jozsef-csatorna vizzel valo ellatasa. Az
enyészet ezen a téren is hatalmaba keritette a vidéket.

A XIX. szazad még ismerte a Kiss Jozsef-féle bacskai csatorna jelentdségét.
Tiirr Istvan 1869-ben szerz6dést kotott a bécsi kormannyal annak felfjitasara
¢s kibdvitésére. A felujitasra 1871 és 1879 kozott keriilt sor, az jabb leagazas
megépitésének munkalatait iinnepélyes keretek kozott 1872. majus 5-én Ferenc
Jozsef jelenlétében kezdték meg.”” A késébb rola elnevezett csatorna nyomvo-
nalat — Kissztaparnal agazott ki a Ferenc-csatornabol, s Veprdd, Bacskeresz-
tar, Torzsa, Kolpény, PetrSc és Piros érintésével Ujvidéknél 5mlstt a Dunaba
— még 1869 tavaszan jelolte ki Pietro Caramorra olasz mérndk, aki a terepet
Tiirr Istvannal egyiitt jarta be. A csatorna felujitasanak és kibovitésének szinte
»jarulékos részeként” a torténetirds szamon tart még egy kiilonos kisérletet:
Tiirr Istvan Ujverbész kozelében, 118 holdon ontdzési mintatelepet 1étesitett, mi
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tobb, minisztériumi kapcsolatai révén azt is elérte, hogy az allam is 1étrehozott
egy ilyen telepet Torzsa mellett, Péklapusztan. Ennek szintén a demonstratio ad
oculos volt a kimondott célja, azaz szemmel lathaté modon kellett volna igazol-
nia az 6ntozéses gazdalkodas folényét, igy a rizstermesztés elonyeit is. Vele egy
idében Képessy Jozsef, a Tisza-szabalyozasi munkalatok kiegyezés kori kivalo
mérndke is azon munkalkodott, hogy a déli teriiletek lakossaga a folydszabalyo-
zasok mellett ,,a foldontozés aldasos miiveletére is terjessze ki figyelmét”, Nem
rajtuk mulott, hogy az 6nt6zés maig megoldatlan kérdése a Délvidéknek. ,, Tiirr
Istvan azzal, hogy tobb mint szaz évvel ezelott Iétrehozta az elsé dntdzdcsa-
tornat, s lelket probalt dnteni az 6ntozéses gazdalkodasba, drokre beirta nevét
a bacskai t4j atalakitéinak névsoraba, s bekertilt az egykori dél-magyarorszagi
vizmunkalatok nagyjai koz&™® — irta a kezdeményezésrdl Kalapis Zoltan.

A XIX. szazadi szabalyozasok soran a Tisza-volgyben a 2 300 000 hektarnyi
arteriiletbdl mind6ssze 200 000 hektar maradt meg a gatak kozé zart folyo hatal-
maban, a tobbit termore forditottak. Magahoz a folyohoz a hoskorban a gazdal-
kodasnak szamos formaja kot6dott, elsdsorban a halaszat, amely amellett, hogy
szabad ipar volt, a parasztsagnak mellékfoglalkozas keretében megélhetést is
biztositott. Kalapis Zoltan a vizi élet torténetének megirasakor azt is kideritette,
hogy a Bacskaban a Duna mentén négy halaszcéh alakult — Monostorszegen
1825-ben, Futakon 1826-ban, Apatinban 1830-ban és Kupuszinan 1834-ben
— ezzel szemben a Tisza-volgyben, Szolnokot kivéve, nem folyt céhes halaszat.
1818-ban és 1820-ban ,,a nagybecskereki halaszok, akik mar harmincnal is tob-
ben vagynak, a jo rendnek koztiik valo fenntartdsara” céhbeli privilégiumo-
kért esedeztek, de a karlocai levéltarban 6rzott Torontal megyei jegyz6konyvek
szerint kérésiiket azzal a furcsa indoklassal utasitottak el, hogy ,,semmiféle
nevezetes folyovizhez nincsenek kozel, amelyekben halaszatot tehetnének...”"
A céheknek alig volt nyoma, a Duna mentén alakult csak néhany. A kender-
termesztésrol hires Apatin 1770-ben halofonasra kapott céhszabadalmat. Ilyen
taj- és gazdasagtorténeti hattérrel maga mogott valik jelentdssé a Fehér-toi gon-
dozott allovizbdl a Bega-szabalyozas soran Répasy Miklos tervezémérndk altal
létrehozott écskai halgazdasag 1907. januar elsején tortént felavatasa is.

A MONARCHIA LEGNAGYOBB BUZAVASARA: TOROKBECSE

A XVIL és XVIIL szazad fordulojan a bécsi csdszari udvar vezette kozel
négy évtizedes felszabaditdé habortuk soran végre kitizték a torokot Magyaror-
szag hodoltsagi teriiletérdl, am ez nem jelentett egyszersmind tényleges felsza-
badulést is. Az 1718-ban megkdtott pozsarevaci békét kovetden hat évtizedet
kellett varni, hogy a bécsi kincstar altal feliigyelt teriiletek Maria Terézia 1778-
as rendeletét kdvetden ténylegesen a magyar korona fennhatdsaga ala kertilje-
nek. A kordbban megalakult Bics—Bodrog varmegye mellett Torontal, Temes és
Krasso—Szorény varmegyék évszazadokig gazdatlan foldteriiletei idegen kézre
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jutottak, osztrak és német foldesurak javait gyarapitottak, és az Gjratelepités is
a csaszari udvar igényeinek ¢€s elképzeléseknek megfelelden tortént. 1778-ban
az etnikai Osszetétel tekintetében Eurdpa legtarkabb vidéke keriilt vissza a ma-
gyar allamisag keretébe. A déli peremvidék varmegyéiben Ujra kellett szervezni
az életet, ez dontd mértékben ugyancsak a bécsi udvar iranyitasaval tortént,
amin késébb a magyar rendek, a varmegyék megalakitasakor valtoztatni mar
nemigen tudtak. Egy felszabaditott, majd Ujragyarmatositott teriileten kellett
kiépiteni a magyar kozigazgatast és megteremteni a gazdalkodashoz sziikséges
feltételeket.

Eloszor a tajat kellett visszahdditani a mocsartol, a kozlekedési utvonalakat
kellett biztositani ahhoz, hogy a telepitéssel egyiitt jard épitkezés megkezddd-
hessen. Kozigazgatasi kdzpontokat és piacokat kellett elérni ahhoz, hogy a ke-
reskedelem alapvetd feltételei 1étrejojjenek. Id6vel iizemek alakultak, aminek
kovetkeztében kiszélesedett az aruforgalom. Gabonatermd vidékrél 1évén szo,
a szallitasi gondokat is meg kellett oldani, el6bb kincstari, majd megyei hivata-
1i mérnokok végeztek vizszabalyozasi munkakat, melyek Katona Antal korara
mar ,vizi iparaggd” terebélyesedtek, hiszen a vizelvezetést folydszabalyozas
kovette, majd a csatornahalozat megépitése végleg termére forditotta az alvi-
déki varmegyéket. 1778 utan a megyei hivatalok vették at a kozélet iranyitasat;
az ezt kovetd kozel évszazadnyi id6 soran az egyhazak is létrehoztak a maguk
intézményrendszerét, allami és felekezeti iskolak jottek 1étre, bankok és bizto-
sitotarsasagok a haszon reményében ugyancsak megjelentek a vidéken. Az élet
kezdett polgari format olteni a déli végeken is, e tekintetben a kereskedelmi
kozpontok jartak az élen.

Gazdasagtorténeti szempontbol dontd jelentdségiinek itéli Kalapis Zoltan
a bliza szerepét a Bansag torténetében — utjanak nyomon kovetése soran felfe-
dezi ,egy elsiillyedt torontali Atlantisz” rekonstrualasanak lehetdségét is. Ez
az elsiillyedt vilag, a XVIII. szazad utolsé évtizedei és a XIX. szazad vége
kozott viragzo Tisza-parti gabona-kereskedelmi kozpont, Torokbecse volt.
Mar Fényes Elek is a Tisza bal partjan elteriildé mezdvarost az egész monar-
chia legnagyobb gabonakereskedd helyeként tartotta szamon, ahol ,,az utczak
Szerém vmegyébdl hozott kovekkel vannak kirakva; a foldesurasag kastélya
el6tt, a Tisza parti magas toltésen fel, fasorok és sétahelyek gyonyorkodtetik
a szemet; a rakhelyt s a rév kornyékeit terméskovekbol épiilt toltések Ekesitik.
(...) Ausztriabol, Magyarorszagbol, Horvathorszagbol, a foldkdzi tenger neve-
zetesebb kikotd helyeibdl néha 100 keresked6 is megjelenik évenkint. Az elme-
nd terhes gabona-hajok kézel 300-ra mennek, mellyek koziil a legkisebb 1000,
a kozépszerii 2-3000, s a nagy hajok 3-6000 mazsa terhet vesznek fel, s igy
esztendonkint egy millié pozsonyi mérd gabonanal tobb vitetik ki, foképpen
Pest, Gyér, Mosony, Bécs felé; kevesebb Horvathorszagba, Sziszekbe, Karoly-
varosba, s innen szarazon Fiuméba, még kevesebb Leibach felé”.?° Az 1840-ben
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megjelent Az ipar és kereskedelem torténete Magyarorszagon a harom utolso
szazad alatt cimi miivében Eurdpa nevezetes gabonapiacaként emliti a varost
Horvath Mihaly torténetiro is, Teleki Domonkos pedig mar 1794-ben megcso-
dalta a tiszai kikoto forgalmat: ,,Mentem eszerint per Nagykikinda és Beodra
Torokbecsére, egy commerciumra nézve az ott vald nagy konkurenciaért ne-
vezetes helyre. Fekszik ez a Tisza mellett, amelynek partjan tagos kikotohelye
vagyon. Mezdvaros. Itt a Tisza partjan szamos nagy hajokat lathatni, melyek a
Tiszan fel a Dunardl, a Szavardl és a Dravarol jonnek ide a gabonanak és do-
hanynak vasarlasa végett: mely terméseket az egész Banatusbol, sot feljebbrol is
ide hordjak &szve és nagy boségben eladjak. A vevok rendszerint Slavoniabol és
Croatiabol, a Littoralébdl [a magyar tengermellékr6l — M. F.] és Olaszorszagbol
is jonnek (ennek eldtte Torokorszagbol is jottek), és sok hajoikat a gabonaval és
dohannyal itt terhelvén, ezzel ismét visszatérnek.””! A torokbecsei gabonapiac
fénykora az 1790 és 1850 kozotti évekre esett, ekkor valt a Monarchia legfébb
gabonagyijtd és gabonaszallitd kozpontjava. Ez id6 tajt emlegették Torontal
varmegyét s altalaban Dél-Magyarorszagot az orszag, a Habsburg Birodalom
¢léskamrajaként, ahol a legkivalobb acélos buza termett. Ahogyan azt Galgoczi
Karoly nevezetes ,,statisticaja’-ban irta: ,,A siksagon az egész Banatban a fold
nagyobb része porhanyo fekete agyagos kerti foldbdl all televénynyel dusan
gazdagitva, mely minden tragyazas nélkiil a legszebb tiszta buzat, repczét, ku-
koriczat, dohanyt olly gazdagon termi, hogy kozépszerii jo esztenddben is egy
utan kozonségesen 1215 magot szamitanak™*? — ami az egész 6reg kontinensen
paratlan eredménynek szamitott.

Ennek a Tisza-parti kereskedelmi kdzpontnak a mindennapi gazdagsagat
mutatta be Kalapis Zoltan A monarchia legnagyobb buzavasara: Torékbecse
(1996-97) cimli — minden kétséget kizardan egyik legkivalobb — tanulmanya-
ban. [risa Banat-kutatasa szintézisének is tekinthetd, egyiitt van benne minden,
amivel torténeti vizsgalodasai soran talalkozott: tarsadalomtorténet és gazda-
sagi elemzés, népélet és gazdalkodasi szokasrend, folyamszabalyozas és vizi
szallitas, diplomaciatorténet és szépirodalom, varostorténet és gasztrondmia,
hiedelmek ¢és torvénykezési eljarasok leirasa, kereskedelmi kapcsolattorténet
¢s nyilvanoshazi programajanlo. Mercy kormanyzo tajrendezési torekvéseinek
meéltatasaval kezdi a torténetet Kalapis Zoltan, végigkovette a miivelheto fold-
teriiletek visszahoditasanak évszazados folyamatat egészen a gabonatobblet
megjelenéséig, amikor jelentkezett a kereskedés igénye is. A torténetird szerint
a XVIIL szazad derekan a Bansag mar ,,fuldoklott a gabonaban”, piacot kel-
lett talalni a foloslegnek. ,,A buza értékesitése altalaban nem okozott gondot,
keresett, olykor jol fizetett aru volt, de nehezen lehetett kivontatni a banati sar-
tengerbdl, a lapok, a mocsarak, a szabalyozatlan folyok vad vilagabol.” Ennek
megkdnnyitését szolgalta a vizi utak kialakitasa és gondos karbantartdsa is. A
folyami szallitas kialakulasanak és fejlodésének torténetét a Tisza, a Duna és
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a Szava vonalan Bajaig és Komaromig, Sziszekig és Karolyvarosig, kelet felé
pedig a Fekete-tengerig kovette nyomon, mikozben ismeretei azt is lehetoveé te-
szik, hogy parhuzamot vonjon a kdzép-eurdpai és a balkani gabonapiacok mii-
kodése kozott. A dunai gabonaszallitas és kereskedés részletes bemutatasakor
tolla Jokaiéval vetekszik, Komarom szines kavalkadjaban pedig E6tvos Karoly
romantikdjara ismer az olvaso.

Ilyen, ismeretekben gazdag, lendiiletes és ihletett leirasok talalhatok a tanul-
manyban: ,,A XVIIL és a XIX. szazad fordulojan a gabonaszallitas altalanosan
elterjedt alkalmatossaga a fahajo, a b6g6shajo, a bizashajo. Ez egy lapos fenekii
vizi jarmd, fedett tetejii. Harminc-hatvan méter hosszu, hét-nyolc méter széles,
két-harom méter oldalmagassag. Nem téveszthetd Ossze a késobbi uszallyal,
mivel 6nallo manGverezésre is alkalmas. Teherbirasa atlag 4000—6000 pozsonyi
mérd, de vannak ennél nagyobbak is, kisebbek is. A tdrokbecsei kikotoben lat-
hato kisebbfajta vizi jarmiivek az evezokkel is ellatott dereglyék, a kecsegeorra
luntrak (még burcsujanak is nevezik 6ket), a belsd forgalom eszkdzei, ezeken
hozzak a gabonat a Bansag belsejébdl a csak a bennfentesek elétt ismerds vizi
utakon. A tetejetlen hajokon kevésbé érzékeny arut szallitanak, de a nagyobb
forgalom idején ezeket is felhasznaljak, azzal, hogy ellatjak ket gyékénnyel,
ponyvaval. A puhafa hajok, a deszkahajok a soszallitas eszkozei, fenydfabol
késziiltek, nagyobbrészt »varrassal« és faszegekkel, mert a fémet a so szétmar-
ja.”?® Hasonloan széles ismeretekrdl ad tantibizonysagot a szarazf6ldi gabona-
szallitassal, a kereskedelmi kdzpontoknak szamito varosok zajos életével, a ke-
reskeddi szokasokkal (magtarozas, alkudozas, mérés, fizetés €s ellendrzés), és a
mindezzel szorosan dsszefliggd népélettel kapcsolatosan is.

Kalapis Zoltan a magyar torténetiras ismeretlen tajain jart, amikor a bansagi
buza Fiumébe vezetd ttjat kovette nyomon. Torokbecsétdl Sziszeken at Karoly-
varosig a Tisza—Duna—Szava—Kulpa alkotta vizi Gton szallitottak a gabonat,
onnan azonban a tovabbi 132 kilométeren at mar csak kordén — tengelyen — vagy
16- és Gszvérhaton vitték a buzat a tengerig, s tartott mindez nem kevesebb, mint
hat honapig. ,,Egy tobbévi kimutatas szerint Karolyvarosbol naponta 300-400
16 vagy 6kor indult Fiumébe, illetve érkezett onnan.” Kikoték, magtarépiiletek,
vendéglok, bankok és kereskedelmi irodak larmas vilagaba egyetlen allando
szerepld van: a bansagi biza. Amikor pedig a torténetird a nevezetes Karoly-
utra tért ra, nem tudta, hogy nagy elédje, Teleki Domonkos kétszaz éve elporladt
laba nyomaban jart. ,,Azon egész ut, melyen Karolyvartol fogva Fiumaig [az
utirajzban mindvégig igy szerepel az adriai kikotévaros neve — M. F] jottiink,
¢és amely tizenhét mérfoldet teszen, a Karoly utjanak neveztetik (Via Carolina)
— irta az el6tte jaro erdélyi deak. — Ezt Karoly csaszar és kiraly készittette, aki
alatt oly sok nevezetes épitések tétettenek. Csudalkozasra mélté nagy munkaval
¢és szorgalmatossaggal késziilt ez az ut. Annak eldtte éppen lehetetlen volt itt
szekereken jarni a nagy hegyek és erdok miatt: de ezen ut altal, mely a hegyek
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oldalaban sok helyt a legkeményebb kdsziklakba vagatott, kobol rakott foldtol-
tésekkel erdsittetett, koveccsel és folddel meghordatott, az ember lassan-lassan
mind a legmagosabb hegyek tetejére feljuthat, majd pedig azokrdl minden nagy
nehézség nélkiil lejtére bocsatkozhatik.”?* Torokbecsétél Fiuméig — Teleki szerint
Fiumaig — ezen az uton vonult végig a buzaforgalom és a gabonakereskedelem
megannyi XIX. szazadi hése, a magyar és a szerb hajotulajdonos, a rac hajovon-
tatd, a horvat 6szvérhajcsar, a német kereskedo és az olasz bankar. 1763-ban egy
pozsonyi mérd buza ara a Bansagban 30 krajcar volt, Sziszeken ugyanez a buza
60-70 krajcarba keriilt. Fiumében pedig mar 3 forint 15 krajcarért arultak. A tiz-
szeres haszon alakitotta, befolyasolta és szervezte egységbe sok szazezer ember
¢letét, akiknek sorsa a bansagi buzatol fliggott. Azét is, aki megtermelte, azét is,
aki a lapos luntrakat acsolta, azét is, aki a hajokotélnek feszitette a vallat, és aki
legtobbet gyarapodott az {izletbdl, a kereskeddét is. ,,A hajoépités nagy szakér-
telmet kovetelt meg, de egyuttal kemény munka is volt — irta mély empéatiaval
a torténetird —, bar ez meg sem kozelitette a hajovontatok sorsat, mivelhogy az
emberi erével valo hajohtizas a legsotétebb rabszolgamunkaval volt hataros. A két
nehéz foglalkozast mar azért sem lehet dsszevetni, mert a hajoacsok el6tt olykor
megcsillant a felemelkedés esélye — soraikbol kertiltek ki a hires, meggazdult ha-
josgazdak —, a hajovontatok esetében viszont a jovo teljesen le volt zarva, mert mit
is remélhet az ember, ha a galyarab szintjére siillyed.” A korabeli leirasokban Oket
a tarsadalom sopredékének nevezték. Az mar a felszabadulast jelentette, amikor
idok elmultaval bérmunkasokka valtak. Bandaba szervez6désiik, elszegddésiik, a
bériik, az életmodjuk, magatartasuk és szokasaik egyetlen mozzanata sem kertil-
te el Kalapis Zoltan figyelmét.

Torokbecse egy ideig élvezte a bacskai Ferenc-csatorna kedvez6 hatésait is.
Az 1793 és 1802 kozott megépiilt kanalis 227 kilométerrel roviditette meg a
bansagi buza Pest és Bécs felé vezetd tjat, és ez a jovedelmezdségben is meg-
jelent. Eppen jokor ahhoz, hogy a napdleoni haborik altal teremtett konjunk-
tura kedvez0 hatasait a Bansagban is megérezz¢k. Azutan ez az el6ny is lassan
eltiinedezett, Torokbecsének a természettdl nyert kedvezd fekvése az elkdvet-
kez0 id6szakban, a XIX. szdzad masodik felében, mar egyre kevésbé elony. ,,A
kozlekedés fejlodése mar nem kotddik kizarolag a folydhoz — a szarazfoldre
tevodik at, foleg a vasutra. Egy masfajta valtozas is sietteti a végzetet: minden
forras a X VIIIL. szazad végétdl a XI1X. szazad kozepéig arrol tudosit, hogy Banat
¢és Bacska els6 helyen all a gazdasagi fejlodésben (nagyobb a megmiivelt teriilet,
mint masutt, magasabb szintli a miivelés is), de amint a silypont a mezégazda-
sagrol attevodik az iparra, ez a vidék megakadt, 1épést vesztett!” Az els6 nagy
fordulatot a g6zhajo megjelenése hozta, majd kovetkezett a vasut, ami vissza-
fordithatatlanul atalakitotta a hagyomanyos gazdalkodasi viszonyokat és a ke-
reskedelmi kapcsolatokat is. Torokbecse a maga kikotdjével, a gazdagon termd
bansagi gabonafdldekkel a hata mogott lassan elveszitette a jelentdségét.
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Ilyen koriilmények kozepette €lte az egyre csinosodd Tordkbecse a maga
felettébb larmas életét a XIX. szazad kozepéig, amikor megépitette kovezett
utcait és elsé emeletes épiileteit is. Lap- vagy konyvkiadas ugyan még nincs, de
1860-ban Jovan Knezevi¢ allando szintarsulatot hozott Iétre — ez volt ez els6 hi-
vatasos szerb teatrum! Az odalatogatd kereskeddk, hajotulajdonosok, szallito-
¢és rakodomunkasok igényeit mintegy harminc kocsma, kavéhaz, sérhaz, ital-
kimérd, vendéglo igyekezett kielégiteni, nem beszélve a vizparti bodegakban
miitkodo pecsenyesiitokrol. Az aracsi csardaban egy szal cimbalmos muzsikaja
szallt el a csillagos €jszakaba, mig bent a varosban az egyik kocsmaban a rabéi
tokciterasok cincogtattak hangszereiket, a masikban egyetlen pikula sivalko-
dott, a harmadikban pedig zug-bug a harmonika, nyekereg a kosfejii duda, amit
esténként a szerb vizimolnar gyotort. ,,Az egyik mellékutcaban egy nagy, nyolc-
ablakos, cseréptetds épiilet bejarata eldtt vords lampa vilagit, hirdetve, hogy itt
a vilag legrégibb mesterségét tizik, mint ki fog deriilni, nagy szakszeriiséggel.
Egy kifestett, telt idomt temesvari német né a bordélyos, ha a helyszin nem
arulkodna, finom turiasszonynak is nézhetnénk, akar pesti vagy bécsi madam-
nak. Az, amit 6 {iz, az mar szabalyos iizleti vallalkozas, szerzodéses, ellenérzo
barcakkal ellatott kéjndkkel. Nyolcan-tizen vannak, a gazdasszony 6ltdzteti ket
selyembe, brokatba, s tanitja 6ket a szakma fortélyaira. Az egyik szabaly az,
hogy legyenek olyanok, amilyeneknek a vendégek kivanjak: hol finoman tarsal-
kodd damak, hol fecsegé feslett nok. Itt minden kimért és diszkrét: egy szegedi
muzsikus halkan fut végig a kivénhedt csembal6 billentytliin. A zamatos borok
mellé aszpikba Ontott sonkas, halas, kaviaros falatokat, izes sajtokat talalnak (a
tokaji nedit, a bécsi sajtot, az orsovai kaviart az egyik temesvari csemegebolt
szallitja). A kavé és a csaszarkorte aromaja is egybeleng a parfiim illataval, s
egy pillanatra elbdditja a szordsszivii gabonakereskeddket, a durva hajosgazda-
kat: nemcsak csizmajuk koppanasat nyeli el a vastag sz6nyeg, hanem hangjuk is
elhal. De nem sokaig. Csakhamar visszatér onbizalmuk, tudjak, hogy itt csak a
pénziikre vadasznak, akarcsak a vidéki kastélyok csendjében, ahol a haz Girndje
budoarjaban fogadja dket az lizletkotés elétt. Ez a 1égkor is ezekre az 61t6z6szo-
bakra emlékeztet... Egy este ara a mult szazad negyvenes éveiben harom kocsi
buza volt (35—45 zsak). Volt, aki természetben fizetett: déleléttonként fordultak
be a kocsik a szarazkapun, s a kupleraj magtaraba ontotték a »bért«. Zommel
azonban nem bajlodtak ezzel, elovették dagadt bugyellarisukat, s leszamoltak a
bankjegyeket.”” Kridy Gyula legszebb lapjaira il16, karnevali vilag!

(Folytatjuk)
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ZOLTAN KALAPIS AND SPIRITUAL HOME-DEFENCE (IIL.)

The study is about Zoltan Kalapis, an excellent researcher of the region’s
cultural history, and his work. As the Hungarian daily Magyar Szd’s “roaming
reporter”, Kalapis first came across questions which, besides individual fates,
reveal the futurlessness of the whole community in the disorder of the dilapida-
ting Hungarian houses in the Banat region, where Hungarians live in scattered
communities. Zoltan Kalapis started his career as the chronicler of the Banat
region, and kept returning to this region throughout his very successful research
work. He described the Hungarian “down region” (his nickname for Vojvodina)
in such a way that all the Hungarian national history revealed its real beauty and
richness, which can only be conceived dimly today. However, for him the notion
of history is obviously more and broader than what is defined and described as
a unified structure, be it with changing contents, by history’s thought history.
In the centre of his approach there are two always expandable principles: the
materialised historical memory and the lifework of creative spirits.

Keywords: the history of Hungarians living in Vojvodina, Zoltan Kalapis,
minority existence
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Balint Istvan

KET MAGYARORSZAQI TANACSKOZAS
TANULSAGAI

A 1égid és a regionalizmus Ujabban gyakran emlegetett fogalom Europa-
ban. Mar azért is, mert a jelenlegi pénziigyi ciklusban a régiok harom alapbol
kapjak az Eurépai Unid koltségvetésének 36 szazalékat. De ettdl fiiggetleniil az
elméleti vizsgalddasokban és a gyakorlati tevékenységekben egyarant tisztdzo-
dott, hogy a régio egyfajta forradalmi ujdonsag kontinensiink fejlodésében, és
a regionalizmus kibontakozasa nagymértékben megvaltoztathatja Eurépa or-
szagainak arculatat, felépitését. Ezekkel a kérdésekkel foglalkozott két magyar-
orszagi tanacskozas. Az egyiket a Magyar Tudomanyos Akadémia Regionalis
Tudoményos Kozpontja szervezte Pécsett, szeptember 14-15-én, Régiok fél-
uton — helyzetkép — jovokép Magyarorszagon cimmel, a masik pedig a Magyar
Regionalis Tudomanyos Tarsasag V. vandoriilése volt oktober 25-26-an Mis-
kolcon, téméja pedig az ipar szerepe a regionalis fejlédésben. Az alabbiakban e
két tanacskozason elhangzottakat foglaljuk Gssze.

A REGIOK FORRADALMI ESZMEJE ES GYAKORLATI
PROBLEMAI

A régio jelentGs tényezoje annak a vilagméretdi folyamatnak, amely az al-
lam hagyomanyos eszméjének, szerepének €s elképzelésének megvaltoztata-
sara vett irdnyt. Ennek a folyamatnak egyik része az, amit az allam feliilrdl
torténd lebontasanak nevezhetnénk. A globalizalodas vilagfolyamata ugyanis
alapjaban megvaltoztatja az 4llam szerepét és a tarsadalom életében elfoglalt
helyét. Elég csak azt megemliteniink, hogy a vilaggazdasag annyira eggy¢ lett,
az allamok kolesonos fliggdsége olyan fokra emelkedett, hogy pl. az emberek
tobbsége szamara ismeretlen Kuala Lumpur tézsdei mozgasai, vagy egy vihar a
mexikoi 6bolben, avagy egy zavargas a nigériai kdolajmezoknél nagyobb hatas-
sal lehet az emberek mindennapi életére, mint ,,nemzeti” kormanyuk nem egy
intézkedése. Ennek a folyamatnak a része az olyan kozosségek kialakulésa is,
mint az Eurdpai Unid, amely a torténelemkonyvek lapjaira utalja az allamnak
olyan fontos kellékeit €s ismérveit, mint az orszaghatar vagy a pénz. A folya-
mat masik része az allam hagyomanyos szerkezetének és felépitésének a régiok
specifikumai szerinti megvaltoztatasa. A pécsi tanacskozas elméleti sikon, de a
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magyarorszagi helyzetbdl kiindulva a jelenlegi allapot felmérésére vallalkozott,
éspedig a kérdés tudomanyos kutatdinak és a mozgalom gyakorlati iranyitoinak
(a teriiletfejlesztési miniszternek, a hét magyarorszagi régid vezetdjének stb.)
megszoblaltatasaval.

Torténeti attekintést elsdsorban Horvath Gyula, az MRTT elnoke és Illés
Ivan, az MTA Regionalis Kutatdsok Kozpontjanak képviseldje adott, emlékez-
tetve arra, hogy Jean-Francois Gravier parizsi egyetemi tanar mar 1947-ben,
Parizs és a francia sivatag cimii konyvében, megfogalmazta azt a gondola-
tot, hogy az orszag globalis fejlodése a fovarosra dsszpontosuld fejlesztések
nyoman nem lehet hatékony, a nemzetgazdasag versenyképességének kulcsa
a régiok és regionalis kozpontok folemelkedése. Ez volt az els6 elméleti meg-
nyilatkozasa egy kibontakozo eurdpai mozgalomnak, amely abbol a forradalmi
elképzelésbdl indult ki, hogy a tarsadalom megmozdulasaval, az 6nszervezodés
uj formainak kibontakoztatasaval olyan Uj mederbe kell terelni a tarsadalom
megszervezését, amelynek révén fellazul az allam évezredes szerkezete, lebom-
lik a hagyomanyosan kdzpontositott felépitése, s feleslegessé valnak az évsza-
zadok alatt kialakult formak.

Ezzel kapcsolatban Horvath Gyula azt fejtette ki, hogy a régio a gazdasag-
térbeli kerete; a posztindusztrialis térszervezd er6k miitkddésének és kdlesonkap-
csolataik fejlesztésének megfelelo terepe; a teriileti-tarsadalmi érdekérvényesi-
tés fontos szintere; a regionalis politika modern infrastrukturajanak, valamint
szervezO-tervezO-végrehajtd intézményeinek a kiépitéséhez a legmegfelelébb
méretll térbeli egység, végiil az Eurdpai Unid regionalis és kohézids politikai
dontési rendszerének meghatarozé eleme. Illés Ivan pedig arrdl beszélt, hogy
Eurodpa torténelme nem mas, mint a centralizacio és a decentralizacié valta-
kozasa. Szerinte az eurdpai allam a XVIII. szazad végéig decentralizalddott, a
XIX. szazadban kilakult az egységes €s centralizalt nemzetallam. Ezen beliil
1950 és 1980 kozott a centralizalodasnak egy 1j formaja tiint fel. Ekkor a Key-
nes-tipusu gazdasagpolitika, tovabba a joléti allam kialakitasat és miikodtetését
célz6 tarsadalmi mozgalmak hatasara az allam kézponti helyet kapott a nemzeti
jovedelem Ujraelosztasaban. Ezt kovette 1980-t6l a decentralizalas felé tett for-
dulat, amelyhez az 1988-ban végrehajtott koltségvetési reformmal az Eurdpai
Unio is alkalmazkodott.

Az EU 2007-2013. évi pénziigyi terve ismét magaban foglal bizonyos koz-
pontositasi torekvést. Elsdsorban azért, mert a 10 0j tagallam felvételével meg-
szaporodott a segélyre szoruld régiok szama. (Az 0j tagallamok 56 régioja koziil
—az EU mércéi szerint — csak 3 nem szorul segélyre.) Masrészt azért, mert ki-
alakult az a meggy6z6dés, hogy az eszkdzok decentralizalt felhasznalasa az at-
csoportositds megnehezitésével csokkenti a segélyek felhasznalasanak aranyat,
¢s altalaban kevésbé hatékony felhasznalast kinal.
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A részvevok tobbsége az ezzel kapcsolatban kialakult magyarorszagi hely-
zetet ecsetelte. Bajnai Gordon dnkormanyzati és teriiletfejlesztési miniszter
abbdl kiindulva, hogy a torténelmi tapasztalat szerint a politikai rendszer meg-
valtoztatasahoz 6 honap, a gazdasag atalakitasahoz 6 év, a tarsadalom atforma-
lasahoz viszont 60 esztendd kell, ismertette magyarorszagi vonatkozasban a
régiok szerepét. Elsdsorban azokrol a gondokrol szolt, amelyekkel az orszagnak
szembe kell néznie, €s amelyek megoldasabol mind nagyobb részt kell vallal-
niuk a régioknak. (Szerinte ma mar az iskolapolitika sem lehet orszagos vi-
szonylatban kozpontositott.) Rajuk var, hogy a magyarorszagi 48 szazalékos
foglalkoztatottsagi szintet feljavitsak a 65 szazalékos EU-atlagra, s lekiizdjék a
koztiik levo aranytalansagokat, nemkiilonben hogy — mint az irek — ésszertien
hasznaljak fel az europai pénzeszkozoket.

Kolber Istvan a miniszterelndki hivatal, illetve Szald Péter az dnkormany-
zati és teriiletfejlesztési minisztérium képviseletében vazolta a régiok kialakita-
saval és miikodésével kapcsolatos magyarorszagi helyzetet. Kolber elsésorban
a nemzeti fejlesztési tervrol beszElt, amelynek célja a versenyképesség nove-
lése, a foglalkoztatottsag fokozasa, a versenyképességhez sziikséges szakér-
telem elsajatitasa, az informacios tarsadalom kiépitése, a teriileti er6forrasok
hatékonyabb hasznositasa. A terv a jovokép mellett az atfogo teriiletfejlesztési
elképzelést, egyszersmind az orszagos s a regionalis fejlesztési célokat is tar-
talmazza, olyan konkrét koncepciokkal egylitt, mint amilyen a policentrikus
varoshalozat elképzelése. Szald Péter szakallamtitkar ezeket az orszagos terii-
letfejlesztési koncepciokat részletezte.

A plenaris iilés harmadik részében Farago Laszlo az MTA Regionalis Ku-
tatasok Kozpontjanak, Rechnitzer Janos az MTA RKK Nyugat-magyarorszagi
Intézetének, Kovacs Zoltan a Szegedi Tudomanyegyetemnek és Palné Kovacs
I[lona az MTA RKK Dunantuli Tudomanyos Intézetének elképzeléseit konkre-
tizalta a régiok fejlesztésére vonatkozoan. A plenaris iilés masodik részében pe-
dig a hét magyarorszagi régi6 (Eszak-Alfold, Dél-Alféld, Eszak-Magyarorszag,
Ko6zép-Magyarorszag, Nyugat-Dunantal, K6zép-Dunantul és Dél-Dunantil)
fejlesztési tanacsanak elnokei beszéltek a konkrét gondokrol. Majd két szek-
cioiilésen (a regionalis folyamatok a gazdasagban, az infrastrukturaban, a tar-
sadalomban, valamint az allam, a politika, az 6nkormanyzatok — regionalizmus
nevet viseld szekcioban) szo volt szamos konkrét kérdésrol.

Az altaluk felvazolt kép szerint Magyarorszagon 1996-ban kovetkezett be az
attorés a ,,népi decentralizaci¢” iranyaban. Ennek alapjan indult meg a régiok
kialakitasa s beépitésiik a stratégiai és egyéb tervekbe. Ez egésziilt ki késébb a
kistérségek fejlesztésének terveivel. Ennek a folyamatnak az eredménye lett az
anagy atalakitas (egészen a statisztikai munkalatok 0j formaiig), amely a régiok
kibontakozasat hozta magaval. Sok sz6 esett a problémakrol is, pl. arrol, hogy
a régiok létrehozasat éles vitak eldzték meg, egyes megyéket ugyanis mindenki
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maganak akart, masok meg nem kellettek senkinek sem. Gondok adodnak a fej-
lettségi szintbeli eltérésbol, az elvandorlas-odaaramlas kiegyensulyozatlansa-
gabol, nemkiilonben abbol, hogy a régiok sok mindenbe belekapnak az eurdpai
pénzforrasok megszerzéséért. A magyarorszagi partcsatarozasok kovetkezmé-
nyeként nemcsak a megszoritasok nyomasztjak a térségeket, hanem az is, hogy
a megyerendszer atalakitasanak kudarca utan a kormany a régiok 6rvén afféle
,visszaallamositas”-ra tesz kisérletet.

VAN-E JOVOJE AZ IPAROSITASNAK?

A miskolci tanacskozas kozéppontjaban viszont mar a regionalis fejlodésnek
egy konkrét problémaja allott: lehetséges-e egy olyan koncepcio, amely lehe-
tévé teszi, hogy lekiizdjék lemaradasukat, elszegényedésiiket Magyarorszag-
nak azok a régioi, amelyek els6sorban a fejlodés hagyomanyos aranytalansagai
folytan, de a rendszervaltas kovetkezményeként is — foképp az ipar leépitése
miatt — hatranyos helyzetbe keriiltek. Ezzel kapcsolatban a tanacskozason elég
hatarozottan kirajzolodott két ellentétes koncepcio. Az egyik szerint akkor ér-
het6 el fejlodés, ha a tarsadalom nagyban alkalmazza azt a népi bolcsességet,
amelyet a magyar paraszt kicsiben mindig is alkalmazott: ha bajban vagy, ne
azt a lovat verd, amelyik amigy sem hiiz, hanem azt 6sztokéld nagyobb telje-
sitményre, amelyik amigy is huiz. A gazdasag nyelvére leforditva: azokat kell
tamogatni, akik alljak a versenyt. A tarsadalom energiajat — mind sziikdseb-
ben rendelkezésre allo pénzét, amelyet a fejletlenebbek akkor sem igen tudnak
felhasznalni, ha megkapjak 6ket — nem szabad a lemaradok felzarkoztatasara
pazarolni. A masik szerint igenis esélyt kell adni ahhoz, hogy a lemaradok utol-
érjék a tobbieket.

Az elsé koncepcidt — magatol értetddden — az orszag dinamikusan fejlodo
részei képviselik. A tanacskozason ezt Hovanyi Gabor, a Pécsi Tudomanyegye-
tem Gazdasagtudomanyi Karanak nyugalmazott tandra fejtette ki a legrész-
letesebben. Szerinte a versenyképességnek harom tényezdje van: a koltség, a
tudas és a halozat. Az okos gazdasagpolitika noveli a versenyképességet, tehat
a tarsadalom forrasait ennek a célnak az elérésére dsszpontositja. Egyszeriibben
szolva: nem a lemaradokat kell felkarolni, hanem az élen haladokat timogatni
(valamikor még élénk volt, ma mar gyengiilt a remény, hogy 6k a tobbieket is
magukkal ragadjak), nem segélyek feneketlen horddjaba kell 6nteni a pénzt, ha-
nem kutatasi-fejlesztési teenddkre kell forditani, hogy létrejojjenek az élen ha-
ladok még gyorsabb eldretorésének feltételei. Az orszag mar nagy arat fizetett
azért, mert masfajta politikaval probalkozott. Most a tudomany vilagosan meg-
fogalmazta a sziikséges hozzaallast, a tobbi mar a politika dolga — mondotta.

Nem véletlen, hogy a masik koncepciot Miskolc képviselte a legmarkan-
sabban, és — szervez6 1évén — természetesen olyan eldadokat biztositott, akik
teljes mellszélességgel alltak igaza mellé. Magat a koncepciot legtomorebben
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Kocziszky Gyorgy, a Miskolci Egyetem Gazdasagtudomanyi Karanak tanszék-
vezet6 tanara tarta a tanacskozas elé. Lényege az ,ijraiparositas”, egykori ipari
korzetek fejlodésének Gjrainditasa, vagyis nem a versenyben elol haladoknak
a tamogatasa, versenyfutasuk zavartalansaganak a biztositasa az egyetlen fel-
adat, hanem a kdzépmezonybelieknek is esélyt kell adni ahhoz, hogy felzarkoz-
hassanak az élbolyhoz. Az tjraiparositas nem konnyl dolog, és egymagaban
nem is elegend6 a problémak megoldasahoz, koriiltekintden kell tehat felmérni
az ipar szerepét, fejlesztési lehetdségeit.

Ezt a koncepcidt tamogattak a tanacskozasnak azok a részvevdi is, akik
— mint Barta Gyorgy, az MTA Regionalis Kutatasi Kézpontjanak intézetigaz-
gatdja — kimutattak, hogy megallt az ipar jelentdségének csokkenése, 20-25
szazalék kozott megallapodott a nemzeti jovedelem eldallitasaban, illetve a
foglalkoztatasban vald részaranya. S6t termelése ndvekvoben van, termelé-
kenysége emelkedik, munkaeré-csokkenése stagnal. Papanek Gabor, a Gaz-
dasagkutatod Zrt ligyvezetd igazgatdja meggy6z6 érveket sorakoztatott fel arra
vonatkozoan, hogy Eurodpa jelentds ipari raforditasok nélkiil nem Orizheti meg
pozicidit a vilaggazdasagban.

Az elhangzottak igazoltak, hogy a Miskolci Egyetemnek (amely barmely
vilagvaroséval vetekedd pompas egyetemi negyedben helyezkedik el) kidolgo-
zott elképzelése van arrol, hogy az ,,Gjraiparositas” koncepcidjat hogyan lehet
megvédeni a ,,versenyképességi koncepcioval” szemben is. Mert tanarai tudo-
masul vették, hogy a tudomany nem ,,0sztogatas”, hanem ,,megszoritas” parti,
hogy a tarsadalom leszakadé 20-30 szazalékan nem nagyon lehet segiteni. (A
politikusokra bizzak, hogy mit kezdenek ezzel a réteggel, hogyan kiizdenek
meg egymassal a szavazataiért. De szamolnak azzal is, hogy a piacgazdasag
lényegét ado verseny elveszitené 6sztonzo €s hajtoerejét, ha nem volnanak vesz-
tesei.) Természetesen — mint megallapitottak — a versenyképességet nem a mai
feltételek szerint kell mérni, hanem figyelembe kell venni azt is, hogy holnap ez
a versenyképesség masképp alakul, mihelyt a nyersanyag fogyasaval szamitani
kezdenek, tehat visszanyerik jelentdségiiket a most nem kifizet6do tartalékok is
(konkrétan: esetleg valami visszatér Miskolc banyaszmultjabol), vagy 1) ténye-
76k — példaul a viz — jelenléte szabja meg egy vidék versenyképességét. Vagyis:
ha a lemarado rétegek tdmogatasara nincs is mod, a pillanatnyilag lemarado
vidékeken kell és lehet is segiteni.

A két koncepcid kozott foglaltak allast az allamnak a tanacskozas munkaja-
ban részt vevo képviseldi. A pécsi tanacskozassal kapcsolatban is emlitett Szalo
Péter az orszag iparpolitikajanak alakulasat taglalta. Tobbek kozott kimutatta,
hogy Magyarorszag 1996-ban lépett ismét névekedési palyara. Tovabba ismer-
tette az orszag fejlesztésének 2020-ig meghatarozott atfogo céljait, koztiik a tér-
ségi versenyképesség javitasat és a teriiletfejlesztést is. Cservenyak Ildikonak, a
Gazdasagi ¢s Kozlekedési Minisztérium féosztalyvezetdjének tavollétében fel-
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olvasott hozzaszolasa az orszag 2007-2010. évi stragégiai tervét vazolta. Klein-
heincz Ferenc, a Nemzeti Fejlesztési Ugyndkség féosztalyvezetdje pedig arrél
besz¢lt, hogy a régiok szerepe felértékelddott, versenyképességiik novelése fon-
tos feladat lett, 6k lettek a f6bb innovacios kdzpontok is. (E megallapitasokban
benne rejlik a Miskolci Egyetem szerepének elismerése is.)

A tanacskozas harom szekcidjaban a fentiekkel kapcsolatos konkrét kérdé-
seket dolgoztak fel. Az 1. szekcio az atalakul6 ipari térségekkel, a 2. a regionalis
iparpolitikaval, a 3. a helyi iparfejlesztéssel foglalkozott. Az utdbbiban ismét
nagyobb teret kaptak a miskolci gondok. Nagy Zoltan a varos fejlodési esélyeit
¢s altalaban a magyarorszagi varosok kozotti versenyt, Gergely Sandor pedig az
észak-magyarorszagi kisvallalkozasok helyzetét és lehetségeit vette szamba.
(E problémakorhdz kapesolodoan Bajmoczy Zoltan az iparagak valtozasarol és
ennek fiiggvényében az ipari versenyképesség alakulasarol szolt.)

VAJDASAGIAK A TANACSKOZASOK MUNKAJABAN

A pécsi tandcskozasnak csak két vajdasagi részvevdje volt. Az egyik — dr.
Putarics Veronika, nyugalmazott tjvidéki egyetemi tanar — az 1. szekcioban a
regionalis fejloédésnek tjabban szintén sokat emlegetett fogalmardl, a klaszterrol
beszélt, és ezzel kapcsolatban ismertette, hogy a Vajdasag eddig mit tett, illetve
mit szandékozik a tovabbiakban tenni, és milyen tervei, intézkedései vannak a
Tartomanyi Végrehajtdé Tandcsnak. Balint Istvan pedig a 2. szekcidban a régiok
altalanos elméleti kérdéséhez, az allam funkcio- és szerkezetvaltasaban betdl-
tott szerepéhez kapcsolodoan azt fejtegette, hogy a régié mennyiben szolgalhat
eszkoziil a nemzeti kisebbségek helyzetének rendezésében.

A miskolci tandcskozason mindharom szekcionak volt vajdasagi részvevdje.
Az 1. szekcioban Csordas Robert Eszak-Vajdasag természeti értékei cimmel be-
szélt a tandcskozasnak egy eléggé melldzott témajardl, a kdrnyezetvédelemnek
az iparositasban jatszott szerepérdl. A 2. szekcioban Somogyi Sandor szabadkai
egyetemi tandr ismertette a Kistérségi tavlatok cimii szabadkai kutatési prog-
ramnak (amely id6kozben egy hazai tanacskozasnak is a témaja volt) az ered-
ményét. A 3. szekcioban Balint Istvan a helyi iparfejlesztés konkrét adai példa-
jat tarta a hallgatosag elé, Ricz Andras a magyar—szerb szomszédsagi program
tapasztalatairol, Kovacs Krisztina és Takacs Zoltan pedig a vajdasagi hatar-ré-
gi6 ipari vonzaskorzetével kapcsolatos kutatasi eredményekrdl adott szamot.
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Dokumentum

OTVENEVES A FORUM KONYVKIADO

The Forum Publishing House is Fifty Years Old

A Forum Koényvkiado 2007. november 9-én linnepelte megalapitasanak 50.
évfordulédjat. Az Ujvidéki Szinhazban megtartott disziilésen a hazigazda és a
vendégek 1idvozlo szavai utdn Kasza Jozsef, a Forum Konyvkiadé Igazgatobi-
zottsaganak elndke és Németh Ferenc igazgatd-foszerkesztd méltatta a kiado fél
¢évszazados tevékenységét, majd Bordas Gy6z0 bemutatta A Forum Konyvkiado
bibliografigja 1957-2006 ciml konyvet, Csaky S. Piroska pedig megnyitotta a
kiado 6tven évérdl késziilt dokumentumkiallitast.

Az linnepség keretében adtak at a 2006. évi Hid Irodalmi Dijat Deak Ferenc
irénak és a Forum Képzomtivészeti Dijat Novak Mihalynak, a bacskossuthfalvi
9 + 1 Mivésztelep vezetdjének.

Az eseményhez tartozott, hogy november 15-én a kiadoban Lakatos Mihaly
a Magyar Koztarsasag Oktatasi ¢s Kulturalis Minisztériuma nevében atadta
Hiller Istvan Miniszteri Elismer6 Oklevelét a Forum Konyvkiadonak.

Az alabbiakban az elhangzott koszontoket és beszédeket kozoljiik, valamint
az iinnepségen késziilt felvételeket és a Kiado torténetét bemutatd kiallitds
anyaganak egy részét mutatjuk be.

= f i]

Erkeznek a vendégek
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UNNEPI KOSZONTO

Tisztelt Unneplék, Holgyek és Urak!

Amikor elvallaltam a Forum Konyvkiadd igazgatobizottsaganak elnoki
posztjat, be kell hogy valljam, tartottam néhany dologtol. Attdl nem tartottam,
hogy tinnepelni fognak ezért a dontésemért, attol sem tartottam, hogy magamra
maradok, mert azok a szakmabeliek, irok, szerkesztok, kritikusok, irodalomtor-
ténészek, akik nem vallaltdk ezt a posztot, megigérték, hogy megadnak nekem
minden szakmai segitséget, €s ismervén ket tudtam, néhanyukra szamitani
is lehet. Attol sem tartottam, hogy egy kerek évfordulot iinnepld konyvkiado
¢letébe fogok beavatkozni, mert meggy6zddésem, hogy a jeles évfordulok, az
iinnepi pillanatok felelnek meg leginkdbb arra, hogy lépjiink, ujitsunk, valtoz-
tassunk. Attol tartottam, de attol viszont nagyon, hogy nem sikeriil elindulni
ezen az uton, kollégdim és munkatdrsaim az igazgatobizottsdgban és maga az
intézmény nem akar, vagy nem fog élni a hatarozott arculatvaltas lehet6ségével.
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Szerencsére felesleges volt ettdl tartanom, abban ugyanis, hogy ennek meg-
teremtsiik a lehetdségét, partnerekre talaltam mind az igazgatobizottsagban,
mind a kiadoban.

A politikat, a politikust, a kdzgazdaszt, a jogaszt és mindenki mast, a szo6
nem legszlikebb értelmébe vett szakmabelit, altalaban kritikaval illetik, amint
a kultura kozelébe merészkedik valamely bizottsag élén, pedig sokkal egysze-
riibb hasznositani a nem szakbdlcsész tudasunkat és gondolkodasméddunkat.
Nem szeretném elbizni magam, de remélem, a Forum Konyvkiadonal ezen fo-
lyamat kezdetének lehetiink tanui.

Otvenéves a Forum Kényvkiado, és mint azt tbb helyen is elolvashattuk,
1957 o6ta tobb mint kétezer kiadvanyt jelentetett meg, ami akkor is tekintélyes
¢s tiszteletet parancsold szam, ha tudjuk, az esztétikai mérce, vagyis a min6-
ség és a mennyiség nem fiiggnek 0ssze egymassal, kiilondsen nem a kdnyvek
esetében. Hozzatehetjiik, nem ez a teljes igazsag, hiszen a piacgazdasag torvé-
nyei lehetdvé teszik, hogy a nagy példanyszamban eladhato kiadvanyok bevé-
telébdl tamogassuk a magaskulturat, a kortars irodalmat, a verseskotetektol az
irodalomelméleti szakkonyvig.

Amikor az 6tvenéves konyvkiadorol beszélgettiink, egyik ismerdsom azt
talalta mondani, az dtvennél nagyobb és az dttel oszthatd szamok az irodalma-
rokbol sajatos tébolyt valthatnak ki, mondhatni beg6zdlnek, és minden bizonnyal
megalapozott lelkiismeret-furdalasukat csillapitand6, viharosan tinnepi iraso-
kat kezdenek fabrikalni, majd fondorlatosan masokat is ravesznek erre. Meg-
vallom, akkor nem tudtam, hogy ez a mondat Esterhazy Péter egyik regényébdl
vald, de szerencsére, akit6l hallottam, nem szeret idegen tollakkal ékeskedni,
ezért azonnal kozolte, hogy nem & talalta ki. fgy most én is kozolhetem, egy
konyvkiado évforduloja arra is remek alkalom, hogy 1j irodalmi ismeretekkel
gyarapodjunk, akar olyan teriiletrdl, amelyrél magunktol nem igazan olvas-
nank. A magam részérdl a klasszikus miivek hive vagyok, és miel6tt ramra-
gadna az irodalmarok sajatos tébolya — amit egyébként nyomon is kdvethetiink
a sajtoban —, elmondom, hogy a Forum Kényvkiadd minden szempontbdl ki-
emelkedo teljesitményét méltatva, amely a vajdasagi magyarsag kulturalis fel-
emelkedését szolgalta és szolgalja immar félszaz esztendeje, az én szivemnek
a legkedvesebb az a sorozat, amely nemzeti Ontudatunk apolasat, szellemi ho-
vatartozasunk meghatarozasat segitette és segiti, ez pedig a Hagyomanyaink
sorozat, amelyben nemcsak az alapokat jelentd Szenteleky Kornél munkai ta-
lalhatoak meg, hanem nagyon sok olyan anyag is, amely nélkiil lehetetlen volna
a tovabblépés, fejlodés, tobbek kozott azért, mert az utolso Oriilet darabjaira
szedte a vidéket. Gondolok itt Penavin Olga tanarnd korszakos munkajara, a
szlavoniai népéletet bemutatd néprajzi, helytorténeti és nyelvészeti konyveire,
amelyekrél a szakma legjelesebbjei is joggal és okkal mondtak: Penavin Olga a

ey
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féltd odafigyeléssel és tisztelettel kell beszélnem mindazokrdl a nagyjainkrol
— Bori tanar urrol, Szeli tanar rrdl, a tanszékalapitd Sinké Ervinrdl —, akiknek
munkait a Forum jelentette meg, és amely vaskos kotetek nélkil irodalmunk,
kultarank, nyelviink s hagyomanyaink nem f6ldelddtek volna, nem kapaszkod-
hattunk volna beléjiik mi magunk sem, nem telitédne meg tartalommal a kife-
jezés: vajdasagi magyar irodalom. Es a felsoroldst Szirmai, Szenteleky, Munk
nevével kellene folytatnom, és eljutni a mostani klasszikusokig, hiszen a Forum
Konyvkiad6 koriil, vagy éppenséggel benne, altala a valamikori diakok maguk
valtak klasszikusokka, koteteik nem csak a vajdasagi miivelddési, irodalmi éle-
tet gazdagitjak, de sajat egyéniségiiket, hangjukat is megtalalhatjak megjelent
konyveik altal. Aztan pedig meg kell emliteniink a sajatsagos kiilalakt fordi-
taskoteteket, amelyek sokkal elobbre tekintettek, s tdvolabb lattak, mint azt a
korszak, a 80-as évek engedték volna, hiszen ezen merész kinézetii kotetekbol
ismerhették meg a magyar olvasok az olyan nagyszer(i ir6 miivét, mint Danilo
Kis. Erre a kezdeményezésre épiilhetett az a sokréti és bonyolult kommunika-
cid, amit a szerb kultaraval kialakitottunk, kialakithattunk, nem alarendelt, de
értd, odafigyeld parbeszéd altal, és aminek egy masik eredménye a Sava Babic-
tyal kialakitott gyiimolcsz6 egytittmitkddés, ami szamomra kiilon 6rom.
Nincs annyi id6 és tiirelem, amennyi ahhoz kell, hogy felsorolhassuk a Fo-
rum Otvenéves tevékenysége alatt megteremtett értékeket, mind a konyveket,
mind az alkotokat, mert ne feledjiik, a kultiranak ezen a teriiletén a ketté Ossze-
fligg, ir6 csak az lehet, akinek kotete jelenik meg, €s talan nem is volna il16, hogy
ezt éppen egy céhen kiviili tegye meg, amiképpen mar utaltam, hogy jubileumi
évben megtették ezt sokan okkal, joggal. Egy felnott sziiletésnapjat tinnepeljiik.
Ha az a felnétt egy kulturalis alapintézmény, akkor az {innepld felkdszontés
mellett talan helye lehet néhany gondolatnak, mely nem biralat, de nem is ke-
riilhetd meg. Az dtven év alatt a Forum Konyvkiad6 igazgatoi és foszerkesztoi
rendkivil fontos tevékenységet végeztek, még ha diktatirak végével batrabban
¢s nem mindig egyértelmiien beszéltek, irtak, gondolkodtak errdl a kultura-
lis kozéletben dolgozok. Fontos tevékenységet, alaptevékenységet végeztek, ha
az értelmiség, szellemi arisztokracia képzését nevezhetjiik igy. A lehetdsége-
ik mindig is adottak voltak, adottak és szabottak, mara talan ez a keret csak
pénziigyi jellegii, ¢s nyoma sem maradt az ideologiainak, de errél majd azok
irnak és gondolkodnak, akik mélyebben elemzik konyvkiadonk tevékenységét.
En gy latom, hogy az 6tvenéves Forum nélkiil szellemi gerinciink sem volna,
de Ggy is latom, hogy a Vajdasag legnagyobb konyvkiaddjanak lenni nemcsak
dics6ség, hanem teher is, amely nyomas alatt az id6 mulasaval elfelejtjiik, hogy
a legnagyobb kiad6 nem az egyetlen, az alapvet6, nem az egyediiliként meg-
hatarozo, hogy a parbeszéd a vajdasagi magyar kultaran beliil is jo dolog, nem
csak a tobbi nemzet kultarajaval, illetve az anyaorszaggal. Az évek folyaman
egy kissé elneheziilt a konyvkiadonk, a mi Forumunk. A rendszervaltasnak ko-
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szonhetden egyre sokszinlibb kulturalis tevékenységek — melyek az irott szohoz
kotheték —, nem mindig jutottak szoéhoz a mi Forumunkban. Es ha most arra
gondolnak, hogy ezért kovetkezett be a valtas a Forum ¢lén, akkor tévednek.
A valtas azért kovetkezett be, mert egy nagyon hosszi, az elébb elmondott és
leirt folyamat végére érkeztiink, amelyben nagyszeri pillanatok 6tvozédtek az
elneheziilés természetes folyamatava. A valtas pedig, barmennyire szeretnék is
masként gondolni az ellendrukkerek — egyébként tipikusan magyar sajatossag
onmagunk ellendrukkereinek lenni —, nem mehetett volna végbe egyiittmii-
kodo, jo hangulata beszélgetések nélkiil, amit nagyban megkdnnyitett, hogy a
Forum Konyvkiadé hosszu évekig meghatarozo egyéniségével gyerekkorunk
oOta ismerjiik egymast, talan a hittanorak meghitt unalma alatt, vagy az egyha-
zi talalkozasok altal lettiink baratok. Amikor neki gratulalok, akkor a Forum
Konyvkiadd 6tvenéves torténetében fontos szerepet betdltd minden jo szandé-
ku egykori vezetonek gratulalok, s megkdszonom a munkajukat, az ez alatt az
Otven év alatt vajdasagi magyar betiin felnétt generaciok nevében. Az ujnak
pedig abban a szellemben kivanok sok sikert, hogy egyetlen pillanatra se fe-
ledje, hogy a legnagyobbnak mindig dsszetett és bonyolult a feladata, hiszen az
ové a legteljesebb feleldsség, de tole fligg a kisebb mithelyek iranti nyitottsag és
egyiittmikodési készség is. Koszonom, hogy meghallgattak.

KASZA Jozsef
Az Ujvidéki Radié hangszalagjardl levett szoveg

Az iinnepség miivészvendégei: Vitkayné Kovacs Vera és Kucsera Agota
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A FORUM KONYVKIADO 50 EVE

Azok, akik fél évszazaddal ezeldtt, 1957-ben, nem csekély erdfeszitéssel
létrehoztak az akkori jugoszlaviai magyarsag kozponti kiadohazat, a Forum
Lap- és Konyvkiad6 Vallalatot, Gigy lattak jonak, ha egy fedél alatt van a ma-
gyar lap- és konyvkiadas. A haz egyik fontos részlege, egysége a Magyar Szo
mellett éppen a Forum Konyvkiad6 volt, amely, a kezdeti, lasst kibontakozas
utan a jugoszlaviai magyar irok fontos szellemi miihelye lett, a magyar nyelvii
szellemi/irodalmi termékek melegdgya, amely — mint ezt Csaky Sords Piroska
bibliografidja is bizonyitja — a vajdasagi magyarsag szellemi tarhazat az elmult
fél évszazadban egy konyvtarnyi konyvvel, pontosan 2220 cimszdval gazdagi-
totta, tobb millios dsszpéldanyban. Hiszem, hogy nincs olyan vajdasagi magyar
csalad, ahol ne akadna legalabb egy-két Forum-kiadvany. Sokan mesekdnyvein
ndttek fel, majd tankonyveibdl tanultak, kedvtelésként pedig szépirodalmi ki-
advanyait olvastak. Merthogy a kiado6 kezdettdl fogva sokszint, értékkoézponta
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volt, jellegére nézve pedig szépirodalmi kiado, amely ironemzedékeknek adott
kifutasi teret, kozlési lehetdséget, s irodalmunk alakulastorténetére is szamotte-
véen hatott. {roi palyakat egyengetett, fiatal, kezd§ tollforgatoknak adott esélyt,
¢letmiisorozatokat publikalt.

fr6i miithely-szerepét a mai napig megtartotta, s kezdettl fogva azon fara-
dozott, hogy az irodalmi termés legjavat publikalja. Itt teljesedett ki szamos
iroi életpalya, itt lombosodott ki az 1950 aprilisaban jelentkezd fiatal hidasok
irodalmi munkalkodasa, de késébb a Symposion-nemzedéké is meg az utanuk
kovetkezd fiatalabb iroké is. A Forumbdl indult szinte valamennyi vajdasagi
magyar ir6. Hosszu, nagyon hosszu lenne a nevek felsorolasa Sinké Ervintdl,
Gal Laszlotol, Majtényi Mihalytol, Fehér Ferenct6l, Bori Imrétdl, B. Szabo
Gyorgytol kezdve Banyai Janoson, Gion Nandoron, Gerold Laszlon, Bosnyak
Istvanon keresztiil Fekete J. Jozsefig, Bondor Palig, Lovas I1dikoig vagy ifjabb
Virag Gaborig.

A szerzok egy jelentds csoportjat az (ijvidéki Magyar Tanszék tanarai alkot-
jak, akik 1959-t6l, a tanszék megalakitasatol kezdédéen mind a mai napig szo-
ros kapcsolatot alakitottak ki a kiadoval és a kozos munka eredményeként, az
elmult évtizedekben tobb jelent6s mi latott napvilagot. Gondoljunk csak Bori
Imre irodalomtorténetére vagy Gerold Laszlo irodalmi lexikonara.

A kiadé miifaji sokoldalisaga nyilvan abbdl adodott, hogy eleget akart ten-
ni minden olvaséi igénynek. Igy produkcidjaban a politikai, torténelmi, jogi,
nyelvészeti és pedagogiai mitvek mellett helyet kaptak a tankonyvek, szotarak,
bibliografiak és vallasi miivek, de a helytorténeti ¢s miivelddéstorténeti munkak
is. Kiilon gondot forditott a gyermek- és ifjisagi irodalomra, a sz€p, tetszetds
konyvek megjelentetésére. Ehhez jelentésen hozzajarultak a kiado altal alkal-
mazott jeles konyv- és boritolap-tervezok meg illusztratorok Hangya Andrastol,
Boldizsar Ivantol, Mirko Stojni¢tol kezdve Maurits Ferencig, Penovac Endréig,
Szajko Istvanig, Barath Ferencig, Léphaft Palig és Csernik Elodig. Ennek az
igényes mitvészi munkaknak koszonhetden lett a Forum Konyvkiado nemcsak
a jo, hanem a szép konyvek mihelye is, tetszet6s kiadvanyai pedig hazai és
kiilfoldi konyvfesztivalok dijazott munkai. A legtdbb elismerésben Kapitany
Laszl6 részesiilt, tobbek kozott Tolnai Ottd, Fehér Kalman, Sziveri Janos meg
Domonkos Istvan kotetének megtervezéséért. A kiadd produkciojaban, jeles
miivészek munkajanak eredményeként, szép bibliofil kiadvanyok is napvilagot
lattak, példaul Marko Risti¢ Bez mere cimii kotete. Itt sziikséges szolnunk ter-
mészetesen az 1957-ben alakult Forum Nyomdardl is, amely a kiadoval egyidés,
amelynek fejlédése a kiado kotetein is szépen tiikrozédik, s amelynek kivalo
szakemberei jelentdsen hozzajarultak ahhoz, hogy minél szebb, tetszetésebb
¢s mindségesebb kotetek keriiljenek az olvaso elé. A kiadé megalakulasatol
kezd6dden egészen az 1980-as évekig foleg a Forum Nyomdaban késziiltek a
konyvek, késobb mas nyomdak is részt vallaltak ebben (mint példaul a Verzal,

174



az Ideal, az Agapé vagy a Daniel Print) de a kiad6 és a Forum Nyomda hagyo-
manyosan jo iizleti kapcsolata mindmaig fennmaradt, s tovabbra is ott késziil a
produkcid egy része.

A Forumot a multban is az jellemezte, hogy volt egy jo, allando kis 1étszamu
csapata, amely professzionalis modon végezte munkajat, s ehhez kapcsolddott
egy kiterjedt munkatarsi kor, amelyben mindenekel6tt legjelesebb iroink kaptak
helyet, de lektorok, korrektorok, szerkesztok is. A kiado elsd igazgato-foszer-
keszt6je Steinitz Tibor volt, 6t kdvette Németh P. Istvan, Juhasz Géza, Fehér
Kalman, Banyai Janos, Bordas Gy6z6, Toldi Eva, majd ismét Bordas Gy6z6 és
végiil, az év derekatol — jomagam. Szerkesztoként itt dolgozott Kovacs Janos,
Fuderer Gyula, Toméan Laszl6, Knézy Maria, Acs Karoly, Salgé Judit, Utasi
Csaba, Szilagyi Karoly, Arokszallasi Borza Gyongyi, Magossy Lészl6, Keck
Eva, Bognér Antal, P. Nagy Istvan és masok. Munkajukkal valamennyien nyo-
mot hagytak a kiadoban, vagy mondjam tigy: beépitették munkajukat a konyv-
kiado produkciojaba.

S ha mar a produkciérdl beszéliink, érdekességként hadd mondjuk el azt
is, hogy a Forum Konyvkiado, amely 1957. februar 8-an alakult meg, fennal-
lasanak els6 évében csak egyetlen kotetet tett le az olvasok elé: Brunet Elemér
szerbhorvat nyelvkonyvét, amely voltaképpen az altalanos iskolak magyar tago-
zatainak részére késziilt tankdnyv volt. Az évek multaval lassan kilombosodott
a produkcio, novekedett a megjelentetett miivek szama. 1958-ban mar 15, 1959-
ben 49, az 1960-as évek utan pedig atlagban mar 60 cimszo6t tettiink az olvaso
elé, mig most 25-30 kotetnyit tesz ki évi produkeionk.

Fontos hangsulyozni, hogy a kiadd keretében két — a vajdasagi magyar
irodalom és miivelddés szempontjabol jelent6s — folyoirat jelenik meg: a Hid,
amely térségiink legrégibb magyar irodalmi folyoéirata, tekintettel arra, hogy
1934-t61 folyamatosan jelenik meg a Létiink, amely 1971-ben indult, s amely
a vajdasagi magyar tudomanyossag egyik fontos miithelye. Mindkét folyoirat
tekintélyes szerzo6i gardat tud maga mogott: irdkat, tudosokat, kutatokat, egye-
temi tanarokat.

S ha mar itt tartunk, hadd emlitsem meg, hogy a Forum keretében keriil sor
évente két rangos elismerés: a Hid Irodalmi Dij és a Forum Képzdmiivészeti Dij
odaitélésére.

A Forum a multban is és most is a vajdasagi magyar irodalom legjavat
publikalta, és érezhetéen serkentette irdink alkototevékenységét. A hetvenes
években idénként regény-, majd dramapalyazatokat irt ki az irodalom serken-
tése érdekében. Mindemellett hathatésan apolta a forditasirodalmat is. Ennek
eredményeként szerb, horvat, szlovén és macedon irok miveit {iltette at magyar
nyelvre, és domboritotta ki ezaltal is hid-szerepét e tobbnemzetiségii térségben.
igy jelentette meg tobbek kozott magyar forditasban példaul, Ivo Andri¢, Danilo
Kis§, Vasko Popa, Mesa Selimovi¢, Milo§ Crnjanski, Milorad Pavi¢, Aleksandar
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Tisma, Bosko Ivkov és masok munkait. A kétnyelvii kiadvanyok sem jelentettek
ritkasagot, igy tobb szerb—magyar kotet is napvilagot latott, Ady Endre, Jozsef
Attila, Radnoti Mikloés, Illyés Gyula, Déry Tibor és masok irodalmi opusabol.

A Forum Konyvkiado fénykora az 1970-es, 80-as évekre esik, amikor még
egyiitt volt a Forum-haz, s egy szerves egységet alkotott a nyomda, a kiadd és
a konyvterjeszto, illetve amikor intézményes modon, évi rendszerességgel sor
keriilhetett konyvek kivitelére és behozatalara. A rendszervaltas utan, miutan
a Forum-haz is részeire szakadt, mostoha idok kovetkeztek, melyeket a haboru
még inkabb sulyosbitott. Csak nagy eréfeszitések aran lehetett, akar takarék-
langon fenntartani a produkciot, és nagy erdfeszitésbe tellett, hogy a kényvki-
adas a legsulyosabb években sem szakadjon meg.

Nagy-nagy koszonettel tartozunk egyébként mindenkori anyaorszagi tdmo-
gatdinknak, melyekbdl a korabbi években tobb is volt, s melyek feladatat most
egységesen a Sziil6fold Alap vette at. Ugyancsak halasak lehetiink alapitonk-
nak is, a Tartomanyi Képviselohaznak, amely lehetdségeihez mérten pénzeli
produkcionkat, mikodésiinket.

Az, ami még igen fajon érintette a kiadot a kilencvenes években, a mun-
katarsak egy részének kiilfoldre tavozasa volt. Tobb szerzénk (a fiatalabb és
kozépnemzedékbol) Magyarorszagon vagy egyebiitt keresett boldogulast. Meg-
csappant tehat munkatarsaink létszama, amellett, az idokdzben atszervezett ki-
adonak immar egymaganak kellett megoldania a konyvterjesztést, valamint a
konyvkivitelt és -behozatalt, ami nem volt kdnnyii feladat.

A XXI. szazad kiiszoben, vagy mondjam ugy: Eurdpa kiiszobén a kiadonak
is szembe kell néznie az uj kihivasokkal. A digitalizalassal, az internettel meg a
folyton valtozoé olvasoéi igényekkel. A mult pozitivumaira épitve kell most minél
pontosabban behatarolni az iranyt, és az elkdvetkezokben azt kellene kdvetni.
Bovitett munkatarsi korrel, fiatal irok bevonasaval és természetesen a kiadoi
terv frissitésével. Uj, érdekes, szinvonalas és olvasmanyos miivek kozreada-
saval. Csakis igy tarthatunk 1épést a korral meg a vajdasagi magyar olvasok
igényeivel. Végtére is ne feledjiik, hogy fél évszazada éppen ezért alakitottak
meg a Forum K&nyvkiadot.

A kiad6 jovojét illetéen, tigy tlinik, hogy a kiiszobonallo statusvaltozas,
amelyet reményekkel varunk, megteremti majd a jobb, hatékonyabb {ligyvitel
feltételeit, de egyben a nagyobb anyagi biztonsagot is. A kényvbusz pedig,
amelyre a Sziil6fold Alaptol kaptunk nemrég tamogatast, a hatékonyabb konyv-
terjesztés érdekében, az év végétdl vagy a jovo év elejétdl 1j fejezetet nyithat-
na a vajdasagi magyar olvasok konyvellatasaban, hiszen gyakorlatilag hazhoz
szallithatja majd a koteteket, olyan eldugott kis falvakba is, ahol évtizedek ota
nem volt konyvarusitas. A kiadd internetes honlapjan digitalis formaban elérhe-
t6 koteteinket és folyoiratszamainkat hénaprol honapra mind tobben olvassak,
a legtjabb kimutatas szerint havonta mintegy négyezren. Nos, ilyen irdnyban
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haladunk, s csak id6 kérdése, mikor jelenik meg nalunk is az els6 ,hangos-
konyv”, vagy mikor vasarolhatunk egy irodai hasznalatra alkalmas digitalis
nyomdagépet, amely lehetévé tenné, hogy kis példanyszamban, 6nellaté mo-
don, s ami igencsak fontos: olcson nyomtassunk szépirodalmi miiveket, vagy
akar tankonyveket is.

NEMETH Ferenc

Oklevél Banyai Janosnak...

..6s Toldi Evanak
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Tisztelt Forum Konyvkiads, Redves bardtaink, eqyiittmiikgds partnereink]

EngedjéR meg, hogy a SzabadRai Magyar Fékonzulitus valamennyi munkatdrsa
tisztelettel Koszontse Ondket fenndllasuk S0 éves jubileuma alkalmabol

A fél évszizad alatt végzert dlddsos neveld, oktaté és felviligosits
tevékenységiik, a t66 ezer Riadott mil felbecsilfietetlen értéket képvisel a
vajdasdgi magyarsdg identitdsinak, nyefvének megdrzésében, szellemi erejének,
Sejlesztésében. Ez a gigdszi munka Kiilonosen szembetiind, fia azt belehielyezziik,
a tdrsadalmi és politikai torténések, otven éves folyamatdba, a nem mindig
vitamentes Rirnyezetbe.

Kdszonet értel

Kfvinjuk, hogy aktivitdsuk, erejiik, ne lankadjon, Kfvinjuk, fiogy Kiadsi
tevéRenységhez egyre Rgnnyebb gazdasgi hdttér parosuljon, fiogy egyre tobben
igényeljék, Kiadvinyaikat, hogy egyre tobb fiatal legyen dllandd, érdek(Bds
partnerik, Mindefifez alkotdi erbt, egészséget és munkasikereRet Rfvinunk a
Kijado valamennyi munkatdrsdnak és ofvasGik nagy tdborinak,

Szabadka, 2007. november 09.

Nagy Ferenc szabadkai fokonzul kdszontdje
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BIBLIOGRAFIANKROL

Holgyeim és Uraim!

Nekem ma itt az volna a tisztem, hogy bemutassam Csaky Soros Piroska
immaron valamennyilinknek a kezében tartott vaskos konyvét: a Forum Konyv-
kiado 6tven éve minden kiadvanyanak bibliografiai adatait tartalmazo kotetét,
azaz a nem kevesebb mint 2220 kényviink szakmai leirasat.

Eddigi kiad6i munkam soran e konyvek kétharmada megsziiletésénél ma-
gam is jelen voltam, s tobb szaz konyvet szerkesztettem, s mindazt, amit ez az
adatgylijtemény tartalmaz, nagyon személyesen €ltem at. Ezért nem egyszerii
elfogultag nélkiil beszélnem e munkarol, mint ahogy nem volt kdnnyli megir-
nom e kiadvany elészavat sem, mert egy hivatalosnak nevezhet6 bevezetd csakis
az objektiv tényeket veheti figyelembe, melldzve minden szubjektivitast. Hogy
ez mennyire sikeriilt, megitélik azok, akiket e torténeti rész is érdekelni fog. De
azt nyomatékosan hangsulyozom, hogy a vajdasagi magyar szellemi élet min-
den bizonnyal szegényesebben alakult volna a Forum Koényvkiado nélkiil. Bori
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Imre mar negyed évszazaddal ezel6tt fogalmazott akképpen, hogy a jugoszla-
viai magyar irodalom és miivel6dés kiteljesedése el sem lett volna képzelhetd
egy ilyen jellegli intézmény létrehozasa nélkiil. E bibliografia ,,szaraz” adatai
bizonyitjak ezt a legjobban. De azt is, hogy az els6 egyedi irodalmi miivek mel-
1¢ hogyan sorakoznak fol elobb a pedagogiaval, tehat az oktatassal kapcsolatos
szakmai jellegli kiadvanyok, majd az itt él6 népek irodalmanak tolmacsolasa-
val, forditasban megjelené miivek, s ugyanakkor, hogyan ismertettilk meg a
magyar irodalom jeles személyiségeinek munkait a veliink egyiitt élokkel.

A Magyar Nyelv és Irodalom Tanszékének megsziiletésével a vajdasagi ma-
gyar tudomanyossag is kezd kibontakozni. Az irodalomtudomany korébe tarto-
z6 munkak utan bontakozik ki a kotetekbe szerkesztett néprajzi gyijtés anyaga,
mely megsziili az elsé néprajzi jellegii tudomanyos foldolgozasokat. De itt nd-
nek ki a nyelvészek, kritikusok, szociografusok. A Kiado6 ezzel parhuzamosan
teret adott immar a képzémiivészetnek, a miivelddés- és helytorténetnek, ha-
gyomanyapolasnak, koltészeti és prozai antologiaknak... K6zben megsziiletik
az igény komoly regény-, és ifjusagiregény-palyazat kiirasara, amelyek talan
legszebb sorozatainkat eredményezik. Aztan mind jelentdsebb irodalmi miivek
hivjak fol a figyelmet egy feljovd nemzedékre, amely a Symposion Konyvek
sorozatban talalja meg 6nmaga kifejezddési formajat. A hetvenes évek dereka-
tol — megint csak e bibliografia tanisagai alapjan mondhatjuk — ujabb komoly
sorozatok beinditasat teszi sziikkségessé az izmosodo kiadoi €let, s ,,alapozod-
nak” a Kismonografiak, a Forum Kiskonyvtar, majd a Hagyomanyaink, az élet-
miiveket prezentalo kiadasok, s indul az elsékotetesek konyves tara. Kozben
a doktori disszertaciok egész sora jelenik meg. Fellendiil a néprajzkutatas és
a helytorténetiras, vallasi targyu konyvek jelennek meg, mikdzben sorvad az
egy huzamosabb idében rendkiviili médon tamogatott Gn. politikai kiadvanyok
szama. S akkor még nem is beszéltliink a gyermek- és ifjusagi irodalomrol, ami
a kezdetektdl fogva jelen van kiadoi tevékenységiinkben.

Talan nem tulzok, ha azt mondom, ebben az 6t évtizedben legalabb harom
ir6i nemzedék nétt 6l a kiadd nem kis segitségével és dsztonzeésével.

Csaky S. Piroska konyvét lapozva jutunk ezekre a megallapitasokra, mint aho-
gyan arra is, hogy a kilencvenes évek nehéz megprobaltatasok elé allitottak a ki-
adot, de akkor is fenntartotta magat. S6t éppen abban az idoben érnek be komoly
alapoz6 miivek. Egész multunkat atfogd olvasokonyvek, 6sszegez6 irodalomtor-
ténetek, lexikonok, kitiing tanulmanykoétetek, szintetikus népmesegytijtemények,
néprajztudosi munkak, népzenénket tudomanyosan klasszifikalo és az egyetemes
magyar folklorkincsbe besorolo tobbkdtetes miivek. Eldszor egyhazi jellegiiek is.
Szellemi stlyuknal fogva is komoly munkak, amelyekre az egyetemes magyar
irodalom- és miivelodéstorténet méltan figyelt fol, s mondjuk ki ezt is, szamta-
lanszor elismerésben is részesitette, hol akadémiai titulussal fejet hajtva, hol a
legrangosabb dijakkal méltanyolva a vitathatatlan eredményeket.
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Azt se feledjiik el, hogy a kiadé miihelymunkajanak kialakitasaban jelentds,
s6t talan akkor sem thlzok, ha azt mondom, rendkiviili szerepe volt a két fo-
lyoiratanak, a Hidnak és a Létiinknek. Az el6bbinek a folyamatos irodalmi, az
utobbinak pedig a tarsadalomtudomany terén betdltott 0sztdnzo szerepe révén.
(Hogy ez mennyire igaz, tessék csak follapozni a Hid repertoriumat is.)

Elhangzott mar az 6tven év alatt megjelent konyvek szama, de felhivnam a
figyelmet még egy adatra. A kdtetvégi elmaradhatatlan, az eligazodast eldsegi-
t6 névmutatoban tobb mint 2000 név szerepel, ami azt jelenti, majdnem ennyi
irdval, koltével, kritikussal, miiforditoval, elé- és utdszoirdval, szerkesztével,
illusztratorral, miiszaki szerkesztdvel volt — mondjam igy — kozvetlen kapcso-
latban a kiado.

Es amire még fol szeretném hivni az 6nok és a bibliografia leendd hasznaléi-
nak a figyelmét. El6szor jelent meg olyan, a teljesség igényével késziilt adatta-
runk, amely most mar minden tételhez un. szakjelzetet is mellékel (szaknyelven
ETO-szamokat). Ezek a szam-, betii- és irasjel-kombinaciok elsdsorban a szak-
embereket, s mindenekel6tt a konyvtarosokat igazitjak el egy-egy konyv nyelve,
miifaji besorolasa, tartalmi csoportositasa €s targyi szempontl visszakeresése
szempontjabol. Ezt a munkat utdlagosan is elvégezni az akkor még nem 1étez6
majd negyven esztendore is — ez Csaky S. Piroska komoly filologiai munkaja-
ra vall. Modszerérdl, meglatasairol maga a szerzd is vallomast tesz bevezetd
tanulmanyaban, amelyet Ilia Mihaly szegedi professzor ur — idei Szenteleky
Kornél irodalmi dijasunk — maganlevelének idézetével valamennyiiink szama-
ra is plasztikusan érzékeltet. A levélben pedig tobbek kozott ez all: ,,A Forum
Konyvkiado bibliografija hatalmas opus... Olvasmanynak se kutya! Olvasom
o6rommel és gyakran elszontyolodom: ezt se ismerem, azt se. Annyi a soha nem
latott konyv, hogy mar most az olvasas masodnapjan érzem, az 6réom mellett
ez amolyan Ongyotrd olvasmany is...” Kimondhatjuk batran: Csaky S. Piroska
bibliografidjaval — képletesen szolva —, a kiadonak nemcsak dnarcképét festette
meg, hanem ¢letnagysagh portréjat is.

Végezetiil: Ebben az {innepi pillanatban, amikor megalakulasunk fél évsza-
zadat iinnepeljiik, orommel tolt el, hogy immaron tobb mint harom évtizede (s
ebbdl hiisz évet vezetd beosztasban) részt vehettem ebben a nemes munkaban,
mikézben néhany kényvvel és szerkeszt6i munkammal magam is hozzajarultam
e b irodalmi és miivelodési termés megsziiletéséhez. Biiszke is vagyok az ered-
ményekre, s koszonom mindazoknak, akik egyfitt tudtak miikddni a kiaddval.

BORDAS Gyéz6

Ujvidék, 2007. november 8.
(Szerkesztett valtozat)
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NEHANY SZO A JUBILEUMI KIALLITASROL

Mit, miért, hogyan képzeltiink bemutatni?

A Forum kiadoi tevékenységét. Hogy vazoljuk az 6tven év munkajat.

A hogyanrol kissé b6vebben. A hely, ahol bemutatasra keriilnek a Forum
Konyvkiadé fél évszdzadanak dokumentumai, nem tette lehetéve, hogy a tel-
jesség igényével mutassunk be mindent, amit fontosnak tartottunk volna. Csak
felvillantottunk néhdny fontos mozzanatot a kiadé életébdl régi fényképeken,
néhédny irdst a gazdag irodalombol, ami a kiado életére és jeles datumaira vo-
natkozik, és természetesen kiadvanyaibol mutatunk be egy valogatast. Mint
minden vélogatas, ez is tetsz6leges. Masok bizonyara nem ezeket a konyveket
mutattdk volna be, esetleg masként csoportositottak volna dket. Valojaban azt
hiszem, igy is érzékelni lehet a fontosabb kiadvanytipusokat, sorozatokat. Nem
a szerzOk koteteit mutatjuk be — azt megtaldlja az olvasé a bibliografidban (ki
mikor, mit publikalt) — hanem a kiadvanyok kiils6 megformaldsat, kinézését, a
formakereséstol a sorozatokon keresztiil, a nagy Jugoszlavia tagkoztarsasagai-
val kdzosen készitett kiadvanyoktdl az egyedi miivészi produktumokig.
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Mivel nem volt lehetdség arra, hogy tarolokba keriiljon minden tipuskiadvany,
ezért fotokollazs segitségével mutatjuk meg a kiadvanyok sokrétiiségét, sokszi-
nliségét. Tartalmi és formai valtozatossaggal, sokrétiiséggel allunk szemben, ha
végignézziik az eldcsarnokban kiallitott tablakat. Mig a kotetben a bibliografia
anyagat idorendben soroltuk fel, addig a tarlaton a tartalmi valtozatossagra, a
konyvek kiillemének sokféleségére szeretnénk iranyitani a figyelmet. A kép-
anyagon viszont a kiado élete, a vendégiil latott irok sokasaga (akiknek a miivét
kiadta a Forum), a kiado részvétele a kiilonboz6 helyszineken megrendezésre ke-
riilé konyvkiallitasokon (Ujvidék, Belgrad, Budapest, Frankfurt) stb. kisérhetd
figyelemmel. Nehéz lenne kivalasztani az elsd dokumentumfotokat. Ide sorolhato
mindenképpen Sinké Ervin, Miroslav Krleza és masok latogatasa a Forumban,
de a képen még fiatal koltok, irok képe is kordokumentumnak szamit. Az utolsd
kényvbemutaton késziilt képet datumszertien is ismerjik: 2007. marcius 22-én
Esterhazy Péter irodalmi matinéjan késziilt. O is a kiado vendége volt, és latoga-
tasat tekintettiik a jubileumi innepségsorozat bevezetéjének.

Roviden arrdl, ami a tarlaton lathato. Elsésorban a sorozatokat emelném
ki: KOVEK, HAGYOMANYAINK, ET, GEMMA stb., az életmiiként kiadott
Osszegyjtott miiveket: Sinké Ervin, B. Szabo Gyorgy, Herceg Janos, Bori Imre,
Kalapis Zoltan konyveit, a Kismonografidkat, a Forum kiskonyvek tudomanyos
ismeretterjesztd koteteit, néhany tankonyvet (alsé tagozatok és kodzépiskolak
szamara €s egyetemi tankonyveket), a nyelvtanulas konyveit (szerb és magyar
vonatkozasban), a haziolvasmanyok indul6 kiskonyveit, a regénypalydzat koteteit
(1. és 2. kiadasat), egyéb kiadvanyokat vajdasagi szerzok tollabol (prozai miive-
ket, verseskoteteket, gyermek- és ifjusagi konyveket, tanulmany- és esszékote-
teket, dramaszovegeket, szinhazi kritikakat, tanulmanyokat, a sikerkonyvekbdl
(nagy paldanyszamu mivek kivitelre), a forditasirodalombol a délszlav szerzok
miivét magyarul (koztiik a Nobel-dijas Ivo Andri¢ dsszegyjtott miiveit), bibliofil
kiadasokat, alapoz6 miiveket (bibliografidkat, lexikonokat), néprajzi, miivelodés-
torténeti és nyelvészeti jellegli munkakat, valamint képzomiivészeti albumokat.
Természetesen nem hagyhattuk figyelmen kiviil a politikai kiadvanyokat sem,
hiszen a nyolcvanas évek végéig nagy szamban jelentette meg a kiado az ilyen
jellegli munkdkat is (Tito dsszegyijtott munkait, a JKSZ dokumentumait, az On-
igazgatas utmutato fiizeteit), mez6gazdasagi és egyéb kiadvanyokat.

A tarolokban: elismerések (a dijazott konyvek koziil: Tolnai: Agyonvert
csipke c. kotete), albumok és alapozé miivek lathatok. Koztiik Bori Imre A ju-
goszlaviai magyar irodalom torténete c. konyvének legtjabb (2007) kiadasa.

A mi tarka mezei bokrétank remélhetéleg nem fog elhervadni...

Koszonom a figyelmiiket, és kérem, hogy az tinnepség hivatalos része utan
tekintsék meg a tarlatot. A helyszinen b6vebb informaciokkal is szolgalhatunk
a kiaddé munkatarsaival, és szivesen valaszolunk az érdekl6dok kérdésére.

CSAKY S. Piroska
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A KIADOROL

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Kedves Barataim!

Bori Imre tanar Ur irodalomtorténetében olvasom a kdvetkez6 mondatokat:
UJ konyvet kap az olvaso, uj konyv disziti a kirakatokat. Itt késziilt nalunk.
Magyar konyv, a mi talajunkbdl fakadt, a mieink irtak, mirdlunk szol, mi adtuk
ki, mi vessziik szeretettel keziinkbe, nézegetjiik, forgatjuk, mint sziilok a régen
vart, elsé gyereket.” Nos, ezek a mondatok tiz évvel dregebbek, mint a Forum
Konyvkiadd, ugyanis 1947-ben vetették papirra oket, a Téglak, barazdak c. an-
tologia eldszavaban. Roppant beszédes tud lenni — az elsddleges jelentésén tal
is — ez a néhany, a korra jellemzd lelkesedéstol flit6tt mondat. Jelzi eldszor is
azt, hogy e tajon mindig kivételes 6romét jelentett egy konyv megjelenése. Es
nyilvan nem azért, mert jol disziti a kirakatokat — bar kirakat-esztétikai szem-
pontbdl ez sem elhanyagolhaté kvalitds —, hanem azért, mert a konyv pontos

Lakatos Mihaly készontoje
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¢s fontos visszajelzést ad arrdl, hogy ott, ahol kiadtak, van szellemi élet, szel-
lemi kapacitas, kapacitas és igény egyarant, mert egyik nem miikddik a masik
nélkiil. Hidba van kapacitas, ha nincs igény ra, és hiaba lenne igény, ha nincs
kapacitas. A Délvidék ilyen szempontbodl — hogy egy kis pesti szlenget is ke-
verjek bele — ,,jol el volt eresztve” a XX. szdzadban. Sem tehetségekben nem
mutatkozott hiany, sem az igényre nem lehetett panasz. De hogy visszatérjek
az idézetre: ,,Magyar konyv, a mi talajunkbol fakadt...” — olvassuk, €s ez azt
is jelzi, hogy az itt kisebbségbe szakadt magyarsag megértette, hogy milyen
szerepe van a konyvnek, a magyar szonak, egyaltalan: a kulturanak az iden-
titds megtartasaban. Az anyaorszag is meglepetten veszi tudomasul majd egy
id6 utan, hogy az uj szelek, amelyek felrazzak, felkavarjak a magyar irodalom
allovizét, a legerdteljesebben éppen a Vajdasag iranyabol fujnak. Gondolok itt
a Symposion-nemzedék jelentkezésére és a magyar irodalomra gyakorolt erd-
teljes hatasara.

Nos, mindezekben kiilondsen jelentés szerepe volt az immaron 50 éve 1é-
tez6 Forum Konyvkiadonak, amely fél évszazada a délvidéki konyvkiadas és
kultira egyik legerésebb bastyaja. A vajdasagi magyar mivelodési élet igen
sokat kdszonhet a Forumnak és munkatarsainak. Nézziik a tényeket: 2220 meg-
jelent konyv a legkiilonfélébb miifajokban, olyan egyetemlegesen jelentds irok
¢letmiiveinek kiadasa, mint Sinko Ervin, Szirmai Kéroly, Kalapis Zoltan, Gion
Nandor, Szenteleky Kornél vagy a mar emlegetett Bori Imre, és a lista hosszan
folytathato volna, fiatal ironemzedékek inditasa, koztiikk a mar szintén emlitett
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Symposion-nemzedéké. Kétnyelvii Ady-, Jozsef Attila-, Radnoti- és Wedres
Sandor-kotetek kiadasa, nagy magyar irok, mint Illyés, Déry, Moricz, Kodola-
nyi stb. miiveinek letétele a vajdasagi magyar olvasoé asztalara, irodalomtorténet
szerb nyelvii kiadasa, jugoszlaviai irok miiveinek magyarra forditasa (mintegy
100 mi1), akiket a magyarorszagi kozonség is a Forumnak koszonhetéen is-
merhetett meg stb. Ebbdl is lathatd, hogy a Forum nem egyszeriien egy kiado,
amely konyveket ad ki, hanem sokoldalu, kiildetéstudattal is rendelkezd intéz-
mény, amely egyarant gondot forditott a hagyomanyok apolasara és az ifjusag
patyolgatasara, ellatta nemcsak a vajdasagi, de a Karpat-medencei magyarsa-
got is értékes kiadvanyokkal, irodalmi palyazatokat hirdetett, serkentve a re-
gény- és dramairast, nem feledkezve el a gyermekirodalomrol sem, ugyanakkor
gondot forditott a jugoszlav—magyar kapcsolatok apolasara is. Kozben atélt egy
diktatarat és egy rendszervaltast, és ma gy iinnepelhetjiik fennallasanak 50.
évfordulojat, hogy 2007-ben is tobb mint kéttucatnyi miivel ajandékozta meg
olvaséit. Olyan teljesitmény ez, amely el6tt illik fejet hajtani, amely elismerésé-
nek minddssze egy szerény bizonyitéka a magyar kulturalis miniszter, dr. Hiller
Istvan altal kiallitott miniszteri elismerd oklevél.

Persze, nagy formatumu személyiségek nélkiil kevés jelentékeny dolog tor-
ténik a vilagon, igy volt ez a Forum esetében is. Bordas Gy6zo6r6l Bori Imre azt
jegyzi f6l, hogy az 1990-es évek igazi nyeresége az 6 regényeinek megjelenése
volt. Nos, elmondhatjuk immar, hogy az 6 személye a Forum szamara is hason-
l6an nagy nyereség volt. Ugyszeretete, munkabirdsa, igényessége, megnyerd
modora nagyban hozzajarult ahhoz, hogy a Forumrol az elmilt zaklatott 17
¢év utan sem kell mult idoben beszélniink. Hogy ez miként sikeriilt neki, arrol
részletekbe menden nyilvan memoarjaibol fogunk értesiilni. Mindenesetre, ko-
szonet érte. Ismereteim szerint a Forum, Bordas igazgat6 ur lekdszonése utan is
j6 kezekbe keriilt, tehat bizakodva kezdheti az Gjabb 6tven évet.

A magyar kulturalis minisztérium nevében is gratulalok a nagyszeri telje-
sitményhez, és ehhez méltd tovabbi sikereket kivanok az eljovendd fél évsza-
zadra.

LAKATOS Mihaly
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OKTATASI ES KULTURALIS MINISZTERIUM

AZ UJVIDEKI FORUM KONYVKIADO
MEGALAPITASANAK

EVFORDULOJA ALKALMABOL

_ A VAIDASAGI ES EGYETEMES MAGYAR KULTURA
ERDEKEBEN KIFEJTETT SZINVONALAS ES KITARTO
TEVEKENYSEGEERT

MINISZTERI ELISMERESBEN

RESZESITEM.

BUDAPEST 2007. MAJUS 25,

MD/ -/\*‘Jf‘-’“" -

/' DR.HILLER ISTVAN

MINISZTER
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1957-2007

Forum Konyvkiado
Forum - lzdavacka delatnost
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ELSOKOTETESEK, PROZA, VERS,
GYERMEKIRODALOM

Osare jelenmek mes
dijoyertes ifjisigi reaények
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ELSOKOTETESEK, PROZA, VERS,
GYERMEKIRODALOM

Osare jelenmek mes
dijoyertes ifjisigi reaények
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VENDEGEINK

Miveldési életink
pirosbetiis napjai

i
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DRAMAIRODALOM - SZINHAZ
UTLEIRAS. HUMOR
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MUFORDITASOK
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VAIDASAGI MAGYAR IRODALOM —
A KONYVTERMES EGY RESZE

e A

MOGORYA
WEFIAISETORE

A kiallitast 6sszeadllitotta Csaky S. Piroska
Fotok: Aleksandar Jovanovié, Csernik Elod és Gobor Béla
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THE FORUM PUBLISHING HOUSE IS FIFTY YEARS OLD

The Forum Publishing House celebrated the 50 anniversary of its founda-
tion on the 9" November 2007. At the ceremonial assembly held in the Ujvidéki
Szinhaz theatre after the congratulatory speeches of the host and the guests,
Jozsef Kasza, the Chairman of the Board of Directors and Ferenc Németh, the
managing-general editor, spoke with appreciation of the activities and achieve-
ments of the past fifty years, and then Gy6z6 Bordas presented the book Forum
Konyvkiado bibliogrdfiagja 1957-2006 (Bibliography of the Forum Publishing
House 1957-2007). Following this Piroska Csaky S. opened an exhibition docu-
menting the past five decades of the Publishing House.

On this occasion the 2006 Hid (Bridge) Literary Award was handed over to
Ferenc Deak and the Forum Fine Arts Award to Mihaly Novak, the leader of the
9 + 1 artists group and Fine Arts Colony at Moravica.

As part of these celebrations, on the 15" November, in the name of the Hun-
garian Ministry of Culture and Education, Mihaly Lakatos handed over Istvan
Hiller Minister’s Certificate of Merit.

Hereinafter we present the congratulations and speeches delivered, and pho-
tos taken during the celebrations, as well as material from the exhibition docu-
menting the history of the Publishing House.
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SZERKESZTOSEGI KOZLEMENY

A Forum Konyvkiado Igazgatobizottsaga 2007. szeptember 19-én megtar-
tott ilésén Németh Ferencet, a Létiink eddigi foszerkesztdjét, sajat kérésére —a
Forum igazgat6i posztjara valo tdvozasa miatt —, felmentette tisztségébol, s he-
lyébe Bence Erika ujvidéki egyetemi tanart nevezte ki a folyoirat élére.

A SZERKESZTOSEG
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