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Az els6 vilaghaborut Pécs varosa még hatorszagként élte meg,
utana, 1918. november 14-e és 1921. augusztus 22-e kozott
azonban a maga bérén tapasztalhatta meg a szerb megszal-
las keserveit. Az 1918. november 13-i belgradi fegyversziineti
egyezmény (katonai konvencio) értelmében a magyar fegyveres
eréket a kijeldlt demarkaciés vonal mogé kellett visszavonni. Az
antant altal kijelolt hatarvonal a Nagy-Szamos felsé folyasatol
Marosvasarhelyig, Marosvasarhelytél a Maros mentén Szegedig,
Szegedtdl a Szabadka-Baja—Pécs vonaltél északra htizédott. Az
egyezmény szerint a magyar kozigazgatas Pécs torvényhatosa-
gi jogll varosaban a megszallas harom évében a helyén maradt
ugyan, bar a megszallo hatalom erételjesen beleavatkozott a va-
ros iranyitasaba.!

El6zmények: a torvényhatosagi bizottsag a vilaghabori elétt

Pécsett az els6 vilaghaboru el6tt 1911-ben és 1914-ben (febru-
ar 1-jén) tartottak utoljara altalanos térvényhatosagi bizottsagi
valasztasokat, mert utana az 1915. évi VI. térvénycikk 2. §-a
értelmében a valasztott tagok megbizatasat a békekotést kove-
t6 harom hoénap elteltéig meghosszabbitottak. A valasztas ala

1 Szuts Emil: Az elmertilt sziget. A Baranyai Szerb—-Magyar Kéztdarsasag.
(Pannoénia Koényvek.) Baranya Megyei Kényvtar, Pécs, 1991. 17.
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eso tagokat — 57 f6t — az 1870. évi XLII. tc. 28. § értelmében hat
évre valasztottak, Gigy, hogy haromévenként a tagsagi helyek
felérdl dontottek. Pécsett az 1911-es és 1914-es altalanos helyi
valasztasokon a torvényhatosagi bizottsagi tagok kétharmadat
Ujra megvalasztottak, ezért nem beszélhetiink a testtilet teljes
megujulasarél: 1911-ben a 29 kilép6 taghol 22 (75,9%), 1914-ben
a 30 kilépdbdl 19 (63,3%) személy lett tagja Gjbdl a testtiletnek.?

Uresedés esetén (tagsagi képesség elvesztése, lemondas, ha-
laleset) id6kozi valasztasokat (potvalasztasokat) tartottak, a
megurult valasztott bizottsagi helyeket altalaban az év végén
toltotték be. Ez az 1915-6s torvény alapjan a haboru alatt — volt,
amikor némi cstiszassal, de — tovabbra is igy mtik6dott. Az 1915.
december 19-i id6kozi valasztason négy, az 1917. marcius 25-
inél egy, az 1917. december 9-i esetében két 0j bizottsagi tagot
valasztottak meg.® Az 1918. december 15-ére kiirt id6ko6zi valasz-
tast azonban a forradalom 0j valasztéjogi térvénye miatt végul
elhalasztottak.*

Pécsett az 1884. évi valasztokertileti beosztas és bizottsa-
gi taglétszam volt érvényben egészen a vilaghaboruig (lasd az
1. tablazatot).> A varos lakossaga 1910-re 47 844 fére novekedett,
ezért a térvény alapjan a térvényhatosagi bizottsag 114-rél 192

2Nacy Imre Gabor: Pécsi helyhatdsagi valasztasok a dualizmusban. In: WEBER
Adrienn (szerk.): Evszdzados térténetek Pécsrél. Dolgozatok a Csorba Gy6zé
Konyuvtar Helyismereti Gytijteményének muithelyébdl 4. (Csorba Gy6z6é Konyvtar
Kiadvanyai 7.) Csorba Gy6z6 Kényvtar, Pécs, 2019. 99. — Haromévente 29, illetve
28 helyet kellett volna megujitani, de 1914-ben két masik bizottsagi tag lemon-
dott, ezért kertlt sor 30 személy valasztasara.

3 Magyar Nemzeti Levéltar Baranya Megyei Levéltara (tovabbiakban MNL
BaML) IV. 1402. a. Pécs Varos Torvényhatosagi Bizottsaga kozgyulési jegyzékony-
vei (tovabbiakban Pécs kgy. jkv.) 14/1916. (januar 24.), 23/1917. (februar 26.),
27/1918. (februar 18.).

*MNL BaML IV. 1402. a. Pécs kgy. jkv. 185/1918. (oktober 22.); Bizottsagi
tagsagi valasztasok. Pécsi Naplé, 1918. november 28. 3-4.

5Nagy Imre Gabor: I. m. 97.; MNL BaML IV. 1402. a. Pécs kgy. jkv. 5/1884.
(februar 18.); Pécs szab. kir. varos énkormanyzati szabalyrendelete, 1887. 3-6.
MNL BaML IV. 1428. Pécs varos szabalyrendeleteinek levéltari gytijteménye S51.
sz.
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fére novelhette volna ugyan tagjainak szamat, de nem élt ezzel
a jogaval.b

A belvaros lakossaga féként kormanyparti, a ktilvarosok la-
kossaga pedig tébbségében ellenzéki beallitottsagti volt. Igy 1911-
ben a kormanypart jeloltjei a két belvarosi (II. és III.) valasztoke-
riletben, a fliggetlenségi partiak pedig a szigeti klilvarosi és a
két budai ktilvarosi kertletben arattak gy6zelmet.

1. tablazat. Pécs torvényhatosagi valasztokerileti beosztasa (1884 utan)

Valasztott tagok
szama Valasztokeriilet megnevezése
szama (N) | aranya (%)
L szigeti ktilvarosi 10 17,6
I belvarosi (§1k1f331 kulvarossal, 14 24,6
Racvarossal)

I11. belvarosi 17 29,8
Iv. budai kuilvarosi (Pécsbanyateleppel) 8 14,0
V. budai kulvarosi 8 14,0
Osszesen 57 100,0

A térvényhatésagi varosok koztl az orszagban elséként 1909-
ben Pécsett sikertilt szocialdemokrata jeldltet bejuttatni a varosi
képvisel6-testtiletbe.” A november 28-i id6ko6zi valasztason a part
helyi titkarat, Szab6 Jozsef (Becefa, 1872. szeptember 7.—Pécs,
1919. januar 9.) kémuvesmestert valasztottak meg bizottsagi tag-
nak az egyik budai ktilvarosi (V.) valasztokertiletben. Az 1911-es
valasztason a Magyarorszagi Szocialdemokrata Part (MSZDP) az
addigi egy mellé még két masik mandatumot nyert: Hajdu Gyula

% A torvényhatosagi bizottsag fele részben a virilis, fele részben pedig a valasz-
tott tagokbal allt. A torvényhatésagi jogii varosokban minden 250 lakos utan egy
bizottsagi tagot szamitottak, de az 0sszes tagok szama nem lehetett 48-nal keve-
sebb és 400-nal tébb.

"Revesz Maria: A szocidldemokrata frakcié tevékenysége a pécsi varosi tor-
vényhatosagi bizottsagban (1910-1918). In: Szita Laszl6-Vonyo Jozsef (szerk.):
Torténeti tanulmanyok Dél-Pannénidbdl I. Pécsi Akadémiai Bizottsag, Pécs, 1988,
213-217.; Hasou Gyula: Harcban elnyomdk és megszallok ellen. Pécs M. J. Varos
Tanacsa, Pécs, 1957. 103.
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ugyvéd® és Vlasits (Vlasics) Ferenc vendéglés is bekertilt a tor-
vényhatosagi bizottsagba, a szigeti ktilvarosi (I.), illetve a budai
kulvarosi (V.) valasztokertiletben. Az MSZDP sikeréhez a fig-
getlenségi partallasu szigeti kiilvaros kisiparosaival és a budai
kulvaros bosnyak iparosaival, kisbirtokosaival kotott szovetsége
vezetett, hiszen a valasztok kdzott még csak elvétve akadtak szo-
cialdemokrata parttagok.’

Az 1914. évi torvényhatosagi valasztasok elétt az MSZDP
rendkivil erés kampanyt folytatott, a korteskedés minden lehet-
séges eszkozét bevetette. Ez cselekvésre késztette a Munkapart
pécsi vezetéit. Kezdeményezéstikre a valasztasok elétt néhany
héttel megalakult az Gigynevezett Varosi Part, ami egyértelmtien
a szocidldemokratak ellen iranyult. A Varosi Part egyesitette a
kormanypartot, a kézjogi ellenzéket (fliggetlenségieket), illetve
mas szervezeteket, és csatlakozott hozza a polgarsag szine-java.
Ezaltal a dualizmus végére a térvényhatésagi valasztasok két-
polusuva valtak Pécsett. Véguil a 30 elnyerheté mandatum koézul
25-06t a Varosi Part jeloltjei szereztek meg.

A szervezett munkassagot képvisel6 MSZDP viszont hatéko-
nyan fogta 6ssze a valasztok alsobb statuszu csoportjait, és en-
nek koszonhetdéen a legkevesebb valasztojogosulttal rendelkezd,
a budai kulvarosi (V.) valasztokertiletben mind a négy mandatu-
mot elnyerték; gyézelmuiket f6ként a kisiparosoknak és a fuva-
rosoknak koszonhették.!”

8 Hajdu (1886-ig Hirschfeld) Gyula (Somogyszil, 1886. majus 8.-Budapest,
1973. augusztus 21.) igyvéd, a pécsi Szabadgondolkodok Tarsasaga titkara,
1907-t61 a Munkasképzé Egylet elnoke, 1910-t6]1 az MSZDP tagja. 1918-ban a
pécsi Nemzeti Tanacs titkara, a Tanacskoztarsasag alatt a kiltgyi népbiztos dél-
vidéki biztosa és Baranya megye kormanyzoétanacsi biztosa. A szerb megszallas
alatt kiutasitottak Pécsrél. Emigralt, 1933-t6l Parizsban tigyvéd. 1945-ben haza-
tért Pécsre, a kommunista part tagjaként nemzetgytilési képvisel6 lett. 1946-t6l
ipartigyi, 1947-t6l igazsagiigyi allamtitkar, az Allami Ellenérzési Kézpont f8osz-
talyvezetdje (1950-1951), az ELTE Jogi Karanak tanszékvezetéje (1949-1969).

°HaJspu Gyula: I. m. 100-107.

10 Az 4j szocialdemokrata bizottsagi tagok Blazsovics Ignac kisbirtokos, Kis
Gado6 Matyas szatocs, Pécs Jozsef vendéglés és legifjabb Suvakovics Gyorgy kis-
birtokos voltak. Nacy Imre Gabor: I. m. 106-107. — Az utols6, harmincadik man-
datumot, Hoffmann Ott6 tigyvédét nem igazoltak, ezt a bizottsagi helyet csak az
1917. marcius 25-i id6kozi valasztason toltotték be.
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Helyi valasztas a megszallt varoshan

Pécs varos torvényhatosagi bizottsaga a megszallas alatt 1énye-
gében nem tilésezhetett, utolsé kozgyulését a megszallas kezdete
utan néhany héttel, 1918. december 3-an tartotta meg. Helyette
azonban a régi kozgytilés bizottsagait rendszeresen 6sszehiv-
tak, sét, azokba a munkassag képviseldit is meghivtak.!! Uj bi-
zottsagok is alakultak, példaul 1920 majusaban a varosi tanacs
a pénzugyi bizottsag javaslatara ,a téorvényhatésagi bizottsag
utélagos jovahagyasa reményében” inségado- és javadalmi ado-
kivetési bizottsagot alakitott.!?

A trianoni békeszerzdédés 1920. junius 4-én Baranya varme-
gye nagyobbik részét meghagyta Magyarorszagnak, a kisebbik,
délkeleti részét, a baranyai haromszoéget pedig a Szerb—Horvat-
Szlovén Kiralysagnak itélte. A megszallt tertiletek atadasat elsé6-
sorban a mecseki szén miatt htizta-halasztotta a délszlav allam,
és ennek érdekében egytttmikddott — a részben Magyarorszagrol
menekult — szocialistakkal is.!® A szocialistak 1920 juliusaban
azt talaltak ki, hogy Nemzeti Tanacsot kell valasztani, amely
a Karolyi-féle 1918-as valasztéjogi térvény alapjan 4j térvény-
hatésagi bizottsagi valasztast ir ki, majd az 0j torvényhatosagi
bizottsag pedig tisztujitast tart. Bar a Nendtvich Andor polgar-
mester vezette varosigazgatas levaltasanak nem volt térvényes
alapja, indokul az szolgalt, hogy Pécsett a demarkéaciés vonal le-
zarasa, az 1919 januarja el6tt alkotott magyar térvények vannak
érvényben. A Munkds helyi szocialista lap nem tul meggy6zéen
indokolta a Karolyi-féle toérvények érvényességét: ,Mivel tehat a
népkoztarsasag térvényei torvények, igy torvény a nemzetgytilé-
si, térvényhatosagi és kozségi valasztasokrol sz6l6 1918:1. nép-
torvény is, amely a magyar térvénytarban 1918. november 23-an,
tehat Pécs varosanak effektiv megszallasa el6tt kihirdettetett.
Az 1918:1. néptorvény a megszallas effektivvé valasakor torvény
volt és itt az 1920:1. t. c. ellenére térvény is maradt. Minden
megszallé hatalom természetszertileg csupan azon torvényeket

IMNL BaML IV. 1402. a. Pécs kgy. jkv. 2/1921. (dec. 22.).
12MNL BaML IV. 1406. Pécs Varos Tanacsanak iratai E-8557/1920.
13 Szors Emil: I. m. 72-76.
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respektalhatja a megszallott tertileten, amely térvényeket ott a
megszallas effektivvé valasakor talalt és a nemzetkdzi jog szerint
nem lehetséges, hogy a megszallott orszag kormanya a tényleges
megszallas ala kerult tertiletekre térvényeket alkosson, vagy ott
torvényeket hatalyon kivtil helyezzen. Az 1920:1. tc. tehat térvény
az orszag meg nem szallott tertiletein, de nem torvény itt. Az
1918:1. néptdérvény a megszallott tertileten mindenkire kotelezé
torvény.”!* A fenti indoklas mar azért sem allta meg a helyét, mert
ha a megszallas el6tti torvényeket veszik alapul, akkor hatalyos-
nak kellett volna tekinteni az 1915:VI. tc.-et is, amely kifejezetten
megtiltotta az altalanos térvényhatosagi valasztas tartasat.!®

Az eljaras ellen hiaba tiltakozott Nendtvich polgarmester a dél-
szlav kormanybiztosnal és varosparancsnoksagnal. Hivatkozott
arra, hogy a térvényhatosagi bizottsag és tisztikar mandatumat
az 1920. évi VII. térvénycikk meghosszabbitotta, a régi Nemzeti
Tanacsnak a forradalom idején is csak véleményezé hataskore
volt, a Karolyi-féle valasztéjog sohasem lépett életbe, és a kés6bbi
torvények hatalytalanitottak, illetve a valodi cél az, hogy a pécsi
szocialdemokratak atvegyék a varos kozigazgatasat.'®

Minden tiltakozas és polgari ellenallas hiabavalonak bizo-
nyult. A délszlav kormany hozzajarult ahhoz, hogy népgyulés-
sel visszaallitsak a kizarédlag a valasztasokra alakult Nemzeti
Tanacsot, amely 1920. augusztus 29-30-ara térvényhatésagi
valasztast irt ki.!'” A Karolyi-féle néptoérvény titkos valasztéjoggal
ruhazta fel a 21 éven feluli férfiakat, és az irni-olvasni tudoé 24
éven feltili néket, ennek ellenére a pécsi torvényhatésagi valasz-
tasnal az aktiv és passziv valasztéjogot egyarant megvontak a
noéktdl. A nék szavazati joganak megvonasat a Munkds a kovet-
kezékkel magyarazta: ,Kétségtelen, hogy a néptérvény bizonyos
feltételekkel a nék szavazati jogat intézményessé tette. A nékre
vonatkozoélag megallapitott feltételek fennforgasanak elbiralasa a

14 A pécsi valasztasok jogi indoklasa. Munkds, 1920. augusztus 25. 1-2.

15 A pécsi valasztasok. Dunantul, 1920. augusztus 26. 1. Ugyanezzel érvelt
Faluhelyi Ferenc és Perr Viktor augusztus elején késztilt 40 példanyos felhivasa.
Szuts Emil: 1. m. 79-82.

16 MNL BaML IV. 1406. E-13.270/1920, E-12.444/1920.; Sztts Emil: I. m.
76-77.

7Uo. 77-87.
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valasztas lebonyolitasat felettébb megnehezitette volna és figye-
lemmel arra, hogy a nék leszavazasanak esetén sem valtozhatott
volna az egyes partok szamaranya, ezért a megszalléo hatalom
képviselbje élve a részére a hivatkozott nemzetk6zi egyezmény
43. cikkében (ha ez elharithatatlan akadalyba nem utkozik) biz-
tositott diskrecionalis joggal a nék szavazati joganak gyakorla-
sara vonatkozé torvényes intézkedés alkalmazasat kivanatosnak
nem tartotta.”'®

A Nemzeti Tanacs tehat tulajdonképpen kitalalt egy valasz-
tasi eljarast, amit a délszlav kormany és a szerb kormanybiztos
jovahagyott, illetve részben modositott.' Térvényhatésagi valasz-
tojoga volt minden férfinak, aki a 21. életévét betodltotte, legalabb
hat év 6ta magyar allampolgar és legalabb fél éve Pécsett lakott,
vagy ott allandé lakasa volt. A torvényhatosagi bizottsag tagjava
azt lehetett valasztani, akinek a valasztas idépontjaban valasz-
tojoga volt, ha a 24. életévét betdltotte. A Nemzeti Tanacs a bizott-
sagi tagok szamat 100 fé6ben allapitotta meg, a megvalasztottak
megbizatasa két évig tartott volna, és a testtiletnek nem voltak
virilis tagjai.?® A valasztas szavazokoronként, kozvetlen titkos
szavazassal tortént.?!

1920. augusztus 29-30-an a kulonleges és a korabbi torvé-
nyekkel ellentétes valasztas soran, a vagyonos polgarsag bojkott-
ja ellenére 12 876 valasztdjogosultbol 9144 {6 (71%) adta le sza-
vazatat a szocialistak hivatalos jeloltjeire.?? Az igy megvalasztott
100 f6s 4j torvényhatosagi bizottsag rendszeresen ulésezett.??
A megszallok egyoldalu kiszolgalasa, illetve a menekultek ellata-

18 A pécsi valasztasok jogi indoklasa. Munkds, 1920. augusztus 25. 1-2.

19Szurs Emil: I. m. 75-82.

20 A Pécsi Nemzeti Tanacstol. Munkds, 1920. augusztus 26. 1.

21 A pécsi Nemzeti Tanacstol. Dunantul, 1920. augusztus 15. 2.

22 A Pécsi Nemzeti Tanacstol. Munkds, 1920. augusztus 26. 1.; Szuts Emil:
I. m. 87-90. — A Munkds szerint 12 783 jogosultbol 9144 valaszto szavazott a szo-
cialista jeloltekre. A bizottsagi tagvalasztasok eredménye. Munkds, 1920. szept-
ember 1. 1.; A szocialistak varosi bizottsagi tagvalasztasa. Dundntul, 1920. szept-
ember 1. 2.

2MNL BaM MNL BaML IV. 1406. E-9498/1921.
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sa, a varosi alkalmazottak fizetésemelése és a szocialis kiadasok
sulyos gazdasagi zavarokat okoztak a varosban.?*

A varos 1921. augusztus 22-én szabadult fel a szerb meg-
szallas alél. Nendtvich polgarmester tizenegy honapi szamutizetés
utan, 1921. augusztus 23-an foglalta el hivatalat,?® a régi tisztvi-
selék is visszatértek, és a torvényhatosagi bizottsag nevében ide-
iglenesen a varosi tanacs intézkedett. Horthy Miklés kormanyzé
1921. szeptember 27-én nevezte ki Fischer (1929-t6l Keresztes-
Fischer) Ferencet Baranya varmegye és Pécs szabad kiralyi varos
féispanjava.?® Badoki Soés Karoly altabornagy baranyai kitiri-
téssel kapcsolatos kiildénleges megbizatasa 1921. oktéber 13-an
sztnt meg.?” Igy oktober kdzepére tért vissza a kdzigazgatas a
régi medrébe. A szerb megszallas aloli felszabadulas utan, 1921.
november 7-én tartotta a régi téorvényhatosagi bizottsag elsé
kozgyulését. Ahogy két évvel korabban Magyarorszag akkori
tertiletén, Gigy 1921 6szén Pécsett is a Friedrich-féle rendeletet
(3886/1919. ME sz.) alkalmaztak,?® azaz az elvileg 114 {6s bi-
zottsag az 1918. oktéber 30-i tagjaival kezdte meg muikédését.
Az 1921. évi kozgyuléseken a bizottsagi tagok kozul ténylegesen
csak 83-an jelentek meg, tigyhogy még az értheté okokbadl hi-
anyzo6 25 képviseléhoz (elhunyt kilenc valasztott és hét virilis,
mashova koltozott négy valasztott és harom virilis, tartésan be-
teg volt egy virilis és egy valasztott tag) képest is voltak tavolma-
radok.?®

2% Kapost Zoltan: Pécs gazdasagi helyzete a szerb megszallas idején (1918-
1921). Pécsi Szemle, 70. (2011 /nyar) 75-76.; Pécs-Baranya, 1918-1928.
Dunantul Egyetemi Nyomdaja, Pécs, 1929. 96-118.

2% Napi Hirek, 1921. augusztus 23. (12. kiad.); Nendtvich Andor Pécs lakéihoz.
Dundantul, 1921. augusztus 24. 2.

26 NaGy Imre Gabor: Baranya varmegye féispanjai (1688-1950). In: U6 (szerk.):
Baranyai Térténelmi Kézlemények 2. Baranya Megyei Levéltar, Pécs, 2007. 97.,
119-120., 130., 144-145.

27 Napi Hirek, 1921. oktober 15. (11. kiad.).

28 Lasd errdl e szamban Puski Levente tanulmanyat.

29 MNL BaML IV. 1402. a. Pécs kgy. jkv. és IV. 1404. Pécs Varos Igazolé
Valasztmanyanak iratai, 1918-1921 alapjan.
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A pécsi kozélet és a torvényhatosagi bizottsag az 1920-as évek
elején

Pécsett az 1920-as években négy jelentds politikai iranyzat jat-
szott szerepet: a kormanypart, az MSZDP, a keresztényszocia-
listak és a liberalisok. 1922-t6l az Egységes Part (Keresztény-
Keresztyén Foldmives-, Kisgazda- és Polgari Part) és az MSZDP
rendelkezett akkora erdvel, hogy pécsi jeldltjei bekertilhessenek
a parlamentbe.?® Az Egységes Partnak nem volt allandé és re-
gisztralt tagsaga, els6sorban valasztasi klubpartként mikodott.
Helyi elnoke Littke Jozsef (Pécs, 1872. oktéber 15.-Pécs, 1937.
marcius 16.) pezsgégyaros volt, aki virilisként Ut a térvényhatoé-
sagi bizottsagban. A tomegparti jellegths MSZDP pécsi szervezete
nagy létszamu, regisztralt tagsaggal rendelkezett. A helyi titka-
ra 1922. aprilis 23-t6l Dick Gyorgy volt, aki tehetséges szervez6-
ként sikeresen vezette a partszervezetet.

A keresztényszocialistak pécsi vezetdi kozil Komébcsy Istvan
(Szekszard, 1865. augusztus 4.—Pécs, 1926. julius 5.) romai ka-
tolikus pap, egyetemi tanar és Ruzsinszky Béla asztalosmester
volt valasztott tagja a térvényhatosagi bizottsagnak. A liberalis
tabor egyik vezetéje, Baumann Emil (Zombor, 1881.-Pécs, 1948.
februar 14.) sérgyari vezérigazgato — aki az 1921-es parlamenti
valasztason elnyerte az egyik pécsi mandatumot, és igy révid
idére képviseld lett —, virilis jogon volt a térvényhatésagi bizottsag
tagja.’' Aliberalis ellenzék azonban nem képezett szervezett erét,
itt inkabb a térvényhatésagi bizottsag egyes tagjainak egyéni

A szerb megszallas azonban nem mult el nyomtalanul.
A varoson rajta maradt a ,vorés Pécs” bélyeg, hiszen a Linder
Béla-féle szocialista uralom és a Baranya-Bajai Szerb—Magyar
Koztarsasag kikialtasa miatt Pécs a kés6ébbiekben sem tartozott
a kozponti hatalom kedvencei k6zé.3? A ,voros Pécs” kifejezést

30Lasd errdl Paksy Zoltan: Nemzetgytilési és orszaggytilési valasztasok Pécsett
(1922, 1926, 1931). In: Font Marta-Vonyo Jozsef (szerk.): Tanulmdnyok Pécs térté-
netébdl 5-6. Pécs Torténete Alapitvany, Pécs, 1999. 219-240.

31Uo. 227-231.

32Kaposi Zoltan: I. m. 77.
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az akkori sajté is hasznalta. ,Latom az ériasi lelkesedést! Még
sem voros Pécs ez!” — mondta a szerb varosparancsok a tudésito
szerint 1921. augusztus 20-an, amikor az elsé magyar csend-
o6rkilénitmény bevonult Pécsre.®® Ezért is érezhette fontosnak a
térvényhatésagi bizottsag, hogy az 1921. december 22-i kdzgyti-
lési hatarozataban — Nendtvich Andor polgarmesternek a szerb
megszallas harom évét elemzd jelentésére — név szerint is kdszo-
netet mondjon azoknak, akik ellenszeguiltek a megszalloknak,
illetve megbélyegezze azokat, akik kollaboraltak veltik. A hang-
ado kollaboransok kozé soroltak az 1918. évi téorvényhatésagi
bizottsag néhany tagjat, igy a mar emlitett Hajdu Gyula tigyvé-
det, Pécs Jozsef vendéglést és Schwarcz Gabor tigyvédet, akik
a felel6sségre vonas elél Jugoszlaviaba emigraltak. Ugyancsak
név szerint megbélyegezték az 1920. évi térvénytelen szocialista
Sorvényhatosagi bizottsag” 75 tagjat.’*

Az MSZDP elvesztette képvisel6it a torvényhatésagi bizott-
sagban, mert az elébb emlitett kompromittalédott politikusai
elmenekultek, Szabd Jozsef pécsi parttitkar 1919-ben elhunyt,
a korabbi szocidaldemokrata kispolgari képviselék — Blazsovics
Ignac kisbirtokos, Kis Gadé Matyas szatoécs, legifjabb Suvakovics
Gyorgy kisbirtokos — pedig megvaltoztattak politikai nézeteiket.3s

A térvényhatosagi bizottsag megujitasat részben a jogszaba-
lyok hianya, illetve ellentmondasossaga, részben, ahogy orszago-
san, ugy Pécsett is, a helyi politikai elit ellenérdeke akadalyozta.
Az altalanos 6nkormanyzati valasztasok megtartasat elébb az
1915. évi VI. tc., majd — b6 egyéves exlex allapot utan — a Bethlen-
kormany térvényei és rendeletei nem engedélyezték.3® Az érvény-
ben lévé 1886. XXI. tc. 33. §-a szerinti id6kozi valasztasok meg-
tartasanak azonban nem lett volna jogi akadalya, ahogy a virilis
bizottsagi tagok évenkénti megujitasanak sem.

3 A szerbek Kis-Zombornal atlépték az ij demarkaciés vonalat. Uj Bardzda,
1921. augusztus 25. 2.

3* MNL BaML IV. 1402. a. Pécs kgy. jkv. 2/1921. (december 22.);
Torvényhatdsagi valasztasok. Munkds, 1921. december 17. 1.

3% Suvakovics Gyorgy példaul az 1929. évi térvényhatosagi valasztason a IX.
valasztokeruletben az Gigynevezett hivatalos lista, a Pécsi Polgari és Munkaspartok
Szovetségének jeloltje volt.

36 Errél részletesen lasd e szamban Puski Levente tanulmanyat.
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Pécsett az els6k kozott, 1921 decemberében a helyi szocialde-
mokrata hetilap, a Munkds stUirgette a meguresedett valasztott
tagsagi helyek bet6ltését, azaz az idékozi valasztasokat. Utobbi
egyik fontos problémajat is megfogalmazta a lap: ,Hogy vissza-
térjunk a torvényhatosagi bizottsagi tagvalasztasokra, termé-
szetesen elintézend$ kérdés marad még mindig, hogy a kiirando
valasztasok milyen valasztasi rendszer és milyen valasztasi név-
lajstrom szerint ejtetnek meg.”?”

1922-ben 0jbdl az idékodzi valasztasokat hajszolta a Munkds:
»A torvényhatosagi bizottsag megvalasztott tagjai koézul tébb
mint nyolcnak a helye, elhalalozas és eltavozas folytan megure-
sedett, a varosi szabalyrendelet eléirja, hogy ezeket a megUirese-
dett tagsagi helyeket az év lejarta el6tt be kell télteni. Arra ugyan
intézkedés tortént, hogy az elhalt virilistak helyett a pottagok
kozul a sorban legkdzelebb allok behivassanak, de bar a szerb
megszallas utan mar a nyolcadik honapban vagyunk s bar a
szabalyrendeletben eldirt id6 is mar harom hénapja elmult, a
valasztas Gtjan betdltendé térvényhatésagi bizottsagi tagsagi he-
lyek betdltésérdl még semmi intézkedés nem tértént.”®

A legegyszertibbnek a virilis bizottsagi tagok megujitasa tint,
hiszen itt nem volt szikség valasztasra. A szerb megszallas aloli
felszabadulas utan az 1918. évre igazolt virilis bizottsagi tagok
névjegyzéke maradt érvényben, és a megurult helyekre az 1918.
évi pottagokat hivta be a polgarmester. Ezt kovetéen azonban
csak az 1924. évi addzas alapjan készult Gj lista a legnagyobb
adofizetékrdl, igy 1918 utan eldszor 1925. februar 20-an tltek 4j
virilisek a kozgyllési terem padsoraiba.®® Az 57 virilis hely két-
harmada megujult, 38 Gj személy kerlt be igy a bizottsagba.*°
A Dundntul napilap egy versikében azért kicsit élcel6dott a gaz-
dag virilisekrdél: ,Harminchét 0j virilista / Ad6juk horribilista, /

3TTorvényhatésagi valasztasok. Munkds, 1921. december 17. 1.

38 Torvényhatosagi bizottsagi tagvalasztasok. Munkds, 1922. aprilis 5. 1.

39 A virilislista 0sszeallitasa azért késett, mert nem fejez6do6tt be az allami adok
kivetése. Pécs szab. kir. varos koltségeléiranyzatanak. Pécsi Lapok, 1922. novem-
ber 9. 2.

O MNL BaML IV. 1404. Pécs Varos Igazol6é Valasztmanyanak iratai, 1918-
1925. — Ezzel szemben a sajté csak 37 4j virilisrol irt. Pécs 4j virilistai. Dundntul,
1925. januar 23. 2.
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S ez a varosnak is tobbet ér, / Helyettiik majd a pénz beszél, /
Eljen hat a sok virilis / Mert a varos igy virul is!™!

Az id6kozi torvényhatosagi valasztasok tigyében azonban so-
kaig nem szuletett dontés Pécsett, annak ellenére, hogy mas tor-
vényhatosagokban 1920-t61 mar volt példa azok megtartasara.

Vitak az idokozi valasztasokrol az 1920-as évek masodik felében

A hodmezévasarhelyi téorvényhatésagi valasztas volt az, ami
Pécs varosat is valtoztatasra 6szténozte. A Pécsi Naplé 1926.
oktéber 8-i szama szinte sz6 szerint lehozta a beligyminisz-
ternek a térvényhatosagi bizottsag kiegészitésrdl rendelkezd,
Hoédmezovasarhely tanacsahoz intézett leiratat.*?

Visy Laszl6* helyi képvisel6 és tarsai erre a leiratra hivatkoz-
va mar masnap, oktober 9-én inditvanyoztak a térvényhatosa-
gi bizottsagnak, hogy idékozi valasztassal még abban az évben
toltsék be a megliresedett valasztott tagsagi helyeket. A kérelmet
Visyn kivil tizenhét bizottsagi tag irta ala, kéztik Hamerli Imre
és Sarkany Armin is.**

Tisza Istvan hiveként Visy Laszlé 1917-ig Pécs féispanja volt, és
a varos egyik legtekintélyesebb politikusanak szamitott. Az indit-
vanynak feltehetéen nem volt politikai vettilete, az alairéik a varos
érdekében léptek fel, és tobb politikai iranyzatot képviseltek.

A megUrult valasztott bizottsagi helyek szamaroél némileg kii-
16nbozé adatok lattak napvilagot. Visy Laszlé inditvanya 24,* a

* Az (4j varosi virilistak. Dundntul, 1925. februar 22. 7.

42 A torvényhatosagi bizottsagok folujitasanak nincsen akadalya. Pécsi Naplo,
1926. oktéber 8. 2. A leirat megtalalhaté az MNL BaML IV. 1406. E-1272/1928.
(22431/1926.) tigyiratban.

*Visy (1905-ig Jobst) Laszl6 (Nagyatad, 1854. oktéber 17. — Pécs, 1935. no-
vember 25.) igyvéd, kozel 6tven évig, 1887-1935 kozott a térvényhatosagi bizott-
sag valasztott tagja, a pécsi tigyvédi kamara elndke (1905-1911), Pécs varos f6is-
panja (1911-1917), majd a Pécsi Nemzeti Kaszin6 elnoke (1922-1932).

4 A kozgyllésen Visy Laszl6 és 15 tarsa inditvanyaként emlitették, mert két
alairast nem tudtak elolvasni.

* Inditvany a meglresedett 24 varosi bizottsagi tagsag betoltésére. 18 bizott-
sagi tag irta ala az inditvanyt. Dundntil, 1926. oktéber 10. 3.; MNL BaML IV.
1406. 22431/1924. sz. tigyiraton a 27-es szamot tintaval atirtak 24-re.
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Pécsi Naplé 25,*° az inditvanyt targyalé 1926. évi kozgyulés 27
betoltendd helyrél tudott.*” 1928-ban Nendtvich Andor polgar-
mester azt jelentette a beligyminiszternek, hogy az 57 valasz-
tott tagbol 26 hianyzik, mig a virilis tagok szama elhalalozas
miatt csak eggyel kevesebb, vagyis 56 f6.*®¢ Ugyanebben az évben
egy kozgylulési hatarozat ellen fellebbez6 valasztopolgarok (Dick
Gyorgy, Grun Lajos) 28 betoltendé mandatumroél beszéltek.*

Bar a Dundntul napilap név szerint is felsorolta a hivatalban
lévé 33 valasztott tagot, mégsem hihettink neki. A névsorban
szerepl6é Pauncz Lip6t és Sarkany Armin ugyanis nem valasztott,
hanem virilis képviseld volt, és a valasztott tagok kozul kimaradt
Justus (Jusztusz) Mihaly, Ruzsinszky Béla és Schneider Karoly.>°

A hianyzo6 valasztott tagok szama 1926-ban helyesen 23 {6,
kozultik meghalt 19, lemondott egy, emigralt harom személy.
1927-ben meghalt kettd és lemondott egy képviseld, illetve 1929-
ben ismét elhunyt egy.>!

Az egymasnak ellentmondé adatok oka az, hogy akik tényle-
gesen nem vettek részt a kozgyulés munkajaban, azokkal ugy
szamoltak, mint akik lemondananak, ha idéko6zi valasztasra
kertilne sor. Példaul Palfy Zoltan volt pécsi pénzligyigazgato-
helyettes, valasztott tag 1922-ben mecseki villajat eladta, és
Rakosszentmihalyra kolt6z6tt,>? de jogilag a testtilet tagja ma-
radt.

Aligha lehetett kétséges, hogy az 1926. oktober 11-i kdzgytilés
tamogatja Visy Laszlé és tarsai inditvanyat, hiszen a valasztott
tagok koézel fele hianyzott, és a meglévék is idésebbek voltak,
mert 12 (illetve 15) éve nem tartottak altalanos valasztasokat,

46 Pécs torvényhatosagi bizottsaganak folujitasa. Pécsi Napld, 1926. oktober
10. 6.

47 A Pécsi Naplé is 27 tires mandatumrol irt. Még ez évben kiegészitik a pécsi
torvényhatosagi bizottsagot. Pécsi Napld, 1927. oktober 20. 6.

*MNL BaML IV. 1406. E-1272/1928. (13819/1928.)

9 MNL BaML IV. 1406. E-1272/1928. (7562, 7279/1928.)

50 Inditvany a meguresedett 24 varosi bizottsagi tagsag betoltésére. Dundntul,
1926. oktdber 10. 3.

51 MNL BaML IV. 1404. Pécs Varos Igazolo Valasztmanyanak iratai, 1918-
1929. és az Arcanum digitalis periodika adatbazisanak sajtéforrasai alapjan.

52 Eladott villa. Pécsi Lapok, 1922. aprilis 23. 4.; Személyi hir. Pécsi Lapok,
1922. janius 25. 4.
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mig az utolsé idékozi valasztasra 1917. december 9-én keruilt
sor. A varosi tanacs szerint a meguresedett helyek betoltése azért
szUnetelt, mert ,a fennallé térvényes rendelkezések nem nyujtot-
tak kell6 jogi alapot az id6ko6zi valasztasok megejtésére”, de ez az
indoklas vitathato volt.>®

A varosi tanacs az 1914. évi orszaggyulési valasztéi névjegy-
zék alapjan torténd valasztast javasolta, kdvetve a belligymi-
nisztériumi allasfoglalast.’* Ugyanakkor ezt a megoldast egyben
problémasnak is tartotta. ,Ezen allaspontunk hangoztatasa
mellett azonban nem hallgathatjuk el azon aggalyunkat, hogy
az id6kozi valasztasok céljaira egyedil és kizarélag torvényes-
nek elfogadhat6, 1914. évre érvényes orszaggyulési képvisels-
valasztok névjegyzékébe felvett torvényhatoésagi bizottsagi tagok
valasztasara jogosultak szama ugyancsak erésen megcsokkent
és ki vannak zarva abbdl azok, akik idékdzben megszerezték
azokat a sziikséges kellékeket, amelyek a névjegyzékbe valo fel-
vételhez szlikségesek, nem is szélva arrol, hogy az 1914. évre
érvényes orszaggyulési valasztéi névjegyzéknek a mai valtozott
viszonyok mellett val6 gyakorlati hasznalata ellen igen sok érvet
lehet felsorakoztatni a torvényesség és célszertiség szempontja-
bol egyarant, ugyanannyira, hogy nyugodt 1élekkel allithatjuk,
miszerint az ekként megejtendd térvényhatosagi bizottsagi tag-
valasztas tavolrol sem fejezné ki a varos kézoénsége teljességének
akaratat.”s

A varosi tanacs inditvanyat a térvényhatosagi bizottsag koz-
gyulése egyhangulag elfogadta. A hatarozatuk kimondta, hogy
az 1918 ota elhalalozas, lemondas és tagsagi képesség elveszté-
se miatt meglresedett bizottsagi helyeket valasztas utjan 1927

53 Az akkori jogszabalyok alapjan az 1920-as évek elsé felében is lehetett id6-
kozi valasztasokat tartani, és voltak torvényhatosagok, ahol tartottak is. A kérdés-
rél lasd még e szamban Puski Levente tanulmanyat.

54 A hédmezoévasarhelyi polgarmesterhez irt 54.703/1916. IV. BM sz. tavirat
szerint: ,Megliresedett bizottsagi tagsagi helyeket az 1915. VI. t. c. rendelkezése-
inek szem el6tt tartasaval lehet betolteni. Ennek 2. §-a szerint a valasztasokat az
1914. évre érvényes névjegyzék alapjan kell megtartani. Ebbél kévetkezik, hogy
csak az valaszthatd, aki az 1914. évre érvényes orszaggytlési képviselévalasztoi
névjegyzékbe felvehetd volt, tehat nék nem valaszthatok és igy a virilisek kézé sem
vehetdk fel.” MNL BaML IV. 1406. E-1272/1928. (22431/1926.)

SSMNL BaML IV. 1402. a. Pécs varos kgy. jkv. 207/1926. (oktéber 11.).
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végéig be kell tolteni, vagyis a valasztast a kérthez képest egy
évvel elhalasztotta. Kimondta, hogy a valasztasokat az 1886. évi
térvényhatosagi torvény és az 1914. évre érvényes valasztoi név-
jegyzék alapjan kell lebonyolitani, és utasitotta a varos tanacsat,
hogy a sztikséges el6késztlileteket tegye meg. Tovabba elhataroz-
tak, hogy felirattal fordulnak a nemzetgyuléshez és a kormany-
hoz, hogy a torvényhatosagi bizottsagok altalanos megujitasat
minél elébb térvénnyel szabalyozzak.>®

A térvényhatosagok kozgytilési hatarozatai ellen barmely ado-
fizet6 polgar tizenot napon beltil fellebbezhetett a beltigyminisz-
ternél. Valéjaban nem meglepd, hogy a fenti kozgyuilési hataro-
zatot megfellebbezték. Az viszont vords poszté volt a varosvezetés
szemében, hogy éppen a helyi szocidldemokratak fellebbeztek.
Bar Dick Gyorgy parttitkar és 6t tarsa nem a part nevében, ha-
nem valasztopolgarokkeént fellebbeztek, és taktikai okokb6l nem
a mogottik allé tomegbazisra, hanem a nagy haborua kézos al-
dozatvallalasara utaltak. ,Ha tehat most az 1914. évi névjegyzék
alapjan torténne a térvényhatésagi idékozi valasztas, gy mél-
tanytalansag esnék veluink, akik a vilaghaborut végig ktizdot-
ttk, az 1914. évi névjegyzékbe korhiany miatt nem vétettiink {ol,
a haboru alatt viszont mar elértiik valasztoi jogosultsagunkat
és igy a haboru utani névjegyzékekbe, igy az 1926. éviben is,
mint valasztok szerepeliink” — irtak az tigyiratban. Dick Gyoérgy
és tarsai nem az 1914. évi, hanem az 1926. évi orszaggyulési
képviseldi névjegyzék alapjan torténé valasztast kérték, hivat-
kozva arra, hogy az 1886. évi XXI. torvénycikk szerint az idéko6zi
valasztasokat mindig az arra az évre megallapitott orszaggytilési
névjegyzék alapjan kell lebonyolitani, és az 1922. évi valasztojogi
kormanyrendelet alapjan mar 6sszeirtak az 1914 6ta jogképessé
valt valasztokat.>”

Dick Gyorgy fellebbezése 1926. oktober 22-én érkezett be a
varoshazara. A varos tiszti féligyésze, Nick Alajos oktéber 25-
én — még szintén a 15 napos hataridén beldl — egy tjabb fel-
lebbezést adott be a polgarmester titjan a beligyminiszterhez,

56 Uo.
STMNL BaML IV. 1406. E-1272/1928. (23071/1926.)



828 Teriileti onkormanyzatok az 1920-as években

amelyben kérte az id6kozi valasztast elrendelé hatarozat meg-
semmisitését.>® K6zo6s pont volt Dick Gyorgy fellebbezésével, hogy
a fétigyész szerint is az idékozi valasztasokat az 1886. évi tor-
vényhatésagi térvény értelmében ,,mindig azon évre megallapitott
orszaggyulési képviseldi allandé névjegyzék alapjan” kell meg-
tartani. Ugyancsak egyetértett Dick Gyorggyel, hogy a valasztast
az 1914. évi névjegyzék alapjan nem lehet megtartani, mert a
vilaghaboru kovetkeztében a névjegyzékbe felvettek 50%-a meg-
halt, 20%-a elkolt6zott, a 30%-os téredékszavazok pedig nem
tikroznék a varos akaratat. A valaszték szama annyira lecsok-
kent, hogy a valasztokertiletben nem érné el a térvény altal eléirt
200 f6t sem. Itt is felbukkant tehat a varosi tanacs észrevétele,
hogy az 1914. évi névjegyzék alapjan torténd valasztas nem fejez-
né ki a lakossag akaratat.

Uj érv volt viszont az, hogy a féligyész szerint nincs olyan
jogszabaly, amely alapjan az id6ko6zi torvényhatosagi valaszta-
sokat meg lehetne valositani. ,Mert, sem az 1920. évi [. t. c. fel-
hatalmazasa alapjan kibocsatott, in. Friedrich-féle nemzetgyi-
l1ési valasztoi rendelet alapjan,®® sem pedig az azt helyettesité,
s kiegészité 1922. évi 2200. ME szamu rendelet alapjan, amely
szintén és kifejezetten »4jbol egybehivand6 nemzetgytilés«-re valo
tekintettel allapitja meg a valasztoi jogot, s rendeli el az itt megal-
lapitott jogosultsag alapjan a valasztéi névjegyzékek elkészitését,
a torvényhatosagi bizottsagi tagvalasztas az 1886. évi 21. t. c.
szellemének megfelel6leg megejtheté nem volt, volna.”®®

Nem valészinli, hogy a varos féligyésze ne ismerte volna az
1925. évi valasztasi torvényt (XXVI. tc.), amelyet kihagyott a
valasztojogi szabalyozasok sorabdl, inkabb feltehetéen arrél le-
hetett sz6, hogy a szocialdemokratak fellépésére a varosvezetés
megrettent a valasztasoktoél.

S8 MNL BaML IV. 1408. Pécs varos tiszti fétigyészének iratai. 537/1926. Nick
Alajos (Pécs, 1858. februar 15.-Pécs, 1938. szeptember 20.) tigyvéd, Pécs varos
tiszti fotigyésze (1908-1929).

59 Az 1919. november 12-i 5985. ME sz. Friedrich-féle valasztdjogi rendelet.

0OMNL BaML IV. 1406. E-1272/1928. (23035/1926.)
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Az id6kozi valasztasrol szolé kozgylilési hatarozatot és a két
fellebbezést 1926. december 20-an terjesztette fel Nendtvich
Andor polgarmester elbiralasra a beltigyminiszterhez.5!

Ezuttal a beligyminiszter volt az, aki késlekedett, és nem
vizsgalta feltl a kézgyulési hatarozatot, nem déntoétt az tigyben.
Az 1926-ban inditvanyozo bizottsagi tagok kéztil Sarkany Armin
ugyvéd volt az,%? aki szorgalmazta a valasztasokat. Ezért java-
solta a kézgyulésnek, hogy ,a nemzetkdzi szocialdemokrata part
és a varos féugyésze” altal megfellebbezett hatarozat intézését
stirgessék meg a belligyminiszternél.® Sarkany Armin eléter-
jesztésére az 1927. majus 9-i kozgyulés a beligyminiszterhez irt
felirataban érdemi intézkedést kért.5*

A beltigyminiszter 1927. julius 20-i leirataban kozolte a tor-
vényhatosagi bizottsaggal, hogy 207/1926. évi kdzgytilési hataro-
zat ellen benyujtott jogorvoslatokat az iratokkal egyttt elbiralas-
ra megkuldte a kdzigazgatasi bir6sagnak. Az 1927. szeptember
19-20-i kodzgyulés tudomasul vette a belligyminiszteri leiratot,
és egy masik inditvanyozé, Hamerli Imre javaslatara utasitotta a
varosi tanacsot,® hogy a beliigyminiszter utjan a kézigazgatasi
birésagnal siettesse az elbiralast.®® Mivel az id6kozi valasztasok

61 MNL BaML IV. 1406. E-1272/1928. (23027/1926.)

62 Sarkany (1899-ig Stern) Armin (Pécs, 1876. december 2.-Pécs, 1940. marci-
us 13.) tigyvéd, 1900 és 1908 kozott varosi renddrkapitany, 1905-t6l tiszteletbeli
rendérfékapitany. 1922-ben megalakitotta a Pécsi Haztulajdonosok Egyestiletét,
amelynek elndke lett, és kiadta a Pécsi Haztulajdonosok Lapjat. 1906-t61 1939-ig
volt a torvényhatosagi bizottsag virilis képviseldje, tagsagat az 1939-es zsidotor-
vény miatt veszitette el.

S MNL BaML IV. 1406. E-1272/1928. (9865/1927.)

64MNL BaML IV. 1402. a. Pécs varos kgy. jkv. 160/1927. (majus 9.); IV. 1406.
E-1272/1928. (11824/1927.)

% Hamerli Imre (Pécs, 1867. augusztus 29.-Pécs, 1927. november 15.)
kesztytigyaros és szallodatulajdonos, a torvényhatosagi bizottsag valasztott tagja
(1902-1927), a pécsi keresked6- és iparostanonc-iskolak feltigyelébizottsaganak
elnoke (1908-1927), a Matessa és Rudolfinum egyesitett arvahazak gondnoka
(1908-1927), a Pécsi Keruileti Munkasbeteg-segélyez6 Pénztar alelnoke, majd a
Pécsi Kertileti Munkasbiztosito Pénztar els6 elnoke (1907-1910) és szamtalan tes-
tilet vezetdségi tagja. A Fliggetlenségi és 48-as Part pécsi elnoke, tobb alkalom-
mal (1906, 1910, 1921, 1922, 1926) parlamenti képvisel6jelolt Pécsett.

56 MNL BaML IV. 1402. a. Pécs varos kgy. jkv. 340/1927. (szeptember 19-20.)
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ugyében a kozigazgatasi birésag volt az illetékes,®” egyértelmu,
hogy tobb mint fél évig a beligyminiszter fektette el az aktat.

A kozigazgatasi bir6sag mar kétségkivil gyorsan, 1927. okto-
ber 11-én dénto6tt a panasznak mindsulé fellebbezés tigyében, és
itéletében kimondta, ,hogy a toérvényhatésagi bizottsagi tagva-
lasztast a valasztas idejében érvényes orszaggytilési képviseld-
valasztoi névjegyzék alapjan kell megejteni”. A birésag szerint a
térvényhatosagi bizottsag ugyan 1926-ban helyesen hatarozott,
mert az akkor hatalyos 1918. évi XVII. tc. 183. §-a szerint a tor-
vényhatosagi valasztéjogosultsagnal az orszaggyulési képvisels-
valasztoknak az 1914. évre érvényes névjegyzékét kellett alapul
venni. Az 1918. évi jogszabalyt azonban az 1925. évi XXVI. tc.
185. §-a hatalyon kivtil helyezte, amelynek 189. §-a szerint az Gj
torvény a felséhazrol szolo6 térvénnyel (1926:XXII. tc.) egy idében
lép életbe, amire 1926. november 15-én kertlt sor. Ezért a tor-
vényhatosagi bizottsagi valasztasoknal 1926. november 15-tél
mar az 1925. évi valasztojogi torvény alapjan Osszeallitott — a
valasztas évében érvényes — orszaggylési valasztéi névjegyzéket
kell alkalmazni.5®

1927-ben mas varosok (Debrecen, Szeged) idékozi térvény-
hatésagi valasztasai tigyében is dontétt a kozigazgatasi birésag,
nem lehetett tehat mar a jogi szabalyozas hianyara hivatkoz-
ni. Igy Pécs térvényhatosagi bizottsaga 1927. november 21-i
kozgyulésén a kozigazgatasi birosag itéletét elfogadta, de az Uj
koézigazgatasi torvénytervezet kliszobon allé térvényerére emel-
kedésének trtgyére hivatkozva a dontést mégis elhalasztotta
1928 februarjaig. A jogtalan és térvénytelen halogatas ellen tébb
képviseld felszolalt. Linder Erné azt mondta, kérdéses, hogy a
megvalasztottak élvezik-e még a valasztok bizalmat.®® Sarkany
Armin is azt gondolta, hogy a bizottsagi tagok megbizatasa mar

67A 1896:XXVI. tc. 41. § 2. pontja szerint kozigazgatasi bir6sag dont a térvény-
hatosagi bizottsagi tagok valasztasa ellen beadott fellebbezések felett. (Lasd még
1886:XXI. tc. 42. §-a és 1872:XXXVI. tc. 34. és 52. §-ai.)

68 MNL BaML IV. 1406. E-1272/1928. (28062/1927.). — A kozigazgatasi biro-
sag érvelésének értékelésérdl lasd e szamban Puski Levente tanulmanyat.

% Linder Erné (Majs, 1886. majus 5.-Pécs, 1954. januar 16.) Gjsagiro, lapszer-
keszt6, 1916-t6l a Dundntul cim pécsi napilap felelds szerkesztéje, 1917-1929
kozott a torvényhatosagi bizottsag valasztott tagja.
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rég a multé, és a toérvény hatarozottan intézkedik, hogy a meg-
urult bizottsagi helyeket be kell tolteni. A keresztényszocialista
Ruzsinszky Béla szintén a torvényhatosagi bizottsag felfrissitését
javasolta. Varga Ferenc szerint azt a latszatot keltik a lakossag
korében, mintha el akarnak odazni a valasztasokat.”® A kozgyti-
lés nagy sz6tdbbséggel mégis a tanacs halaszto javaslatat fogadta
el a legtobbet hangoztatott érv hatasara, mely szerint ugyis koézel
vannak az altalanos valasztasok, az idészaki valasztasok ,feles-
legesen” nagy munkat jelentenének a kodzigazgatasi apparatus-
nak és a lakossagot kétszer is ,felizgatnak”.

Az 1927. november 21-i kozgytilésen Nendtvich Andor pol-
garmester azt nyilatkozta, hogy amennyiben a kézigazgatasi re-
form, térvényhatésagok Gjjaalakitasa késne, ,ez esetre a javaslat
szerint is meg van adva a mod, hogy a megliresedett bizottsagi
helyeket a jo6v6 év elején betoltheti a valaszto kozénség”.”t A pol-
garmester annyiban foglalkozott az id6kozi valasztasokkal, hogy
az 1928. januar 10-i atirataban a térvényhatésagi varosok pol-
garmestereitél kért informaciot, tartottak-e idékozi valasztasokat
a meguresedett bizottsagi helyek betoltésére. Ha pedig tartottak,
akkor azt az 1925. évi valasztgjogi térvény alapjan rendezték-e,
illetve a nék aktiv és passziv valasztdjogat biztositottak-e.

Baja varos polgarmestere nem valaszolt. Kecskeméten nem
volt id6kozi torvényhatosagi valasztas, mert ott a mintegy 260 f6s
torvényhatosagi bizottsagot a 15-20 elhunyt tag miatt nem tar-
tottak csonkanak, a virilisek évente megujultak, illetve a kézelgéd
U4j torvény alapjan vartak a toérvényhatosagi bizottsag Gjjaala-
kitasat. Miskolcon szintén nem to6ltotték be a megtiresedett va-
lasztott bizottsagi helyeket. Szegeden 1926-1927-ben sem a meg-
Uresedett valasztott bizottsagi tagok betoltésérdl, sem a virilisek
behivasarél nem intézkedtek, mert szintén vartak az Gj térvényt.

Székesfehérvaron 1927-ben a nék aktiv és passziv valasztdjo-
gara hivatkozva nem rendeztek id6kozi torvényhatosagi valaszta-

°Varga Ferenc hentesmester, 1911-1929 kozott az ellenzéki iranyultsaga bu-
dai ktilvarosi V. valasztokertlet képviseldje.

7TMNL BaML IV. 1402. a. Pécs varos kgy. jkv. 427/1927. (november 21.) Lasd
még A torvényhatésagi bizottsag kiegészitése. Pécsi Naplé, 1927. november 22. 3.;
A varos kozgytilése. Dundntul, 1927. december 22. 2-3.
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sokat. ,Az 1927. évre érvényes orszaggyulési képvisel$ valasztoi
névjegyzék alkalmazasa azonban ezidészerint lektizdhetetlen
akadalyokba ttkoézik. E névjegyzékbe ugyanis a nék is fel van-
nak véve és ezen koértlmény az 1886. évi XXI. tc. 31. §-a értelmé-
ben nemcsak aktiv, de passiv térvényhatosagi valasztoéi joghoz
is juttatja 6ket. Kétségtelen pedig, hogy a nék térvényhatésagi
aktiv és passiv valasztéi jogot sohasem nyertek, sét ez kifejezet-
ten bele is itk6zik a ma fennall6 térvényekbe” — hangzott el az
1927. november 28-i székesfehérvari térvényhatésagi bizottsagi
kozgyulésen.

Hédmezovasarhelyen sem gyakorolhattak a nék a passziv va-
laszt6jogot, vagyis nem lehettek toérvényhatésagi bizottsagi ta-
gok, ,mert az 1886. évi XXI-dik tc. egész szelleme akként intéz-
kedik, hogy né térvényhatosagi bizottsagi tagsagi tisztséget nem
viselhet” — érvelt Soods Istvan polgarmester Nendtvich Andornak
kuldott levelében.”

Gy6rben 1927. december 8-an volt id6koézi valasztas az 1914.
évi érvényes orszaggyulési képviseldi névjegyzék alapjan, amit
azonban meg is fellebbeztek. Sopronban szintén az 1914. évi név-
jegyzék alapjan tortént idékoézi valasztas 1926-ban, 1927-ben pe-
dig nem volt Giresedés.

Debrecenben 1927. december 27-én volt idéko6zi valasz-
tas az az évi orszaggytilési valasztoi névjegyzék alapjan. Héd-
mezdévasarhelyen par nappal késébb, december 30-an tartottak,
szintén az 1927. évi valaszt6i névjegyzék alapjan.”™

A fent beérkezett valaszok nem gy6zték meg a pécsi varosi
tanacsot az id6kozi valasztasok feltétlen sztikségességérol, és
Ujabb kéthavi halasztast kértek az 1928. marcius 6-i kozgyulés-
tél a mar sokat ismételt érvre hivatkozva, hogy a kormanykorok
tajékoztatasa szerint a torvényhatosagi bizottsagok tijjaalakita-
sara vonatkozo6 torvénytervezet hamarosan az orszaggyulés elé
kertil. Az Gjabb halasztas ellen Sarkany Armin szélalt fel, és

72 Székesfehérvar tdrvényhatdsagi varos kozgytilési jegyzékonyvei 272 /1929.
(november. 28.) MNL BaML IV. 1406. E-1272/1928. (30369/1927.)

7 Hodmezévasarhely térvényhatosagi jogii varos tanacsa iratai 911/1928.
MNL BaML IV. 1406. E-1272/1928. (30369/1927.)

7“MNL BaML IV. 1406. E-1272/1928.
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csodalkozott azon, hogy akik 1926-ban a valtozast slirgették,
most hallgatnak. A polgarmester az addigi érvek — klisz6bon az
U4j kozigazgatasi torvény, a kétszeri valasztas megterhel6 lenne
— mellett itt szamolt be arrél, hogy tobb térvényhatosagi varos
szintén a kivaras mellett dontoétt, illetve az 1914. évi valasztoi
névjegyzék alapjan lezajlott valasztasokat mar sajnaljak az illet6
varosok, mert nem felelt meg a varakozasoknak.”® A Dundnttil
tudositasa szerint Baumann Emil és Linder Erné kialtott be még
egy-egy kritizalé6 mondatot.”™

Az 1928. marcius 6-i kozgyulés a dontést 71:6 szavazatarany-
nyal ismét elhalasztotta. Az ellenszavazok neve Visy Laszlé volt
féispan kivételével nem ismert.”” A kézgyulési hatarozatot a szo-
cialdemokratak nem fogadtak el, Dick Gyorgy és tarsai fellebbe-
zést adtak be a belligyminiszterhez, illetve Griin Lajos és tarsai
panaszt nyUjtottak be a kdzigazgatasi birosaghoz.

Dick Gyorgy és tarsai fellebbezéstikben megallapitottak,
hogy a valasztott tagsagi helyek tobb mint fele megiiresedett,
az életben 1évoék tobbsége 6regember, nagy résziilknek minden
kapcsolata megszakadt a lakossaggal, és mar nem képviselhetik
a valasztopolgarsag akaratat. Nem tartottak elfogadhaté indok-
nak, hogy a varhaté Gj kozigazgatasi téorvény miatt nem kellene
a valasztopolgarsagot kétszeres izgalomnak kitenni, ,mert a mai
konszolidalt viszonyok kozepette valasztopolgarsagot a valasztas
nem hozza izgalomba, ellenben izgatja az tény, hogy kézel masfél
évtizede nincs moédjaban a varos igazgatasaba, sulyos kozterhe-
inek mikénti felhasznalasaba, térvény adta joga alapjan bele-
sz0lni. Ezt a tartos izgalmat pedig, amely a kozre kétségtelentil
igen hatranyos helyzetet teremtett, csak az 0j idékozi valasztas
mielébbi megejtésével lehet levezetni.””®

Az 1928. majus 29-i kdzgyulés hatarozataban nem meglepd
modon az idékozi valasztasokat tijbol elhalasztotta. A tanacsi

75 A kozgytilési vitardl a Pécsi Naplé szamolt be a legrészletesebben. Mozgalmas
varosi kozgyulés. Pécsi Naplé, 1928. marcius 7. 1-2.

76 Pécs varos kozgytlése bizalmarol biztositja Klebelsberg kultuszminisztert.
Dunantul, 1928. marcius 7. 2.

7TMNL BaML IV. 1402. a. Pécs varos kgy. jkv. 18/1928. (marcius 6.)

7®MNL BaML IV. 1406. E-1272/1928. (7562, 7279, 10802/1928.)
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el6terjesztés ismét a tovabbra is kdzelgd 0j kozigazgatasi térvény-
nyel érvelt, illetve azzal, hogy térvény fogja betiltani az id6ko6zi
valasztasokat. A kdzgytlési vitaban az id6kozi valasztasok mel-
lett szolaltak fel Linder Erné és Ruzsinszky Béla torvényhatosagi
bizottsagi tagok. Sarkany Armin azt allitotta, hogy ,e javaslata-
val a varos tanacsa nyiltan kifejezésre juttatta, hogy nem akar
id6kozi valasztasokat”. Nendtvich Andor polgarmester visszauta-
sitotta Sarkany Armin tanacsot észintétlenséggel biralé szavait,
és megismételte azt az alérvet, hogy 6 csakis a polgarsagot akar-
ja mego6vni ,a kettds valasztas izgalmait6l.””®

Az 1928. juliusaban elfogadott XXXVI. tc. végil tényleg meg-
tiltotta a meguresedett torvényhatosagi bizottsagi helyek betolté-
sét, azaz nyilvanvaléva valt, hogy az idékozi valasztasokra nincs
remény. Igy Dick Gyérgy és tarsai a fellebbezéstiket, illetve Griin
Lajos és tarsai a panaszukat visszavontak 1928. julius 17-18-
an. Bar az 1929. évi altalanos térvényhatosagi valasztasokig
tart6 idészak végére mar a valasztott tagok kozel fele hianyzott
Pécsett, mégsem tartottak id6ékozi valasztasokat.

A polgarmester és a varosi tanacs igazan mar 1926-ban sem
akart id6kozi valasztast, mert egyszertibb volt a varost egy hi-
anyos kozgyuléssel vezetni, de latszatra meghajolt a kozgytilés
akarata el6tt. 1927-t61 viszont a jogszabalyok és a birosagi itéle-
tek eléirasait is figyelmen kivtil hagyva, a varhato kozigazgatasi
térvényre és a polgarsag kimélésére hivatkozva a varosi tanacs-
nak sikeruilt meggy6éznie a régi, hianyos koézgytilést, hogy ne
tartsanak id6ékozi valasztast. Az elszabotalas hatterében az allt,
hogy egyik testliletnek sem allt érdekében a fennallé helyzeten
valtoztatni, ami lényegében a kdzponti hatalomnak is megfelelt
egészen 1929-ig.

7MNL BaML IV. 1402. a. Pécs varos kgy. jkv. 168/1928. (majus 29.); Varosi
kozgyllés. Pécsi Naplo, 1928. majus 30. 1.; Pécs térvényhatosagi bizottsaganak
tobbsége ma Ujbol az idékozi valasztasok kiirasa ellen foglalt allast. Dunanttil,
1928. majus 30. 4.



