Menteni a menthetdt - vagy
a menthetetlent?*

Tébb nagyhatalom és nemzet emlékezetében az elsé vilaghabo-
rut kéveté par év mint a kudarcok, elmulasztott lehet6ségek és
sulyos tragédiak korszaka vonult be. Német térténészek sze-
rint a haborut kéveté hibak (példaul a rosszul megszerkesztett
weimari alkotmany, amely tul sok hatalmat hagyott a kdztarsa-
sagi elnok kezében) és mulasztasok (a demokraciaellenes tiszti
és allami hivatalnoki kar hivatalban maradasa) kezdettél fogva
gyengitette a demokratikus rendszert, és komolyan hozzajarult
Hitler hatalomra jutasahoz. Amerikai torténészek Wilsonban és
a wilsoni demokratikus internacionalizmus bukasaban talaltak
meg a binbakot: az erds vezeté nélklil maradt demokratikus
vilagrendszer, véleményuk szerint, képtelen volt felvenni a ver-
senyt a jobb- és baloldali diktatiirakkal. Modern szovjet torté-
nészek szerint a lenini és az annal még kegyetlenebb sztalinista
rendszer gyokereit is ebben a korban, a forradalmat kévetd vé-
res polgarhaboruban kell keresntink: ekkor alakult ki ugyanis a
szovjet katonali és politikai elit, jott 1étre az allami btirokracia és
a titkosrendérség, és ebben a korszakban formalédott és nyer-
te el f6bb vonasait a bolsevik politikai kulttira is. Polgarhaboru
nélkul van Lenin, de nincs lenini rendszer, és valészintleg nincs
sztalinista diktatura sem.

* Revesz Tamas: Nem akartak katondt latni? A magyar dllam és hadserege
1918-1919-ben. BTK TTI, Budapest, 2019. 289 p.
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A magyar politikai kézgondolkodas a vilaghaborut koveté par
évet szintén a traumak koraként tartja szamon. A kézéposztaly
és a parasztsag a rovid baloldali diktaturat egyéni és kdzosségi
tragédiak sorozataként élte meg. Az 6 traumajukra is reflektal-
va, a kor politikusai és torténészei a baloldali diktaturat mint a
magyar torténelem szégyenfoltjat iktattak be a nemzeti emléke-
zetbe. A munkassag és a magyar baloldal, a zsido kispolgarsag és
értelmiség gondolkodasaban viszont a baloldali diktaturat kévetd
fehérterror hagyott kitérélhetetlen nyomot. Az egyedtili esemény,
amelyet az egész nemzet hasonléan és traumaként élt meg, az
orszag feldarabolasa és a trianoni békeszerz6dés volt.

A blinbakkeresés mar a korban, sét a szerzédés alairasa el6tt
megindult — és szaz év utan ma is tart. A jobboldali kézgondolko-
das els6sorban Karolyi Mihalyt és tarsait hibaztatta és hibaztatja
ma is tragédiaért. A Horthy-kor mérvadoé véleménye szerint a for-
radalmat kéveté demokratikus kormany pacifista érzelmektél és
gondolatoktdl atitatott katonapolitikaja stulyos karokat okozott az
orszagnak. Ez az igymond élettdl elrugaszkodott katonapolitika
batoritotta fel a kérnyez6 orszagok vezetdit arra, hogy azonnal
tamadjak meg az orszagot. Karolyi és kore feladta a torténelmi
hatarokat; a demokratikus kormanyok nyilvanval6 gyengesége
pedig mintegy bevonzotta, invitalta az ellenséges csapatokat.
A jobboldali emlékezet szerint a Karolyi-kormanynak se ereje, se
kedve nem volt ahhoz, hogy ha kell, fegyverrel a kézben megvédje
az orszagot, megakadalyozza a torténelmi tertiletek megszalla-
sat, majd azok végleges elcsatolasat. A Karolyi-kormany szét-
kergette az akkor még tit6képes magyar haderét és feloszlatta a
korrektségérol hires csenddérséget és rendérséget. A jelentés fegy-
veres erd nélklil maradt és rohamosan kaoszba stllyedé orszag
pedig nemcsak hogy nem volt képes megallitani a szomszédos
allamok rablohadait, de mintegy énmagatol valt a kommunista
martalécok és szerencselovagok prédajava.

Az 1945 utani baloldali térténészek valamivel arnyaltabb, de
csak részben kedvezdbb véleményt formaltak a forradalmat ko-
veté demokratikus kormanyok katonapolitikajarol. A jobboldali
kritikusokkal ellentétben, 6k a bukas okait nem a hadsereg id6
el6tti szélnek eresztésében (a hazatérd csapatok véleménytik sze-
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rint maguktodl oszlottak fel), hanem a demokratikus politikusok
gyengeségében, a szervezdero, a forradalmi hit és akarat és a tar-
sadalmi tamogatottsag hianyaban vélték felfedezni. A forradalom
utan hatalomra kertlt politikai elit nem volt képes egy tit6képes
haderét és renddrséget talpra allitani. A valtas csak a kommu-
nista hatalomatvétel utan kovetkezett be. Az 0j forradalmi kor-
many gyokeresen szakitott elédje katonapolitikai elképzeléseivel.
A Tanacskoztarsasag és a hadsereg kommunista vezetéi egyszer-
re voltak hazafiak és forradalmarok. Az 1989 el6tti baloldali em-
lékezet szerint a Vordos Hadsereg a magyar nép hadserege volt,
1849 6ta az elsé igazi fliggetlen hadsereg, amely nemzeti célokat
(is) szolgat. Ez az 0j osztalyalapon szervezett hadsereg nem csak
avilagforradalmat akarta gyézelemre segiteni: igazi célja a torté-
nelmi hatarok megvédése és a nemzeti 6nbecsuilés visszaallitasa
volt. Ezt a kezdetekben hatalmas sikereket elért hadsereget gy6z-
te le a nyugati hatalmaktol tamogatott és tulerében 1évé roman
haderé; ezt a minden tekintetben haladé Tanacskéztarsasagot
valtotta fel, irtotta ki az arulé, reakcios, fasiszta (késébb félfa-
siszta) Horthy-rendszer.

Révész Tamas koényve a fentebb ismertetett jobb- és balol-
dali toposzokat veszi keresztttiz ala, semmisiti meg, vagy Gjra
atgondolva helyezi be egy drasztikusan j és mas értelmezési
keretbe. Révész szerint az elsé demokratikus kormanynak nem
volt kidolgozott katonapolitikaja. Linder Béla elhirestilt mondata
nem fedte le sem az 6, sem a Karolyi-kormany elképzeléseit. Az
els6 demokratikus kormanynak csak a ktilpolitikaja volt, és az
is csak rovid ideig pacifista, a belpolitikaja soha: a mértékado
politikusok, a béke és a rend biztositasa érdekében tovabbra is
fenn akartak tartani egy kis létszamu, de fegyelmezett és tit6-
képes haderét. Révész szerint a forradalom a katonapolitikaban
nem hozott gydkeres valtozast: a katonak leszerelése példaul a
haboru utols6 szakaszaban kidolgozott tervek alapjan ment vég-
be. A szocialdemokratak igazabol nem probaltak megvalésitani
a demokratikus milicia tipust hadseregrél alkotott elképzelé-
stiket. A sorozas viszont nagyon lassan haladt elére, nemcsak a
parasztok, hanem a munkasok is vonakodtak Gjra fegyvert fogni.
A megszallt tertileteken mind a magyar, mind a nemzetiségi cso-
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portok megtagadtak a szolgalatot. A Székely Hadosztaly katona-
inak tulnyomo tébbségét, ahogy ezt Révész adatai bizonyitjak,
nem Erdélybél, hanem a Partiumbdl és az orszag belsd, elsésor-
ban az Alfold keleti megyéibdl és a varosok kéztil Debrecenbdl si-
kertilt toborozni. Az 6nkénteseket Révész szerint ,nem valamiféle
altalanos reviziés vagy, hanem elsésorban koézvetlen lakéhelytik
megvédése vagy visszafoglalasa” motivalta (151.). Nem jart siker-
rel egy demokratikus érzelmu és fegyelmezett rendfenntarto erd
szervezése sem. A nemzet- és polgarérok tobbsége a volt katonak,
csendérok, renddrok, kozépiskolasok és egyetemistak soraibol
kerult ki. Bar e miliciak tébb helyen fontos szerepet jatszottak
a rend helyreallitasaban és a zavargasok megszlintetésében, a
tobbségiik végso soron fegyelmezetlennek és megbizhatatlannak
bizonyult: ktildndsen a peremvidéken tomegével csatlakoztak az
ugynevezett z6ld kaderekhez, a rablo és fosztogatd parasztban-
dakhoz. Bar az els6 utéképes hadsereg fejlesztése 1919 elején
megindult, az attérés csak a demokratikus rend bukasa utan,
a Tanacskoztarsasag elsé honapjaiban kovetkezett be. A Voéros
Hadsereg belsé magvat a szocialdemokrata munkasok alkottak.
A hadsereg propagandistai nemzetkozi frazisokat pufogtattak
és bolsevik jelképeket hasznaltak; Révész szerint a nacionalista
gondolkodas és érvelés nyomait nehéz felfedezni a korabeli pla-
katok képein vagy a réplapok és napi utasitasok szoévegeiben.
A Voros Hadsereg az ideiglenes demarkaciés vonalat volt hiva-
tott megvédeni; a Tanacskormany politikusai és katonai vezeté6i
nem is tekintették a térténelmi hatarok védelmét vagy azok visz-
szaallitasat {6 céljuknak. Kommunista nacionalizmusrol tehat
a Tanacskoéztarsasag és annak katonapolitikaja esetében nem
lehet beszélni.

Révész konyve az elsé komoly munka, amely a forradalom
utani kormanyok katonapolitikajat, az allamhatalom és a la-
kossag kapcsolatat nem egy hierarchikus, f6lé-ala rendeltségi
viszonyként, hanem két egyenrangu partner dinamikus és allan-
doéan valtozé kapcsolataként fogja fel és festi le. A kdnyvben a ka-
tonak és a civil lakossag nemcsak elszenvedik a multat, hanem
egyben formaljak is a maguk és az orszag sorsat és térténelmeét.
Révész kényve nem a politikust, mint példaul Karolyit, hanem a
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kisembert, nem a generalist, hanem a kiskatonat, és nem az alla-
mot, hanem a helyi k6z6sséget helyezi a figyelem és az elbeszélés
kozéppontjaba. A szereplék érzé és az érdekuk szerint cselek-
v6 racionalis emberek: hatalmi tényezék, akik néha képesek az
allamra is rakényszeriteni az akaratukat. A hazatéré csapatok
korai vagy késébbi felbomlasa a katonak, nem pedig az allamha-
talom és a katonai vezetés akaratatol és érdekétdl fliggott. Révész
szerint a tavoli, francia vagy olasz frontrél hazaérkez6 katonak-
nak elemi érdeke volt, hogy zart egységekben, lehetéleg fegyve-
resen és a tisztjik vezetése alatt érjék el a magyar hatart. A fe-
gyelem fenntartasa az 6 esettikben a tulélést szolgalta. A kozeli
balkani frontrol hazaérkezdék, vagy a hatorszagban szolgalatot
teljesité katonak viszont kevésbé voltak életveszélynek kitéve. Ok
hamar meg is tagadtak a szolgalatot, és mindenféle parancs vagy
engedély nélkul 1918 6szén egyszertien szétszéledtek. Ugyanezt
tették amigy a nyugati hatart elért, addig zart egységben mozgo
csapatok is. Abban, hogy az ériasi témeg leszerelése mégis gyor-
san és kisebb zo6kkendktél eltekintve siman ment végbe, Révész
szerint nagy szerepe volt a mara teljesen feledésbe mertlt tar-
sadalmi 6sszefogasnak. A leszerel6 bakakat a legtobb helyen
viraggal, zeneszoval és meleg étellel fogadtak. A katonakat és
civileket elvalaszté vonal, ahogy ezt Révész konyve nagyon jol
illusztralja, mindig is atjarhaté volt. Az Gjra parasztta vedlett
dezertdr vagy leszerelt katona, miutan nem talalt munkat a falu-
jaban, gyakran csatlakozott a z6ld kaderekhez; felfegyverzett pa-
rasztként nagyjabdl ott folytatta, ahol katonaként abbahagyta.
Hasonléan a kora Gjkori parasztfelkelékhoz, a ,primitiv lazadok”
(Hobsbawm) szintjére stillyedt volt katonak, az altalanos elit- és
urellenesség mellett nem rendelkeztek 6nallo ideologiaval. Ott,
ahol a nemzeti és a szocialis ellentétek atfedték egymast, mint
példaul Dél-Erdélyben, a zavargasok néha magyarellenes szine-
zetet is Oltottek. De a parasztfelkelés nem volt se forradalom, se
nemzeti felkelés, pusztan lazadas a haboru és a habora okozta
ttrhetetlen viszonyok ellen. Bar nemzeti érzelmek nem jatszottak
a rebellibkban dénté szerepet, a parasztlazadasok a helyi, régi
magyar kozigazgatas gyengitésével, esetleg megszlintetésével
mégiscsak hozzajarultak az impériumvaltashoz. De nem csak a
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parasztok Orizték meg a fliggetlenségtiket, kulturajukat és moz-
gastertiket. A politikai dntudattal rendelkezé munkas katonai
egyenruhaban is munkas maradt: a frissen rekrutalt és a frontra
indulo voroskatonak példaul ugyanazt a felvonulasi itvonalat
hasznaltak Budapesten, mint a par nappal korabban a majus
elsejét innepld szocialdemokrata tomeg.

Révész konyve teljesen Uj perspektivaba helyezi a demok-
ratikus kormanyok és a Tanacskéztarsasag katonapolitikajat.
A konyv komoly szakmai teljesitmény és egyben élvezetes ol-
vasmany. Az értekezés nem csak a Trianon-problematika irant
fogékony olvasé szamara nyujt Gjat és élvezeteset — valdjaban
megkertilhetetlent. Ez az alulrél épitkez6 munka rengeteg 4ij in-
formaciot tartalmaz a haboru utani mindennapokrol és a kis-
katonak és a civil lakossag el6tt allo valasztasok nehézségeirdl.
Ablonczy Balazs és Hatos Pal tanulmanyai utan Révész kényve
az els6 komoly munka, amely kiilon figyelmet szentel az elfoglalt
tertleteken zajlo zavargasoknak, és megprobalja a helyi rebellidk
politikai jelentéségét is felmérni. Végul, de nem utolsésorban,
Révész konyve egészen mas megvilagitasba helyezi a haboru uta-
ni politikai erészak torténetét. A vords- és fehérterror gyokereit
nem csak a lelkeknek a haboru alatt megfigyelheté eldurvula-
sdban, az erészak kultuszaban kell keresni. Ahogy ezt Révész
koényve is szépen bizonyitja, a habort utani szocialis nehézségek
és az elhamarkodott vagy elhibazott politikai déntések szintén
komolyan hozzajarultak az erészak elterjedéséhez.
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