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MURBER IBOLYA

A burgenlandi impériumvaltas
1918-1924: kikényszeritett
identitasképzés és politikai erdszak

Bevezetés és historiografia

Az Osztrak-Magyar Monarchia elveszitette az els6 vilaghabo-
rat, és 1918 6szén felborult a régi rend. Az altalanos bizony-
talansag és a sokrétti atalakulasokbol fakado képlékenység
nyitotta meg az utat a két f6 vesztes utédallam, Ausztria és
Magyarorszag kozo6tti hatar Gjrarajzolasa elétt is.! A nyugat-
magyarorszagi megyék tobbségében németek lakta tertiletei
az els6 vilaghaborus vereség és az azt koveté posztimperialis
atmenet kovetkeztében kertilt Ausztridhoz. A nyugat-magyar-
orszagi/burgenlandi impériumvaltas nem endogén regionalis
szbhasznalattal élve nem a wilsoni ,népek énrendelkezési joga-
nak” készdnhette legkisebb tartomanyat, hanem a kézép-euro-
pai geopolitikai egyensuly felbomlasanak és a sikeres osztrak
saint-germaini lobbinak. A két vesztes allam kozotti, nemzet-
kozivé tett regionalis tertliletvita plasztikusan tukrozte vissza
az elsé vilaghaborut lezar6 kézép-eurodpai terileti atrendezédés
ad hoc jellegét, illetve komplexitasat is.

A vilaghaborus gyéztesek szeme el6tt altalanossagban egy
Uj, tartos, igazsagos és globalis nemzetk6zi rend képe lebegett.?

! Készonettel tartozom a németorszagi Alfried Krupp Wissenschaftskolleg
Greifswaldnak, amely 2017-2018-ban az ,Alfried Krupp Junior-Fellowship”-
em keretében lehetévé tette a jelen tanulmany megirasat.

2Eckart Conze: Die grofSe Illusion. Versailles 1919 und die Neuordnung der
Welt. Siedler, Mtinchen, 2018.
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A tulterhelt békét” Versailles-ban kialkudé gydéztes nagyha-
talmak a magyar Tanacskoztarsasag ideje alatt dontéttek gy,
hogy helyt adnak a szintén vesztes Ausztria nyugat-magyar-
orszagi terlletre bejelentett igényének. A kérdésben azonban
nem kérték ki a magyar félnek, az odaitélt tertilet évszazados
birtokosanak a véleményét. Ugyanakkor a vilaghaborus gyéz-
tesek aktualis és sokréti informacidkra és helyi terepfelméré-
sekre tamaszkodva hoztak meg dontéstiket. Az 1919. szeptem-
beri saint-germaini osztrak békeszerzédésben lefektetett, majd
1920. juniusban a trianoni békeszerzédés altal is megerdsitett
hatarvonalat azonban jelentésen befolyasoltak a regionalis (ka-
tonai) eréviszonyok és a félkatonai erék, hiszen a soproni nép-
szavazast a helyi szabadcsapatok ottléte és aktivitasa eréltette
ki. E népszavazas kivételével azonban a helyi lakossag tobb-
nyire elszenveddje, és nem aktiv alakit6ja volt az impériumval-
tasnak. Az allamhatar végsé, pontos helyi lefutasat az 1924-
ig mikodd, nemzetkozi 6sszetétell hatarmegallapité bizottsag
rogzitette. A helyi igények figyelembevétele érdekében tébb al-
kalommal kertilt sor a lakossagi elképzelések meghallgatasara
is. Ennek folyomanyaként kézel egy tucat falu hovatartozasa
valtozott meg a két békeszerzédésekben rogzitettekhez képest.
Azonban minden igyekezet ellenére az osztrak-magyar ha-
tarvidék tovabbra is egy nyelvileg és vallasilag is heterogén pe-
remvidék maradt. Igy a horvat nyelvli kézésség és a romani
nyelvet beszélé roma népesség szamara is a kisebbségi 1ét ma-
radt a megélt valésag a hatar mindkét, illetve mindharom* ol-
dalan. Ekézben az addig tobbségi magyar 1éthez hozzaszokott
magyar anyanyelviiek Burgenlandban kisebbségi helyzetbe
kerultek, és az addigi német nyelvl kisebbség a nemzetalkoto
német nyelvll kézdsség részévé valt. A térség periferikus jelle-
gébdl fakado heterogenitas komplexitasat tovabb fokozta a tér-
ség lakossaganak tobbnyelviisége és a felekezeti sokszinliség
is, amely az egyén szintjén gyakran a tébbnyelviiséget, illetve a

3Jorn LeonHARD: Der tiberforderte Frieden. Versailles und die Welt 1918—
1923. C. H. Beck, Muinchen, 2018.

*Nemcsak Ausztriaba, hanem Csehszlovakiaba is kertltek gradistyei hor-
vatok és romani nyelvet beszélé romak.
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nyelvi-vallasi identitasok atfedését és egyidejliségét is jelentet-
te. Vallasilag is kevert volt a lakossag: a soproni evangélikusok
mellett a vidéki lakossag tobbsége romai katolikus volt, mig a
zsidok aranya egyes kisteleptiléseken akar az 50%-ot is elérte.>

Az osztrak-magyar hatarvidék életét az elsé vilaghaboru uta-
ni években nagyban befolyasolta a politikai és a paramilitaris
erdészak jelenléte. A torténeti kutatasokban az utébbi évtizedben
kiemelt szerepet kapott az 1917-1923 kozo6tt Kelet- és Kozép-
Europaban zajlo, civilekkel szembeni politikai erészak torténe-
te. Ennek szamos transznacionalis és globalis aspektusat tér-
képezte fel Robert Gerwarth kollégaival a dublini Centre for War
Studies (UCD) keretében.® Az altaluk is vizsgalt erészakhullam
nem Kkertllte el a koézép-eurdpai hatarrendezés neuralgikus
pontjait sem. Az elsé vilaghaboru utani tertiletrendezés soran
Kozép-Eurépa vitatott tertileti kérdéseiben csak akkor kerult
sor népszavazas formajaban a demokratikus és kollektiv aka-
ratkinyilvanitasra, ha az érintett térségben azt megelézéen re-
gionalis (para)militaris 6sszetizésekre is sor kertilt. Igy Kézép-
Eurépaban a nyelvi (etnikai) alapon vitatott tertiletek esetében
a wilsoni ,népek dénrendelkezésének” megvalosulasahoz sziik-
ség volt a vilaghaboruban elszabadult politikai erészak tartés
jelenlétére is.

A nyugat-magyarorszagi kérdés is része volt az elsé vilagha-
boru végén atmenet nélkul folytatodd koézép- és kelet-eurdpai
erészaktorténetnek.” A haborus mozgositas 1914-ben ugyan at-
menetileg elfedte a Habsburg Birodalomban is a meglévé tarsa-
dalmi térésvonalakat, azonban 1916-t6l ismét a felszinre tértek
a haboru gazdasagi és tarsadalmi terhei miatt a modernizaci6-

5 A Burgenlandi Tartomanyi Kormany hivatalos honlapja: https://www.
burgenland.at/themen/wissenschaft/opferdatenbank/opfergeschichten/die-
ansiedelung-juedischer-familien-im-burgenland/ (letoltve: 2019. 05. 13.).

%A Centre for War Studies des University College of Dublin linkje: https://
www.ucd.ie/warstudies/ (letoltve: 2019. 05. 13.). Két témaba vago, meg-
hatarozé munka: Robert GerwarRTH-John Horne (Hrsg.): Krieg im Frieden.
Paramilitdrische Gewalt in Europa nach dem Ersten Weltkrieg. Wallstein,
Gottingen, 2013; Robert GErwarTH: The Vanquished. Why the First World War
Failed to End, 1917-1923. Allen Lane, London, 2016.

7Jay WINTER: 1914-18. The Great War and the shaping of the twentieth
century. lan F. W. Becket, London 1996.
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val 6sszefliggd tartds ellentétek. A tarsadalom egésze mobili-
zalodott, egyre nagyobb hangsulyt kaptak a politikai jellegti
kovetelések, illetve a kollektiv er6szak formai is megvaltoztak.®
A haboru végén a lakossag mar nem csak a kulsé, hadviseld
orszagokkal szemben valt mobilizalhatéva. A megszokott rend
felborulasaval, illetve a jovétél, a forradalomtol, a 1étbizonyta-
lansagtél valo félelem novekedésével parhuzamosan a lakossag
is egyre fogékonyabba valt a ,belsé ellenséggel” szembeni moz-
gosithatosagra is.

Ami a burgenlandi impériumvaltas historiografiai lefedett-
ségét illeti, a régebbi és Gjabb monografikus munkak tébbsége
a politikatorténeti eseményekre, a hatarhtzas nagypolitikai és
nemzetkozi kontextusaira fokuszal.® A szerzék egy része, oszt-
rak és magyar oldalon egyarant, a sajat orszaga sérelmi narra-
tivajabadl indult ki. A szakmai forraskivalasztas és -kritika sza-
balyait tobbségében figyelmen kivil hagyo szerzok féként arra a
kérdésre koncentraltak, hogy mennyiben volt jogos vagy éppen
jogtalan Burgenland Ausztrianak és Sopron Magyarorszagnak
itélése.

A Burgenland-kutatas egyik fehér foltja maradt Villani Fri-
gyes baré tevékenysége, noha az események szereplékdzpontt
megkozelitése jelentésen hozzajarulna a vilaghaborut koévetd
impériumvaltasokra jellemz6 korabeli mind map megrajzolasa-
hoz. Villani a soproni népszavazas magyar megfigyeldje, illetve
a hatarmegallapité bizottsag magyar tagja volt, a tevékenységé-

8 Ibolya MurBer: Il lungo 1917 e la caduta della monarchia asburgica.
Diacronie. Studi di Storia Contemporanea, 2019/1. 1-20.

9 A teljesség igénye nélkuil: Soos Katalin: A nyugat-magyarorszdgi kérdés
1918-1919. Akadémiai, Budapest, 1962; Ormos Maria: Civitas fidelissima.
Népszavazas Sopronban 1921. Gordius, Gyér, 1990; Zsica Tibor: Burgenland
vagy Nyugat-Magyarorszdag? Burgenlandi Magyar Kulturegyestlet, Oberwart,
1991; Botuik Jozsef: Nyugat-Magyarorszdg sorsa 1918-1921. Magyar Nyugat,
Vasszilagy, 2008. Egy politikatérténeten tullépé monografia: Gerhard
ScHraG: Aus Triimmern geboren... Burgenland 1918-1921. Burgenldndisches
Landesmuseum, Eisenstadt, 2001. Udité kivétel a két széles meritésti mun-
ka: Andrew F. BurgHARDT: Borderland. A Historical and Geographical Study of
Burgenland. University of Wisconsin Press, Austria-Madison, 1962; Frank
N. ScuuBerT: Hungarian Borderlands: From the Habsburg Empire to the Axis

Alliance, the Warsaw Pact and the European Union. Continuum, New York-
London, 2011.
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rél sz616 jelentése magyarul is olvashaté.'® Mig a Burgenland-
historiografiaban a magyar félkatonai alakulatok akcioi kittin-
tetett figyelmet kapnak, kis kényvtarnyi ,szakirodalommal”
rendelkeznek, addig a hasonlo6 jellegti, bar gyengébb intenzita-
su, osztrak paramilitaris tevékenységek tudomanyos feltarasa
mind a mai napig varat magara. Egy masik fehér folt a bur-
genlandi erészaktorténetben a magyar és osztrak paramilitaris
tevékenységek finanszirozasi és gazdasagi hattere. Hiszen ne
felejtstik el, hogy a katonak zsoldot kaptak, és a felfegyverzé-
stik is pénzbe kerult, bar az is igaz, hogy a frontrél szerve-
zetlentil hazatéré katonak gyakran megtartottak fegyvertiket.
Szerencsére a nemzeti sérelmi politikan tallépve az utébbi két
évtizedben egyéb aspektusokra fokuszalé tudomanyos munkak
is szulettek,!! amelyek az 1j hatarhiuzas miatti identitasvalto-
zast!? és a gazdasagi tér alakulasat!® is vizsgaltak. Azonban a
transznacionalis folyamatok, a hataron atnyulé helyi, regiona-
lis kétoldali mozgasok és hatasok, illetve ezek szoros 6sszefo-
nodasa és egymasra hatasa mind a mai napig nem, vagy csak
érint6legesen képezik a térség historiografiai feldolgozasainak
részét, igy béven akad még kihivas a térséggel foglalkozo6 tor-
ténészek szamara. Az entangled history segitségével lathatéva
teheték a hataron atnyulé kapcsolatok, mig a regionalis torté-
nelem (Regionalgeschichte) segitségével feltarhatok lennének a
politikatorténet eseménytorténetén tilmutato korabeli regiona-

o ViLLAnt Frigyes: Jelentés a soproni népszavazdasrél és a magyar—osztrak
hatarmegdadllapitasrol. Székely, Sopron, 1923.

11 Kivalé 4j politikatorténeti elemzések: Béla Rasky: Vom Schérfen der
Unschérfe. Die Grenze zwischen Osterreich und Ungarn 1918-1924. In: Helmut
KonraD-Wolfgang MADERTHANER (Hrsg.): Das Werden der Ersten Republik. Der
Rest ist Osterreich. 1. Carl Gerold’s Sohn, Wien, 2008. 138-158.; Richard LEIN:
Die ,Burgenlandnahme” 1918-1924. In: Maximilian Grar-Alexander Lass—
Karlo Ruzicic-KessLER (Hrsg.): Das Burgenland als internationale Grenzregion
im 20. und 21. Jahrhundert. Neue Welt, Wien, 2012. 1-43.

12 Peter HasLINGER: A regiondlis identitas kialakitasanak egy esete:
Burgenland 1921-1938. Regio, 2000/4. 67-92.; TotH Imre: Identitas és regio-
nalizmus. A regionalis identitas egy esete (?) — Nyugat-Magyarorszag. Kézép-
Eurépai Koézlemények, 2008/1. 99-105.

13 Gyorr Robert-Janko Ferenc: Nyugat-Dunantul és Burgenland regiona-
lis fejlettségi ktilonbségeinek alakulasa 1910 és 2001 kozott. Soproni Szemle,
2009/2. 226-249.
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lis diskurzusok is. Szintén mind a mai napig elkertlte a torté-
nészek figyelmét a vilaghaboru alatt és az azt koévetd viharos
években zajlo intenziv csempészés torténete is, pedig ez a kuta-
tasi tertilet is képes transznacionalis perspektivaja miatt feltl-
irni a kizarélag nemzetallami hatarokban és strukturakban
gondolkodé megkozelitéseket. A hatarmenti feketekereskedelem
torténete jol szemléltetheti, hogy a helyi lakossag és a regionalis
er6kdzpontok milyen modon képesek a kdzponttdl (Budapest,
Bécs) valo tavolsaguknak koszonhetéen a hatarvidék helyzeté-
nek aktiv és szuverén alakitasara.

Nyugat-Magyarorszag az els vilaghaboru elott és alatt

A nyugat-magyarorszagi tertilet nem alkotott soha egységes ré-
giot, nem rendelkezett egységes, mas régioktol konkrétan le-
hatarolt gazdasagi, természeti és tarsadalmi sajatossagokkal.
Ennek készdnhetéen a térségnek nem volt az elsé vilaghabora
el6tt 6nallé neve.'* Megnevezésének kérdése mindaddig fel sem
merult, amig a tradicionalis tertileti hovatartozas meg nem kér-
déjelez6dott. Egészen a Burgenland név 1920-as évekbeli al-
talanos elfogadasaig a 20. szazad eleji Deutsch-Westungarn,
magyarul (Német-)Nyugat-Magyarorszdg nyelvi konstrukcié
volt a kozéleti és a politikai diskurzus meghatarozé kifejezé-
se. A névadasi nehézséget Ausztria is 6rokolte, hiszen eltar-
tott egy ideig, amig a Vier- és Dreiburgenlandbdl egyszertien
Burgenland lett. A térség markans nyelvi-vallasi heterogenita-
sat és a nemzeti identitasok tisztazatlansagat tikrozte, hogy az
els6 vilaghaborut kovetd altalanos valsag és orientaciovesztés
allapotaban tobb nyelvi-tertileti alapt politikai konstrukcié is
szlletett a térségben: Republik Heinzenland/Hiénc Koztarsasag
(1918), Murska Republika/Vendvidéki Koztarsasag (1919) és a
Lajtabdnsag (1919).

Az 1910-es évek kozepén bécsi nagynémet koérok vetették fel
elészor, hogy (Deutsch-)Westungarn nyelvi alapon tartozhatna a

“4TorH Imre: I. m. 101.
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magyar helyett az osztrak birodalomrészhez is.!® Ekkor ennek
a békeés, birodalmon beltli impériumvaltasnak nem volt sem
Bécsben, sem az érintett térségben komolyabb visszhangja.
A helyi német nyelvli lakossag etnikai-politikai mobilizaci6ja ek-
kor még alacsony volt,'® amely megfelelt a Habsburg Birodalom
szamos régidjara a 19. szazad végén jellemzé szerény politikai-
nacionalista aktivitasanak.!” A soproni és készegi tanintézmé-
nyek voltak a térség koézépfokt oktatasi kézpontjai, ami egyben
a magyar nemzettudat erdsitését is jelentette, illetve a német
nyelvli etnikai csoportképzédés ellen hatott. A helyi német nyel-
vl értelmiségnek még Sopronban sem alakult ki erés, a ,né-
metség” védelmében politikailag aktivva valé magja.

A 20. szazad elején a dontéen mezdgazdasagi térség tér- és
gazdasagszerkezetét sajatos kettdsség jellemezte. A tertlet ko-
zel egyharmadat tette ki az exportra termel6 nagybirtok, amely
az Esterhazy, a Batthyany és az Erdédy csaladok kezén volt.!®
Az Onellatasra és a helyi, regionalis piacra termelé kisbirtokok
adtak a tertlet egynegyedét.’® A mérsékelten iparosodé varo-
sokkal (Sopron, Szentgotthard, Moson, Magyar6var) szemben
az ipar nélkuli kisteleptilések és aprofalvak tulsulya allt. A fej-
lettségbeli ktiilonbségek nem a térség nyelvi, vallasi tagozédasa
mentén alakultak ki.2° A helyi fejlédési és gazdasagi potencialt
elsésorban a korszakban kiéptlé fé6bb kozlekedési utvonalak
iranya, az ipari koézpontoktol (Bécsuyjhely), illetve az osztrak
nagyvarosi felvevépiacoktél (Bécs és Graz) vald tavolsag befo-
lyasolta. Ez a tér- és gazdasagszerkezet alakitotta a kereskedel-

15 Nagy Ivan: Nyugat-Magyarorszag Ausztriaban. Taizs Jozsef, Pécs, 1937.
23.

16 Peter HasLINGER: [. m. 69.

7Pieter M. Jubson: Habsburg. Geschichte eines Imperiums 1740-1918. C. H.
Beck, Munchen, 2017.

8 A nagybirtokok szerepérél a térségben bévebben Eddie M. Scort: A fold-
birtokos elit Burgenlandban és Nyugat-Magyarorszagon 1893-1935 ko6zo6tt.
Toérténelmi Szemle, 1998/1-2. 43-59.

19 Eddie M. Scott: Historisches Verzeichjnis der Grundbesitzer des
Burgenlandes. Burgenland Térténelmi Gazdacimtdra 1893-1930. Burgen-
landische Forschungen. Burgenldndisches Landesarchiv, Eisenstadt, 1999.
194.

20 Gyorr Robert-Janko Ferenc: 1. m. 233.
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mi kapcsolatokat és a lakossag munkavallalasi mobilitasat is.
A 19. szazad utols6 harmadaban a regionalis kis- és nagyvarosi
piacok vonzaskorzetét a kelet—nyugati iranyu vasttvonalak ha-
taroztak meg. A térség kereskeddi a kérnyezé nagyvarosokba
gabonat, szénat, bort, halat szallitottak. A 19. szazad masodik
felében a széles korti iparositas hianya miatt jellemzévé valt
a tartos elvandorlas, amely a magyar nyelvll térséget kevésbé
érintette, mint a német és horvat ajkt kézosségeket. Az agrar-
tulnépesedésbdl fakadé munkavallalasi célt mobilitas nyugati
iranyu volt: a déli tertilet Grazhoz, az északi Bécshez kotédott.
A térség férfi munkavallaléinak zémét Bécs, Bécsujhely és Graz
gyarai vonzottak. A néi lakosok tobbsége a csaszarvarosban
helyezkedett el haztartasi alkalmazottként. Az 1910-es nép-
szamlalas adatai szerint csak Vas varmegyébdl 7260 né dolgo-
zott Bécsben.?! Jelentds volt a tengerentuli kivandorlas is, ami
ekkor elsésorban az Egyestlt Allamokba iranyult.?2

Az elsé vilaghaboru felgyorsitotta és katalizalta?® a 19. sza-
zadban megindult politikai, gazdasagi, tarsadalmi és kultura-
lis folyamatokat Eurépaban, nem tortént ez masként Nyugat-
Magyarorszag esetében sem. A mezdégazdasagi tertiletek tulné-
pesedése és szorongaté munkanélkulisége megsztint, ami rész-
ben az altalanos hadkoételezettség kovetkezménye volt. Masrészt
a térség férfi lakossaganak egy részét munkaszolgalatra koéte-
lezték a kelet-ausztriai hadiizemekben. Az Egyestilt Allamok al-
tal elrendelt bevandorlasi stop miatt azonban megszliint a ten-
gerentuli kivandorlas. Masrészt a hadikonjunktiranak és az
osztrak birodalomrész egyre fokoz6do élelmiszer-ellatasi nehéz-
ségének koszonhetden fellendtilt a térség kereskedelme. A nagy-
birtokok termékekeit garantalt aron vasaroltak fel a hadsereg el-
latasara a hadellaté kézpontok. A haboru elérehaladtaval Bécs
egyre kevésbé volt képes megszervezni és biztositani az osztrak

21 Boruk Jozsef: Adalékok az Orvidék (a mai Burgenland) térténetéhez III.
Nyugat-Magyarorszag / Westungarn az orszag egyik legfejlettebb vidékévé va-
lik (1867-1914). Honismeret, 2008/1. 75.

22 Wallern teleptuilés kronikaja: http://wallern-im-burgenland.weebly.com/
auswanderung-nach-amerika.html (letéltve: 2019. 05. 13.).

2% Aribert Remann: Der Erste Weltkrieg — Urkatastrophe oder Katalysator?
Aus Politik und Zeitgeschichte, 2004/29-30. 30-38.
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tertiletek civil lakossaganak élelmiszer-ellatasat. Igy 1916-t6l
az osztrak kereslet és kinalat egyensulyvesztése fellenditette a
nyugat-magyarorszagi térségen keresztlil zajlé csempészetet is.
A csempészéssel szemben a magyar allam folyamatos 1épéshat-
ranyban volt, mikézben ugyan megkésve, de szamos kiviteli ti-
lalmat léptetett életbe a magyarorszagi élelmiszer-ellatas bizto-
sitasara. Az illegalis, nyugatra tarté kereskedelem azonban az
1920-as évtized koézepéig meghatarozo eleme maradt a térség
gazdasagi tevékenységének. A haboru utolsé két esztendejében
az als6-ausztriai és stajer haditizemekben dolgozok és a kelet-
ausztriai nagyvarosok lakosai szamara egyre inkabb a nyu-
gat-magyarorszagi térségen keresztil zajloé csempészés jelentet-
te az elégséges élelmiszerhez jutas egyetlen lehetéségét. Noha
Ausztria mezégazdasagi termékek iranti igénye 6sztdénzéleg ha-
tott a nyugat-magyarorszagi térség mezégazdasagi termelésé-
re, a feketekereskedelembdl szarmazo pénzbeli megtakaritasok
tébbnyire elvesztek a habora utani osztrak és magyar inflacio
kovetkeztében.?* A haboru alatt Bécsben az a kép alakult ki,
hogy Nyugat-Magyarorszag latja el Ausztria keleti felét élelmi-
szerrel. Erre a koézhiedelemre hivatkozott a Renner-kormany,
amikor az 1919. nyari saint-germaini targyalasai soran beje-
lentette igényét a nyugat-magyarorszagi térségre. Az osztrak
érvelés azonban csak részben fedte a valésagot: hiszen valoban
a nyugat-magyarorszagi hataron at érkezett a csempészett aru
Ausztriaba, azonban a termékek nemcsak a sztiken vett ha-
tartérségbdl, hanem az egész Dunantulrdl és a Kisalféldrdl is
szarmaztak. Masrészt a burgenlandi tertlet vélt és valés mez6-
gazdasagi kapacitasa messze elmaradt a Bécs altal reméltektél.

24 Tamara ScHEER: Die Kriegswirtschaft am Ubergang von der liberalen-
privaten zur staatlich-regulierten Arbeitswelt. In: Helmut RumpLEr (Hrsg.):
Die Habsburgermonarchie und der Erste Weltkrieg. Die Habsburgermonarchie
1848-1918. Band XI. Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, Wien,
2016. 483.
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1918 6sze-1919 tavasza: az osztrak igény bejelentése és az erdszak
megjelenése

1918 késé 6szén az osztrak-magyar kézos birodalom elveszi-
tette a haborut. Bécs és Budapest egyarant megpréobalta sa-
jat orszaga szamara a kodzds birodalombdl a lehetséges legna-
gyobb Orokségrészt atmenteni, aminek hivatalos férumava a
kozos likvidalé bizottsagi targyalasok valtak.?® Az 1918. no-
vember 18-i osztrak minisztertanacsi tilésen Karl Renner ide-
iglenes kormanyfé beterjesztette Német-Ausztria?® igényét a
nyugat-magyarorszagi négy megye tébbségében német lakost
tertuleteire.?” Ez az igénybejelentés az 1918. 6szi anschlussparti
kézhangulatban kedvezé visszhangot valtott ki, hiszen ezaltal
a Magyarorszag nyugati hatarsavjaban él6 német nyelva la-
kossagi tobbség is a megvalositanddé nagynémet allamalaku-
lat részévé valhatott volna. Renner kancellar eléterjesztésének
személyes érintettsége is volt. A szocialdemokrata politikus
felesége 1890-ben Luise Stoicsics néven, horvat anyanyelvd-
ként szuletett a Magyar Kiralysag tertletén, a dél-burgenlandi
Németujvarott (Glissing), ahol sajat bérén tapasztalta a szazad-
fordul6é utani erészakos magyarositdé iskolapolitikat. Az oszt-
rak ideiglenes nemzetgytilés az 1918. november 22-i térvény
(Staatserklarung) 5. pontjaban, jogszabalyi szinten is kinyilva-
nitotta igényét a négy nyugat-magyarorszagi varmegye német
lakta tertleteire.?®

Ezzel az osztrak lépéssel a Nyugat-Magyarorszagon élé né-
met ajku lakossagra kivilrél, Ausztriabdl eréltettek ra egy Gj
csoportképzédési dinamikat. Ami a koévetkezd, rendszervalta-
soktol és politikai erészaktol viharos években nemcsak orienta-

25 Szaval Ferenc: Az Osztrak—-Magyar Monarchia kézés vagyona. Pro
Pannonia, Pécs, 1999.

26 Az 1918. november 12-i allamformardl szol6 térvény 2. pontjaban Német-
Ausztria magat a Német Koztarsasag részének deklaralta.

27 OStA (Osterreichisches Staatsarchiv) AdR (Archiv der Republik)
BKA (Bundeskanzleramt) SRP (Staatsratsprotokolle) 36. am 18. November
1918.

28 Staatsgesetzblatt fiir den Staat Deutschésterreich Nr. 41. 1918,

Staatserklarung von 22. November 1918 Uber Umfang, Grenzen und
Beziehungen des Staatsgebiets Deutschosterreichs, Artikel 5.
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ciovesztéshez és identitasvalsaghoz, hanem a helyi identitasok
t6ébbszori atrétegzédéséhez is vezetett.

Mig 1918 novembere a frontokon harcol6 katonak szamara
a fegyvernyugvast és a haboru végét hozta el, addig Nyugat-
Magyarorszagon, ahogy oly sok mas kelet- és k6zép-europai ré-
giéban, ekkor szabadult el a fegyveres erészak. A haborua végén
megingott a lakossag lojalitasa az allami hatalommal szemben,
a vereség megkérddjelezte a haborus terhek értelmét. A lakossag
traumatikus tapasztalatait erdsitették a frontrol hazaaramlo
katonak negativ élményei, ami egyfajta ,kollektiv csalodottsag”
érzésében és a feleslegesnek tiiné aldozatok helyi feleldseinek
keresésében csapddott le. Tobbnyire az egész, felbomloban 1évé
Monarchia tertiletére jellemzoéek voltak a szervezetlen és spon-
tan erészakos akciok. A vidéki lakossag ,frusztralt duhkitéré-
sei” els6sorban a helyi autoritast megtestesité személyek ellen
iranyultak, nem kapcsolodtak hozzajuk hatarozott politikai ko-
vetelések.?® Az ideiglenes kormanyok az altalanos lojalitas- és
orientaciévesztés feltartéztatasa érdekében a Monarchia utéd-
allamaiban azonnal megkezdték az allami er6szakszervezetek,
a polgar- és népérségek megszervezését a hazatéré k. u. k. kato-
nakbol.?° Ennek célja az allami erészak-monopélium megoérzése
és a frontrol hazakertilé fegyverek legalabb részleges kontrolla-
lasa volt. A nyugat-magyarorszagi kozségek is megszervezték a
sajat népérségeiket.

Az 4j allami erészakszervezetek titéképessége azonban nem
bizonyult elegendének a lakossagi elégedetlenség és elkesere-
dettség kanalizalasara, ami a varosokban tébbnyire szervezett
sztrajkok és demonstraciok formajaban nyilvanult meg. A nyu-
gat-magyarorszagi térségben nem az elszakadasi mozgalmak,
hanem a koéztorvényes blincselekmények generaltak az erésza-
kot. A frontrél hazatéré katonak Nyugat-Magyarorszagon is ra-
boltak és fosztogattak, gyakran antiszemita felhanggal. Tovabba

29 A vidék forradalmardl tjabban Haros Pal: Az eldtkozott kéztarsasdag. Az
1918-as 6sszeomlds és az Gszirozsds forradalom térténete. Jaffa, Budapest,
2018. 172-186.

39Francis L. CarsTEN: Revolutionen in Mitteleuropa 1918-1919. Kiepenheuer—
Witsch, Kéln, 1973. 21.
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jellemz6 volt a tettlegesség az ancien régime helyi képviseldivel:
a csenddrséggel, a jegyzovel, st egyhazi személyekkel szemben
is.%! Az els6 vilaghaboru végére a politikai hatalom meginga-
saval parhuzamosan a traumatizalt tarsadalom hagyomanyos
szocialis kohézidja meggyenguilt, az Gij bécsi és budapesti hatal-
mi kézpontok szamara egyarant ennek helyreallitasa jelentette
a haboru utani valsagkezelés egyik legnehezebb kihivasat.

1918 végén Nyugat-Magyarorszagot is a ,régi” és az ,,(j” egyide-
jusége, a kozigazgatasi strukturak téoredezettsége, az esetenkénti
vezetdcsere és az altalanos dezorientaltsag jellemezte. Kérdéses
volt, hova és kinek a f6sége ala fog tartozni Nyugat-Magyarorszag,
kinek az allamaval szemben kell(ene) lojalisnak lenni. A zavaros-
ban halaszas ideje volt ez. Ahogy a vesztes orszagok tobbségében,
ugy a késébbi Burgenland tertiletén is megindult a leszerelt tisz-
tek és katonak altal generalt fegyveres er6szak masodik hulla-
ma, amely mar politikai célokat is megfogalmazott. A politikai
er6szak els6, aldozatokat még nem kéveteld megnyilvanulasa az
1918. december eleji, katonatisztek részvételével megszervezett
néhany napig fennallé Republik Heinzenland (Hiénc Kéztarsasag)
kikialtasa volt.

A nyugat-magyarorszagi térség tiszavirag-életti nyelvi-poli-
tikai teruleti konstrukcioinak voltak kdzos vonasai. 1. A veze-
téik az 6nallé allami léttel a vilaghaborus gy6ztesek altal kije-
161t hatarok megvaltoztatasat szerették volna elérni. 2. Ertelmi
szerzOik, katonai vezetéik nem helybéli, leszerelt k. u. k. tisztek
voltak. Ok valamilyen ,nemzetmentd” cél érdekében, kapcsola-
ti tékéjukre épitve fegyvert és pénzt szereztek az akciéhoz. 3.
A nyugat-magyarorszagi ,allamalapit6” akciok csupan a léte-
zéstkkel politikai-tertileti engedményt, atrendezést értek el az
Lellenséges” szomszédos orszagban. 4. A kisallamok vezetéinek
informaciéi a nemzetkoézi eréviszonyokrol és a helyzet komple-
xitasarol meglehetésen szegényesek voltak. A kalandor tervek
messze elrugaszkodtak az Gj tertileti, geopolitikai realitasoktol,
,wvak mozgastérben” tevékenykedtek, igy mar a kezdetektél ku-
darcra voltak itélve. 5. A kisallamok altal kedvezményezett és

3!Ehhez szamos példa: Gerhard Schrac: . m. 114-115.
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tamogatott kormanyzat ugyan hivatalosan elhatarolédott a ka-
tonai akcioktol, mikézben az altala okozott béviilé kilpolitikai
mozgasteret megelégedettséggel konstatalta.

A Hiénc Koztarsasag érdemi vezetdje Albert Ritter vorarlbergi
leszerelt k. u. k. tiszt, a kisallam célja pedig a térség Ausztridhoz
torténé csatolasanak elésegitése volt. A Karolyi-kormany 1918—-
1919 fordul6jan a nyugat-magyarorszagi német lakta tertilet
megszerzésére iranyuld osztrak kormanyzati aspiraciokra, a
hivatalosan artikulalt tertiletigényre és a Hiénc Koztarsasagra
is az engedmények és megszoritasok kozotti lavirozassal vala-
szolt. Egyrészt az 1918. novemberi osztrak tertiletigény bejelen-
tésére a magyar kormany reakcidja az Ausztridba térténd ga-
bonaszallitas leallitasa volt. Tovabba Budapest az 1918. év végi
er6so6dé osztrak csatlakozasparti propagandara és a kisebb vo-
lumenti fegyveres akciokkal szemben hatarrendérségi kordon
felallitasat rendelte el.®? Az 6t kilométerenként felallitott hatar-
o6r megfigyelé pontok a fegyver- és élelmiszer-csempészés mel-
lett az osztrak propaganda feltartéztatasat is szolgaltak. 1919
elején Budapest nyugati hatarszél politikajat egyre inkabb a
kollektiv engedmény politikaja jellemezte. A Berinkey-kormany
1919. januar 29-én keltezett 1919: VI. szamu néptérvényben
rendelkezett ,A magyarorszagi német nép 6nrendelkezési joga-
nak gyakorlasaro6l”.®® Ezzel a magyar fél de jure is elismerte
a nyugat-magyarorszagi németség csoportidentitasat. A masik
oldalon Otto Bauer szocialdemokrata ktiligyminiszter ktilono-
sen az osztrak katonai infrastruktura hasznalatat kifogasolta
és ellenezte a hiéncfoldi akcioban.?* Azonban sem Bécsben, se
Budapestben nem mertlt fel a katonai ellenlépés sztikségessé-
ge. Fontos azonban leszégezniink, hogy Ausztria nyugat-ma-
gyarorszagi terliletszerz6 politikaja nagyban eltért a tébbi utod-
allamra és a kozép-europai térségre jellemz6 tertiletszerzé ak-
cioktol, hiszen Bécs katonailag nem foglalta el az altala igényelt

32 ScHONWALD Pal: A magyarorszagi 1918-1919-es polgdri demokratikus for-
radalom dllam- és jogtorténeti kérdései. Akadémiai, Budapest, 1969. 74-75.

33 1919. évi térvények gytjteménye. M. Kir. Belligyminisztérium, Budapest,
1919. 20-23.

3+ OStA AdR Neues Politisches Archiv (NPA) Ungarn 9/1. Z1: 2536/1.
Staatssekretdr Bauer an Staatskanzlei, 11. 12.1918.
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tertletet, fait accompli helyzetet teremtve. A bécsi kormanyzat
iranyité tobbségét 1918-1920 kozott a szocialdemokrata part
biztositotta. A demokratikus Ut mellett allast foglalé baloldali
partvezetés mar a vilaghaboru végén az annexiomentes békét
és a megegyezésre épulé nemzetk6zi kapcsolatokat hirdette, és
a targyalas politikajat, a versailles-i dontéshozok érvekkel tor-
téné meggybzését valasztotta, mint utébb kidertlt, sikeresen.

1918 végén a nyugat-magyarorszagi tertilet hovatartozasa-
nak kérdése a bécsi és a budapesti kormanyzat kozott érte-
lemszertien feszultséget és eltavolodast generalt. A hatarvidék
lakossaga nem koévette az aktualis kézponti politikai akaratot.
Mindennapjait a hatar nyujtotta elénydk és a hatarokat ativeld
transznacionalis kapcsolatok kihasznalasa alakitotta, toreke-
dett az atjarhaté orszaghatar nyujtotta lehetéségeket gazdasa-
gilag kamatoztatni, a feketekereskedelem tovabb viragzott. Az
Ausztridba iranyulé magyar gabonaszallitas 1918. késé Oszi
visszatartasa miatt még sztikdsebbé valt Ausztriaban az alla-
mi élelmiszer-ellatas. Az élelem beszerzése érdekében a hataron
tulnyulé informalis kapcsolatok jelentésége megnétt. Példaul
osztrak szociadldemokratak keresték fel magyar elvtarsaikat
az élelmiszerhez jutas reményében. A soproni és a bécsujhelyi
munkastanacsok képviseléi december elején a kolcsonds segit-
ségnyujtas lehet6ségérdl targyaltak.® A hatar nyujtotta lehe-
téségek azonban korlatozottak voltak, a vidéki paraszti lakos-
sagban felgytlemlett fesztiltséget ez nem volt képes levezetni.
A magyar kormany 1919. februar 19-én a XVIIIL. néptérvényben
ugyan elrendelte a ,,f6ldmutivel6 nép f6ldhoz juttatasat”, de ennek
gyakorlati kivitelezését lebegtette. Mar a Tanacskoéztarsasag ki-
kialtasa el6tt, 1919 februarjaban, a késébbi Burgenland egyik
Erdédy-uradalomban a helyi parasztok erészakkal lefoglaltak
az eladasra keruld faszallitmanyt mint allami tulajdont, az el-
lentik bevetett csenddrségi alakulatnak pedig fegyveresen el-
lenalltak.3¢

35 Grenzpost, 1918. december 5.
36 RAcz Janos (szerk.): A Tandcskoéztarsasdag Vas megyében: Tanulmdnyok.
Magyar Szocialista Munkaspart Vas megyei Bizottsaga, Szombathely, 1980.
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1919 tavasza, 1919 nyar vége: a fegyveres politikai er6szak
kiterjedése

A Tanacskoztarsasag budapesti kikialtasa vidéken nem hoz-
ta magaval a kézigazgatas és a helyi politikai elit automatikus
kicserélédését. A nyugati megyék féispanjai elfogadtak az Uj
févarosi vezetést, a korabbi kozigazgatasi adminisztracio is a
helyén maradt.’” Azonban az 0j tanacskormany koézvetlen bu-
dapesti megbizottat ktildétt Sopronba. Kellner Sandor felada-
ta volt az 1j varosvezetés, a helyi direktéorium megszervezése.
Marcius 28-an tartott beszédében, amelyet a helyi Gjsag is le-
kozolt, kifejtette, hogy Nyugat-Magyarorszagnak fontos szerep
jut az 0j rendszer Ausztriaba torténd létfontossagu ,exportja-
ban”, tovabba meghirdette a tarsadalmi és gazdasagi atalaki-
tas elemeit, igy a tanacsok létrehozasat és az allamositast is.?®
A hatarmenti lakossag életét néhany intézkedés ktilondsen be-
folyasolta. Igy a bevezetett alkoholtilalom ellenstilyozasa végett
a helyi borosgazdak és a kereskeddk tovabb noévelték a Bécsbe
iranyul6 legalis és illegalis kiviteliket. A Karolyi-féle korma-
nyok idészakaval szemben a tanacskormany intenziv szimboli-
kus politikaval is kifejezte ragaszkodasat a térséghez. Kun Béla
majus 20-an személyesen is ellatogatott Sopronba, és ott nyil-
vanos beszédet is mondott.*°

1919 tavaszan Bécs figyelmét elsé6sorban Karintia és Stajer-
orszag délszlav megszallasa kototte le.** Majus elején Dél-Ka-
rintia fegyveres megvédését jobboldali félkatonai egységek,
Heimwehrek vallaltak fel. Tavasz végén az Otto Bauer vezet-
te osztrak kultigyminisztérium elsédlegesen a békedelegacio
elékészitésére és a karintiai tertiletek megvédésére koncent-
ralt, igy Burgenland hovatartozasanak tigye, ahogy a magyar

21.

37 Gerhard SchHrag: I. m. 176.

38 Oedenburger Zeitung, 1919. marcius 28. 2-3.

3 Vérés Ujsdg, 1919. majus 21. 1-2.

40 Klaus Kocu—Walter RauscHEr—Arnold Suppan: Aufenpolitische Dokumente
der Republik Osterreich 1918-1938. (ADO) Band 2. Im Schatten von St.
Germain. 15. Méarz bis 10. September 1919. Verlag fur Geschichte und
Politik-R. Oldenbourg, Wien—-Munchen, 1994. 16-17.
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Tanacskoztarsasag is, csupan masodrendi kérdés volt.*! Az
ausztromarxista kulligyminiszter hatarozottan elvetette egy
bolsevik diktattra ausztriai atvételét, és ugyancsak elutasitot-
ta Burgenland katonai elfoglalasat, hiszen a szocialdemokrata
vezetés elitélte a tertileti annexiot. Az osztrak vezetés — joggal
— abban bizott, hogy diplomaciai Giton is eredményt érhet el az
ugyben, és majdani békedelegacidja képes lesz a vilaghaborus
gy6zteseket meggy6ézni Burgenland Ausztrianak itélésérdl.

A Tanacskoztarsasag nyugat-magyarorszagi vezetdi intenziv
arucsere-kapcsolatot apoltak a kelet-ausztriai ipari kézpontok
szocialdemokrata vezetéivel. A magyar fél élelmiszert szallitott
az ellatasi nehézségekkel ktizdé osztrak ipari tizemek munka-
sainak, amiért cserébe fegyvert kaptak. Ezekrél a helyi, regio-
nalis ,maganakciokrol” a budapesti és a bécsi kormanyzatnak
is tudomasa volt.*? Mar a haboru utolsé éveiben is jellemzéek
voltak a térségre az ilyen transznacionalis, regionalis erékoz-
pontok, tartomanyok altal lebonyolitott kézvetlen, elsésorban
élelmiszer megszerzésére iranyuld cserekapcsolatok.*®* A habo-
ra utan a koézponti hatalom meggyengtilésével és az osztrak
élelmiszerhiany fokozodasaval ezek még intenzivebbé valtak.
Az illegalis arukereskedelembe a frontrdl hazatért katonak is
bekapcsolodtak,** fegyvereiket megtartva a hatar menti min-
dennapok részévé tették a fronton atélt erészakkulturat, ami a
helyi lakossag biztonsagérzetét tovabb csdkkentette. Fegyveres
Osszecsapasokra is sor kertilt a magyar ,fegyveres csempész-
bandak” és az osztrak csendérség kozott.

Az antant a magyar Tanacskoztarsasag elleni ,feltartoztata-
si politika™s részeként eléirta az osztrak—-magyar hatarellenér-

4 Ernst HaniscH: Im Zeichen von Otto Bauer. Deutschésterreichs
AufSenpolitik in den Jahren 1918 bis 1919. In: Helmut Konrap—Wolfgang
MADERTHANER (Hrsg.): I. m. 220-221.

42 GABor Sandorné: Ausztria és a Magyarorszdagi Tandcskéztdarsasdag.
Akadémiai, Budapest, 1969. 117.

**Hans LoeweNFELD-Russ: Im Kampfgegen den Hunger. Aus den Erinnerungen
des Staatssekretdrs fiir Volkserndhrung 1918-1920. Verlag fur Geschichte und
Politik, Wien, 1986. 167-179.

#(OStA AdR NPA fasc. 881. Ung. I/7. 3433/4. 1. 05.1919.

% MurBer Ibolya: Az osztrak és a magyar valsagkezelés 1918-1920.
Hasonlésagok és kulonbségek a kozos birodalom 6sszeomlasat kovetden.
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zés megerodsitését is, nemcsak az illegalis aruforgalom, hanem
a ,bolsevik ideologia” feltartoztatasa érdekében is. Az osztrak-
magyar hatarra, illetve a Bécsujhelyen felallitott Gj csenddrségi
hatarellenérzési kézpontba német nyelvii csenddéroket vezényel-
tek at Ausztria megszallt tertileteirél, akik azonban helyismeret
hianyaban nem tudtak az illegalis hatarforgalmat megszin-
tetni.*® Ausztria két szempontbdl is jelentés volt Magyarorszag
szamara: az egyetlen olyan orszag volt, amellyel nem allt hadi-
allapotban. Masrészt nyugati szomszédunk nem csatlakozott a
Magyarorszaggal szembeni kereskedelmi blokadhoz sem. Bécs
és Budapest 1919. aprilis 3-an rovid életti kereskedelmi barter-
szerzédést (Kontingentsvertrag) irt ala.*” Az amerikai antant-
misszié nyomasara 1919. junius végén azonban Bécsnek is le
kellett zarnia a magyar hatart a kereskedelmi kapcsolatok elétt,
ami a feketekereskedelem tovabbi fellendtilését eredményezte.

1919 folyaman jelentds volt a kétiranyu személyforgalom is
az osztrak-magyar hataron, amely a hatar mentén élék min-
dennapjait jelentésen befolyasolta. Az osztrak kommunista
parttal szimpatizalé 6nkéntesek csatlakoztak a magyar Voros
Hadsereghez, és atvonultak a hataron Magyarorszag belsé ré-
szei felé. A beléltuk kialakitott két zaszloalj a romanok, egy a
cseh csapatok ellen harcolt a Vérés Hadsereg soraiban. Aprilis
végén az osztrak 6nkéntesek egy része a hazatérés mellett don-
tott. A hatartérségen atvonulva azonban nem kimélték a civil la-
kossagot sem, szamos atrocitast kévettek el.*® Erre hivatkozva,
egy esetleges bolsevik diktatiira exportjanak megelézése érde-
kében, az osztrak kormany révid idére internalta 6ket. A masik
oldalon pedig a nyugat-magyarorszagi tertiletrél katonakételes
férfiak egy csoportja az 1919. majusi Vorés Hadseregbe torténé
besorozas eldl Als6-Ausztria és Bécs iranyaban elhagyta szi-
l6foldjét.*

Szdzadok, 2018/4. 1304.

% Gerhard SchHrag: [. m. 208.

47 PRAGER Miklos (szerk.): A magyar munkdsmozgalom térténetének vdiloga-
tott dokumentumai 1919. mdrcius—augusztus. Kossuth, Budapest, 1959. 119-
122.

48 GABor Sandorné: I. m. 116.

4 Gerhard Schrag: I. m. 209.
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A nyugat-magyarorszagi tertilet hovatartozasat nem helyben,
a région bellili eréviszonyok vagy a lakossag nemzeti identitasa
hatarozta meg, a dontés a vilaghaborus gyéztesek kezében volt.
Az osztrak fél helyzeti elénnyel rendelkezett, hiszen az osztrak
békedelegaciét meghivtak, és meg is érkezett 1919. tavasz végén
Saint-Germain-en-Laye-be. Az osztrak ktildéttség, még ha csak
irasos diplomaciai jegyzékek formajaban is, de a helyszinen ér-
velhetett és lobbizhatott a nyugat-magyarorszagi tertilet meg-
szerzése érdekében. 1919. junius 2-an az osztrak békedelegacio
atvette a békeszerzédés szovegének elsé valtozatat, amely még
az 1867-es régi hatart erésitette meg Ausztria és Magyarorszag
koz6tt.5° Az osztrak delegacié valaszjegyzékében tobbek kozott
arra hivatkozott, hogy az igényelt tertiletet gazdasagi kapcso-
latai Bécshez koétik, és a févaros élelmiszer-ellatasaban jatszik
szerepet, mik6ézben felvetette egy népszavazas lehetéségét is.>!
Az 1919. julius 20-an atvett masodik verzié ugyan mar az Gj
burgenlandi hatarokat tartalmazta, de nem szélt népszavazas-
r6l.52 Karl Renner kancellar szeptember 10-én, tovabbi valtoz-
tatas lehetdsége nélkul, az Gj hatarokat kijel6lé békeszerzédést
irta ala a saint-germaini kastélyban. A bécsi vezetés tisztaban
volt azzal, hogy vesztesként sikerult két kedvez6 tertleti ered-
ményt is elérnie: a dél-karintiai népszavazas engedélyezését, il-
letve Burgenland (ekkor még beleértve Sopront is) Ausztriahoz
csatolasat. Ezzel a kulpolitikai sikerrel a Renner-kormany, a
szUk mozgastér ellenére is, elérte a vesztes orszagok lehetésé-
geinek maximumat. Egyetlen vilaghaborus vesztes orszag sem
konyvelhetett el hasonlo, barmennyire is korlatozott tertile-
ti nyereséget. Azonban az osztrak kormanyzat kénytelen volt
Burgenland kapcsan tovabbra is a kivaras politikajaval élni.
Ugyanis nem rendelkezett olyan katonai erével, amellyel a te-
riletet birtokba tudta volna venni. Igy Bécs azzal szamolt, hogy

50 Stenographische Protokolle der Konstituierenden Nationalversammlung der
Republik Osterreich. Band 1. 379. melléklet Osterreichische Staatsdruckerei,
Wien, 1920. 47.

S!Richard Lemv: I. m. 9.

52ADO Band 2. 316. Dokument. 366-368.
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amint Magyarorszag is alairja a békeszerzédését, békésen aten-
gedi a teruletet. Nem igy tortént.

1919. augusztus, 1921 vége: a fegyveres politikai erészak
eszkalalodasa

Az osztrak-magyar hataron a kétiranyu, politikai indittatasu
mobilitas tovabbra is intenziv maradt. A szocialdemokrata és
kommunista tanacskormany tagjai csaladjukkal mar augusz-
tus elsején megérkeztek Bécsbe, pedig az osztrak miniszterta-
nacs csupan egy héttel késébb targyalta tigytket és engedé-
lyezte beutazasukat.>® Ezek alapjan az osztrak szocialdemok-
rata kormanytagok csupan egymas kozott egyeztettek a mene-
dékjog megadasa tigyében, és kész tények elé allitottak keresz-
tényszocialista és nagynémet koalicios partnereiket. Masrészt
1919 augusztusaban a Tanacskoztarsasagot Ausztridban at-
vészeld ellenforradalmi erék elkezdtek visszaaramolni Nyugat-
Magyarorszagra. A féként Bécsben és Grazban tartézkodoéd
polgari, jobboldali, nacionalista és ellenforradalmi személyek,
illetve katonatisztek és az altaluk szervezett kis katonai egy-
ségek jelentds része visszatért Magyarorszagra. Ezzel Gijabb és
intenzivebb fejezetét nyitottak meg a nyugat-magyarorszagi po-
litikai és fegyveres erészak torténetének.

Az osztrak békeszerz6dés szeptemberben Ausztrianak itélte
Burgenlandot, azonban ezt a magyar kormanyzat nem tekin-
tette magara nézve kotelezé érvénylinek. A fegyversziinet 6ta
eltelt rovid egy esztend6é kozép-europai tapasztalatai nagy vo-
nalakban azt mutattak, hogy a versailles-i dontéshozok annak
itélik a kérdéses tertletet, amelyik orszag azt fegyveresen is
képes birtokba venni. A formalédé budapesti kormanyzat és a
hatar menti, regionalis, egymassal is rivalizal6 kis félkatonai
er6kozpontok is ennek fényében cselekedtek. A magyar fél a ke-
ményvonalas erédemonstracié és az Ausztrianak itélt tertlet
(féel)katonai megszallasa mellett dontott.

53 OStA AdR BKA KRP (Kabinettsratsprotokolle) 36. 8. August 1919.
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Nyugat-Magyarorszagon mind a tanacshatalom kiépitése,
mind annak leépitése is viszonylag zokkendémentesen zajlott.
A Tanacskoztarsasag helyi vezet6éi nagyobb ellenallas nélktl
adtak at helytiket a régi-uij vezetésnek. A stajer Feldbachban két
egykori k. u. k. tiszt, Lehar Antal és Sigray Antal iranyitasa-
val egy kisebb katonai egység varta a tanacsrendszer bukasat.
Lehar Antal augusztus 5-én visszatért Szombathelyre, ahol a
helyi laktanyaban azon tisztekhez fordult tamogatasért, akiket
még az olasz frontrol ismert. Augusztus 6-an Lehar rendkivili
allapotot hirdetett a rend és a jogbiztonsag helyreallitasa érde-
kében,>* ezzel megkezdddott a felelésségre vonas is. A tanacs-
rendszer helyi vezetéi kozul tébbet letartéztattak, néhanyat ki
is végeztek. A felelésségre vonas minden nagyobb teleptilésre
kiterjedt, igy természetesen Sopronra is. A Tanacskodztarsasag
helyi funkcionariusai kozul tébben atkeltek az osztrak ha-
taron, tébbségliiket a csenddrség elfogta. Szamuely Tibor, a
vorosterror legismertebb nyugat-magyarorszagi képvisel6-
je nem kapott Ausztridban menedékjogot. Amikor az osztrak
csenddrok elfogtak, Szamuely 6ngyilkos lett. A politikai erészak
nyugat-magyarorszagi elszabadulasaért a budapesti kézponti
hatalom gyengesége és a sorra alakuld, egymassal rivalizalo
paramilitaris egységek tevékenysége egyUttesen volt a felels.
Az 1919 utols6 harmadaban tombolé fegyveres politikai erészak
levezényldi és végrehajtéi tobbségében nem helyi szarmazasuak
voltak. Elbocsatott katonatisztek és az elfoglalt magyar tertle-
teken egzisztenciat vesztett személyek®® zsoldért, karriervagy-
bol és/vagy személyes indittatasbél vettek részt a civil lakossag
elleni eré6szakos akciokban. Esetiikben a személyes bosszu és
egyéni frusztracié gyakran a politikai erészak 6nallosulo dina-
mikajat eredményezte.’® A megtorlast szolgalo akcidk a térség-
ben leginkabb a zsidékat és az Ausztridhoz val6 csatlakozas
mellett kiallokat sujtottak.

5* Anton LeHAR: I. m. 95.

55 Boruik Jozsef: Nyugat-Magyarorszag. I. m. 126-128.

56 Béla Bopo: Actio und Reactio. Roter und Weier Terror in Ungarn
1919-1921. In: Christian KoLLEr-Matthias Marschik (Hrsg.): Die ungarische
Rdterepublik 1919. Innenansichten — AufSenperspektiven — Folgewirkungen.
Promedia, Wien, 2018. 71-72.
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Augusztus 13-an a budapesti kormanyzat szimbolikusan is
kinyilvanitotta ragaszkodasat a burgenlandi tertilethez azzal,
hogy Sigray Antalt nyugat-magyarorszagi kormanybiztosnak
nevezte ki szombathelyi székhellyel.5” Sigray az ellenforradalmi
kurzusnak megfeleléen a civil kdzigazgatas vezetésével az 1918
elétti féispanokat bizta meg, és megszlintette a német nyelvt
lakossag rovid életti autonémiajat.’® Az Ausztridhoz toérténd
csatlakozast propagald sajtotermékeket is cenziira ala vontak.
A szimbolikus politika és az erédemonstracio részeként 1919.
szeptember végén Horthy Miklos, még kormanyzova valasztasa
elétt, elészor Szombathelyre, majd Sopronba latogatott, amikor
a roman csapatok mar a Dunanal jartak.

Augusztus folyaman egyre nétt a térségben a katonai jelen-
lét. A fegyveres erészak eszkalalodasa idején a helyi lakossag
aktiv és passziv ellenallasi stratégiak mentén élte mindennap-
jait. Augusztus végén egy kisebb, négy-otezer f6t érinté mene-
kulthullam hagyta el a térséget, els6sorban nem a fehérterror
miatt. Augusztus 30-an Gjra behivtak az 1898-as évfolyamot
a hadseregbe, a bevonulni nem akaré helyi fiatalok elhagytak
hazajukat Ausztria felé.>® Augusztus kozepén tobb hatar menti
teleptilésen, K6szegen, Rabakeresztiron (Heiligenkreuz) tinte-
tések voltak az Ausztridhoz csatlakozas érdekében. Ezeket a
Lehar Antal vezette félkatonai osztagok erészakkal feloszlattak.
Nem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy ezek az Ausztria mel-
letti tintetések tdbbnyire kiviulrdl indukalt, szervezett akcidk
voltak, és nem a helyi lakossag széles korti igényét tikrozték.
A budapesti osztrak kovet nyugat-magyarorszagi helyzetjelen-
tésében arrél szamolt be, hogy az anschlussvagy korlatozott és
egy népszavazas aktualisan magyar tobbséget eredményezne.
A diplomaciai jelentés leszbdgezte tovabba, hogy mar a vilagha-
boru elétt és alatt sem fogalmazodott meg a helyi lakossagban
igény az ausztriai csatlakozasra. A haborut koévetd valsagos
években az ilyen jellegti politikai demonstraciokat sztik, politi-
kailag aktiv csoportosulasok hivtak életre. Hans Cnobloch ko-

57Soos Katalin: I. m. 21-39.
58 Gerhard ScHrag: 1. m. 305.
59Uo. 310.
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vet tigy fogalmazott, hogy a helyi lakossag Ausztriaval szembeni
fenntartasai f6ként az élelmezési nehézségekkel fliggtek Ossze.
Ezért volt a kovet megitélése szerint szerencsés az az intenziv
magyar propaganda, amely szerint Magyarorszagot, mint me-
z6gazdasagi orszagot semmi esetre sem veszélyezteti éhinség.®°
A helyi lakossag pragmatikusan, tébbnyire vallasi és nyelvi ho-
vatartozastol figgetlentl, a gazdasagi tényezdket, a lehetséges
jobb életfeltételeket kinald orszag mellett foglalt allast, mar ha
kikérték a véleményét. Mindez jelezte, hogy a nemzeti hovatar-
tozas ekkor még korantsem volt els6dleges identitasképzé elem.

1919 végén Bécs és Budapest is a kivaras és idéhuizas politikajat
folytatta, ami mindkét fél szamara magaban hordozta a reményt
a terulet megszerzésére. A helyi lakosok életében a diplomaciai
sakkjatszmak nem okoztak valtozast, maradt a bizonytalansag.
Mindkét kormanyzat tisztaban volt a geopolitikai realitasokkal
és azzal, hogy a végleges dontés a Parizsban targyalé gyézteseké.
Bécs és Budapest lehetdségei a dontés befolyasolasara a kilpoli-
tikai mozgastér kiilénbségei miatt igen eltéréek voltak. Ausztria
a szeptemberben alairt békeszerzédésének kdszénhetéen de jure
szuverén allamként, helyzeti elényét kihasznalva Burgenland
megszerzése érdekében aktiv kiilpolitikat folytatott: a csehszlo-
vak és olasz diplomacia iranyitéival targyalt.®! Ezzel szemben az
éppen formal6dé magyar kuilpolitika a de jure allami elismerés,
a békeszerzédés és a belsé demokratikus legitimitas hianyaban,
illetve a minden oldalroél tertiletigénnyel fellép6é szomszédokkal
korulvéve, joval sztikebb diplomaciai mozgasteret tudhatott ma-
gaénak. A magyar kormanyzat a fegyveres er6szakban kereste a
megoldast, igy hallgatélagosan engedélyezte a nyugat-magyaror-
szagi tertileten koncentralodo félkatonai jelenlétet. A november
végén bécsi magyar kovetté kinevezett Gratz Gusztav nemcsak az
osztrak monarchistakkal, hanem bajor széls¢jobboldali csopor-
tosulasokkal is intenziv kapcsolatokat apolt. Ennek a tartos szél-
séjobboldali, osztrak, bajor és magyar egyuttmtkodésnek tobbek
kozott a szocialdemokrata tobbségti Renner-kormany megdodntése

%0 ADO Band 2. Dokument 349. 425-428.
51 A csehszlovak és olasz, Burgenland kérdését is érint6 szerzédésekrol bo-
vebben Richard Lem: I. m. 15-25.
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volt a célja,®? amelyet a tervek szerint egy Magyarorszaggal szem-
ben féként Burgenland tigyében megengedébb keresztényszoci-
alista kormany koévetett volna. Az 1920. marciusi Kapp-puccsal
ez a transznacionalis paramilitaris egytttmtkédés Gjabb lendu-
letet kapott.®® 1920 folyaman a nyugati megyékben fokozédott a
félkatonai zsoldos csapatok bévitése, ebben olyan leszerelt szél-
séjobboldali katonatisztek, mint Kozma Miklés, Héjjas Ivan és
Pronay Pal is aktiv szerepet vallaltak. Ezek az alakulatok tébb
alkalommalis betortek osztrak tertiletre, hogy a hatar kézelében
lévé raktarakbol fegyverekhez jussanak, amivel a nyugat-ma-
gyarorszagi tertilet atadasat akartak megakadalyozni. A transz-
nacionalis kapcsolati haléval rendelkez6 szélsdjobboldali magyar
tisztek ellenségképét a ,voros” Bécs és a zsidok testesitették meg,
amelyek ,legy6zése” érdekében bajor és osztrak kapcsolataikra
igyekeztek tamaszkodni.®*

Nyugat-Magyarorszagon az 1920. januar 25-i nemzetgytilési
valasztason a legtdobb szavazatot a Keresztényszocialis Gazdasagi
Part kapta. Ezekben az években Vas megye és a szombathelyi ptis-
pokség, Sigray Antal, Lingauer Albin és Mikes Janos pUspok te-
vékenységének koszénhetdéen a magyar legitimizmus kézpontjava
valt, amely IV. Karoly 1921-es visszatérési kisérleteiben is fontos
szerepet kapott. Junius 4-én Magyarorszag a trianoni békeszer-
z6dés alairasaval de jure is elismerte Burgenland Ausztridhoz
tartozasat. A Nagykovetek Tanacsa felszolitotta a két érintett or-
szagot, hogy kezdjenek kozvetlen targyalasokat az 0j hatarrol.
1920 nyaran azonban nem csak az osztrak-magyar hatar kérdése
volt bizonytalan a térségben. Az osztrak csenddrség csak julius
végén foglalta vissza a délstajer Bad Radkersburgot, igy a hatar

62 Soos Katalin: Magyar—bajor—osztrak titkos targyalasok és egytuttmuiiko-
dés 1920-1921. In: Acta Historica XXVII. Szeged, 1967. 3—-43.

83 Ludger RaPE: Die dsterreichischen Heimwehren und die bayerische Rechte
1920-1923. Europaverlag, Wien, 1977.

%% A magyar szélsGjobboldali tisztek transznacionalis kapcsolatairél bo-
vebben: Ibolya MurBer: Ein Instrument ungarischer Auflenpolitik? Die
Osterreichischen Heimwehren als Akteure in transnationalen rechtsradikalen
Netzwerken in den spaten 1920er Jahren. In: Adrian HAnN-Daniel
RickENBACHER-Thomas Scumurz (Hrsg.): Uber Grenzen hinweg. Transnationale
Politische Gewalt im 20. Jahrhundert. Campus Verlag, Frankfurt am Main,
2019 [megjelenés alatt].
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kijelolése a délszlav allam iranyaban is csak ekkor kezdédhe-
tett meg.%® Az 1920. oktéber 1-jén életbe 1ép6 osztrak alkotmany
Burgenlandot az Osztrak Szovetségi Koztarsasag részeként mar
6nallo és egyrangu tartomanyként ismerte el. Ezt az allamjogi
tényt 1921. januarban 6nallé torvényben is szabalyoztak.s

Az osztrak-magyar kozvetlen targyalasok 1920 6szén-telén
sem vezettek eredményre. A magyar fél — de facto még a tertlet
birtokosaként — huzta az idét, pedig 1920. november 13-an a
budapesti parlament ratifikalta a trianoni békeszerzédést. A tar-
gyalasok 1921 elején folytatédtak, azonban IV. Karoly 1921. has-
véti visszatérési kisérlete miatt ismét megakadtak. A folytatasra
csak majustol kertilt sor, miutan az osztrak ktilpolitika ismét egy
csehszlovak kozeledéssel valo fenyegetéssel gyakorolt nyomast
magyar targyalopartnerére.

A Nagykovetek Tanacsa az 1921. augusztus 27-i idépontot
jelolte ki a megszallt tertiletek kitiritésére. Ekkorra kellett a
délszlav csapatoknak is elhagynia a Baranya-haromszoget, és
atadnia Magyarorszagnak, illetve a magyar félnek kilritenie
a nyugat-magyarorszagi terlleteket, és atadnia Ausztrianak.
A szerb csapatok kivonultak, és augusztus 22-én a magyar
csapatok birtokba vették Pécset. Igy a délszlav hataron nem
tortént Magyarorszag szamara a trianoni békeszerzédéstél el-
térd, kedvezé hatarkiigazitas. Ehhez képest Burgenlandot Dél-
Karintiahoz hasonléan két zénara osztottak. A nyugat-magyar-
orszagi, tébbségében német nyelvli A zéna hivatalos kiliritése
augusztus 27-éig befejez6dott, ezzel parhuzamosan azonban a
kitiritett tertiletre a térségben szervezetten varakozoé félkatonai
magyar alakulatok bevonultak. A Sopron kérnyéki B zéna ki-
Uritését a magyar kormany megtagadta.’” Ugyanezen a napon

65 Ute WeiNnMANN: Die stidslawische Frage und Jugoslawien. Grenzziehungen
im Stden Osterreichs unter besonderer Berticksichtigung der Kérnten-
problematik. In: Helmut Konrap—Wolfgang MADERTHANER (Hrsg.): I. m. 130.

66 1921/85. Bundesverfassungsgesetzt vom 25. Janner 1921 tber die
Stellung des Burgenlandes als selbststandiges und gleichberechtigtes Land
im Bund und uber seine vorlaufige Einrichtung. Forras: http://alex.onb.ac.at/
cgi-content/alex?aid=bgb&datum=19210004&seite=00000305 (letdltve: 2019.
05. 13.).

57 Romsics Ignac: A trianoni békeszerzédés. Osiris, Budapest, 2001. 221-
222.
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Sopronba megérkezett az impériumvaltas feligyeletére az an-
tant katonai misszidja harminc tiszttel.®® A tertiletatadas azon-
ban nem jar sikerrel. A magyar paramilitaris alakulatok tébb
helyszinen is ttizharcba keveredtek a bevonulé osztrak csend-
O6rséggel, civil aldozatok is voltak. 1921. augusztus végére ismé-
telten patthelyzet alakult ki. Az antant nyomasara diplomaciai
jegyzékvaltasra kerilt sor Bécs és Budapest kozo6tt. Az antant
ultimatumanak megfeleléen oktober elején bevonuld osztrak
csendérséget azonban a magyar szabadcsapatok ismételten fel-
tartoztattak. A tertilet végleges atadasanak megakadalyozasa-
ra Pronay Pal egyesitette a dél-burgenlandi szabadcsapatokat,
amelyek tagjai tobbnyire nem helyiek voltak, és oktober 4-én
Fels66rott (Oberwart), Bethlen Istvan miniszterelnék tudta-
val®® kikialtotta az 6nallé Lajtabansagot.”® Ez a tiszavirag életi
Onjelolt allamalakulat csupan létezésével és az ott allomasozo
félkatonai szervezetek jelenlétével azonban 1j és kedvez6bb tar-
gyalasi poziciét eredményezett Magyarorszag szamara. 1921.
oktéber 11-13. kozott Olaszorszag kozvetitésével targyalasok-
ra kerult sor Velencében. Mar a targyalasok megkezdése el6tt
az antant, Ausztria és Magyarorszag kozo6tt kérvonalazédott az
alapvetd kérdésekben a kompromisszumos megegyezés lehet6-
sége.”! Ennek értelmében mindkét egykori vilaghaborus vesztes
orszag hajlandé volt engedményre: Johannes Schober kancel-
lar — antant nyomasra — lemondott az 0j tartomany természe-
tes févarosarél, Sopronrdl, azaz beleegyezett a népszavazas
megtartasaba. Bethlen Istvan miniszterelndék pedig elfogadta
Burgenland Ausztriahoz kertilését, és megigérte a szabadcsa-
patok kivonasat.

November 13. és december 4. kozo6tt fegyveres incidens nél-
kul lezarult az impériumvaltas. Ez egyrészt a kompromisszu-
mos velencei megegyezésnek koszénhetd, masrészt nem elha-
nyagolhaté az sem, hogy a Vas megyei kézponttal tevéekenykedd

%8 Gerhard SchHrag: I. m. 401.

% Rowmsics Ignac: I. m. 223.

70 A témarol szamos katona- és politikatorténeti 6sszefoglalo sztletett, lasd
BorLik Jézsef: Nyugat-Magyarorszag. 1. m., bibliografia.

71 Béla RAsky: [. m. 150.
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monarchista csoportosulasok elérkezettnek lattak az idét IV.
Karoly Gjabb visszatérésére. Szabadcsapataikat mozgositva ok-
tober 20-an fogadtak a Sopron megyei Dénesfan reptilégéppel
landolé egykori uralkodét. A nyugat-magyarorszagi félkatonai
alakulatok jelentds része csatlakozott az akcidhoz, és az ural-
kodopart kisérve, Budapest iranyaban elhagyta a térséget.”
Ez a fenyegeté katonai csapatdsszevonas lehetésége azonban
jelezte a Horthy koré csoportosul6 Uj politikai elitnek, hogy a
nyugat-magyarorszagi félkatonai akcidk iranyitasa kicsuszott
a kezébdl, ezért elérkezettnek latta az idét a felszamolasukra.
A soproni népszavazasra 1921. december 14-én kerult sor.
Arrdl, hogy a népszavazas eredménye csalason alapult-e,”® a
kortarsak és az utokor is sokat polemizalt.”* December 7-én ér-
kezett meg a varosba az antant népszavazast feligyel6 katonai
misszidja kozel 450 fével, kozvetlentl az als6-sziléziai népsza-
vazas helyszinérél. A szavazasra jogosultak, 90%-os részvétel-
lel, a Magyarorszaghoz tartozas mellett dontottek. Sopronban
a Magyarorszag melletti voksok aranya 70% felett volt, a kor-
nyezdé nyolc faluban 45,5%, ami atlagban 65%-ot jelentett. Az
els6é vilaghaborut lezaré békeszerzédések nem iranyoztak eld
népszavazasokat a kozép-eurdpai térség nyelvileg vitas hatar-
tertileteire. Kozép-Eurépaban 1920-1921 folyaméan az antant
altal hatarmodositas céljabél engedélyezett népszavazasra csak
akkor kerult sor, ha korabban félkatonai alakulatok fegyveres
akcidikkal megkérddjelezték egy tertilet gyéztesek altal meg-
hatarozott hovatartozasat, amint ez Dél-Karintia, Also-Szilézia
é€s Sopron esetében is tortént. Sopron atadasara 1922. januar
elején kerult sor, ekkor az antant katonai feltigyelébizottsaga
elhagyta a varost, és helytket atvették a magyar hadsereg ala-
kulatai. 1922. januarban Bethlen miniszterelnék Bécsbe lato-
gatott. A két kormanyfé szoban még egyszer megerdsitette a

72 A masodik kiralypuccs kontextusarol bévebben: Romsics Ianic: Bethlen
Istvan. Politikai életrajz. Magyarsagkutatoé Intézet, Budapest, 1991. 133-138.

73 A népszavazas magyar megfigyeldje, Villani Frigyes csalasra vagy arra
utalod jelekre beszamoldjaban még utalast sem tesz, lasd ViLLant Frigyes: I. m.
Az ausztriai megfigyel6 tavollétével demonstralta egyet nem értését, igy nincs
osztrak beszamol6 a népszavazasrol.

7 Err6l b6vebben Béla Rasky: I. m. 150-155.
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koélcsonos kompromisszumos megallapodast.” Ennek értelmé-
ben a két vilaghaboru kézo6tt Burgenland hovatartozasanak a
megkérddjelezése allamkoézi szinten nem merult fel tobbet.”

1922-1924: a végleges allamhatar megallapitasa

A saint-germaini és a trianoni békeszerzédések csak nagy
vonalakban jel6lték ki az osztrak-magyar hatarvonalat. A béke-
szerzédések rendelkezéseinek végrehajtasara 6nallo feladatkorrel
és dontési jogkorrel biré bizottsagok alakultak, tobbek kozott ha-
tarmegallapit6 bizottsagok is. Ezek feladata az allamhatar vona-
lanak helyszini kijelolése és annak technikai-fizikai megjelolése
volt. Az esetleges valtoztatasokhoz a Nagykovetek Tanacsanak
jovahagyasara volt szikség. Az osztrak—-magyar Uj hatarvonal
kijelolésére mar 1921 nyaran létrejétt az angol, olasz, japan,
osztrak és magyar Osszetételll hatarkijeloldé bizottsag. Bethlen
1922. januari bécsi latogatasakor a hatarhiuzas kérdésében is
egyeztettek, és megvitattak az osztrak és magyar javaslatokat.
A tényleges munka megkezdésére csak 1922 elején, a fegyveres
politikai erészak lecsengése utan nyilt lehetéség. A hatarkijel6ld
bizottsag északrél délre haladva beutazta a helyszint, a személyes
benyomasok gyujtése mellett kérdéives felmérést is végeztek a
helyiek kozott. Céljuk a kozlekedési és gazdasagi-kereskedelmi
kapcsolatok feltarasa és a felekezeti hovatartozas feltérképezése
volt. Azonban a kérddivezést hamarosan felfliggesztették, mivel
azok gyakran a sérelmek hangoztatasat szolgaltak, és a ktilonféle
manipulaciok miatt veszitettek hatékonysagukbol.”” Jellemzd volt
tovabba, hogy egyes teleptilések memorandumaikban kézvetle-
nul a Népszovetséghez fordultak panaszaikkal. Ezek tartalma a
gazdasagi indokok prioritasat mutatta a nyelvi-etnikai hovatar-
tozassal szemben. A hatarmegallapito bizottsag dontéseire els6-

7S Peter HasLINGER: Der ungarische Revisionismus und das Burgenland
1922-1932. Peter Lang, Frankfurt a. M.-Bern, 1994. 42-43.

76 MUrBER Ibolya: A kisdllamisag korlatai. Az osztrak—-magyar kapcsolatok
1927-1932 ko6zott. Habilitacios disszertacié. ELTE BTK, Budapest, 2012. 220.

77ViLLAnt Frigyes: I. m. 51.



2088 Tanulmanyok

sorban a gazdasagi tényez6k mérlegelése hatott. Alapvetéen arra
térekedtek, hogy a mezégazdasagi egységeket, birtokokat a hatar
ne valassza szét, illetve a tertlet vizrajzi és kozlekedési adottsa-
gaira is odafigyeltek. Az 1922. kora tavaszi terepfelméré munka-
latokat még a csenddrség és a csempészek kozotti ttizparbajok
is nehezitették.”® A hatarkijel6l6 bizottsag altal kijelolt részletes
hatarvonalat 1922. november 22-én hagyta jova a Nagykovetek
Tanacsa. Ennek kévetkeztében Ausztriahoz kertilt harom Fert6 to
menti teleptilés, mig Magyarorszagnal maradt tiz, elsésorban dél-
burgenlandi teleptilés. A hatarmegallapité bizottsagok mikodése
kovetkeztében Magyarorszag Uj déli és keleti hataran egyaltalan
nem tértént a trianoni békeszerzédéshez képest kedvez6 hatar-
korrekcié. Csupan az északi hatar mentén kertilt vissza két tele-
pulés és egy készénbanya Csehszlovakiatol Magyarorszaghoz.”
A magyar és az osztrak félnek a hatarjel6l6é oszlopok anyagarol
és formajarol hosszu egyeztetések utan, csak 1924-ben sikertilt
megegyeznie. Az oszlopok 1924 juliusaban kertltek kihelyezés-
re.®% 1924 augusztusaban tartotta meg az osztrak-magyar ha-
tarkijel6l6 bizottsag az utolso, hetvenedik (!) tilését.?!

A hatarkijelolé bizottsag kozvetlen, helyszini tevékenysége
inkabb polarizalta a teleptiléseket és novelte a helyi fesziiltsé-
get, mint megnyugvast hozott. A lakok tébbnyire nem nyelvi-
etnikai alapon, hanem a gazdasagi-tarsadalmi kapcsolataikat
meérlegelve dontottek. A gazdasagi érvek donté szerepe és a
kompromisszumos megoldas azonban nem csak az osztrak-
magyar hatarvidéket jellemezte. Az 1920. oktéberi dél-karintiai
népszavazas is hasonlé mintazatot mutatott. Klagenfurtot az
antant egyértelmtien Karintianak itélte, mig a tartomany féva-
rosatol délre 1éved, tébbségében szlovének lakta vonzaskorzet-
ben népszavazast irt ki. Az itteni szlovén tébbségu teleptilések
gazdasagi-kereskedelmi megfontolasok alapjan az Ausztridhoz
tartozas mellett voksoltak.

78 Béla RAsky: I. m. 155-156.

7 Rowmsics Ignac: A trianoni békeszerzddés. 1. m. 226-227.
80ViLLANI Frigyes: I. m. 71-72.

81 Gerhard ScHrac: I. m. 504.
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A véletlenszert események is befolyassal birhattak a konk-
rét hatarvonal kijel6lésére. Anekdotaszerli az a térténet, amely
a dél-burgenlandi als6 Pinka-volgy Ausztrianal maradasarol
sz60l. A hatarmegallapito bizottsag megérkezése el6tt Franz
Jelosi¢ horvat anyanyelvl személy jelentkezett, hogy japan ha-
difogsagban megtanult japanul, igy szivesen érvel a delegaci6
japan tagjanal az Ausztrianal maradas mellett. A lelkes horvat
utélagosan az osztrak kozigazgatastol hazafias tetteiért elisme-
ré oklevelet is kapott.®?

A hatarhuizas koruli polémia azt mutatta, hogy a helyi identi-
tasok képlékenyek voltak, és gyakran atfedések is kialakultak.
Ez 6sszefliggott tobbek kozott a helyi lakossag 1918 elétti politikai
aktivitasanak alacsony fokaval, a vilaghabort utani tébbéves
politikai valsag allapotaval®® és a politikai erészak tartos jelen-
létével is. A vilaghaboru elétti politikai aktivitas tekintetében
Nyugat-Magyarorszagon is erés volt a vidék és a varos ktilonbsége.
A politikai inaktivitas féként a vidéki, kisteleptilésen él6 lakossa-
got jellemezte, ami a cenzusos valasztojognak és az elsésorban a
rendi alapon szervezddé politikai elitnek volt a kévetkezménye.
A nagyobb varosokban, mint Sopronban, az intenziv egyestleti
életnek és a valasztojoggal rendelkezé polgarok magasabb sza-
manak készénhetden erds lokalis identitas fejlédott ki.s

Az impériumvaltas utan

Az impériumvaltas jogi hatterét az 1921. januari tgynevezett
Burgenland-térvény biztositotta, amely lehetévé tette, hogy a
magyar jogszabalyokat az osztrak jogi szabalyozasok feltilir-
hassak. Azonban maradtak olyan magyar rendelkezések, pél-
daul az alapoktatasra vonatkozé 1868-as térvény, amelyek az

82 Johann TemMEL: ,Ohne Szombathely kénnen wir nicht leben!” Der
Anschluf3 des Burgenlandes an Osterreich mit besonderer Beriicksichtigung
der Grenzziehung im unteren Pinkatal. Diplomarbeit. Universitat Wien, Wien,
1993. 89-90.

83 Peter HASLINGER: A regiondlis identitds. I. m. 69.

84 Toru Imre: 1. m. 100.
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1930-as évek végéig érvényben maradtak.®> A kbzigazgatasban
és féként az oktatasban eléfeltétellé valt a német nyelvil kom-
munikacios készség, igy minden bizonnyal szamos, német nyel-
ven nem elégségesen beszéld hivatalnok és tanar hagyta el emi-
att Burgenlandot.®® A magyar tankoényvek hasznalatat betiltot-
tak, a térképeken és mas tanitasi eszkdzokén a magyar felira-
tokat letakartak.®” Mivel az (j tartomany természetes févarosat,
Sopront elveszitette, igy 1925-ig kellett varni, amig Eisenstadt
lett Burgenland végleges févarosa.

Az 1922. juniusi burgenlandi tartomanyi valasztasokon
az orszagos trenddel, a keresztényszocialista-nagynémet ko-
aliciéval szemben, az osztrak szocialdemokrata part gy6zott.
Ez tobb okbdl is figyelemre mélté. Egyrészt az 1920. januari
magyarorszagi valasztason a térségben még egy keresztény-
szocialista part nyert. Masrészt vidéki paraszti és nem varosi
munkas valasztok éltek itt, akik a korszakban jellemzéen nem
baloldali partot valasztottak. Azonban a valasztasi eredmény
ellenére a tartomanyi kormany megalakitasara az osztrak ke-
resztényszocialista-nagynémet koalicié kapott felhatalmazast.
Ennek kovetkeztében Burgenland politikai térképe is haso-
nult az Ausztria egészére — Bécs és Karintia kivételével — jel-
lemz6 jobboldali politikai eréviszonyokhoz. 1922. jalius 15-én
Eisenstadtban Ignaz Seipel keresztényszocialista kancellar sze-
mélyesen nyitotta meg a burgenlandi tartomanyi parlamentet.%®
Ezzel a szimbolikus politikaval a keresztényszocialista-nagyné-
met koalici6 is birtokba vette az Gij tartomanyt.

A burgenlandi magyarok a két vilaghaboru koézo6tt nem ren-
delkeztek sajat politikai parttal. Az impériumvaltast kévetéen
a Magyarorszag mellett nyilvanosan kiallé politikai szereplék
java része elhagyta Burgenlandot. Akik maradtak, a tarsa-
dalmi mobilitas és érvényestilés érdekében, nem hangoztattak
magyar mivoltukat, és az akkulturaciora térekedtek. Az 1924-

85 Peter HASLINGER: A regiondlis identitds. I. m. 68.

86 Az els6 vilaghaborut kovetéen Burgenlandbol Magyarorszagra ,mene-
kultekrodl” eddig még nem szlletett tudomanyos kutatas.

87 Peter HASLINGER: A regiondlis identitas. I. m. 77.

88 Gussiner Zeitung, 1922. julius 23. 1.
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es végleges hatarrendezést kévetéen az ott lakék nem kérds-
jelezték meg az impériumvaltast. Azonban az osztrak rendér-
ség titkos ltgynoki megfigyelései azt jelezték, hogy az évekig
tarto politikai és katonai erészak nem tint el nyomtalanul a
lakossag emlékezetébdl. A ,fosztogatastol valé szorongas” je-
len volt a hatar menti lakossag mindennapjaiban, mikézben a
Magyarorszaghoz tartozas és az osztrak allamisaggal szembeni
lojalitas kérdése nem volt tartésan a kozbeszéd targya.®®

Pedig az impériumvaltas nem volt kedvezé a haboru elétt
kialakult tér- és gazdasagszerkezetre nézve. Az Gij hatar koévet-
keztében a fontosabb nagyvarosok, iparukkal, piacukkal, szol-
galtatasi szektorukkal egyttt Magyarorszagon maradtak, mig
a vonzaskorzeteik Ausztridhoz kerultek. A régi hatarok kézott
kialakitott kozlekedési halézatban is — amely csupan athaladt
Burgenlandon -, jelentés karokat okozott az Gj hatar. A vas-
uti csomoépontok Magyarorszagon maradtak, igy tobb vasut-
vonal Burgenlandban vakon végz6doétt.°®© Burgenland északi
és déli tertletei ko6z6tt a mai napig nincs vasuti 6sszekottetés.
Az impériumvaltassal megsztint Bécs térszervezé hatasa a tér-
ségre nézve. A régi6 varosi kézpontjai, Készeg, Szombathely és
Sopron is elveszitették vonzaskorzetik nagy részét. Helyuket
részben tébb kisebb, 1j regionalis kézpont vette at. Szamos, ad-
dig csekély jelentéséggel biré burgenlandi kisteleptilés nagyobb
vonzaskorzetre tett szert, térszervezd szerephez juthatott, igy
az Uj hatar nyerteseivé valtak, ahogy ez Fels66r (Oberwart),
Fels6pulya (Oberpullendorf), Németajvar (Glssing), vagy a sta-
jer Hartberg teleptilések esetében tortént. Azonban ezek mun-
kahelyteremt6 képessége nem bizonyult elégségesnek, igy a két
vilaghaboru ko6z6tt is folyatodott a kivandorlas a tengerentulra.
Példaul 1939-ben a Gussingi (Németajvari) jaras lakossaganak

8 OStA AdR NPA Karton 802 Liasse Ungarn, 4/5, 1922-1B-2478.
Sauerbrunn 21.7.1922.

90 A hatarvidék kozlekedéstorténetérél bévebben: KavLocsar Péter: Vasuti val-
tozasok és hatasai az osztrak-magyar hatar mentén az els6 vilaghabora utan.
In: Horvata Balazs—Horvata Gabor (szerk.): Kézlekedéstudomdnyi konferencia.
Széchenyi Istvan Egyetem—Koézlekedéstudomanyi Egyestlet, Gyér. (DVD) 1-20.
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21%-a (8200 személy) az Egyestlt Allamokban élt.°' A min-
dennapi élet tertiletén is lecsapoédtak az Gj hatarhtuzas negativ
kovetkezményei, példaul a telekkdnyvek jelentdés része az elsé
években Magyarorszagon maradt. A Ferté to kozeli Somfalva
(Schattendorf) lakoinak — tobbszori megkeresésik ellenére
— 1926-ig kellett varniuk, amig Sopront6l megkaptak a telek-
koényveket, ami a helyi ingatlanforgalomban okozott nehézsé-
get.?? 1923-ban Ausztridban bevezették a borra kivetett adot,
aminek kovetkeztében nemcsak a legalis burgenlandi borkeres-
kedelem sztiint meg csaknem teljesen, hanem rendkivil meg-
nétt a Burgenlandbol Sopron iranyaba atcsempészett illegalis
bor forgalma is.

Osszefoglalas

A tobbi osztrak és magyar 1j, elsé vilaghaboru utani allamha-
tarhoz képest a burgenlandi hatar formalédott ki a leglassabban
(1918-1924). Az 1918. késé 6szi osztrak igény megfogalmazasa-
kor még senki sem latta, hogy mi lesz a torténet vége. Az elsé
vilaghaboru végén a gydztes antant jéovahagyasa nélkil nem
lehetett ij hatarokat hiuizni. Az osztrak és a magyar valsagme-
nedzselésnek egyarant része volt a tertilet hovatartozasaért vi-
vott alkufolyamat befolyasolasanak igénye. Bécs és Budapest is
a maga moédjan, mozgastere bévitésével torekedett a kedvezébb
alkupozicio elérésére, ami magaval hozta a politikai és fegyve-
res er6észak tartos megjelenését is a régioban. Ennek hatasai az
impériumvaltast kévetéen sem multak el nyomtalanul a helyi
lakossag emlékezetében. A tertletért vivott diplomaciai csata-
rozasok Bécs és Budapest atmeneti elhidegtilését és a politikai
erészak kiterjedését eredményezték. A helyi lakossag szamara
ezekkel a divergalo tendenciakkal szemben elsésorban a tulélés

91 Auswanderung der Burgenldnder nach Ubersee. Forras: https://
derstandard.at/677544/Auswanderung-der-Burgenlaender-nach-Uebersee
(letoltve: 2019. 05. 13.).

92 Artinger HeriBERT: Chronik der Freistadt Rust. Vinothek, Graz, 2002. 105.

9 Burgenléandische Landesarchiv, BH-Akten. Bez. Hauptmannschaft
Eisenstadt. 10. Vorfallenheitsberichte 1923. ZI1. 4-11/62/1923.
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érdekében a transznacionalis, hataron ativelé kapcsolatok és
struktarak értékelédtek fel. A nyugat-magyarorszagi minden-
napokat nagyban befolyasoltak az élelmiszer- és fegyvercsem-
pészés, a hataron atnyulé kétiranyda migracié és a helyi, 6n-
szervez6dd véderdk felallitasa és ezek egymasra hatasa. Ezek a
helyi stratégiak azonban gyakran kilénbéztek a budapesti és
bécsi kézpontokbdl eléiranyzott ,nemzeti-nacionalista” elvara-
soktol. A lakossag széles rétegei az impériumvaltas feltilrél és
kivtlrdl raerdltetett realitasahoz elsésorban gazdasagi, és nem
politikai, etnikai motivaciok mentén alkalmazkodtak.

A magyar térténelmi emlékezetben olyan kép él Burgenland
elvesztésérdl, hogy ez fajt a legkevésbé, mert ez etnikai alapon
sigazsagos” hatar volt. Pedig ezen hatarmeghutzas alkalma-
val sem elsésorban a nyelvi-etnikai elv déntott. Nem is dont-
hetett, mert ez egy nyelvileg heterogén hatarvidék volt, ahol a
tébbnyelvliség volt a normalitas. A bécsi kormanyzat jo id6-
ben és jo helyen tudott lobbizni a tertilet megszerzéséért. Az
osztrak békedelegacié mar 1919 nyaran Saint-Germain-en-
Laye-ben érvelni tudott a tertilet megszerzése érdekében, mig
a Tanacskoztarsasag alatt a magyar kulpolitikai mozgastér
nem tette lehetévé a magyar ellenérvek prezentalasat. Otto
Bauer osztrak kuligyminiszter megitélése szerint az antant
Burgenland Ausztridnak itélésével jutalmazta az orszagat a
bolsevizmussal szembeni ellenallasaért.®* Magyarorszag leg-
fontosabb érve Sopron megtartasa, illetve a népszavazas ki-
kényszeritése érdekében az 1919 6sze ota a térségben jelen 1évo
félkatonai csoportok aktivitasa volt. Azonban az a kozfelfo-
gas, hogy a versailles-i dontéshozék azért itélték Burgenlandot
Ausztrianak, mert nem volt a helyi viszonyokrél elég ismerettik,
nem helytall6. Elég csak az amerikai toérténész, Archibald Cary
Coolidge altal vezetett antantmissziéra gondolnunk, amelyben
a féldrajztudos Lawrence Martin 6rnagy is részt vett, aki mar
1919 elején egy alapos felmérést készitett a nyugat-magyaror-
szagi terulet lakossagi 6sszetételérdl és gazdasagszerkezetérol,
amely alapjan a régi, 1867-es hatar keletebbre tolasat javasol-

9 Otto Bauer: Die 0Jsterreichische Revolution. Hrsg. Thomas GIMESI.
Caesarpress, Wien, 2015. 155-156.



2188 Tanulmanyok

ta.”® A gy6ztesek nem hagytak magukra a veszteseket a tertileti
vitajuk soran, a politikai er6szak kordaban tartasa érdekében.
Amikor a tertilet hovatartozasa koértil 1920-1921-ben leginkabb
elmérgesedett a viszony Ausztria és Magyarorszag kozott, az
antant nemzetkozi katonai missziét ktildétt Sopronba, hogy a
helyszinen ismerje meg a kialakult allaspontokat. Az antant a
soproni népszavazas lebonyolitasakor is biztositotta a nemzet-
kozi katonai feltigyeletet, noha Sopron és kérnyéke nyelvi ala-
pon akar mindkét allamhoz is tartozhatott volna. Burgenland
és természetes févarosanak szétvalasztasa a lassan kikrista-
lyosodo osztrak és magyar kompromisszumnak volt készénhe-
t6, amely megnyitotta az utat a két orszag 1927-1928-t6l egyre
elmélytil6 joszomszédi viszonya el6tt. A nyugat-magyarorszagi/
burgenlandi impériumvaltasnak azonban ma sincs k6zds, ma-
gyar és osztrak olvasata, a k6zos elemmé csupan a ,mindent
elvalaszt6” j hatar realitasa valt.

% Lawrence MartiN: Akten und Dokumente des Auflenamtes (State
Department) der USA zur Burgenland-Anschluffrage 1919-1920. Burgen-
ldndische Forschungen Heft, 1977/67. 95.



