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szovegeiben el6fordulé nemzet-metaforakat veszi
szamba. Az egyes kifejezések jelentéstartalma azon-
ban még igy is elcsuszhat egymason, ezért azokat
minden esetben a Szenci Molnar Albert szotaraban
szerepld terminusokhoz koti. Egymastol elkiilonitve
kezeli az etnikai tudat, patriotizmus, regionalizmus
stb. jelenségvilagat, hogy kirajzolddjanak a ko-
zottiik 1évo Osszefliggések, azaz a nemzetfogalom
elemeinek belsé Osszefliggésrendszere. ,,Nem arrol
van sz0, hogy ezeknek egyiittesébdl mint valami
matematikai szamitas eredményébdl kapnank meg
a nemzet fogalmanak jelentését, hanem inkabb ar-
r6l, hogy ezeknek kiilon megértése és a nemzetfo-
galom tartalmi korén beliil valo elhelyezése nélkiil
nem tudjuk megragadni a nemzet sz6 kora ujkori
jelentését.” (222.) A szerz megallapitasa szerint a
nemzet (natio), nemzetség (gens), nép (populus) és
haza (patria) jelentéstartalma egymast sok tekintet-
ben atfedte, vagyis ,,nem rendelkeztek egymastol jol
megkiilonboztethetd jelentéssel ezek a fogalmak, és
ennek oka és kovetkezménye is egyben a nyelvi hi-
anyossag [...] ezt pedig az ennek feltételét jelentd
tarsadalmi konszenzus hidnyara/képlékenységére
vezethetjiik vissza.” (222-223.)

A kotet zaro fejezete a temetési beszédek pél-
déjan mutatja be az elemzett szovegek miikddését,
a fogalomhasznalat, miifajkezelés és a f6ari repre-
zentacio Osszefliggéseit, tagabb miivelddéstorténeti
kozegbe helyezve az eddig elmondottakat. Mindez a
forraskritika és a miifajelmélet szempontjabol is 1é-
nyeges kovetkezménnyel jar: a miifaj formai kovetel-
ményeinek, a megrendeld igényeinek és a prédikator
intencioinak egyeztetése ugyanis szamtalan egyedi
megoldast sziilhetett.
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Akonyv értékét jelentdsen noveli, hogy megirasat
széles korli dokumentumfeltar6 munka elézte meg.
Ennek soran egyrészt levéltari adatokkal gyarapo-
dott a Medgyesi Pal ¢letére vonatkozo forrasok kore,
masrészt pedig eddig kiadatlan prédikaciok is felbuk-
kantak (a legjelentGsebbet, egy Posahazi-szoveget a
fliggelék kozli betiihiv atiratban). Ez a munka, a helyi
jelentdségii szerz6ktl fennmaradt kéziratos hagyaték
tanulmanyozasa jelentheti a tovabbi kutatas egyik le-
hetséges iranyat. Ezek a miivek ugyanis az irashasz-
nalat egy mas, eddig feltaratlan szintjét reprezental-
jak, és 1ényegi ujdonsagokkal jarulhatnak hozza a 17.
szazad masodik felének mentalitas- és eszmetorténeti
korképéhez (288.).

A konyv — szigortian vett szakmai értékén tal-
menden — kimondottan olvasmanyos; ez nemcsak a
kifinomult stilusbol kovetkezik, hanem abbdl is, hogy
a gondolatmenet mindvégig jol kovethetd, nem ter-
helik tul felesleges kitérok és egyes részletkérdések
zavardan boséges kifejtése. A nyelvezet mellett az
Osszképhez tartozik a konyv elegans megjelenése, a
lényegében hibatlan tipografia, a kotet anyagat zar6
angol nyelvii Osszefoglald és a hasznalatot segitd
névmutatd. Egyetlen hianyossagként a hivatkozasok
néhany kisebb pontatlansagat, egy-két tétel nehéz
visszakereshetdségét emlithetjiik meg.

Osszességében elmondhaté, hogy Luffy Katalin
kdnyve nagyon jol szerkesztett, széles forrasbazison
és biztos modszertani tudason alapulé mii, amely
jelentds eredményekkel jarul hozza a kora ujkor
nemzetfogalmairol kialakult diskurzushoz. Nem kér-
déses, hogy a munka a témakor kutatasanak megke-
rlilhetetlen alapmiive lesz.

Erdés Zoltan

Egy elfeledett szovegkorpusz feltamasztasa

Verseghy Ferenc dramdai. Kiad. Doncsecz Etelka. (Csokonai Konyvtar. Forrdsok)
Debreceni Egyetemi Kiado, 2014. 520 old.

A Csokonai Konyvtar Forrasok sorozata-
nak legujabb kiadvanya Verseghy Ferenc dramai
minembe tartozd szovegeinek kritikai kiadésa.

A kotet az MTA-DE Klasszikus Magyar Irodalmi
Textologiai Kutatocsoport programja keretében va-
l6sult meg, Doncsecz Etelka sajt6 ala rendezésében.

Béres Norbert (1991) — MA-hallgato, Deberecen, beres norbert@yahoo.com
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Verseghy palyéjanak és életmiivének heteroge-
nitasat Margocsy Istvan mindmaig relevans meg-
allapitasa Osszegezte: ,,Egy személyben képviseli
¢és tragikus toredezettségét is; mindennek kovet-
kezménye egy nagy jelentdségii, terjedelmét és
sokszinliségét tekintve lenyiig6z0, ugyanakkor
teljesitményei értékére, alkotasai esztétikai mind-
ségére nézve inkabb torzora, mint beteljesiilésre
emlékeztetd, a kivalosag és a selejtesség kozott
ingadozo iroi-tudosi életit.” Eletmiive napjaink-
ban sem tekinthetd feldolgozottnak, hiszen kozel
kétszaz évvel a haldla utdn még mindig szamos
olyan miive talalhatd, amely kéziratban hever va-
lamely kozgyljtemény mélyén, s az eddigi for-
raskiadasok sem felelnek meg napjaink filologiai
kovetelményeinek.

A 1960-as években Szauder Jozsef nagy hata-
su tanulmanyai voltak az elsok, amelyek tulléptek
a meggyokerezett allaspontokon, és a forraskuta-
tasokbol lesziirt eredmények alapjan 0j utat nyi-
tottak a Verseghy-kutatok kovetkezd generacidja
szamara. Az ezt kovet6 id6szak kutatoi igyekeztek
egy arnyaltabb Verseghy-kép kialakitasara, mely-
ben elsOsorban a miivek moddszeresebb, kritikai
feldolgozasa bizonyult elsddleges szempontnak.
Ramutattak arra a nyilvanvald hidnyossagra, ame-
lyet a szamtalan toredékben és kéziratban megma-
radt munka implikalt, s hangsulyoztak a Verseghy-
kéziratkatalogus  mihamarabbi  elkészitésének
sziikségességét. Végs6 megallapitasuk, mely nap-
jainkban is érvényesnek mutatkozik, az esetleges
kritikai feldolgozas, mely alapjaiban valtoztatna
meg mind a szovegek ismertségi indexét, mind pe-
dig a Verseghy ¢letmiivével foglalkozé kutatasok
menetét. Ezek hatasara indult meg a 1980-as évek-
ben az a sorozat, mely Verseghy kiadatlan irasait
kivanta korszerti kiadvanyban megjelentetni, a ki-
adott kotetek azonban nem felelnek meg maradék-
talanul a forraskiadasokkal szemben tamaszthatod
szakmai elvarasoknak.

E kiadasok eredményeire és tapasztalataira épit-
ve a részben kiadatlan vagy egykoru kiadvanyok-
ban talalhato dramai szovegek kozrebocsatasat
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tlizte ki célul a jelen kotet. Verseghy dramaszerzoi
munkassaganak eddig kevés figyelmet szentelt az
irodalomtorténeti recepcio, igy a kotet vallaltan
feladatanak tekinti, hogy a tiz dramai szoveg ki-
adaséaval, valamint a szovegekhez kapcsolodo, az
egyes mivek forrasardl, keletkezéstorténetérdl, a
korabeli el6adasokrol szolo részletes jegyzetap-
paratussal hianypotld kiadvanyként épiiljon be a
Verseghy-kutatas eddigi menetébe, 0j perspektivat
nyitva a kutatok szamara.

A kotet a szovegeket két csoportra osztja.
Kiilon kezeli a befejezett, nyomtatasban megje-
lent munkakat, gy mint 4’ szerelem gyermeke, A’
le-bilintsezett Prométheus, A’ formentérai remete,
az Edudrd Skocziaban, avvagy eggy szokevénynek
éjszakaja, valamint a Magyaroknak hiisége és nem-
zeti lelke cimii miveket. Kiilon csoportban szere-
pelnek a kéziratos, illetve toredékes munkak, mint
Az essobiil a’ csurgo ala, a Falusi Inderkedések
avvagy a’probara tett szeretok, a Castor és Pollux,
avvagy a’ Testvérszeretet, a Zotmund, a’ Majthényi
f6 nemes familianak torzsoke, avvagy a’ Posonyi
Ostromlas cimi toredékes darabok, illetve szoveg
hianyaban a Szétsi Maria a’ muranyi varban cimi
darab szinlapja. A kdzoIni kivant alapszoveg meg-
hatarozasa 4 ’'szerelem gyermeke és a Magyaroknak
hiisége és nemzeti lelke esetében dontés elé allitotta
a kotet sajto ald rendezdjét: mindkét szoveg eseté-
ben ugyanis rendelkezésre all kéziratos és nyomta-
tott valtozat is. Az alapszoveg kivalasztasa végiil
az ultima manus elvét kovetve tortént, de az au-
tograf és nyomtatott szovegvaltozatok kozotti el-
téréseket minden esetben szovegkritikai jegyzetek
dokumentaljak. A Magyaroknak hiisége és nemzeti
lelke kapcsan még bonyolultabba és Osszetettebbé
valtak a szovegkozlés problémai, hiszen a nyom-
tatvany ¢és kézirat Orizte bilingvis, német-magyar
szovegvaltozatok jelentds eltéréseket mutatnak.
A négy varians (német kézirat, magyar kézirat,
német nyomtatvany, magyar nyomtatvany) kozotti
viszonyokat, az alapszéveg alakulastdrténetét rep-
rezentalo eltéréseket és hasonlosagokat egy 0Osz-
szegz6 tablazat szemlélteti. A’ szerelem gyermeke
szovege szintén tobb valtozatot Oriz, informativ,
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forrasértéki kiilonbségekkel, a szovegvariansok,
kidolgozottsaguktol fiiggetleniil szemléltetni képe-
sek az egyes darabok keletkezésének litemét, igy
kozlésiik altal arnyaltabb képet kaphatunk egy-egy
szoveg kialakulasanak menetérél, Verseghy for-
ditoi (szerz6i) munkamodszerérdl. Ugyanakkor a
javitasokban feltarul az eléadashoz vezetd 1t is, hi-
szen a javitasok egyik rétege a sugopéldanyt repre-
zentalja. A sajto ald rendezé minden darab esetében
igyekezett a lehetdségekhez mérten a legpontosabb
képet adni az adott szoveg forrasarol, keletkezés-
torténetérdl, részletes dsszehasonlitast végezve az
alapul vett kiadvany és Verseghy miive kozott. Az
Osszehasonlitast szemléltetd tablazatok segitik,
6sszefoglalva azokat a modositasokat, amelyek az
adaptélds soran torténtek, kozérthetévé téve ezal-
tal Verseghy munkainak néhany forditastechnikai
aspektusat.

Doncsecz Etelka felveti, hogy a szovegek kelet-
kezéstorténetére vonatkozé informaciok hianya-
ban Verseghy dramaelméletén keresztiil és a szer-
z0i ¢életpalya feldl kozelitve érdemes a dramakat
kontextualizalni. Verseghy esztétikai nézeteit
osszefoglald munkajaban helyet kap a Sulzer-
féle dramaelmélet adapticidja is, de elmélete
Sulzer mellett Charles Batteux poétikai miivének
struktarajaval is hasonlosagot mutat. Verseghy
a dramat a nevelés egyik reprezentativ eszkdzé-
nek tekintette, amely az erkdlesok, az érzelmek
formalasara nyujt lehetdséget. Doncsecz Etelka
hangstlyozza, hogy csupan az Analytica vizsga-
latan keresztiil nem lehet egységes képet kapni
Verseghy tajékozodasarol — az tobb szempont-
bol is tulmutat a hivatkozott szerzoktdl adaptalt
gondolatokon. Témavalasztasai nem véletlenek:
Kotzebue-tdl tobb darabot is fordit, a népszerli
német szerzé hazai adaptacidja minden bizony-
nyal a kozonségsiker reményével kecsegtette
Verseghyt. Tajékozodasa azonban joval Ossze-
tettebb, Aiszkhiilosz-forditasa, valamint a Mi a
poézis? cimi kotetének Horatius-forditasai bizo-
nyitjak, hogy Verseghy egy idében foglakozott a
népszerl kortars és az antik klasszikus irodalom
szerzbivel és szovegeivel. Verseghy jaratos volt a
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korabeli német nyelvii munkakban, tobb miifajban
is kisérletet tett: eredetinek tartott vitézi jatéka, a
Szétsi Maria azonban elveszett. Szoveg hianya-
ban lehetetlen mélyebb &sszefiiggésekre ismerni,
csupan annyi feltételezhetd, hogy Verseghy egy
Raday Gedeontol kapott Gyongyosi-kotet alapjan
készithette szinmiivét.

Verseghy miifajok szerint (tragédia, komédia,
zenés drama) és tematikus szempontbdl (gyonyor-
kodtetd, tanitd, hazafias vagy nemzeti) is kiilonb-
séget tesz a dramak kozott. A sajtdé ala rendezd
kiragadott példakkal ramutat, hogy Verseghy sza-
mara egyértelmtlien az érzékeny drama bizonyul a
legjelentdsebbnek, s ennek megfeleléen témava-
lasztasai is igazodnak koncepcidjahoz: a hazafias
dramaval csak érint6legesen, a Sturm und Drang
iranyzataval pedig érdemben nem foglalkozik.
A dramék egymassal kapcsolatba 1épve reprezen-
taljak az életmire jellemzd soksziniiséget: a szo-
vegek kozott talalunk érzékenyjatékot, balettet,
operat, okori mitosz-feldolgozast is. Hasonldoan
Verseghy mas mufaju szovegeihez, dramai sem
tekintheték eredetinek, valamennyi forditas vagy
atdolgozas.

Doncsecz Etelka az egzisztencia problémait
hangsulyozva igyekszik magyarazni a palya ma-
sodik felének a fogsag el6tti szakaszhoz hasonld
szertedgazasat — Verseghy maga vall arrél, hogy
megélhetése biztositdsa érdekében kénytelen a
konyvkereskedok igényeinek megfeleld szévege-
ket irni — a szabaduldsa utani évtizedben valoban
érezhetd munkain a kereslet igényeinek kiszolga-
lasa, szépprozai miivei is zommel ekkoriban kelet-
keznek. E korszak dramai miivei ehhez igazodnak.
A szovegek kiilonbozdsége ellenére a sajtod ala ren-
dez6 valamennyiben kapcsolatot 1at, afelél nézve,
hogy szerz6jiik otthonosan mozgott a korabeli nép-
szerl szerzok, témak és miifajok terén. Elméletben
meghaladott gondolatokat vallott, de gyakorlatban
jol akndzta ki a korszak divatjat, elvarasait, ké-
pes volt alkalmazkodni a szinjatszast befolyasolo
koriilményekhez.

A sajtd ala rendez0 0sszegzésében a ,,pillanatfel-
vétel” metaforajaval szemlélteti a Verseghy-dramak
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szerepét: egyrészt reprezentdljadk a féuri szin-
jatszas hagyomanyanak és az intézményesiild
hivatasos szinhaz gyakorlatanak egyesiilését,
masrészt bepillantast nyujtanak a 18—19. szazadi
szinhaz vilagaba, az els6 magyar nyelvii szintar-
sulat repertoarjaba, informaciot szolgaltatva, mi-
lyen tipust szinmiiveket néztek a korabeli pest-
budai polgarok.
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A Verseghy-filologia fontos alloméasa Doncsecz
Etelka szovegkiadasa. A dramak uj, modern kiada-
sa jelent6s mértékben hozzajarulhat ahhoz, hogy a
szertedgazo, tobb diszciplinat érintd életmi egy ed-
dig kevésbé ismert szelete valjék megismerhetévé,
s kutathatova, ezaltal szélesitve a Verseghy-kutatas
horizontjat.

Béres Norbert

Nézopontvaltas a Kazinczy-kutatasban

Czifra Mariann: Kazinczy Ferenc és az ortolégusok. Arnyak és alakok az 1810-es évek nyelvijitdsi
mozgalamban. Racio, Bp. 2013. 312 old. (Ligatura)

Czifra Mariann az ELTE BTK Magyar
Irodalom- ¢s Kulturatudomanyi Intézetének mun-
katarsa, a Debreceni Egyetem Klasszikus Magyar
Irodalmi Textologiai Kutatocsoport tagja. A kutato-
csoportban betdltdtt munkéajanak — mely elsésorban
a Kazinczy-hagyaték feltarasara és rendszerezésére
Osszpontosit —, a kéziratok alapos ismeretének ko-
szOnhetéen olyan ralatdsa van kutatdsi targyara,
mely az irodalomtorténészi munka modszertanat
is megvaltoztathatja. Kazinczy Ferenc amugy is
specialis esete az irodalomtorténetnek. Akkora je-
lentdségli alak (és semmiképpen sem arny), hogy
a hagyomanyos allaspont koré épiti fel az 1810-es
évek nyelvujitasi mozgalmat, az 6 szemszogeébol
latjuk az erévonalakat és a konszenzus szerint az 6
allaspontja diadalmaskodik, igy részérdl dicsoség-
gel zarul a gyakran harci metaforikaval leirt nyelvi
mozgalom. Ennek az allaspontnak a kialakulasa-
hoz t6bb tényezd is hozzajarult: legfontosabb talan
az, hogy tulajdonképpen esetleges mit ismeriink a
korszak irodalmabol. Azt Czifra Mariann is tobb-
szOr hangsulyozza kotetében, hogy a 19. szazad
elsé felében elterjedében van ugyan a nyomtatott
olvasmany, de a korszak folyamataira legalabb
ugyanakkora hatassal vannak a kéziratos szovegek
is. Ezek viszont nem minden esetben hagyomanyo-
zodtak az utdkorra, kéziratos mivoltukbol fakadoan
a kutatok nem tulajdonitottak akkora jelentGséget

nekik, és mara ugyan megindult a kutatasuk és
feltarasuk, egyeldre még nem tudjak modositani a
korszakrol kialakitott (hianyos vagy egyoldala) tu-
dasunkat. Ezenkiviil leginkabb azok a vélemények
rogziiltek és alakitottak ki a kanont, amelyek azok-
tol a kutatoktol szarmaztak, akik még kozvetleniil a
kéziratokbél dolgoztak. Igy példaul a kétet hetedik
fejezete hatasosan bizonyitja, hogy Toldy Ferenc
kozvetitésével kanonizalddott a nyelvujitasnak az
a torténete, mely szerint Kazinczy egy orvtamadas
célpontja volt, mely elsésorban Kisfaludy Sandor
¢s a dunantuli szerzOk részérdl érte. A narrativat
Kazinczy a Glottomachusok cimi kéziratos koteté-
ben épitette fel, ebbdl orokitette Toldy az utdkorra.
Az irodalomtorténet azon allaspontja tehat, amely
a dunantali irokat Kazinczy ellenfeleiként tételezi
a nyelvujitasi harcban csupan Kazinczy elképzelé-
sének teljes mértéka atvétele, mely figyelmen kiviil
hagyja mas néz6pontok lehetdségét. Teljes korti re-
vizidra abban az esetben lenne lehetdség, ha a kor-
szak Osszes kutatdja visszatérne a levéltarakba és
gyljteményekbe, és a kéziratos anyag Gijrarendezése
utan a kor torténetét is Gjrairnak. Erre azonban még
jo ideig varnunk kell, és Czifra Mariann sem egy 1j
kanon kialakitasanak igényével 1ép fel. Kotete azt
szeretné bizonyitani hogy az altala folidlis olvasas-
nak elnevezett modszer segitségével sok esetben
arnyalhatjuk a korszakrol kialakitott tudasunkat.

Bir6 Annamaria (1981) — irodalomtorténész, PhD, egyetemi adjunktus, Partiumi Keresztény Egyetem, tudoma-
nyos munkatars és felelés kiado, EME, Kolozsvar, biro.annamaria@eme.ro



