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Az aversal gyllkossag.
(Blsd kozlemény.,)

: Napolvi 1. Jankdanak ¢s elsé férjének, Andras magyar kiralyfi-
- nak élettoriénetét megirtak mdr sokan sokféleképen ; ndlunk tjab-
Por Antalt ¢és Oviry Lipot?, Olaszorszdghan pedig Matteo Ca-
5 és (viuseppe de Blasiist. Es hogy ennek daczdra én mégis
k latlam Andras meggyilkoltatasanak toriénetével wjra foglal-
1, annak oka abban rejlik, hogy az emlitettem irok, szerény né-

tem szerint, nem aknaztak ki kellden a rendelkezésikre dllo
forrasokat és ami (6, nem rostaltak meg eléggé gondosan az altaluk
hasznalt adatokat sem, a mint errdl az olvasé jelen dolgozatom
apozasandl konnyen weggydzddhetik. E rovid bevezetés utdn
azonnal attérhetink ad medias res.

L

Tudjuk, hogy II. vagyis Santa Kdavolyt (71309), Maria magyar
yledny férjét, harmadik fia Boles Robert kovette a napolyi
- teonon, még pedig legidGsebb fia Karoly Martell (a legijabbku-
tatas szerint allitolag helyesebben Marczell) (11301) fidnak és a
gﬁpl palyara lépett Lajos, ulébb toulouse-i piispik, igényeinek mel-
tével. Robertnek fia Karoly, Calabria herczege, még atyja életében,
_'ﬁﬁ&ihan, halt meg s masodik neje Valois Maria nemsokdara ezutan
(1331-ben) kivette férjét a sirba. Egyetlen fiuk, a kis Karoly Mar-
- ezell, esak nyolez napig élt s azért az 1330. évben Robert kiraly
i

} + Nagy Lajos életrajziiban (1892) és egyéh aldbb idézendd dolgoza-

S
A Szdzadok 1893-iki folyamdban.

- 8 Giovanna I. di Napoli ¢ Carlo III. di Durazzo (Salerno 1889).

¥ Le case dei Principi Angioini nella piazza di Castelnuovo az

hiv. Storico per le Prov. Napolet, Anno XII. (1887) fasc. II.

El‘délyi Mazeum, XIII. 7
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két unokdjat, Karoly leanyait t. i. Jankat és Mariat jeldlte ki trén-
drokasckil! még pedig olvképen, hogy elsé sorban az iddsebb ledny,
Janka orékolje a tront, elhalalozasa esetében pedig huga, Méaia.
Ugyanazon alkalommal jelenlevd alattvaloival letétette a ket kis
leany kezeibe a hiiségi eskiat. A szorgos nagyapa azonkiviil fér-
jekrdl is gondoskodott unokdi szamara és a magyar kiralylyal egytitt
kieszkozoltck a papanal az engedélyt, hogy Jankat Karoly Robert
magyvar kirdly fia, Lajos vegve el n6iil és ha Lajos »quod avertat
Deus® meghalna, miel6tt a fiatal hazaspar {6lserdiine és a kozottik
kotott hazassag beteljesittetnék, igy az ozvegyen maradt Jankdt
Andrds veendi el n6iil. Ha pedig Janka halna meg elébb, ugy ha-
sonlo kortlmények kozt Lajos elveendi Mariat. Ha pedig mind La-
jos, mind Janka elhaldloznanak, ugy Mariat a magyar kiralynak
valamely mas fia veendi el. A sziezilial kirdly kivanatara azonban
kikototte XXIIL Janos papa, hogy azon esetre, ha a fonnebb emli-
tett esctek egyike sem &llna be (casibus praediclis cessantibus) gy
Maria maradjon hajadon mindaddig, mig térvényszabta nagykori-
sagat s érettebb koral eléri, a midén majd nagyapja a szicziliai
kirdly, vagy esetleg id6sebb névere, Janka jovahagyasa szerint me-
nend f(érjhez.? Miutan pedig a magyar kiraly fiai és a szicziliai ki-
rdaly unokai vérrokonok valanak, egybekelésiikhez papai dispensa-
tiora vala sziikség, melyet Janos papa nemcsak hogy a legnagyobb
készséggel megadott, hanem még a tervezelt hazassagot vagy ha-
zassagokal f(olotte helyeselte, mivel meg volt erdsen gydzddve arrol,
hogy ez ujabb kapoes az Anjou esalad két kiralyi aga kozott mind-
két orszag tidvére fog szolgalni.®

! Blasiis (326 1) szerint 1330 nov. 4-én a Castelnuovéban a kirdlyi her -
czegek s szdmos mds ember jelenlétében. Tehft még mielétt Andrds Ndpolyba
megérkezett volna,

23 Theiner Vet. Monum. Hist, Hung. 1. 539, stb. Anno 16. (1832) — A
figyelmes olvasd, ki a jelen dolgozatot pl. Pér Antalnak a jelen folyéirat VIIL.
kitetének L fizetében megjelent Csdr Taméas-Gval Osszehasonlitja, azonnal
észreveendi, hogy sok dologhan eltériink egyméstél. Bn persze minden arro-
gantia nélkiil adom a magam véleményét, de idézem a forrdst. A jelen eset-
ben Por a 32. lapon azt irja, hogy a pédpa azt ajdnlotta Rébert kirdlynak
hogy unokéit, a két calabriai  herczeglednyt a magyar kirdly fiaival Osszehd-
zitsa és a 33. lapon azutdn eldbbi Allitdsdval ellentmonddlag azt irja, hogy
Roébert éz Kiroly keresték meg n pédpit, hogy adja meg beleegyezését a ter-
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Okiratilag eddig még nincs bebizonyitva, hogy a hazassagi
janlat, Visegradhol tétetett-e, vagy Napolybol. ? Azt a mit régibb és
“tjabb iroknal olvasunk, Rébert kiraly lelkiismereti furdalasairol stb.,
‘azt Villani Janos vagy mas valaki alkalmasint a kis ujjabél szopta
batran a lomlirba relegalhatjuk. Mar a fonnebbiekbdl is lathatjuk,
y Robert kiraly kibavo ajtot hagyott Maria szamdra.
Mid6n azonban Karoly magyar kiraly 1838-ban Napolyba
ent, nem Lajost, hanem Andrast vitte magaval. Robert kiraly gy
szik, teljesen a magyar kiraly tetszésére bizta, hogy melyik fiat
eti ossze Jankaval, a szieziliai tron Grokosével, mert rendeleleiben,
- melyekel az 6t meglalogalandé magyarorszigi rokonainak fogadtata-
a kiadott, folvvast a magyar kirdlvrol és a vele jovo »egyik vagy
r_asika fiarol tesz emlitést és még 1838 april 17-én sem tudja,
gy talajdonképen ki volt a Janka szamara kivalasztott volegény.2
Végre a magyar kirdly megérkezett Népolyba és itt szept.

- vezett hdzassdghoz. Szerzd hivatkozik Pray Annales-eive, ez pedig Raynaldus
.&ﬂn&l@s-enw (ad annum 1331, no {XXVL,) hol csakugyan azt taldljuk folje-
,gyazva, hogy a pdpa saliis vero literis Sanciae Reginae inenlcarat, ut cum
ime Siculae Ungaricacque rei conjunctio ac foedus interesset,  illudque
trimonio nepotis, dncissae Calabriae, ac Regis Ungariae filii sanciendum esset,
rem summo studio et contentione urgeret.« Szerzd hivatkozik a pipa egy le-
lére, de nem adja ennek szovegét. Szerinte a levél seadem paginac taldlhatés
t XXIL Jinosnak egy sdatum VIL kal. februarii, anno 16-¢ 1. Kéroly ma.
kirdlyhoz vt levele t. i. »Tom. 8. pars. L Epist. Secret. pag. 92.« Ha e
vél még megvan, szovege dmbdr fontos, még nem lett kizolve, Ugy amint
B aynaldus adja elo a dolgot, nagyon p:va.nusnak tiinik o] nekem s alkal-
' mm O maga sem litta a levelet,
:ﬁlie. - ' A ppdnak Theinernél a 872, sz alatt kozolt levelében az 4ll, hogy
ndr saliase ngyan ezen figyben. De »aliags »mdskors-t is jelenthet és >mdshole-t
s taldn a 873, sz, levélre vonatkozik,

4lgy pl. »De personis navigantibus in galam pro adventu incliti Regis
ariae, eiusque alterius  filiorum venturorum in Regnum.« ITT, maji I. indiet.
Fgy magyarhoni levél szerint Kdroly kivdly kénytelen utazdsit beteges-
se miatt elhalasztani. Veglie 16. Dee. I ind. Rébert kirdly pedig maga
13533 dpril 17-én (L indict. anno regni 24) e szavakat »adventus ineliti
i8 Ungarine ejusque alterius filiorum in regnum.« Mon. Hung. Hist. Actu
az adott ddtumok alatt. A pdpa is csak utélag értesiilt a vilasztds ered-
érol és jova hagyja azt, mivel Andrds és Mdria kozt ssponsalia (jam)
ce in facie ecclesiae sunt contractata.« Pér Antal azt irja ugyan, hogy
- kivily kérésére vitte el Andrdst apja Nédpolyba, de forrdst nem idéz,

7*
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26-an Jankat Unnepélyesen eljegyezték Andrassal. Az eljegyzés
jelétil a hét éves matkdk megesékoltak egymast (oseulum sibi ad
invicem praebuerunt). Andras ki lett nevezve Calabria herczegének
és matkdjaval egyiitt a Castelnuovoban kiilén udvartartist rendez-
tek be szamukra, melynek élére a gonosz Philippa di Catania,
Raymundo de Cabannis dzvegye, Janka nevelénéje lett kinevezve,
ki a preparandiat a kronikdk szerint a mos6 tekné mellett végezte.
Meglehet azonban az is, hogy a kronikak ebben is tiloznak s hogy
Philippa talan a fehérnemfiiek gondozasaval volt megbizva az elhalt
Karoly calabriai herczeg haztartasaban.

Andrasnak Jankaval valé eljegyzéséhez Janos papa, mint mar
emlitettem, utolagosan (VI. idus Novembr. Anno 18-0, azaz 1333
nov. 8,) megadta beleegyezesét. A papa leveléhol megtudjuk, hogy
a magyar ¢s szicziliai kiralyok kozt, »post diversos tractatus« végre
azon vegleges megallapodas tortént, hogy Jankdat Andras vegye el
ndil torvényszabta kornk elérésével, de arra nézve, hogy miért nem
Lajost jegyezték el a ndpolyi tron Grokdsével, a papa levele sem ad
folvilagositast, mely egyszeriien azt ismétli, hogy Janka elhaltianak
eselére a mar meghatarozott foltételek mellett Andrds, ennek elhal-
taval pedig a magyar kiraly mas valamely fia vegye el notl Mariat. *

Por Antal szerint (Csdr Tamds 35. 1) a kézfogo alkalméval
Napolyban a két kiraly megegyezett abban, hogy Andras magyar
herczeg leend Robert utodja a sziezilial trénon. Nagy Lajos-dban
azonban nem is emlili szerzink a kézfogot, hanem csak azt, hogy
miutdn Andras ki lett jeldlve tronorokosal, abban is (0rtént meg-
allapodéds a két kiraly kozt, hogy Andras felessgil veendi Jankat
mihelyest a torvényszabta korukat elérik. Por hivatkozik ugyan
Lajos magyar kiraly egy levelére, 2 melyben ez azt allitja, hogy néhai
Robert kiraly Andrast az orszag fGural jelenlétében, ezeknek bele-
egyezésével, de s6t keészséges, orvendezo hozzijarulisukkal, Sziczilia
kiralyanak jelentette ki. A részrehajthallan torténetias azonban meg-
kévetelte volna a szerzGtdl, bogy folemlitse azt is, hogy, a napolyi An-
jou-haz regesztaiban az ilyen (ronérokos jeloliségnek abszolute semmi
nyoma nines. O maga is emliti Csdr Tamés-aban, hogy levelet errél,
ligy tetszik, nem irtak és csak a kiikiillei esperes és Villani regél-

1 Theiner, I. 594.
* Codex Morgv, VIL 385.
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k rola. Az Acta Extera masfelél kozli Robert kiraly hivatalos
6t 1883 oktober 18-ar6l az Andrdssal valé eljegyzésrél,
salia . . . de novo fore contractata), melyben folszolitja alatt-
6it, hogy az tinnepélyek koltségeinek (6d6zésehez hozzajardljanak,
g pedig azért, mert Janka lesz a jovendd kiralyns. Andrds trén-
ltsécérsl ebben az okiratban egy arva szo sines. Ennyit annak
onyitasara, hogy mint gondolkodott Robert kiraly, még miel6tt
‘meteggé valt« és »mielétt az asszonyi cselek szdvevényeie-be
i az ekkor még java férfi koraban lévé kiraly t

Barmily furesanak tiinjék is (61 a dolog, a lirténetircknak
még nem sikeriilt Janka és Andrds eskiivijének keletét teljes
aggal megallapitaniok. Por Antal egyszerlien elker(li a kérdés
ldasat, olyképen, hogy elbeszéli, hogy tiz év folytle az eljegyzés
n ¢€s az agg Robert kiraly a nagyapak kedvtelésével késziilt a
pra, a melyen majd ,unokai és orokéseic egybekelnek. Elvégre
detést kiildott szét tartomdnyaiban, kijelentvén, hogy Andrast, a
abriai herczeget, a jové 1343. évi husvétkor lovaggd fogja ittetni
azutdn meginneplik a fiatal par menyegz6jét. »A nyolezvan (1?)
kiralye azonban snem érte ugyan meg a husvétote« de mid6n
halt, Andrds és Janka -férj és teleség valanak.« Igy csak regé-
ben hazasitjak Ossze a szerelmes parokat.

% egvkori Chronicon Siculum szerint a lovagga iités és
még Robert kiraly életében, még pedig 1342 augusztus
ban ment végbhe s A honap nevét, a kiado megjegyzése szerint,
eredeti kézirathan athuzta valaki. s azért tgy latszik, mar
lleté javito is észre vette, hogy a honap talan hibdsan van

-t A kivdly ekkor 58 éves volt, mert a Chronicon Siculum szerint (6. 1.)
kordban halt meg, A pdpdval folytatott levelezéshen sines sz6 Andrds
sighirdl, melyben csak az 4ll, hogy o hizassigi szerzodésre eskiidtek meg
irdly és a jelen levd féurak. Theiner L 504.

Bzt valdszintileg Villani Jénostdl tudja a szerzd. Ennek tévedése pedig
agyardzhaté meg, hogy »annos circiter octoginta natus«-t irt s=anno
octoginta natus« helyett.

9 5Bt antequam obiret (Rex Robertus) ordine wmilicie decoravit dominum
eam ducem Calabrie, maritin diete domine regine (Johanne) die 18. au-
(kitdriilve) ejusdem Indictionis (csakhogy az indictiot hidba keressiik), Bt
28 ejusdem (Andreas) coneubuit cum predicta domina regina Johanna
ua.c Chron. Siculum ed. Blasiis p. 7.
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kozolve. Tovaba, mind az Acfa Extera, mind pedig Blasiis koz-
lik — az elGbbi teljes szovegét, az utobbi kivonatban — Robert
kivalynak azon furcsa, rendkivil fellengds levelét, melyben kii-
lonboz6 tartomanyainak hi alattvaléit az eskiivore meghivja. Az
Acta Extera srzerint az yedictum de militia Andrea« 1342
aug. 14-ér6l van keltezve, az indictio szima X. és Robert kiraly
uralkoddsi éve 34, tehdat az utolsé. E levélben a menyegzdi {inne-
pélyek csakugyan a jové husvét uténi negyednapra vannak kittizve.
Nipolyban, a Konstantinipolybol bevett szokds szerint, az indictio
szama szeptember 1-ével valtozik, és azért a X. indictio aug. 4-ke
csakugvan a 1342. évre esik. Miutan pedig Robert kiraly orszag-
lasi éveit apjanak halalozasi napjatol, 1309 majus 5-t6l szamitja,
azért az orszaglasi év is az 1342. év mellett vall. Blasiis szerint azon-
ban az illetd regesta az 1341—42-diki regestak kozt lordal elé s
ha, mint mindenhol szokas, a regeslak a ftejedelem uralkodasi évei
szerint vannak csoportositva, tigy a kérdéshen forgd level meg 1341-
ben lett kiallilva s az eredeli évszam, indiclio és orszaglasi év on-
kényesen meg lettek valtoztatva. A Chronicon Siculum-ban tehat
a hibds saogusztuse helyett aprilis havat kell irnunk (mert hisvét
1842-ben marczius 31-ére esett) és a menyegz6t erre a honapra
tenniink. Kilonben a datum nem lényeges és nincsen semmi befo-
lyasa az aldbb mondanddkra.?

Még az 1334. év végén meghalt volt XXII Janos papa és
utodja Benedek is sirba szalll 1342 aprilis havaban. A pédpai (ré-
non Gt VI. Kelemen kivetle, ngyanazon év majus havaban, ki tronra
lépte utan rovid idovel Avmerich biborost avval hizta meg, hogy
Napolyba menjen és Robert kiralytol a hodolati eskiit atvegye az
I. Karoly és a szentszékkel tortént megdllapodas értelmében, mely
megkivanta, hogy minden uj papa, vagy 0j kiraly tronraléptével a
hodolati eskii megujitiassék.? De a biboros tutkdzben mas orszagok
ligyeinek elintézésével lévén elfoglalva, késon érkezett meg Napolyba
és Robert kirdly a kovetkezo (1343) év januar 19-én mar meghait.

L Azt, hogy még Rébert haldla eldtt tortént meg az eskiivl, Pefrarca is
allitja és a kirfly végrendeleténck szavai is bizonyitjdk ; s azért figyelembe
sem kell venniink azt, a mit némely forrds, mint pl. o Chron, di Partenope regél.

? Raynaldus ad annnm 1342, no XXII.
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Végrendeletébent a kiraly tronorokosokil ismeét Jankat eés Mariat
, lte meg és utasitast hagyott hatra, hogy ha Janka térvényes
magzatok visszahagydsa nelkiil hunyna el, tigy 6t a trénon Maria
kivesse, Endre pedig ez esetben elégedjék meg a salernoi fejedelem-
é"gg‘e], melyet mint a szicziliai kiraly vagy kirdlyné hithérese bir-
on. Elrendelte tovabba Rébert, hogy sem saz emlitett (calabriai)
erczeg 6s herczegnG, sem pedig Mariac 25 éves koruk befejeztéig
ihil debeant, vel possint agere in judicio vel extra judiciume, ha-
0 helyettiik az orszag ligyeit egy ottagi kormdanytandcs inlézze, .
nek tagjaiul a kovetkezék valanak megnevezve: Sancia
 Gavegy kirdlyné, Fiilsp cavailloni piispok a vice-kanczellar, Filippo
anguieto Conte di Altofiume, Goffredo Marzano conte di Squil-
a kiralysag (6lengernagyja eés vegre Carlo de Artois conte di
gata de Goti, mely ulobbi egyén oly nevezetes szerepet jatszand
6bben. Ha azonban — »quod Ipse Dominus Rex (Robertus) non
neque intendit¢ — minden tilalom daczara Andras, Janka
Maria a megszaholl kor elérése elGil az orszag kormanyzasiba
vatkoznank, gy minden ilyes rendeletiik, intézkedésiik »ipso jures
torvénytelennek, hatalytalannak és érveénytelennek tekintendd.
A végrendelkezd. lovabba ugy intézkedett, hogy Mariat Lajos
magyar kiraly vegyve el apropler certas conditiones secretas, quo
ipsum Dominum Regem (Robertum) movit, sicut expressite. Ha pedig
emlitett hazassag valami akadalyba itkoznek azon megallapodas
att, mely Lajos hazassagal illetéleg a magyar és cseh kiralyok
kozt mdr megtortent s azon eskii miatt, melylyel ez meg letf mar
, (Lajos még 1338 ban lell eljegyezve elsé nejével, Margittal, .
¢loz Robert kirdly), igy Mariat vegye el vagy Janos normandi -
eg, Filop Iranczia kiraly legidosebb fia, vagy ennek akada-
yozlatdsa esetében Gcscse, a kiraly masodsziilott fia.
A végrendelet egyszersmind meghagyja, hogy a Provence ¢és
uier »mindig és oOrokre« a kiralysaggal maradjanak egye-.
e egy es ugyanazon fejedelem alatl, s hdg-y e két grofsag meg
1 esethen se szakittassanak el az anyaorszagtol, ha (6bb fit
7 t6bb ledny orokos jelentkeznék. :
A végrendeletet Robert kiraly néhédny nappal haldla el6tt (ja-

) 1 Kozolve Linignél Codex Diplomaticus Italiae (Frankfurt, 1725 35.)
1L 1102, :
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nuar 16.) mondotta tollba a hivatalos jegyzének. még pedig Sancia
kiralyné és szamos néven megnevezett tani jelenlétében. Jelen vol-
lak azonkiviil még Andras herczeg is feleségével Jankaval és ségor-
néjével Maridval, kik mindharman finnepélyesen megeskiidtek a szent
evangeliomra, hogy a végrendelkezi akaratit mindenben hiven tel-
jesiteni fogjak és eskiijok megerdsitésére mindannyian megaldoztak.

11

Nincsen azonban szandékomban a napolyi dolgok oOsszefiiggs
torténetét még egyszer elbeszélni és mar jol ismerl dolgokat tjra
ismételni. Czélom egyszertien az, hogy Wjjal mulassak azon hibikra
és hianyokra, melyekkel strtien talalkozunk még modern lorténet-
irok ﬂolgoxatuiban is, kik a szerint, a mint Janka melletl kardoskod-
nak vagy ellenszennvel viseltetnek iranta, boldog-boldogtalantol el-
fogadjak minden megvilogatdas, megrostalas nélkiil a legvadabb
pletykakat — mar f. i. ha ezek beillenek elére megallapitott itéletitk
keretébe ; vagy pedig elhallgatnak még fontos dolgokat is — ha
ezek ninesenck inyiikre. Azonkivill pedig Janka valodi jellemét el-
fodle az évszdazadok mély porrétege, ellepte a torténelmi pokhalo
és szenny, ¢s a torténetirok részér6l gondosan ontozgetett, apolgatott
irodalmi burjan. Ha elhihetjiik az{, mit egy modern olasz iré allil
réla, Napolyi I. Jankénak a hagyomadny Gsszesen 60 hasonnevii rossz
asszony biineitroja (61:1 a mi teljesen [6losleges, mert Jankdnak van
elég dolga beszamolni a maga biineiért.

Egy mdas part ellenben égig magasztalja és teljesen drtat-
lannak vallja a kirdlyasszonyt és azt allitjak, hogy az 1. Jankanak
tulajdonitott teljes hiinlajstromot uatédjanak, a gonosz Il. Jankanak
kell betudnunk.

Idssuk tehat, miben all tulajdonképen a dolog és fogjunk hozzé
a tatarozishoz és gyomldlashoz.

Igy pl. tudjuk azi, hogy nemsokdra Rébert kirdly haldla utan
megjelent a napolyi udvarnal Petrarca, a koszorus kalts, mint papai
kovet, és hogy az elhalt kiraly altal témloczbe vetett Pepiniek kiszaba-
ditasat kieszkozoljea kormanytanacstol.? Pelrarca nagyon érzékeny, vé-
konyhéri, finynyas ember volt, kit & nemzetek apraja-nagyja elkényez-

¢ Gaetano Amalfi La regina (riovanna nella Tradizione (Napoli, 1892.)

# E kiildetésrol lisd a mdsodik kozleményt.
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tetett volt koltél dmlengéseiérl. Napolvba érkezve, egy szerinle Robert
nevli magyar barat nagyon kevés teketoriaval fogadta 6t, a papai
kovetet és tinnepelt koltot! s ezért a sértett fél a maga modja szerint vett
boszut és pelengérre allitotta »a fortelmes siindisznéte, (mint a. kol-
dis baratot), nevezi »a Robert kiraly sirjabol kiestszott kigyot,« »a
haromlabu allatote »a szinmutato, rongyokba burkolt, de tikepénzes,
meggirnyedt, de fennhéjazo zsarnokot.« A koszoris kolté e levele
egy hysterias rohamban szenved§ vén leany minden osszefiiggés
nélkiili, szakadozoll kifakadésaihoz hasonlit inkabb, mint egy komoly
férfin szitkozoddsaihoz. De hat Petrarca irla és ugy latszik, az 6 szava
szentivds. Ha elolvassuk tovabba Petrarcanal, hogy ez a szapulatlan
stindiszn6 allitélag mint zsarnokoskodott a napolyi udvarnal, mint
némitott el mindenkit az ¢ szava, ugy csakhamar arra a meg-
gybzédésre kell jutnunk, hogy itt egy Richelicu, Wolsey biboros
vagy Frater Gyorgynek rongyokba 6ltézétt prototypusaval van dol-
gunk. Petrarca o6ta azutan Robert barat folyvast szerepel a torté-
netivdshan és szamos torténetivé gazdagon hozzajaralt ujabb adatok-
kal élettorténetéhez képzeld tehetségiik gazdag adattarabol. Igy pl
Ovary emlitett czikkében sok szép dolgot mesél réla,t de tajdalom !
forrasal nem idézi s azért, hocsdsson meg érte, ha az & adatait
egyelore felreteendjitk, még lorrasal meg nem nevezi. Mert ambar
kutattam mindenfelé e hires barat nyomai uldn, kutatott Blasiis is,
sem 0, sem ¢€n nem akadlunk még nevére sem, az egy Petrarca
levelein kiviil egyetlen egy Aiteles egykoru krénikaban vagy okirat-
ban és allitélagos tilkapasairol tudiunkkal egyetlen egy panasz sem
érte a papai udvart. Egy kis megfontolas utdn, lalin maga Ovary

is be fogja latni, hogy Janka aligha tirte volna meg udvaranal a

zsarnokoskodo koldis baratot, ha ez — mint Ovary meséli — merész-
kedett volna »mint zigd forgeteg csapni a mulatozék kozé (értsd
Janka és vendégel kozé) és Isten haragjaval fenyegetni a kicsapongo
udvaronczokat, hanem menten kitelte volna a esuklydjat a hiivosre,
még pedig sokkal kevesebh czeremoniaval, mint a hogyan kitette
volt a papdtol (6léje rendelt Aymericus papai legatus vords talarisat.
Ha vannak Ovarynak hiteles adatai a baratrdl, tigy kénysrgom, ismer-
tesse meg azokat. Mindaz, mil eddige dologban (6lfedeznem sikerlt,

v Szdzadok, 18398,
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abbol 4ll, hogy valami szerény :frater Jacobus Ungarus de Ordine
Predicatorum, Capellanus domini Ducis (Calabriae)« kapott egy
tarsaval potom nehany garast egy 1344 jan. 29-rél kelt okirat
szerint.? Robert baratot ezeért egyelére nyugalomba helyezhetjik.
Petrarca utin baratjaval Boccaccio Janossal szamolhatunk le.
Vele czélom még hosszasabban foglalkozni alabb s azért egyeldre
csak annyit emlitek rola, hogy Janka védoi és vadléi megegveznek
abban a pontban, hogy Boceaccio a néapolyi udvarnal fdlolvasta
»munkdcskait«? s csak annyiban nem ért egyet a két part, hogy
Janka bamuloi azt allitjak, hogy Boccaccio munkdiban ninesen
(nevezzilk meg valodi nevén) disznoésag; ha pedig van, Ggy ezekérl
nem szabad magat Jankat egyediil feleléssé tenniink, hanem okol-
nunk kell a feslett kort, melyben élt és mely nem volt oly finynyas
mint példadl a mai puritanok. Hogy Boccaccio munkdiban van-e
mocskos dolog, arra csak a jé izlés felethet. De gustibus non est
disputandum. Mindenesetre {oltiing az, hogy eddig még nem akadt
ember Angliaban, a ki pl. Boccaccio Decameron-janak torditasaval
kedveskedni merészell volna az olvaso kozonségnek. Irodalmi czélokra
megjelent ugyan szamos év elftt egy ugynevezett forditas, de ebben
a legjellemzébb passusok az eredeti szovegben valanak kozolve, mert
jol tudta a fordité, kényvnyomtaté és konyvkereskedd, hogy vala-
menynyien fegyhazba kerfiltek volna taradsagukért, ha ezeket a pas-
susokat leforditani vakmerGskadtek volna. Ott van pl. Vizetelly esete,
ki nehany év elétt Zola egynémely munkiival akarta megismerked-
tetni francziadl nem értd honfitarsait, s dragan fizelett, pénzzel és
személyes szabadsaganak elvesztésével a kisérletérl. Az persze
istnerctes dolog, hogy régente nem vollak oly finynyasok az emberek
ssikamlose elbeszélesek dolgaban, mint pl. mai napsag. Magam is
lattam egy XVIL szazadbeli spanyol munkat, tele oesmany elbeszé-
lésekkel és még [ortelmesebb képekkel, melynek elején ott figuralt
a papi censor simprimatur<-ja és az a véleménye, hogy 6 az illeté
kinyvet figvelmesen dtolvasta 6és  dtnézte ¢és nem talalt benne

semmit, mi a jo erkélcsdkbe iitkéznék. Nem szabad tovabba el-
v Aete Extera a ditum alatt. Janka tdlkapdsaivdl, zsarnokoskoddsird
vannak adataink quantum satis,
2 Pér Antal szevint 1343-ban mdr a Decameron-hiél olvasgatott {61
részleteket, mit kotve hiszek, mert e munka az 1348-iki jarviny elbeszélésével
kezdddik.
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feledniink, hogy egy dél-olaszhoni erkélesi birénak teljesen mis
fogalmai vannak az erkdolesosség dolgaban, mint pl. angol kolléga-
janak és hogy talin mig az olasz élvezettel olvasandja a porno-
graphia ama remekmiivél és netovabbjat, Boceaccio Corbaccio-
jat, az angol embert mar Zola productioi is elundoritjak.

~ Miutan tehat e pontot illeldleg a vélemények elagaznak, sziik-
seges lesz valami békebird és capacitas véleményél kikérniink s e
- czélra competensebb birdt nem ajanlhatnék, mint éppen magat Messer
Giovanni Boccacciot, a szerzét, kinek itélete ellen még Janka leg-
buzg6bb hivei sem. ziugolédhatnak. Midén Boceaccio az érettebb
férfikort elérte és kissé lehfilt, egy ismertse, kit s(ienerosus Miles
Dominus Maghinardus de Cavalcantibus»-nak czimez, kedveskedni
akarvan neki, tudatta vele, hogy az 6 (Boccaccio-nak) munkdit a
hézahoz tartozdé holgyeknek készil f6lolvasni. Boecaceio erre egy
rimankodd levéllel felelt,! melyben kény6rég baratjanak, hogy alljon
el szandékatol és ne olvassa el snugas meas< és hozzateszi, hogy
»nogti quot ibi sint minus decentia et adversantia honestati, quot
Veneris infaustae aculei.« Kéri baratjal, hogy ha holgveinek becsii-
etével nem tordGdik, legalabb ne hozzon a szerzi Gsz fejére szégyent
és gyalazatol.« Extimabunt enim (dominae tuae) legentes me spurgi-
dum lenonem, incestnosum senem, impurum hominem, turpiloguum
maledicum et alienorum scelerum  avidum relatorem. Non enim
ubique est, qui in excusationem meam consurgens dicat: Juvenis
seripsit et majoris coactus imperio.«

Srantszandékkal eredeti sziovegében kozoltem Boceaceio itéle-
tét a sajit miiveirdl. A szerzd azon dllitasat illetéleg, hogy vi coactus
majori irta sikamlos elbeszéléseil, konnven eltalalhatjuk, hogy kinek

6ja alatt produkéalta pornographiai remekmiveit. Volt-e¢ a

polyi udvarnal, kérdezem, mds force majeure magéandal a kiraly-
- nonél ? De Janka jellemérél majd az utolsé szakaszban hévebben
~ foglalkozandunk s azért egyelre nem vesztegetek tobhbh megjegyzést red.
_ Még ceak Andrasrol egy par szol. Tobb kiiltsldi iro, legijabban
- pl. Camera, azl irja a szerencséllen fialal emberrél, hogy kedvetlen
68 komor természetii volt, ingatag barati érzelmeiben és mint {érj,
- dllhatatlan nejéhez valé hfiségéhen. Szegény Camera bizony mnem
talalta f6l a puskaport ¢s a legnagvobb hiszékenységgel vakon el-

i Francesco Corvazzini, Le Lettere edite e inedite di Messer Glovanni
- Boceaceio (Firenze, 1877.) p. 208.
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hisz mindent, a mit barhol hall vagy olvas. Muratori pedig emliti, hogy
némely irck szerint Andras durva tuské volt, barbar szokasokkal,
ki maganal még barbarabb és insolens, biiszke, magyar kiséretével
egyiitt gylloltté tette magat a finom ndpolyi udvarnal. Némelyek
véleménye szerint pedig, mint férj, képtelen volt meglelelni hazas-
tarsi kotelességeinek (non era atto a soddisfare ai doveri del matri-
monio).! Mindez azonban csak irodalmi dudva, melyet Janka védoi
a torténetiras gazdombjairol szedegettek 0Ossze, oly czélbol, hogy
Jankanak férje irant taplalt gydloletét valami 1ton-modon meg-
magyarazzak és a ledér kiralyndt mentegessék. A forrasok valédi
értekét ismerd olvasonak elég lesz megmondanom, hogy az Andrés-
1ol szolo kedvezétlen itéletek oly meételyezelt [forrdsokbol erednek,
mint pl. Tristan Caracciolo,? a modenai kronika® és a botrany-gyarto
Collenuceio.* Ezekkel ellentétben Petrarca,® Boceaceio,® Cola Rienzi?
és VI Kelemen papa,* kik vagy személyesen ismerték Andrast, vagy
kiknek maodjukban dllott és alkalmuk volt a magyar kirdlyfirél és
valodi jellemérdl helyes fogalmat szerezni maguknak, a legnagyobb
dicsérettel emlékeznek meg rola s azért Andras ragalmazéira nines
szlikséglink tobb szél pazarolni.

111
Ovary panaszkodik,® hogy Robert kiraly végrendeletében An-
dras megkoronaztatasirél egy szovalsem volt emlités téve, de ha

t Annali d' Italia VIIL 186,

* Vita. Johannae Muratorindl, XXIL kot, A szerzd Jankdrdl azt irja.
hogy »cur autem Andreae morti assenserit, utpote rem judicatu difficilem, hactenus
ignotum est,e

* Chronicon Mutinense auctore Joh. de Bazano u. o. XV. kot.

4 Collenuccio Historia di Napoli (Venetiis 1613.)

b Epist. Familiar, lib, VI. Epist 5. »Rarae indolis puer, magnae spei
rex« ¢s smitissimus innoeentissimusque hominum.«

6 Petrarchdval ellenkezbleg azt irja Boccaccio, hogy »verum ¢um quidam
ex regni proceribus jam praccognitam in se severitatem regii juvenis et forte
meritam indignationem timerent.« De casibus viror. illustriam. A 3. eklogé-
ban is folotte rokonszenves hangon ir réla. Errdl bivebben aldbb.

" Epistolario, még pedig a prigai érsekhez irt levelében (1350 aug. 15.)
sinnocens ille agnusc<-nak nevezi. Kz a Mon, Hung. Hist. Acta Extera II, 392
is wegjelent,

& 1. a pdpa leveleit. Pére. Tar 1892, 385, és kov. 1L

* Szdzadok. XXVII, 495
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kissé figyelmesebben olvassa el ismét a végrendeletet, csakhamar
meggybzGdhetik arrol is, hogy Janka megkoronaztatisa sines meg-
emlitve és Mariaé sem; s hogy mindhdrman egyforma handsmoéd-
ban részestilnek. Mindharman ki voltak szemelve orszaglasra, a mint
‘betoltendették a megszabott 25. évet -— Andras és Janka egyiilt,
‘Maria Janka haldla utan — és csak az a furcsasag a vegrendeletben,
hogy Janka magtalan haldla esetére Andris ne maradjon a trénon,
hanem mondjon le a kirdlysigrol (ami nines ugyan igy megemlitve,
de dnként kovetkezik a dologhol), elégedjék meg a =alernoi fejede-
lemséggel és hiibéresi eskiit eskiidjon utodjanak, a térvényes oro-
kosnek, legven ez kiraly vagy kiralynd, Sziezilia trénjan. Arrol, hogy
Janka halaldnak esetében Andras elvegve Mariat, persze most mar
520 sem lehetett, mert akkor midén a végrendelet megiratott (1343
janudr 16.) Andras és Janka mint lattuk, mér férj és feleség vol-
tak ¢és kozottiik a hdzassig befejezett tény volt, nemcsak dejure,
hanem de facto is. Lajos magyar kiraly is valésziniileg nés ember
volt mdar ez id6tajt s azért Mariat 1. Karoly magyar kiraly fia
kbzill csak Istvan herczeg vehette volna el. Marianak azonban a
‘sors mar férjet valasztott, t. i. Karoly durazzéi herczeget, ki 6t
gy egykori hivatalos okirat tanusdga szerint,! mar 1343 marczius
26-an, még pedig eldleges papai dispensatioval vette el néil. Por
Antal szerint a pdapai (6lment§ level >alutakone szerezleletl meg.
- Forrast nem idéz szerzénk, de bizonyara a papanak azon levelére
alapitja allitasat, melyben VI. Kelemen avval mentegetidzik Lajos
magyar kirdly el6tt, hogy 6 hazassagi engedélyt adott ugyan Du-
razzoi Karolynak (sub certa forma concessimus), hogy bérmely ne-
mes nével, ki hii és loyalis hive az egyhaznak és kivel elsé vagy
“masodfoktu rokonsighan nem all, hazassagra léphessen; de 6 szent-
- s6gének esze agaban sem volt az, hogy Durazzoi Karolynak Mariat
volt szandékaban elvenni.? Egy kis kapaczitalassal azonban talan
“sikertilend Pér Antalt meggyéznom, hogy VI. Kelemen nem volt oly
artatlan ebben a dologban, mint a milyennek 6 magat feltiintetni
akarta. Mindenekel6tt figyelmeztetnem kell arra, hogy Maria ¢és
Durazzoi Karoly harmadiokon vérrokonok voltak és a vérrokonsag
- koztik még kozelebb volt, mint pl. Andras és Janka kézt. Ez utéh-

- 1 Camers, 7. L
1 Theiner I, 718,
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biak egvbekeléséhez, mint lattuk, specialis papai dispensatiora volt
szitkség. Elhigyjik mar most, hogy VI Kelemen carte blanche-ot
adott volna a herczegnek, hogy harmadfoku rokonai koziil valasszon
ki maganak feleségel ¢s hogy a politikai tekintetekbdl oly fontos
helyzetben leve Mariarol, a presumplive trénorokasrol, teljesen meg-
feledheztek volna az avignoni kanczellariaban? Credat Judaeus!
Tovabba, ha VI, Kelementdl esakugyan hamis titon csikarlak ki a
hazassigl engedélyt és 6 Gszintén nem Durazzoi Kéarolynak szanta
volt Mariat, hal — ejnye! — Kkifogvoll volt-e az avignoni szertar-
ban a lanczos-lobogos, menydorgds papai menkii ?! V1. Kelemen
egy tollvonassal megsemmisithetle volnu a hamisan kicsalt enge-
délylyel kolott hazassagot és feleléségre vonhatta volna a biinds
amitokat ! Az egész dologhdl elégge vilagos az, hogy mind Napoly-
ban, mind Avignonban lényeges nézet-vallozas allt be, s hogy arra
a meggylzodésre jutott volt mindkél udvar, hogy nagy hibat kivet-
tek volt el Robert kiraly és XXII. Janos papa, midén az a sziczi-
liai tronrol egyszer mar kiturl magyarorszagi Anjou-agat ismét
belevontik a tronorokosodés tgyébe.

Miutan Janka 1826-ban sziiletett, Robert kiraly végrendelete
érlelmében az 1351. év elétt nem volt volna szabad beleavatkoznia
a kormanyzasba. De ambar uralkodasanak elején (Camera szerint
(4. 1.) 1343 augusztus végeig) rendeleteit a Robert altal kinevezett
korménytandcs hozzajarulasaval, tanacsaval és helybenhagydsaval
(de consensu et consilio et assensu) irta ala: csakhamar megunta
a vezet6 szalagokat s teljesen onalléan és fliggetlendl kezdett intéz-
kedni az orszag figyeiben.t

Ugvanazon végrendelet vildgos megsértésél képezte tovabba
Durazzoi Karoly hdazassiga is, mert Mdriat, mint lattuk, Lajos
magyar kirdly akadalyoztatisa esetében a (ranczia kiraly egyik vagy
masik fianak kellett volna elvennie. Ez azonban nem akadalyozia
meg a kormdnytandcs négy tagjat (Filippo di Sanguineto, tgy lat-
szik, nem voll jelen),? hogy személyes jelenlétiikkel tiszteljek meg

! Erzsébet kirdlyné, Andrds anyja Népolyban elsd izben 1343. julius 24-t61
szeptember ld-~ig tartézkodott és RémdbOl visszajovet wmdsod fzben, okté-
ber elejétdl 1344 februdr végéig. L. Thuréezi Chronica Hung. parvs. 3. cap. 4.
Kiikiillei Jdnos a fonnebb mondottakkal megegyezileg irja, hogy »cum. igitur
haee regina (Erzsébet) in Neapoli resideret et vidisset nurum suam, dominam

Joannam, superbem et ambitiosam . . . mundani honoris avidams: sth.
t I, a pépa dicsérd megjegyzésit rola 1344 decs. 16, Tért. Tar. 1894. 2417
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Karoly ¢és Maria nyilvanos és nagy tinnepélyességgel tartott eskii-
vojét 1343 julius 14-én. Jelenvoltak ez alkalommal Janka kiralynd
és férje Andras is és a »Pacta seu capitula matrimonialia«-han
siirfin vannak idézve a megszegett végrendelet intézkedései.

Midén azutan 1348-ban Janka eladta vagy elajandékozta
Avignont a papanak, Robert kirdly végrendelelébsl alig maradt
93y-ket foszlany. Jankanak persze volt gondja arra, hogy mindaz,
‘amit a végrendelet az 6 érdekében rendeltel, a legnagyobb precisio-
val legyen megtartva. Nagyapjanak a testamentomat folyvast idézi,
mint az 6rdogrél mondjak, hogy idézi a bibliat,’ eszesen kivalogatott
‘passusokban a maga czdljainak elérésére.

_ Hogy pedig Réhert kiraly Andrast esakugyan kirdlynak smntd.
~ azt egykoru tanuktél tudjuk; még pedig Petrarcatdl,? Boccacciotol®
és Cola Rienzit6l.* Azonkivil fol kell tenniink Sancia tzvegy kiraly~
‘nérol, ki jelen volt a végrendelet kiallitasanal, hogy ismerte férje
- kivansagat és halila utén is tiszteletben akarta tartani azl. Mar
- pedig ha Robert kivdly nem akarta volna Andrast megkoronazlatni,
igy  aligha siirgette  volna zvegye Andras megkoronaztatasat
Avignonhan,®

1 »Nincsen Isten.« Zsoltdrok kényveXIV. 1.; LIIL, 2. Azt, amit némely
krénikdk mint pl. Gravina mesélnek és a torténetirdk ismételnek, hogy t. i
nka nem tudott semmit Mdria hizassigirél 8 hogy a foght csikorgatta midon
meghallotta sth. stb. fényesen megezifolja Agnes durazzdi anyaherczegné egy
omédnylevele fivére, Périgord biboros részére, melyben megkdszini ennek fira-
dozfisait és kegyeit Kéroly (és M4ria) hdzassdga iigyében »et pro laboribus aliis
quos subiit etsubit ad praesens pro negotiis inclitae dominae Joannae.» Balu-
ﬁul! rViMe Pont. Avin. 11, 628. A levél 1334 méijus 2-4rdl van keltezve.
4 Rex Robertus sregni gubernacula successoribus, quos matrimonio
eraf, tradidit.« Petrarchae De rebus memorand. lib. I. tract. I Cap. 26.

@ Lirrél majd aldbb hévebben,

4 sMundus . ., . non ignorat qualiter quondam rex Robertus, decedens,
« o regem Andream legitimum in regno constituit successorem ef in regem
:}-yﬁ@ﬁﬂiﬁ legitimum coronari. Epistolario. Gabrielli kiad4sdban 149, 1.

§ Vl Kelemen Andris kirlyhoz 1344 febr. 2. Raynaldusndl 1344, no,

: Kroer Lagos.



