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van irva, az — fdjdalom — nem létezik a kilfold szdméra, ha csak
nem szerencsés valaki tolméesra, forditéra tenni szert.

Tainenel, Tennysonnel, Emersonnel, Ruskinnel, Ibsennel foglalt
koznak a tibbi, kisebb nagyobb czikkek, melyek mellett egy zenészei-
tirgyit is taldlunk s taldljuk még a Tragoedidrd]l sz6l6 Kisfaludy-
Térsasfigheli sztkfoglaldt. -

Az el6bbi, mely Wagner operdit tirgyalja és mint e kozlemények
legtibhje, szintén a Budapesti Szemlében jelent meg, egyedil l{(’leheh
azt a Péterfyt, ki egykor mdsfé]l évig a Pester Llyodnak zenekritikusa
volt s kivdlon értette, szenvedélyesen szerette a zenét.

Az utobbi igen értékes, komoly munka. De minden beese sem
feledtetheti velimk azt a Tragikumrol sz016 tantlményt, melyet Péterfy
Bedithy konyve alka'mébdl irt a Budapesti Szemlének, de mely csak
tavaly-el6tt litott napviligot egy azéta megsziint folydirathban. Ehhez
foghatén tiind6kld, mélyen jaré és élesen elemzd dolgot keveset pro-
dukélt szerzénk. Eppen azért sajndljuk elmaraddsdt e gyiljfeme"nvhc’il
melybe ezen folil az Egyetértésben évek sorfin 4t kozolt szini tdrezik-
nak is legaldbb egy része, megérdemelte volna, hogy felvitessék s a
feledést6l megmentessék.

Legjobban mégis azt sajndljuk, hogy e gyijteményben az ird
mellett semmivel sines képviselve az ember, az elragadén szeretetre
méltd jo  bardt, a levélivd Péterfy, a maga véglelen kedvességével,
gyongéd lelkével, jitszin Stletes s néha pajkos -humordval, a természet
és miivészet szépségeinek imddésitol ihletddott képzeletével, gazdag
szellemkinceseinelk  tiineményes meg-megnyilatkozdsaival, szoval egész
egyéniségének azzal az ellendllhatatlan vardzsival, a melynek emléke
dtlengi a Patthy és Riedl, Lederer és Angyal dltal réla irt szebbnél-
szebb tandlményokat, s a mely miatt elhinyta o6rokké sajeé seb
marad azok szivében, kikhez ¢ kozelebb dllt.

Azt hissziik, egy harmadik kétetre elég érdemes anyagot szolgil-
tatna mindez, sok mds oly dolgozatial egyiitt, melyeket a két koLetcs
gylijtemény bevezetése sem sorol fel teljesen. Dr. Haraszti Gyula.

Rein, Grundriss der Ethik.
Osterwick (Zickfeldt A. V.) 1902. 292 lap. Ara 3 mérka.

Orvendetes, hogy legtjabban az ethikai problémdk felé forddl a
boleseleti buzgalom Németorsziighan, A socidlis kérdés a maga szdmos
feladataival szerzett oly normativ fekintélyt az ethikinak 11np3amklml

Szerzd ,a nagy és alapvetd erkolesi elvekkel ahar}d megismerni
az olvasét, a melyek erkélesi ,akarat elhatirozésfinak és {'belek\ Geégé-
nek forrfsai® minden ténykedésében, mindemellett gy dllitja oda az
elveket, hogy azokbél a paedagogia is merithesse a maga irdnyeszméit.
Igy taldlkozik ,az idealis ethika a paedagogikdval.
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A mi egy bevezetd, térténeti és rvendszeres részbdl -4ll.

A bevezetésben (1—38. 1) kozelebbr6l az ethika feladatival és
bileseleti dlldsdival, nemkiilénben annak korunkra vonatkozd egyetlen
jelentdségével foglalkozik behatébban.

Az ethika, mint a gyakorlati boleselet egyik dga az erkédlesiség
sajitos lényegér6l sz616 tudomény, mely mint- olyan, a személyes szel-
lemi élet sajftos értékét van hivatva meghatirozni, s mely kozeli
viszonyban van a metaphysikdval, a logikdval, a psychologidval, a
paedagogikival s a theologidval. A paedagogia széméra az ethika dllitja
fel a nevelés-oktatfs Gtjin elérendd czélt és idedlt.

Az ethiknak normativ jelentSsége van a tudomény és az élet
szempontjdbdl egyardnt. Socrates Ota az ember legméltobb tdrgya a
boleselkedésnek s annak legfébb értékeit épen az ethika hatérozza.
Azért van oly eldkel§ helye a bileselet torténetében, p. o. Socratesnél,
Platonndl, a stoikusokndl, Spinozéndl, Kantndl é Herbartndl. Korunk-
ban — mint szerz6 helyesen mondja — a socidlis probléma még nivelte
amnak jelentGségét, mivel Ziegler szerint ,a socialis kérdés lényegileg
véve erkolesi kérdés“. A mordlis problémét ma mdr nem nélkilozhetjiik
a socidlis kérdés egyetlen dgiban sem. Uj czélokat kell kitidzniink a
népéletnek. Tgy vallsi téren szikkségiink van ma ,az egyhfzkozségl
élet wjjhalakitisira az egyetemes papsig s a korlitlan lelkiismereti
szabadsig eszméje alapjdn®, a socialis téren ,a kiegyenlitd igazsdgos-
sdgra a térsadalom minden rétegeiben*, s politikai téren ,a nép rész-
vételére a nagy kulturfeladatok megolddsiban®. Azért van az, hogy
napjainkban nem ecsupfin béleselk, hanem theologusok, paedagogusok,
jogiszok, nemzetgazdiszok és anthropologusok is foglalkeznak az ethikai
problémékkal. Példa rd Iilty ,Gliick® ez mive s Paulsen ,ethikai
rendszere®,

Az ethikfnak azt az elGkel 4lldsit és centrdlis jelentGségét annak
torténete is igazolja, s ith, a mi L vagy torténeti részében kozelebbrol
enddmonismus, az evolutionismus s a moralismus ethikéjdval foglalkozik
behatébban. Az els6nek fGezélja oromérzet (,Lust®), a misodiké a
kultura s a harmadiké az emberszeretet. K rvésznél f6leg Baumann,
Jodl, Paulsen és IHerrmann mivei nyomén halad a szerzd.

Az enddmonismus f6bb képvisel6i az ethikdban Aristippos, Epi-
curus, Helveting, Mill St., Bentham és Gizycki. Az 6rém maximuma
s a fijdalom minimuma hatirozza meg itt az akarat elhatirozds irnydt.
Az eudimonismus mordlprincipiuma merében egoista, s a kellemessel és
hasznossal azonostl. Mint ilyet timadta meg mér Platon és Aristoteles.

A kultura fejlesztését czélzé evolutionismus f6bb képvisel6i Aris-
toteles, a romai vildguralom, a franczia felvildgosodés, Anglia és Német-
orszdgban, Fichte, Schelling éz Hegel. Bz a kulturkép kiilénfélekép
alakil. Igy Aristoteles a tudoméinyos lkulturira, Réma viliguralomra,
a francziik socialis reformokra, Anglia viligkereskedelemre s a néme-
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tek technikai, aeésthetikai és intellectudlis kulturdra torekedtek. Az
evolutionismus, mint a kultura haladdsinak elmélete, az erkolesi érziilet
s az erkélesi cselekedet sajitos értékét és jelentBségét szabja meg.

Ez érziletre fekteti a fosilyt a moralismus, a mi épen a keresz-
tyénség altruistikus tana, A szeretet a valoban fentartd, egyesité és
folépitd erd, a melynek mogifte van a tudomdny és a miivészet.
S6t az emberszeretet az istenszeretet normdja &3 pu’:b‘l,kfiw. Azért
mondotta Goethe a keresziyénségrél, hogy ,azon a siilyedd és szenvedd
emberiség mindenkor felkiizditte magit, s ebbeli f(,n&t,ges hatasdban
messze foloLLe all minden phllm(}phn’ina]\ s nines szitksége annak tdma-
szdra. Bdrmennyire is haladjon a szellemi kultura s tdgaljon az emberi
szellem, a keresziyénség magasztos fenségét és erkolesi kulturdjdt nem
]‘cw}a meghaladui soha sem. Mihelyt Krisztus szeretetét valaki meg-
értette s Atélte, nagynak és szabadnak érzi magit. Krisztus az erkol-
om%g legfobb ‘elvének isteni kinyilatkoztatdsa, s személyiségének fen-
sége oly isteni jellegt, a milyenné az a foldon csak valhatott“. Es
Vl.luljzm, abban van a keresztyénség ereje, hogy - ,Jézusban az isteni
szeretet testet Oltott™, a mi azutén dtalakitdlag hatott a vilig, a forténet
s az egyes éElet sajitos értékének megitélésére. E szeretetre van sziksége
az emberi térsadalomnak ép gy, mint a testnek a vérre s a vildgos-
sfgra a szemnek, A keresztyénség vildgtorténeti kifejezése a szeretetnek.

A bolesel6k kozil hirdet6i e moralismusnak Platon, a stoikusok,
Verulami Bacon, Cherbury, Grotius, Locke, Leibniz (,viligharmonia“),
Hutcheson, Butler, Hume, Kant és Herbart.

E szeretet kozponti idedja a md II-ik, vagy rendszeres részénck
is, a melynek els6 szakaszdban a2z erkilesi esamdh tandval®, s misik4-
ban ,,az eszmék .esmeftdcsr'uel“ foglalkozik kazelebbrél.

»Az erkoélesi eszmék tandrdl“ sz0l6 részben, vagyis ethikdja rend-
szeres része 1. szakaszéiban egyenként [az érték-itéletet, mint ethikai ala-
pot®, ,a kozisség erkélesi jelent@ségét”, .a tirsadalom fogalmét ésethikai
értelmét® s ,az erkdlesi eszmék fokozatos sorvozatdt™ ismerteti a szerzd.

oAz erkélesi érték-itélet“-r6l 2616 fejtegetéseiben Kriiger,
Reischle és Hartenstein nyomén halad a szerzé. Az érték-itélet lénye-
gesen kiilonbizik az értelmi vagy logikai itélett6l, a mennyiben az
mindig valami kedélyi érztilettel van egybekdtve, mig a logikai itélet
hidegen hagy benniinket. Hirmas stddiuma: 1. tiszta képzet a meg-
ittlends targyrdl; 2. a kedélyi érzet eldnyomuldsa ¢ 3. dontés az
érték vagy értéktelenség folott. A logikai itéletek hebizonyithatdk, az
érték-itéletek nem. Lényegileg kulonbo?uck utobbiak a kellemes és
hasznostol, de kozeli viszonyba lépnek a széppt..l (a girog ,kalokagathia®).
A moralis érték-itéletek absolut beesti, kozvetlen bizonyossdgd, viltoz-
hatatlan és 5zuk~sugkepem alapjai az ukulmlavgnek esalhatatlan meg-
nyilatkozéisai a mi lelkiismeretiinknek. Rajtuk épil fol ,az absolut
ethika® a maga elemi vagy torzs itéleieivel. Ezért mondhatta Kant

Erdélyi Mazeum XIX. 15
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is, hogy a csillagos ég mellett mi felettiink az erkélesi torvény, illetve
a lelkiismeret, mi benniink feltétlen csoddlatra és tiszteletre ragadja
az embert. Az a maradandé jellegli moralitisnak Gtja az emberiségben
a kiilsG legalitissal szemben a melynek f6bb stadiumai: az egyiitt-
érzés psychologifija, az erkélesi értékelés, az imperativus jellegd erkélesi
normél s végiil ezeknek 4tvétele az érziletbe és dtitltetése a térsas
kozosségi életbe.

oA kozosségi élet* kozelebbrsl eredete és forrdisa az erkolesinek,
mivel az erénynek minden szerzetesi askesist mellGzve ,az élet zajd-
ban“ kell megnyilatkoznia, s ott életet kell keltenie. Van tehdt tdrsas
idedl is az individualis idedl mellett. E térsas kozosség f6bb formdi
a csaldd, a kozség, az egyhdz és az Allam; legf6bb foka a keresz-
tyénség dltal meghonositott ,eivilisdlt* vagy ,emberiségi térsadalom.*
Modern fogalmit az észjog fejlesatette ki. Az ethikai értelemben vett
kozosség vagy thrsadalom magiban foglalja a jog, a jolét, a kultura
8 a bens6 szabadsig eszméjét, és pedig az egyes ember és a tdrsa-
dalom folytonos ethikai dthatisdban, a melynek egyenkénti részletezé-
séyvel azutin szerz6 miive rendszeres részének II. szakasza foglalkozik.

A mi a jogrendszer eszméjét illeti, dgy a jog egyik alapkéve
az erkolesi életrendnek. Az vezeti szerzit az ethika és a politika egy-
méshoz valé viszonyfinak s a megtorlds elvének kozelebbi meghatdrozd-
sdra. Az ethikinak semmi koze a politikdhoz. A politika hatalomra
valé torekvéssel, az ethika az egoismus legydzésével azonos. Félig
ethikusok, félig politikusok vagyunk. Példa rd a kettds természetd
Luther és Bismarck. Az dllamnak fentartdsa 6s létfeltétele az a maga-
sabb erkolesi czél, a melynek a politikus fel kell hogy dldozza a
maga privitmordljat. Igy hét a politika és a mordl ,2 lélektheoridja®
kétségtelen tény, a melynek czéljai Paulsen szerint is ,echizdljik az
eszkizoket®, a mi azomban nem zérja ki az ethikai elveknek folytonos
és fokozatos bevitelét a kultura s a gazdasigi ¢let belsG politikdjaba.
Szerz§ 1. v. fejtegetései rendkiviil érdekesek és tanfilsdgosak.

A jogrendszer &és jogeszme kérdése tovibbd a ,suum cuique®
elvére s a megtorlds eszméjére vezet, a hol a szerz6 az elégtétel, a
bossz, a biintetés, a bintetési nemek s a fiatalkori gonosztevikkel
vald kérdéssel foglalkozik behatébban.

A miésodik erkélesi eszme a kozigazgatds vagy az dltalinos ]ule
eszméje. A jogrendszer csak legalitisra vezet, pedig a kultura haladd-
sfnak = az emberek egyittélésének és egyittmiikodésének a moralitds
a ezélja. A szolgflo szeretet érziilete és cselekvsége hassa 4t az egész
embert felebardtjival szemben: im ez a jellegzetes kiilonbség a zsido
és a keresziyén mordl kozott. Az emberekhez valé joakarat magva &s
jellege Jézus idedlis erkélesi tandnak, a ennyiben itt a szeretet folétte
vagyon a jognak s az egyiittérzés a hatalomnak. 15 fejtegetések utdn
a gazdasdgi kérdésre tér 4t a szerzG, s ismerteti a socialis kérdés
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kifejlddése tirténetér részletesen Anglidban és Németorszéghan s alap-
elveiben bemutatja a Stiocker-féle kervesztyén s az dllami socialismust.
Schmoller, Hocker és Wagner itt az 6 mesterei. E szakasz eldrilja,
hogy szerz6nknek, a paedagogusnak a socidlis kérdés torténetében és
irodalméban is igen nagy a jértassfiga.

A harmadik erkoélesi eszme az erkélesi haladds kulturalis rend-
szere. A kulturrendszer a szellemi kineseknek novelését és terjesatésés
czélozza a vallds, az erkolesiség, a tudomdny &s miivészet terén, a
mibél viszont kévetkezik, hogy az dllamnak gazdasigi politikdja mellett
egyittal szervezd és vezetd kulturpolitikdja is wvan. Itt tdrgyalja aztén
behatéan a szerz6 padagdgiai-didaktikai alapjdn az 4ltaldnos s a szak-
miveltség egymdshoz valé viszouyét, a kulturpolitidt és a ndkérdést.
A pesszimismussal szemben fgy taldlja, hogy torténetileg véve a kul-
turélet figy intellectudlis, mint mordlis tekintetben a tovdbbi  haladdsra
és fejlodésre képes és hivatott.

Az utols6 erkdlesi eszme a bens6é szabadsig eszméje, vagyis a
szerz6 dlfal 4. n. ,beseelte Gesellschaft®, a melyben az egyéni jolétnek
az erkolesi Gsszjoléttel valé megegyezése a megvaldsitandé idedl. A
bens6 szabadsdg az akarat s az erkolesi belitds harmonidja, mely
bens6nek mondhaté a szabadsignak polgdri vagy politikai alakjival
szemben. B bens6 szabadsfig, a keresstyénség gyakorlati-socidlis mora-
litdsa, a szellem mdve és kordntsem a természeti er6k produktuma.
Morilisnak is mondhaté a psycholégiaival szemben. Gydkerezik az
az ember szellemi, erkélesi személyiségében, vagyis abban, hogy az
ember Kant szerint ,nem csupdn érzéki, hanem egyittal és foleg
intelligibilis lény“. B ponton térgyalja a szerz6 a vallésos hitnek a
morfilhoz val6 viszonydt. A morél az erkolesi viligrendben vald hitet
feltételezi, vagyis azt a meggy0zodést, hogy ,der letzte Weltgrund
geistlich-sittlicher Art ist.“ Ennyiben a mordl hatalmas tdmnasza a val-
las s kolesonosen egymésra vannak utalva. Egységik legklasszikusabb
kifejezése Jézus hegyi beszéde, mely ,egy egységes személyiség magas-
latira emeli az embert, Gromérzetévé teszi az erkélesi torvény irdnti
engedelmességet, istentiszteletté avatja felebardti szeretetét, és soha ki
nem apadhaté erdforrdist nyit az erkolesinek teljesitésére. A valldst és
moralitdst egyesité bens§ szabadsig lelke az erkélesiségnek, egystge és
ondllosdga az akaratnak s forrdsa minden emberszeretetnek. Ez mds
szOval kit'e_}ene annyit teszen, hogy az emberi személyiség idedljn a
legfobl és legszebb életfeladat. De nemesak a személyiség, hanem a
tdrsadalom legf6bb fejlédési foka is az akarat s a helitds kozotti har-
monia, mely fdrsadalom nem més, mint az ethikai személyiségek
orszéiga, a krisztusi ,egy akol, egy pdsztor”, az erkolesi fejlodés
zérokove.

Zhrd fejtegetéseiben oOsszefoglalja az eredményt. Az ethika fej-
lesati a j6hoz val6 akaratot, s felhiv a jonak, mint erkdlesinek, szép-
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nek és tokéletesnek kovetésére. Ilyen ethikdn épdl fol az egyéni és
az dllami pidagogika. Ez az ethika redlis alapon dll és idedlis czélokat
kivet. A nagy alapvetG erkolesi alapelveket dllitja f6l akardsunkra és
cselekviségiinkre, a mint azok a mi lelkiismeretiinknek elutasithatatian
kivetkezménye. Tlyen ethikfra s nem holmi erkélesi codexre van
szitksége a mi népéletiinknek most és mindenkoron.

Orommel és lelki gyonyoriséggel foglalkoztunk Rein ethikéjdval,
a melynek élénk és meggydzi fejtegetéseibdl sokat tandltunk. Egy pdr
nagynémet tilzdsaitol (p. o. a 37. &s 83. 1) eltekintve a mid meg-
érdemelné, hogy nyelviinkre dtiiltessiik.

Dr. Szlavik Matyas.

Shakespeare Hamletje.

(Irta: Alexander Berndt; kiadja a Kisfaludy-Tdrspsde. Budapest, Franklin,
1902. Ara 6 K. 584 1)

Kétségtelen, hogy IHamlet Shakespeare legrejtelmesebb alkotdsa,
s6t Sylockon kiviil az egyedili rejtelmes. Homélyossdgdt, sokértelmii-
ségéi elégeé mutatja az a gazdag Hamlet-irodalom, melyben a kiilon-
'ho,sﬁ sOt rendkiviil bizarr magyar: imtokndk valdsdigos ttvesztGjén imbolyog
az érdekl5de, fgy van ez Kilf5ldon. Nélunk arfnylag keveset szbltak
a Hamlet-kérdéshez, azok is igazén csak érult\r(,alﬁnveget milyennek
kell hit felfognunk Hamletet, mi a tragikuma?

A]exander testes kotetben mondja el a maga magyarizatit.

Bevezetéstil s mfive igazoldsiil megfelel arra nézve, hogy van-e
ilyen miire szitkség. A rossz magyarfzatok nem teszik a magyardizatot
fltaldban feleslegessé. Fs mi jobb? Taldlomra, modszer, rendszer nélkil
gondolkodni vagy az iskoldzott kritika itjin ‘]ﬁa ni, mely ismeri a zétonyo-
kat s Gvatosan kertili ? Nem olyan egyszerti a kérdés, a milyennek litszik,
de az is igaz, hogy a magyarizatok ellenségei a legkezdetlegesebb magya-
rizatok rabjai. Sem tdjékozatlansdg, sem az iskoldzott kritika el nem
fogadhaté az igazsig keresésében és megillapitisdiban biztos moddszernek.

Ezért az Alexander konyvének sem hiszek foltétleniil, & maga
sem vdrja, hogy most mér minden eddigi felfogdst ellokve, az 6véhes
csaflakozzunk. De igenis kivetésre méltd az a modszer, az az eljirds,
a meljl} el Alexander leilcryﬁt kezeli, fejtegeti. S ebben laitmu koényvének
igazi értékét, haszndt. Mert igazin jeles példdit nyidjt, hogyan kell az
ilyen fajta kL’ldLaLkhLI} hozzénylni. i
: Mi is a moédszere?

Az 1. fejezetben tdjékozist ad a Hamlet-kérdésrdl. Hamlet, tet-
tetett Oriiltsége, késlekedd bosszija, Ofelidhoz valé viszonya s egész
eljirdsa rejtelmes, homdlyos s ellentétekben bovelkedd, Innen széir-
maznak a kiilonboz6 magyardzatok.

A 1I. fejezetben megismertet a Hamlet-irodalommal s tdjékoztat
a mii megértésének iorténeti folyamatirol. Legelterjedfebb felfogds a




