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A magyar dllam fenmaraddsdnak és alkotmdnyos
szabadsdgdanak okai.

Irta: grof Andréssy Gyula. Budapest, Fraoklin, 1991. Ara 6 K.

A ki a nemzetek torténetét tantlményozta, nagyon jol tudja,
hogy az llamok berendezésének legnehezebb problemdja a szabadsig
és a rend Osszeegyeztetése és biztositdsa. A formiak nem jelentik a
kozszabadsigot s nem a respublica vagy a kilénb6z6 monarchidk
megalapitdsa nehéz, de a szabadsfg gyikereinek s fejlédésének meg-
ovésa s épségben tartfsa. Mi vilsdcos id6ket éliink, a jov6 szeglet-
koveinek helyes lerakdsfindl multunkb6l vett tantisdgok igazithatnak a
j6 ttra. Andrdssy Gyula grof e kinyvében elénk térja azokat a poli-
tikai igazségokat, melyek a mohdesi veszedelemig alkotményunk for-
ténetéhen érvényesiiltek.

Munkdjénak vezérlé gondolata, hogy a kozépkorban egyesegyeddi
az erGket osszefoglalé kirdlysig volt képes oly kozdllapotok teremtésére
és dllandd fontartdsira, a melyelkk mellett alkotményos szabadsdg és
rend fejlédhetett s viralhatott (427 1.). Megey6z6dése, hogy e korban
mennél erGsebb a kirdlysdg, anndl biztosabb édllami létiink (5 1.)

A szabadsiig lehet kiilsG szabadsig, ha az dllamon kivil 4ll6 erdk,
a kiilpolitika, a viligesemények nem korldtozzik ; lehet oOnszabadsdg,
ha a bels6 kozjogi élet szabadon liktethet. E felfogdsnak megfelelGen
Andrissy grof konyve két részre oszlik. Els6ben kutatja a kiils§ sza-
badsfig okait, mésodikban a bels§ alkotményos életét.

Kiils6 szabadsfigunk, fénmaradésunk okai: hazink terdletének
sajétossiga s hogy nem a germén vildgtél, de a fejletlen szlivoktol
kellett elhdditanunk. Az eurépai mivel6désnek nem gitja, de tdmasz-
kodé pontja voltunk, Hoditasrol lemondtunk, de a meglevé birtokhoz
szivosan ragaszkodtunk. Keresztyénekké lettiink. De a kereszt meg
nem védhetett, csak az erSs kard, okos fej s ezen kivil a vildghely-
zet kedvezése. A vildg szinpaddn ekkor kiilénosen hérom erd miko-
dott. A germén torzsek szeretnék magukat fiiggetleniteni. A keresztyén
vallds pedig egységesiteni akar s ezért a pdpasig vildguralomra t6r s
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vele a csdszdrsdg is, mely fegyveres erejével megvédie a tdrsadalmat
8 a keresztyénséget is, A germdn fajok széthfizdsa, a pdpasig é&s esf-
szdrsag egységesitd i,o19[\w=~,(> egyardnt torténeti szitkség. Mi okozta, hogy
a fiatal Magyarorszig a vildg akkori uraival megbirkdzhatott? A ger-
mén fajoktél megvédett, hogy alkalmazkoddsi képességiink s t.anulé-—
konysigunk ellenére lenéziek s csak kevéssé vettek szdmba. Nagyobb
volt a veszély a misik két erd részér6l, mert a csdszirsig és a pépa-
sfg eleinte kezet fogva igyekeztek Szent Istvéin conceptiGjat: fiiggetlen
magyar fllam keresztyén térsadalmi keretében, megsemmisiteni. Tz
ellen az 6rids ellen t6bb apré korGlmény kedvezd volta védett ideig
Ordig. Jeles kirdlyaink s faji kivélosdgaink mellett is buktunk volna,
ha a két vilighatalom 4llandéan egy kézre dolgozik. De szerencsénkre
Osszetlizott természefszert okokbdl s a esfszdrsfig oda lyukad ki, hogy
Magyarorszdg erds karja menti meg a morvamezel iitkozetben. A pépa-
sdggal tovdbb folyt a kiizdelem, mert e két fogalom : nemzeti ératilet
és Ruma uralma egyméssal soha és sehol meg nem férhettek (33 L.).
De Robert Kéroly kirdlylyd vilasztésakor hatdrozottan elvdlt: van-e
a pdpdnak joga belsd iigyek megolddsiban vagy nines. A kedvezd
eredményben a kor szellemének véltozéisa s Osztonszerden elszdnt ma-
kacssigunk volt a dintd tényez8. A tatdrjirds okozta veszély silyos
volt, de létiink alapjait érvényben hagyta. A vegyes hizak idejében
tekintélyiinket emelte, hogy t6bb kirdlyunk idegen korona tulajdonosa
is volt. Kiilonben is nagy nemzetkdzi kiizdelmek esélyei nem fenye-
gettek. A kirdlysdg benn is betoltotte feladatit: az dllam egyes
tényezGinek erejét egyenstlyban tartotta (I—II. fej.) a Jagellokig.
Ekkor az dllam erdinek osszesége felett nem tudott rendelkezni.
Hogyan 6vta meg a kirdlysdg az er6k harmonidjat? Erre felel
a kinyv mésodik vésze. Mindenek el6tt kutatja a kirdlysig erejének
forrdsait s kimutatja, hogy csupdn a kirdlysig volt hivatva, hogy a
torzsi alkotménybdl terdlethez kitott Lgvségeb dllamot teremtsen s
csak a kirflysdg biztosithatta a magyar szabadsigot, mert Szt. Istvin
conceptidjinak megvaldsitdsdn thradozott. A kirdlysde melleit természeti
szitkségb6l ki kellett fejlddnie a rendi alkotménynak, mert a kirdlysig
csak igy hathatott az egész nemzetre s gy tdmogatta a nemesség is a
kirdlysdgot. B részi6l kezdve analogiikkal dolgozik az iré. Kutatja a
rendi alkotmédny csirdit ndlunk és Anglidban. Aztin e két tényesl
miikodését vizsgdlja. Eleinte erfs a kiizdelem a két erd kozt. Ered-
ménye, hogy a rendi szabadsig kibontakozdsa ndlunk is, Anglidban
is olyan szabadsiglevelet hoz létre, melynek hatdsa szinte napjainkig
tart. De a politikai hatalom a charta ellenére is Anglidban a kirdlysig
kezében csticsosodik ki eleinte ; esak késdbb kerekedik felil a rendek
ergje. Nélunk ellenkezéleg van. A bulla oligarchiat szl s a kirdlyi
reactio alig tud rovid id6re is 1élegzethez jutni az Anjouk alatt, hogy
Zsigmond uralma ismét a rendi alkotmény teljes dicsGségével végzodjék,
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A kirdlysdg azonban az angolokndl a Tudorok, ndlunk Métyds idején
diadalra jut. Fdjdalom, hogy ndlunk az Albert haldla utin egyszer
méir fenyegetd bomlds a Jagellok alatt djra kiit. A két erd osszhangja
meghomlik, s6t a rendi alkoimény maga is két pértra szakad, a nemes-
ség és fOnemesség tdbordra.

Ez Andrissy grof kinyvének dltaldnos dttekintése. Nyilvén az
alkotmdnyos életet magyarézza. Nagy szevetettel tdrgyal. Torténelmiinket
az egyeddli helyes 4lldshol, vildgtdrténeti kapesolatban nézi. Ezért méd-
szere az analogia. Lpeu mint a Bedthy Akosé. ssakhogy Bedthy sok-
kal tébb oldalrgl hoz fel megvildgosito példit, de Andrissy grof is meg-
gy0z. A historiai kutatds eredményeit elfogadva, szemlél tart a felvett
anyagon biztosabb térgyilagossfggal. Abban is egyezik Bedthyvel,
hogy a charta é a bulla kozott inkdbb kilombségeket 14t s nem
hasonlésdgokat ; egyenl§ szeretettel s lelkesedéssel esiingenek Mityds
kordn, A hubcrl%eg szerepét is egyformén itélik meg, hogy t. i. ndlunk
nem volt hibériség. A mit Beithy az dllam silypontja s az 6nerdnkkel
valé szabad rendelkezés alatt ért, Andrdssy az dllami er6k harmonid-

jinak nevezi. Bedthy szerint a mohdcsi vésat esak az utOkor nagyitotta

oyiszos katasnophz‘ivﬁ. Andréssy valésfgos csapisnak mondja. Azt
monddk, hogy Andrissy objectivebb. Igaz, de azért elég alkalmat taldl
arra, hogy némely korunkban is felszinen levé eszmét jellemezzen.
Pl. a chauvinismusrél, a nemesség létjogosultsdgdrdl, a demokratidrol
nagyon is megszivlelendd gondolatai vannak.

De van ellenmondds is miivében. Szinte a Jagellok-kora nemességé-
nek legfébb torekvése, hogy gyionge legyen a kirdly és hogy onmaguknak
biztositsik a végrehajté hatalmat. S mégis fejtegetésének a végén arra
az eredményre jut, hogy a magyar szabadsig a kézépkor végén nines
bensé bomldsban. De azért komoly veszély kornyékezi (364 és 440 1.).
E végsi kovetkestetés nem észrevétlentl ugrik el a megelGz6  tér-
gyaldshol,

De az egész munka értékének stlya érintetlen marad. Az ird
egytnisége, modszere, faji biiszkesége mellett az igazsig Onzetlen fel-
mutatisa s az dllamférfid komoly és higgadt ftéletmonddsa megrezditi
az olvasoban a vért, s erfssé teszi a hitet, hogy fajunk szerepe a
kozépkorban dicsGséges egy élet volt. A tuddssal pdrosalt széles lat6-
kor pedig a szaktudomédny el6tt is elismerést kovetel s érdemel. A
részletek bonezolgatdsindl tett megjegyzések pedig talpraesettek, taldlok.
Olyan ez a konyv, hogy a hazafias s tudatosan hatni akaré magyar
tarsadalom minden egyes tagjdnak ismernie kellene. Anndl inkdbb a
torténettanitOknak és a jogfisz embereknek. Bér gy lenne.

Misszor talfn felveszem a fonalat és megkisértem szabadsigunk
tovdbbi fenmaraddsdnak okait fejtegetni — igéri az ir6. Minél hama-
rdbb vegye fel a fonalat, ezt Ghajtjuk Gszintén.

Kristof Gyorgy.



