KRITIKALI SZEMLE

JAKUBOVICH EMIL és PAIS DEZSO: O-magyar olvasékinyv. Pées.
A Danubia kiadéasa. 1929, 8° XLI +305 . — Tudomanyos Gyiijtemény, 30.

A magyar nyelvindomanynak igen értékes, régen vart., hézagpoétle ter-
méke e konyv, melynek megalkotéi a magyar nyelvtorténetnek kitiind
buvarai. Jakubowvich Emil nyelvemlékeinknek ma kbtsegte]enul egyik leg-
jelesebb ismeréje és szamontartéja, kiben a torténetbiuvar és filologus leg-
szebb erényei egyesiiltek. Pais Dezso, ki nyelvemlékeink ismeretében is mélto
munkatarsa Jakubovichnak, &si személy- és helyneveink buvarlatiban maéar
eddig is olyan munkat végzett, mely a legilletékesebb szakkorok figyelmét
és elismerését méltan vonta magara.

Az O-magyar olvasékonyv anyaga haromféle tipusi nyelvemlékekb6l
all: szorvanyemlékekbdél, szovegekbil és széjegyzélkekbdl.

Szerenesés kifejezéssel szérvdnyemlélnelk, roviden szdérvdmynak nevezik
a szerzok azokat a nyelvemlékeket, melyeket eddig indirekt, vagy nem 0sz-
szefiiggd nyelvemlél; s mias hasonlé neveken emlegettek, vagyis az idegen
szovegekben el6fordulé magyar szavakat, székapesolatokat és tulajdonneve-
ket. Szérvanyaink nyelviorténeti értékének jellemzésére legbeszédesebb bizo-
nyitéknak hangtorténetiink tjabb nagyszerti lendiiletét hozzdk fel. Régen
a szorvanyokban esak kuriézumokat, hulladékokat lattak, melyeket nem vet-
tek figyelembe. Szamota Istvdn hivia fol elészor a figyelmef a szérvanyok
nagy nyelvtorténeti értékére. Melich Jdnos pedig azt allapitotta meg, hogy
tulajdonneveink épigy ald vannak vetve a hangtorténeti valtozdsoknak,
mint a kézszavak s igy azokkal teljesen egyenlé értékii nyelvtorténeti emlé-
kek. Hogy a magyar hangtorténet perspektiviaja Gombocz Zoltdn és Melich
Janos hangtorténeti felfedezései nyoman az utébbi idékben annyira kiszé-
lesedett, a sz6fejt6 munkéssag 1ij. szélesebb Attekintésti horizontot nyert. az
ezeknek a szérvanyvoknak koszonhetd, melyvek szazadokkal vitték az eddigi-
nél mélyebbre a nyelvtérténetben a kutatids mér6émiat. A legrégibb szoér-
vanyok a IX—X. szazadbeli arab-perzsa féldrajzi miivekben talalhaték. A
X. szazad kdzepétdl kezdve a bizanei és nyugati kutfékben tiinnek fel szor-
vanyemlékek s még hitelesebb adatokat nyerhetiink a hazai katfékbsl De
a szorvanyemlékeknek leggazdagabb kinesesbanyai a hazai oklevelek. Tzek
kozt a legrégibb: az 1002. el6ttr6l valé veszprémvélgyi apacak adomany-
levele gorognyelvii, a tébbi oklevél az 1055-iki tihanyi alapitélevéltél kezdve
legnagyobbrészt latinnyelvii.

Olvasékényviink az arabs-perzsa kitfékb6l és Konstantinos Porphy-
rogennetos miivéb6l vett szemelvényekkel kezdédik. Luitprand Antapodo-
sisdb6l azt a részt olvashatjuk, mely a magyarok .6rdoei” hadi. hii esata-
kialtasarol tesz emlitést. A Veszprémovilaui andedk gordenyelvit ademdni-
levele a legelsé magyar oklevélszoveg (1002. el6ttrél). melynek Kalman-kori
Atiratban fennmaradi gérog szovege a helyneveket Szent Istvan- kori, latin
venovatioia pedig mgvanazon helyneveket Kalman-kori alakban tartotta
fenn. Az 1055-b61 val6é Tihanyi andtsda alanitélevele 58 magyar szét. 9 ma-
gyar ragot és képzét tartalmaz. Megtalaljuk itt a démési prépostsag 1138-
iki terjedelmes adomanylevelének érdekes szemelvényeit, melyben 60 birtok-
s ftobb mint nvoleadfélszaz személynév van Felsorolva. SzAmos szérvany-
emlék kozott hé szemelvényekben szeremel P, mester Gesta Hungaroruma s
a nevezetes Varadi Regestrom. Mindenik. emlékhez bhevezetés kozli a sziik-
séges tudnivalokat. A kiadasra szant szérvanvemlékekben nemesak valtoza-
tossdgra torekedtek, hanem arra is, hogy veliik a nyelvtorténeti fejlédést
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és a kiilonboz6 vidékek nyelvjarasat is tiikroztessék, amennyiben ez lehet-
séges volf,

Az O-magyar olvasékényv-nek az oklevelek mintaszerii kiadasan, tanul-
sagos szemelvényekben vald dsszevdlogatasan kiviil legnagyobb érdeme az
oklevéladas miiveltségtorténeti hdatterének megrajzoldsa, mely érdekesen
mutatja be diplomatikiank fejlodéstorténetének azt az idejét, melyben ez
oklevelek életre keltek. Az oklevelek adatainak nyelvtorténeti értékelésén
kiviil itt szélnak az oklevéladé hatésagokrél (kiralyi kanecellaria, hiteles
helyek, az orszag vilagi nagybirai, megyei, varosi hatésigok), az oklevél-
ir6k személyérol, az oklevelek fajairél, a hamisitvanyok adatairél nyelv-
torténeti szempontbol, végiil a rank maradt kozépkori okleveleink legfonto-
sabb gyilijteményeirél, melyek koziil pl. az Orszdgos Levéltar tébb mint
39.000 darab kozépkori oklevelet &riz eredetiben, atiratban és maésolatban.
Tanulsagos annak a megindokolasa is, miért nem elég az oklevelek adatai-
nak szotarszerii megismerése s mi indokolja ilyen olvasékényvnek is a sziik-
séges voltat. Filologiailag szabatos és eredményes munkat esak akkor vég-
ziink, ha a forrast a maga meghontatlan egységében vizsgaljuk at. Hiszen
a szorvanyok gyakran egymast magyarazzak, vagy esak kapesolatosan vila-
gitanak ra bizonyos jelenségekre, azonkiviil pedig az idegen sztvegnek nem
ritkdn épen a tavolabbi részlefei nynitanak utbaigazitast®.

A Jékai-kédex eldtti id6b6l, — a koényviinkben kozolt emlékek koranak
ez a természetes hatarpontja, — nemesak szérvanyok, hanem szdvegek is ma-
radtak rank. Helyesebb kifejezéssel szivegnek hivjak a szerzék a nvelv-
emlékeknek azt a fajat, melyet eddig dsszefiiggé nyelvemléknek hivtunk.
Pontos kiadasat olvashatjuk az O-magyar olvasékényvben az 1200. tajarél
valé Halotti Beszédnek, a legtijabban folfedezett O-magyar Mdria-siralom-
nak, a Guulafehérvdri Glosszdk-nak meg a Konigsberai Toredékek-nek. A
hozzajuk irt bevezetések minden sziikséges tudnivalordl tajékoztatnak ben-
niinket. Szovegemlékiink e korbeli csekély szaman elmélkedve dnként fol-
meriil az a kérdés, hogy irtak-e mar a Halotti Beszédnél korabban is ma-
gyvar szovegeket. miivelték-e nagyobb mértékben a magyarul irdst a XTIT—
X1V, szazadban? B kérdésre a szerzéknek alaposan megindokolt felelete az.
hogy a magyar keresztyénség és kiralysag elsé harmadfél szazadaban a
tatariarasig az irasbeliség szinvonalira és gyvakorisigidra nem lehet egészen
mértékadé az ez id6b6l rank maradt emlékek szama. A tatarjarasmak rend-
kiviili szamban estek aldozatul az emberi miivek is. Avagy mivel magyaraz-
hatiuk egyébbel, hogy akkori nyelvemlékeink zoéme olyan helyekrdl wvalé,
melvek a veszedelemnek mnem estek Aaldozatul (Pannonhalma. Esztergom,
Veszprém)? Az egyhazi kinyvek ecsekély szamat okleveles emlékeinkhez vi-
szonyitva az magyaridzza. hogy az oklevelet kiilonds gonddal &rizték, mig
az egvhazi kényvek a mindennapi hasznalat kévetkeztében aranylag gvor-
san pusztultak, avult nvelviik és helvesirasuk vagv egyéb ok miatt idén-
kint seleitezésnek voltak alavetve. A magyvar sziveg sem lehetett olvan
ritka e konyvekben. Hiszen az egyhazi életnek voltak olyan mozzanatai,
melyekben a nép nyelvét mindenesetre alkalmazni kellett. Azonkiviil szdr-
vanyaink és szovegeink helyesirdsa is huzamosabb fejlodés bélyegét hordia
magan, melyen lehetetlen 61 nem ismerniink egy megallanodott rendszer
kérvonalait. A Halotti Beszéd nyelve pedig elézmények nélkiil alig kénzel-
heté hatarozott stilisztikai készséget Arul el. Bzek az indokok a mellett
sz6lnak, hogy az oklevél- és szovegirok nem elszigetelten kisérleteznek ma-
gvar nyelvi elemek irdsos megrigzitésére. A szerzék alaposan megindoknlt
nézete az. hogy a jelzett korban nalunk szdmottevs latinnyelvii irdsos tevé-
kenység folyt, és ezzel, bar joval szerényebb mértékben, a magyarnyelvii ira-
sossae is velejart.

Harmadik nyelvemlék-tipusunk e korbél a szdjegyzékek. Ezekhez kiilon
tanulmany vezet benniinket. mely tovabh folytatja az irasbeliség feilddas-
torténetét Nagy Lajos és Zsigmond koradban. Erre az idoére esik a J@kai-
kédexnek és Tamds meg Bdlint husszita bibliaforditidsanak a keletkezése is,
de mindkett6 késébbi mésolatban maradt fenn. Ez utébbbit illetéleg szemhe-
szdllnak azzal az Wujabban ismét terjedni kezdd, de hibas vélekedéssel, hogy
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ezek nem husszita, hanem premontrei, esetleg benecés eredetiiek. Az eddigi
és sajat kutatasaik alapjan a régebben altalanosan elfogadott nézet helyes-
ség((;}tt”é,llapitjék meg, vagyis, hogy az els6 magyar bibliaforditas husszita
eredeti.

Az oklevelekhez hasonlé médon miivelGdéstorténeti alapon mutatja be
legrégibb szdjegyzékeinket a XIV. szazad végérol és a XV, sz. elejérol: a
Besztercei, Schldigli, Soproni és Kénigsbergi Széjegyzéket. i

Fontos sziikségletet elégit ki a kényv ket fiiggeléke. Egyik az 1200, elott-
r6]l eredetiben fennmaradt oklevelek teljes jegyzékét foglalja magaban.
Mivel ez idéb6]l kevés az eredetiben fennmaradt oklevelek szdma, mind szii-
kos voltuknal, mind régiségiiknél fogva kivanatos a szdmontartasuk. A
masodik fiiggelékben arrél tdjékoztatnak, hogy a fébb oklevélkiadvanyok
milyen mértékben elégitik ki a nyelvtudomany kovetelményeit.

Sajnaljuk azonban a nyelvészeti magyarazatok, felvilagositasok hianyat.
Igaz, hogy a legsiirg6sebb sziikséglefet kellett kielégiteniok, s a kényv
terjedelme igy is tekintélyesre nétt. De a miivelt nagykozonség figyelmét
annyira felkoltétték mar a hely- és személynévkutatas terén ujabban elért
szép eredmények, hogy bizonyara kozottiik is szamos olvaséja fog akadni
e rég vart konyvnek.

A kozonségnek az a rétege azonban, amelyviknek a szerzok konyviiket
els6sorban szantak, kitiiné segédeszkozt nyert benne nyelvtérténeti buvar-
lataihoz és tanulmanyvaihoz. Nyelvtudomanyunkra kétségteleniil termé-
kenyité hatast fog gyakorolni, a szaktuddésnak egyik legtobbet forgatott
tanaesadéja lesz ez a ritka nagy gonddal, tudassal és koriiltekintéssel ké-
sziilt O-magyor olvasékonyv, mely napjaink nyelvtudomanyi irodalménak
egyik legérettebb terméke. Cstiry Balint,

GOMBOCZ ZOLTAN és MELICH JANOS: Magyar Etymologiai Szétdr.
X. fiizet. Budapest 1930. 1441—1600 1.

Az imént keriilt ki a sajté alél a magyar nyelvészet e reprezentativ
alkotasanak X. fiizete, mellyvel e nagy mii elsd kitete befejezést nyert. A
szazives hatalmas kotetnek ez utolsd fiizetében befejezddik a d betii és elkez-
dédik az e betli (az érdem szoig). Tobb izben jellemeztiik a két eurépai hirii
tudés szerkeszté madszeres, kritikai eljarasat a széfejtésben. Most a X, fiizet
tartalmanak illusztraldasara bemutatunk nehany szofejtést.

A durcds szavankra az els6é adat 1602-b6l valé. Ismert jelentése: .trotzig,
widerspenstig, ungebirdig’. Méasik jelentése: ,gyiirkés (kenyér)’ a népnyelv-
ben él. Noha a dureds lelki jelentése idérendben elébb jelentkezik, mégis
kétségtelen, hogy .gviirke, forradas, dudorodis’ jelentését kell eredetibbnek
gondolnunk s nyilvan egyeredetii a ,ptp, dudorodas, kindvés® jelentésti due,
dite, duce szoval. melynek szintén van dure valtozata is. — A .gazdag® jelen-
tésit dus szavank végeredményben a latin duce-szénak olasz szarmazékara:
a doge (nyelvjarasilag dus) széra megy vissza, mely talan szlav kbzvetitéssel
keriilt hozzank. — Az eb sz6 a magyar nyelv eredeti székészletéhez tartozik.
Megvan a vogulban és osztjdkban is. — Az ebéd és ecef szlav eredetii szd
(objed. ocet). — Az édes az iz (éz) sz6 szarmazéka. — Az edz igérél meg-
tudjuk. hogy az 6t (= ont) igétdl szédrmazik -sz gyakorité képzdvel. Otsz
eredetileg = .6nt6z’, azutan .beaztat. ismételten bemarts a kovacsmestersée
miiszavai kozt vette fel a ,(vizbe martassal) megkeményit® jelentést s innen
atvitt értelemben: [testet, lelket megacéloz. ellenallova tesz’. Kétségteleniil
eredeti székészletiinkhoz tartoznak az ég (f6név és ige), egér, eau, equéh.
egyens, egyveleg, eh! (indulatszé), éh (=.bels6é rvész, sziv’ sth.). eheit, ej!
(ind.-sz6).éj, éitszaka, €k, el- (eld, el6l stb.), él (fénév és ige), El6d (személy-
név), ellen, ember, eme, emel, én, énelk, Enyed, enyeleg, ép, epe, epecsel, eper
sth. Oseredeti szavunk a kihalt emik sz6 is (= szopik). Megvan az osztidk-
ban, finnben és mermiben. Ma is &1 a ecsecsemdé (= csecsszopd) utdtagisahan
meg az emld szoban, mely az emleni (= szoptatni) ige szadrmazdka FEmeld
alakban néi személynév volt a XII. szazadban. Az emik esaladjabél valo
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még a Konigsbergi Toredékben is eléforduléd émlet (= szoptat) s a szintén
kédex-korbeli emtet sz6, de mindketté kihalt. A szintén kihalt eme .anyaf,
néstényt’ jelentett s maig megvan a finnben, észtben, osztjakban, sét a sza-
mojédban, kirgizben, mandzsuban, mongolban is hasonlé jelentéssel. Eméd
és Emse szarmazéka néi személynév is volt. Az eke holgar-torék jovevény-
sz0. Valbszintileg szintén az az ér ige is, melynek szamos jelentése és népes
esaladja van nyelviinkben. Szarmazékai kozé tartozik az érdekel, érdes, érez,
érint, érlel. ért, érkezik, érték sth. B fiizetben van szd az Erdély tulajdonnév
etimolégiajardl is. Az erdé és az elii (=.pars ulterior) Osszetétele. Jelen-
tése: .erdontili rész’, az elnevezés tehat Magyarorszag felél értendo. Leg-
régibb ismert alakja: Herdechelii vagy Erdechelii, ebbol lett a eh félhang-
zova valtozasaval Erdeiielii s a magyar hangrendszer tovabbi fejlédése
folyaman alakult ki a mai Erdély alak.

Orommel iidvozoliiik a magyar nyelvitudomany e nagy alkotasat az elsd
kotet befejezésekor! Hrot, kitartist, kivanunk a folytatasahoz

Csiiry \Bdlint.

MORAVCSIK GYULA: A4z onogurok torténetéhez. A Magyar Nyelv-
tudomanyi Tarsasag kiadvanyai 27. sz. Budapest. Kiadja a Magyar Nyelv-
tudomanyi Tarsasig. 1930. 8 r. 87. 1. (Németiil megjelent: Ungarische Jahr-
biicher. Band X. Heft 1—2. 1930, aprilis.)

A magyar 6storténet egvik legkivalobb kutatéja, a bizaneciologus Mo-
ravesik Gyula, ez alkalommal is a magyarsag honfoglalis el6tti dstorténeté-
nek teriiletére iranyitja figyelmiinket. A nala megszokott alapossaggal és
viligos okfejtéssel igvekszik fényt deriteni azokra a népmozgalmakra, me-
lyek a Kaukizus és Fekete-fenger északi partvidékén a hinok megjelené-
set6l a magyar honfoglalasig terjed6 6t évszazad leforgisa alatt lejatszdd-
tak. Ebben az idében a htn-bolgir-torok népek allandé hullamzast mutat-
nak, Torzsek és néprészek 4] egységekbe fonddnak, majd ismét szétvalnak.
S6t e népegyséeek nevei is valtoznak, A kutatét e jelenségek nagy nehéz-
ségek elé allitjak.

Ismerefes, hogy a fenti népmozgalmak kutatasdban szinte kizarélagns
forrasul a bizanei tortémeti irodalom szolgal. A bizanei birodalmat uegvanis
e népmozgalmak kozelrsl érintették. A bizanei forrdsok meglehetés bo taié-
kozodast nytijtanak az V. és VI szazadrél, de a kiovetkezd két szazadra
vonatkozélag a bizdnei birodalom megingisa miatt e forrdsok meggvériil-
nek és a tajékozdédasban hézagok allanak be. E hézagokat a kutaték a nyel-
viészet segitségével igyekeznek kitilteni. Moravesik tudatidban van annak,
hogy az igy nyert kivetkeztetések tavolrél sem egvenértékiiek azokkal az
értesiiléselkel, melyeket az esetleg elGkeriilé térténeti adatok hozhatnak
felszinre Hzért kitarté buvarkedassal tanulméanyozza az egész bizdnei iro-
dalmat, hogy a még lappangé adatokat a kérdéses népmozgalmakrél ismerttd
téve. a magyar Ostorténet homalyos részleteibe nyerjiink bepillantést.

Szerzé mar évek o6ta foglalkozik ama név- és széanyag feldolgozasaval,
melyet a bizdnei forrdasok a térék népekre és a magyarsigra vonatkozdlag
megoriztek, Kutatisaiban egy ideig ismeretlen bhizdnei tuddsitidsra bukkant.
T tudoésitas az onogurokra vonatkozik. de ravilagit a dunai bolgarok ere-
f}e(tiér'e 1‘-; kozvetve a magyar dGstérténet szempontjabél is kiilomss figvelmet
eraemel.

A Moravesik altal felfedezett 0j forras Agathon diakonusnak egy theo-
logiai értekezése.

Agathonrél ismeretes, hogy & szerkesztette a 680—681-ben Konstantina-
volyban tartott hatodik egvetemes zsinat aktiit. B zsinat Konstantinos
Pogonatos esaszar alatt leszdmolt a monotheleta iranvzattal s visszaalli-
totta az orthodoxiat. De harom évtizeddel kés6bb Philipnikos Barda-
nes csaszar (T11—713) rovid id8re még egyszer visszadllitotta a mo-
netheletizmust s wuralkodisa el ténvkedéseként elégettette a  kér-
déses zsinatnak a esaszari udvarban 6rzott aktait. Philippikos Bardanes
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bukasa utan II. Anastav.los Agathon diakonust, a konstantindpolyi patri-
archatus levéltarosat és f6jegyzojét bizta meg, hogy az elégetett aktakat
njakkal potolja. Agathon elvégezte a reabizott munkat s ehhez egy Epilo-
gus-t esatolt. Ebben az Epilogusban kemény szavakkal illeti Philippikos
Bardanest s bukasat isteni igazsfgszolgaltatisnak nevezi. ,.0 volt az oka —
HlUn(IJd Agathon diakonus Philippikos Bardanes esaszarrél — a szomszédos
nép, az onogur-bolgdrok kozvetleniil akkor tortent tamadasanak, melv a
Thréacidban levé keresztyének foglyul ejtésével és mészarlasaval jart”.

Errél az eseményrél mas kés6bbi bizanei forrasok is mpgemlekt,znek
(Theophanes és Nikophoros), de a széban levé népet bolgdr-nak emlitik.
Mmthogv Agathon az esemmyekmk kortarsa volt s kozvetlen a esaszari
udvar és patriarchatus kornyezetében élt, Moravesik joggal allitja, hogy
Agathonnak az onogur-bolgdr névre vonatknzé tudositasa nem lehet onkeé-
nyes kombindeié, hanem ennek tudata esak maguktél a bolgaroktdél szarmaz-
hatik, kik ebben az idében még tudatiban voltak eredetiiknek s kik esak
teljes elszlavosodasuk utan sziintették meg a rokon mnépekkel (pl. magyarok-

kal) valé érintkezésiiket.

Moravesik ez 1j adatot igen érdekesen és nagy kritikai koriiltekintéssel
osszhangba hozza a tobbi ismert forrassal, t6bb esetben eltiinteti az eddigi
homalyt s vilagos képet ad az onogur népek torténetérsl. Vizsgalodasai
eredményeként az onogurok toértémetének foébb mozzanatait a kovetkezékben
foglalja Ossze:

Az V. szazad kozepe tajan az onogurok Nyugat-Szibériabél a Kaunkazus
vidékére vonulnak s a Kuban mellett telepednek le.

VI. szazad kozepe tajan az onogur térzsek tiirk fennhatdsae ala
keriilnek.

A VII. szazad elején Kovral megalapitja az onogur-bolgarok birodalmat:
.Nagy Bulgaria®-t.

A VII. szazad kozepén a kazarok elényomulasa kovetkea’rebeu Kovral
birodalma felbomlik s az onogurok szétszakadnak; egy rész Isperich veze-
tésével a Duna V!dekerp vonul s 679-ben meghdditia mai hazajat (dunai
bolgarok), egy masik rész Bajan vezérlete alatt az 6shazdban marad s a
kazarok alattvaléia lesz (magyarség). némely részek pedig északkelet felé
huzédnak (baskirok és volgai bolgarok).

X szaaad kozepén a kazar birodalom qzovct%gebol kivalik az onogur-
magyarsag és nyugat felé huzédva, a szazad végén elfoglalia mai hazaiat

Fejtegetéseib6l Moravesik azt a kovetkeztetést vonja le, hogy a magyar-
sagot egyv bolgar-térok nén. a dunai bolgarok 6sei, az onogur-bolgarnk
szervezték meg, kiktol tordk jovevényszavaink egy részét kaptuk.

Dr: Kdntor Lajos.

BARO BEOTVOS LORAND EMLEEKONYV. A M. T. Akadémia meg-
bizasabol szerkesztette Friohlich Izidor osztalytitkar., Kiadja a M. T. Aka-
démia. Budapest. 1930. 8-r. 318 1.

Bz az emlékkényv a M. T. Akadémia br. Eétvos Lorand pm]eke-zp{onpk
szentelt iinnepélyes koziilésen elmondott beszédeket és a Mathematikai és
Fizikai Tarsulat Baré Eotves Lorand fiizetében megjelent, Eotvos Lorand
tndomanyos munkéssigit ismerteté cikkeket tartalmazza.

Berzeviczy Albert elnoki megnvitéjaban a két Eotvios: Jozsef és Lordnd
kozéleti és tndomanyos munkissiginak dellemz6 vonasait. az ana és Fia
egymashoz valé viszonyat fejtegeti. Maid Kozma Andor .Eotvos Lorand® e
kolteménve utan Frohlich Izidor br. Eo6tves Lorand felett tartott emlék-
beszéde, kdvetkezik. Rotvios Lorand egész élete és tudomanvos munkission
elvonul el6ttiink e beszédben, amelvet kiegészit Pekar Dezsének .Bard
BE6tvos Lorand alkotdsainak Jjelent6sége a tudoményban és a gyakorlati
élethben® eimen tartott megemlékezése.

Frohlich és Pekar beszédeib6l fébb vonasnkban lathaté Eotvos Tordnd
alapvetd munkéssidea. TFokénnen a fizika hdrom mnaev prohlédmaiidval. a
kapilldris jelenségekkel, a gravitdcidval és a foldmdgnességgel foglalkozott.



204 KRITIKAI SZEMLE

A folyadékok szabad hataran észlehetdé jelenségek: a kapilldris jelensé-
gek hatasara lesznek a folyadékeseppek gombalakiak, ezek szabjak meg a
pohdrban a viz feliiletének alakjat sth. Vizsgalatai soran Eétvos egy igen
fontos osszefiiggést allapitott meg a folyadékok feliilletén miikodé erdk és
a folyadékok szerkezete, molekula sulya kozott. Ez az osszefiiggés Eotvis-
féle torvény néven ismeretes és a fizika messze kihaté torvényei kozé
tartozik. }

A mult szazad nyolevanas éveitél kezdve Eotvios esaknem négy évtize-
den keresztiil a mnehézségi erdvel , a gravitdciéval foglalkozott. A nehéz-
ségi ero koti oOssze a vilagegyetem tagjait, ez az eré okozza a testek
stulyat. Eotvos a foldi nehézség térbeli valtozdsainak meghatarozasara a
rendkiviil érzékeny torziés ingat (egy igen vékony fémdréton légéd vizszin-
tes rtid, melynek végeire nagyobb fémtomegek vannak helyezve) hasznalta.

Gravitaeigs modszerének rendkiviil nagy a tudoményos jelentdsége. A
fizikdban azért igen fontos ez a modszer, mivel vele nagyon kicsiny eroket
mérhefiink le. Vele olyan mérések eszkzilheték, amelyek eredményei a vilag-
egvetem 1j felfogasat adé altalanos relativitasi elméletnek egyik legfonto-
sabb kiindulé pontjaul szolgaltak. Igen fontos kérdések megoldasara hasz-
nalhaté Eotyvos modszere a geofizikdban, a geodézidban, a szeizmologidban
és a_geologidban.

Oriasi jelentéségiiek azok a kiévetkeztetések, amelyek a gyakorlati bdnya-
kutatdsokban teheték Eotvios graviticiés eszkiozével. A Fold belsé rétegeiben
levg kiilonbozo sfiriiségli anyagok ugyanis a Fold feliiletén haté nehézségi
erében elaruliak jelenlétiiket. Az Eotvos-féle eszkozzel mért nehézségi erd
értékeibdl a Fold alatti rétegek menetére s bizonyos tekintetben azok miné-
ségére kovetkeztethetiink. A Fo6ld minden részén igen kedvezdé eredménnyel
hasznaljak Eotvos eszkézét a pefrélenm-kutatiasoknal.

HEotvios gravitaecios moaodszeréhez hasonlé modszerrel a maéasik foldi erdt,
a foldmdgnességi erdt is vizsgalat targyava tette, azt az erét., amely a
magnestii allasat meghatarozza. Vizsgalatai a magnességre vonatkozd isme-
reteinket nagyjelentéségii eredményekkel gazdagitottak.

Az emlékkonyv tovabbi része a Matematikai és Fizikai Tarsulat folyo-
iratanak, E6tvos sziiletésének hetvenedik évforduldja alkalmaval kiadott 1918.
évi iinnepi szamaban megjelent kozleményeket tartalmazza. Ezekben a dol-
gozatokban Totvis kitiinég munkatarsai. fanitvanyai részletesebben ismer-
fetik Eétvis tudomanyos munkassagat. Tangl Kdroly igen gondos dolgoza-
taban a kapillaritasra és a gravitaeiéra vonatkozé vizsgilatait foglalja
tssze. Pekdr Dezsé az Eotvos-féle gravitaeiéos mérések modjaval, feldolgo-
zasaval. eredményeivel és jelentoségével foglalkozik. Pekdr Dezsé egy masik,
Fekete Jen6wvel egyiitt készitett dolgozatidban Eotvosnek a gravitaeio és tehe-
tetlenség aranyossagara vonatkozé kutatasait targyalia. Fekete Jen6 rovid
attekintést ad Eotvos foldi masneses méréseirdl. azok feldogozasardl és ered-
ményeirdl. Rybdr Istvdn a foldon mozgdé testek nehézségére vonatkozo
Ebtvos-féle vizsgalatokat ismertefi. egy masik dolgozatiban HEotvis eldada-
sairdl és eredeti el6adési kisérleteir6l ir. Mikola Sdndor Eotvos Lorand tudés
egyeniségének analizisét teszi vizsgalat targyvava.

Az emlékkonyv végén Eotvos Lorand dolgozatainak jegyzékét talaliuk.

A M. T. Akadémia a Biro Ebtvos Lorand emlékkonyvvel mély halaiat
és kegveletes tiszteletét fejezte ki Watvis Lordnd irdnt és hozzaférhetébbé
tette tovabbi kutatasokhoz a legnagyebbh magyar fizikus orokbeesti alkotasait.

Dr. Széll Kdlmdan.




