-Erdély visszacsatoldsanak torténete
a bécsi hadjarattél a gubernium kezdetéig.
(Mdsodik kizlemény.)

Erdély visszacsatoldsdnak torténelmében az 1685-ik esztendd
egyik forddlépontnak tekinthetS. Nem mintha fegyveres megszillds
vezette volna be Erdély anneetdldsdt, -— bdr attél sem dllott tdvol
az orszdg — hanem mert a csdszdri udvar ez évben mdr hatdrozott
formdban, s6t élesen korvonalozott tervezet szerint jelenti be igé-
nyét Erdély visszacsatoldsdhoz.

" Eddig esak arrdl volt sz6, hogy Erdély szakadjon el a torok-
t6l s esatlakozzék a l\ewsxtyén sereghez. Tehdt a nélkiil, hogy a
fejedelemség polltlhat ondllésdgdt, alkotmdnydnak integritdsdt érin-
tették volna, pusatdn szdvetségre szélitottdk fel az orszdgot. Valéhan
az a levél, melyet Leopold 1684. dpr. 11-érgl keltezve Apaffinak
irt, teljesen ily szellemben volt irva.! Ennek hangja még nagyon
rabeszél6 s bizalom-gerjesztd. Sz6l a torokon iddig kivivott gydzel-
mekrfl s a szovelségrdl, mely a keresztyének kozott létesiilt a
torok kiszoritdsdra. Ehez a szovetséghez csatlakozdsra szélitja a
fejedelmet is, mely nagy shlyt kolesondzne a szdvetségnek.? Meg-
emlékezik a levél a ,lizads® Thokslirsl is, ki — dgymond — az
orszdg biztositdsdnak firigye alatt csupsdn sajdt telhetetlen ambitioja

! Ez a levél vdlasz volt Apaffinak azon levelére, melyet 1684. dpr. elején
vitt meg Bécsbe a fejedelem kovete s melyben Apaffi Gjbdl kozbenjirdsdt
ajdnlotta fel, dgy a toroknél, mint Thokilinél a béke megkdtéséhes. Ez djabb
kozbenjérisra pedig Leopoldnak még Bécs felszabaditdsa eldtt (szept. 4-én) irl
békiilékeny hangi levele mintegy felhivta a fejedelmet, mit & csak 1684. febr.
6-ikdn vett kezéhez. (Ld. Fraknéi Vilmos XI. Incze és Magyarorszdg felszaba-
ditdsa a torok uralom alél 90—91. 1)

2 Quibus (t. i. a szovetséguek) Sinceritatis Vestrae associatio multum
ponderis affere posset. (Torok-magyarkori 4llam-okménytir VI. kot 418 1)
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kielégitésére torekszik s a torok segitségével még a fejedelmet is ki
akarja tGrni trénjibol. Ezzel szemben az 6 (t. i. Leopold) toérekvése
Magyarorszdgon nyugalmat létesiteni, mint azt a soproni orszdg-
gyfilésen is nyilvdnitotta. Minél fogva reméli is, hogy a régi telizs®
nyugalom fog besllani s a minden rosznak okozdjdt, a ldzité Thokolit

JREERRAPR—- 775 —

elnyomhatja.

Végiil azonban a felajinlott békekozvetitésl sem fitasitja vissza,
ha azt a tordk részérol kell6 Ldrpétlds és elégtétel adds biztositd-
sival terjesztheti a szdvetségesek elé.t

Leopold ezen levele a franczidval kotott fegyversziinet eldts
kelt, a mid6én a torok kiszoritdsira alakalt szent szovetség daezdra
a esdszdri udvar szemei inkdbb a Rajna vidékén, a franezia harez-
téren fiiggdtt s a torok elleni habord folytatdsa a legviltsigosabb sorsra
jutott. Ez a vdltsdgos helyzet teszi a esdszdri udvart oly bavdtsdgos
indalatavd Erdély irdnt, ennek kell tulajdonftani azt a rdbeszéls,
megnyerd hangot, mely TLeopold levelén dtvontil s hogy nem fta-
sitja vissza a béke kozvetités ajdnlatat sem. A torokkel kotendd
békébsl ugyan semmi sem lett. A béke pdrtiak és a franezia hdbo-
rit sirgetk torekvései meghiustltak a béesi. nudvarndl levé pipai
nuncziusnak, Buouvisi biborosnak minden irdnyba kibaté tigyes

. ;m:.

diplomatiai tevékenységén. Ennck eredménye volt a franczidval
(aug. 15-6n) kotott fegyversziinet s a torok ellen vivott 168H-ik évi
fényes gy6zelmek. De ettdl kezdve Béesbél is mis hangon beszél-
nek Erdélylyel.

Erdély e gySzelmek el6tt, mid6n még alkalom kindlkozott
red, nem esatlakozhatott a keresztyén szivetségesekhez. A német
bardtsdg kiilonben sem lehetett valami népszerd Erdélyben, de ellene
sz6lt a csatlakozdsnak az a politikai kényszer, mely ez id6 szering
még elszakithatlandl fiizte a fejedelemség sorsdt a tordk hatalom-
hoz. Valéban nyilt szakaddsra Erdély ekkor még nem is gondol-
hatott. A sokszor hangoztatott védekezés — hogy t. 1. ,a poginyok
torkdba vagyunk tétetve® — nem volt puszta rifogds; ez a rideg
valésdgot fejeste ki. Ks éppen abban rejlik Erdély torténelménck
ezen iddk gltal felidézett tragikuma, hogy a fejedelemség a torok- |
hoz van esatolva elszakithatatlandl, bdr annak proteetidjdtdl tobhé \".!

t Ugyanott 418—419. I.
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semmit sem remélhet. Addig, mig a viszonyok, a béesi és eurdpai
politikai constellatiok alkalmat adtak a fejedelemségnek, hogy

_ondllé  politikai szerepet wigyen, hogy szabadon vessen silyt a

keresztyén szivetségesek mérlegébe: a poginy miatt nem teheti.
Azutdn pedig, mikpr mar megbillent az egyenstly s a szovetségesek
gybzelmeivel a talstly a keresztyén hadak részén volt: Trdély
politikai shlya lett értéktelen a béesi udvarban. Ha el6bb 6ngllé
politikdt nem folytathatott a torok miatt, azutdn nem tehette a
némettel szemben.

168D t6l kezdve mdr Béesben esindljdk Erdély szdm:idra a poli-
tikdt s Erdely dndlldsa, politikai szerepe esak fictio. Torténete pedig
az egykor hatalmas és erételjes fejedelemség haldokldsa.

E viltsdgos kortilmények kozott mintegy dnkénytelendl meril
fel tobb izben aterv, hogy Erdély a lengyel kirdlysdighoz esatoltassél.
Mint fontebb ldttuk, szoralt helyzetében Erdély maga tette meg ez
irfnyban az els6 1épést. Ha mdr elkerfilhetetlen a keresstyénekhez

valé csﬁt.]al{oz_ais, inkdbb vidl&sztotta volna a vitéz és hatalmas Sobieski

kirdlyt védnokének, mintsem hogy a német uralomnak nyisson ajtét.
Nyilvdnvalé volt eltte, hogy a szomszéd lengyel kirdly konmyebben
megvédheti az orszdgot az esetre, ha a torok meg akarja bintetni
hiitlenségéért. De meg, inkibb vdrhatta az orszdg a lengyel kirdly
dltal — kinek jéinddlatdt oly sokszor tapasstalta a fejedelemséy —
politikai fiiggetlenségének fenmaraddsdt. Erdély eme legvilsdgosabb
napjaib6l a gyakori és bardtsgos érintkézés oly nyomai maradtak
rank, melyek a két udvar kozott a legjobb viszonyra enged kivet-
keztetni.t De mig Erdély naprél-napra mind inkdbb érezte tehe-
tetlenségét, a vitéz lengyel kirdly jelent6s stlylyal nehezedett a
szovetség politikai mérlegébe.

Erdély gybngesége tehdt onként felhivta Sobieskit, hogy &
ezt sajit haszndra forditsas 6 nem is késctt tovdbb vinni az Erdély
dltal kezébe adott fonalat. 1684 végén mdr oly terveket sz0, hogy
a kivetkezd évben TErdélyt és Oldhorszdgot elfoglalja. E tervét be
is jelentette Buouvisi bibornoknak. De a bibornok azonnal figyel-

t Ld. Térténelmi Tdr 1887.543. és 735.1. Az itt kozolt levelezések szerint
foként a tordk készlilodéseit s e részr6l vett érfestiléseket adja huiil Teleki
s O viszont gyakran kéri Sobieski pértfogdsit a béesi udvarndl A Béesbe kiil-

ditt kiveteknek rendszerint Varsiban van az elsd dllomasuk.

2
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meztette a harezra kész kirdlyt, hogy az emlitett két orszdg a
magyar koronghoz tartozik s legfeljebb Magyar- és Lengyelorszdg
kozds protectoratusa ald lehetne helyezni a sz6ban levd két orszdgot,
mire nézve a torténelem praecedens esetet is mutathat fel. Kiilonben
felemliti a nuneczius, hogy Lip6t és Apaffi kozott szerzédés 41l fenn 2
s hogy Sobieski tdmadé fellépése Erdélyt a tordk karjaiba (izné.

Mindazongltal Erdély elfoglaldsdinak terve tovdbb is kisért a
lengyel udvarngl s Sobieski csak akkor hagyott fol egy idére vele,
midén Buonvisi megnyugtatta 6t a felSl, hogy a csdszdr sem akarja
elfoglalni e két tartomdnyt, hanem meghagyja ket sajit fejedelmok
uralma alatt. 2

Igaz, hogy a fegyveres elfoglalds, a nyilt hadiizenet ez idd
szerint nem fenyegeti Erdélyt a esdsziri udvar részérdl, de az occu-
patio diplomatiai munkdja anngl hatgrozottabb formdban inddlt
meg az 1685. év elején.

1685. jan. 20-ikdn a fejedelem udvardbél ajbol kovet indal
Bées felé Inczédi Mihdly személyében. Ugyanez id6tdjt a fejedelem
udvardba is torekszik egy kovet a béesi udvartél s Erdély nem is
sejti, hogy e teljes hatalmfi megbizott az & szdndékaival mennyire
ellentétes irany@i propositiékat hoz magdval.

Ldssuk elébb Inczédi kiildetésének czéljdt. Inezédi utasitdsd-
ban alig van valami Gj. A régi néta jdrja: kozvetitést ajdnl a béke
tigyében a porta 6és csdszdri udvar kozott, ,mivel abban (t. i, a
béke iigyében) se szivesben, se hasznosban a portdn nem munkidl-
kodhatnék senki jobban mi ndlunkngl, mi tudvén jobban a porta
dllapottydt“s — fgy sz6l a koveti instructio. Ezen kiviil panaszo-
kat tartalmaz Ineczédi utasitdsa a Szathm#dr mellelt tdborozé esa-
patok hdborgatdsai miatt, tovdbbd védekezik Thokoli vddja ellen t
s f6ként a gy(ilolt Csdki Ldszlénak,a fejedelem és orszdg oly nagy
dral6janak, elejtését kéri.

Ugyanakkor Ineczédi a lengyel kirdlyhoz is kapott koveti
megbizatdst. Utasitdsa lényegében megfelels a csdszdrhoz nyer

! Irdsbeli szerzddésnek ez idG szerint ugyan nincs nyoma, de az alku-
dozisok folynak.

2 Fraknéi idézett miive 107—109. L

3 Torténelmi Tér 1886. 297. 1.

* A vad oda irdnyilt, mintha a fejedelem a csfszdr embereinek passust
adott volna Mdrmaroson 4ltal.
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utasitdssal. Apaffi kéri a kirdlyt jérjon kozbe, hogy békekotés ese-
tén Erdély abbél ki ne maradjon. ,Ha pedig fegyverre mennek az
dolgok — firja az instructio — Ggy is nagy bizalommal kérjik &
felségét, mutassa kirdlyi sok rendben igért j6 akaratjit ez hdzhoz
s toliink s az orszdgtél oly dolgok ne kivdntassanak, melyek vesze-
delmiinket siettetnék.“ Vegye tekintetbe a kirdly ,az orszdgon
esett alkalmatlansdgokat, melyek miatt még most sem vehetett egész
pihenést az szegény haza. Ijgy azt is, hogy az haza korny(l lévén
vétetve az hatalmas nemzettfil, nagyobb része ez hazdnak kezekben
lévén, ha esak kisebb elleniik valé szdndékot is vennének eszekben
legfeljebb hét hét alatt semmivé tennének benniinket. Ha szintén
az keresztyénség részérdl segiteni is akarndnak benniinket, annyi
id6re meg nem lehetne. Az segitség is nekiink hasznot nem tenne.“ 1

Alig két hétre rd, hogy Inezédi megkapta kivetségéhez az
instruetiokat, Béesben is ellatjdk az Erdélybe indalé kovetet telj-
hatalmt megbizé levéllel. Ez a teljhatalommal megbizott kivet egy
burgundi pap, Duno® Antidius jezsuita volt.?

Dunod hdrom szerz8dés-tervezetet hozott magdval, melyek
Erdély kozjogst és. dllamszervezetét egészen Gj alapokra fektették
volna. A mit elbb a lengyel kirdly vett tervbe: Erdélyt és Olgh-
orszdgot, ha erfszakkal is, kivonni a torok fenhatésdga aldl és sajdt
fenhatésdga alatt egy keleti szovetségbe egyesiteni, azt most a
esdszdri udvar kisérelte meg egy egyszerfi szerzetes (tjdn a magé}
val vitt szerz8dés tervezetek elfogadtatdsa dltal. :

A tervezetek kozott az elsbnek czélja volt Erdélyt kivonni a
torok hiibér alél s beilleszteni az ausztriai hdz uralkodé feje, mint
magyar kirdly fenhatésdga ald. Ennek a 24 pontbél 4ll6 diploma-
tervezeteek * irdnyst egészben véve legjobban kifejezi a 2-ik pont,
mely a torok uralom elétt levd dllapotot 6hajtja visszadllitani.
,Institutio principum Transsylvaniae fiet in futurum, sicut anti-
quitus erat solitum ante Turearum invasionem® — fgy szél a 2-ik
pont. — Ki van mondva ebben, hogy Erdélynek a torténelem dltal
megszabott missioja, a torok hatalom lehanyatldsdval bevégz6dott.

+ Tort. Tér. 1887. 739. 1. _
¢ Plenipotentialis megbizé levele 1685. febr. 5-én kelt Ld. Alvinezi
Péter okmdnytdr I. kiot. 5. 1. (Mon. Hung. hist. I. oszt. XIV. kot.)
3 Szdisz Kéroly (Carolus Szjsz) Sylloge tractatuum 3--9. 1
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Erdélyt tehdt vissza kell helyezni a régi alapra, a melyen dllott a
torok invasio el6tt.t Le kell torviilni az ondllé erdélyi fejedelemség
tobb, mint mdsfél szdzados torténetét s ott folytatni azt, a 'hel a
kiilonvslds idején elhagyta: ez a hang vondl keresztfil a Dunod-
féle diploma-tervezeten. Kevés vigasztalds, hogy a fejedelemségben
tovdbbra is megerGsiti Apaffi Mihdlyt s 6 utdna fidt, az ifjabb
Apaffi Mihdlyt is elismeri fejedelemnek, ha mdr 25-ik évét betol-
totte. Bz a fejedelemség esak drnyékfejedelemség lenne a diploma-
tervezett 16bbi pontjai érvénye mellett. Hiszen ezek értelmében
Erdély mdr a magyar kirdlysdghan oly mdédon lenne bekebelezve,
hogy annak fejedelme mindenben a magyar kirdlytél és f6bb uraitél
supremis dominis) fiiggne.? KEddigi torvényei és végi privilegiumai
is csak a magyar kirdly megerGsitésével lehetnek érvényesek. (7. és
8. pont.) Ad6jdt is a magyar kirdlynak fizetné Erdély s hdbort
esetén az erdélyi hadak a kirdly hadvezéreitdl fiiggnének. (13. és
20. pont.) Meghatdrozott élelemmel, zsolddal s hdbort esetén téli
szdlldssal is segiteniok kellene a esdszdri sereget. Enuek ellenében
a magyar kirdlyok kotelesek megvédelmezni Erdély fejedelmét és
az orszdgot minden tdmaddstél. (17. p.)

Végiil az utols6 pontban — az Ggy nevezett ,artieulus sepa-
randus*“-ban — a katholikusok és nem katholikusok szabad wal-
ldsgyakorlata van kimondva.

Természetes, hogy e tervezet Erdély hatdrozott ellenzésével
taldlkozott, de tdrgyaldsdt6l elzdrkozni még sem lehetett. Egy ily
fontos dllamjogi kérdés felett az erdélyi kozjog értelméhen is egye-
diil az orszdggyiilés tandeskozhatott volna. De rendkiviili id6k
rendkiviili utakhoz vezetnek. Még az ez év febr. 22-ikén megnyilt
fogarasi orszdggy(ilésen elhatdroztdk, hogy a fejedelem és tandesa
rendkiv(ili esetek elintézésére orszdgyfilés helyett egy delegatiot
hivhasson 6ssze a hdrom nemzethSl, melynek tagjait rogton meg is
vilasztottdk.? Ez elé a delegatio elé keriilt tehdt a Dunod-fele ter-
vezet mind hdrom alakja. Az is, mely Erdélyt Olghorsziggal egy

t Az jante Turcarum invasionem® jbél és 1jbél ismétlédd kifejezcs
szabja meg e diploma-tervezetben az j 4dllapotok rendjét.

2 Sine quorum expresso consensu dicti principes nullum poterunt
facere. (1. pont.)

3 Szilfigyi 8. Erd. Orszdggyul. Eml. 18. kot. 31. L
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szovetségeé: egyesitette volna a magyar kirdly fenhatésdga alatt s a
harmadik is, melynek értelmében Erdély a esdszir és lengyel kirdly
szovetségébe felvétetnélk.?

A delegatio a dolog érdeme szerint hozta meg a maga hatd-
rozatdit s a rdnk maradt emlékekbdl alig hihetd, hogy a Dunod-féle
tervezet pontozatait tdrgyalds ald vették  volna, s6t inkdkb arra a
kovetkeztetésre kell jutnunk, hogy annak egész tartalma csak a
legbeavatottabbak el6tt volt ismeretes. Erre wvall az is, hogy a
delegatio: a Dunod-féle pontozatidl teljesen fiiggetleniil dllapitotta
meg 30 pontban a maga kivdnalmait.? Erdekesnek tartjuk a fen-
tebl: ismertetett Dunod-féle tervezettel szemben -a delegatio eme
kivdnalmait lényegesebb pontjaiban felsorolni. Elesen kitetszik a
szembedllitdsb6l, hogy a mig az udvar gy 16ép fel Erdélylyel szem-
ben, mintha egy fegyverrel meghéditott tartomdnynak diktdlnd a
feltételeket, addig a régi hatalomban megfogyatkozott Erdély még
gyongeségében is a figgetlenség erds oOntudatdtél osztondzve jeldli
ki az egyezkedgs feltételeit.

,Erdélyben az négy recepta religiok az ,Approbata‘ conditioi
szerint® szabadok, frja az 1. pont. — KErdély igazgatdsiba &
felsége nem avatkozik, térvényeit meg nem. sérti s az egész Erdély-
hez és annak részeihez just nem formdl. (4. pont.) Az orszdgot
soha. ,semmi id6k forgdsdban colonifjdv4“ nem teszi. Erdélybe az §
akarata ellen 6rséget be nem visz, téli szdlldsoldssal, élelem szolgidl-
tatdssal, addzdssal nem terheli. Erdélyt akarata ellen hadba menni
nem kivdnja s régi hatdrait visszadllitja. (5. 6. 7. p.) De a mikor
Krdély kivdnja: 6 felsége neki segitséget kiild, s6t ha kell, pénzzel
és munitioval is segiti s még serege Erdélyben van, az a fejedelem-
t6l fiiggjon. Erdélynek hadba szilldsit pedig ne kivdnja 6 felsége,
‘mig Vdradot, Temesvdrt &és Nddor-Fejérvdart el nem foglalta a
toroktsl. Tovdbbd, hogy & felsége, mint magyar kirdly ,erdélyi
titulussal ne éljen.“ (20—23. p.) A torokkel kotends békébol se
rekessze ki § felsége Erdélyt, s6t ast Krdély dltal rectificdlja stb.
K tdrgyaldisokat pedig oly titokban tartsa, ,hogy toroknek, se
mgsoknak senkinek irdsunkat ki nem jelentik.®

t Ez 12, amaz 10 pontbdl 4ll. Ld. Alvincezi P. okmédnytdra I. kot. 6—8 1.
¢ Ugyanott 8—11. 1. 1
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Ezen pontozatot Vajda Ldszlénak, mint kovetnek kellett
volna felvinni a esdszdri udvarba. El is ldttdk az tigy fontossdgd-
hoz méltéan b instructiokkal s ajdnlé levelekkel a nddorhoz, Sultz
és Vallis tdbornokokhoz.! Vajddnak Dunoddal egyiitt kellett volna
telmenni Béesbe. El is indaltak, de a pater nem lehetett megelé-
gedve a delegatio hatdrozatdval s nem is akart egész iires kézzel
visszatérni. Betért tehdt Keresesordva Teleki birtokdra, hol a min-
denhaté miniszter vele Gj tdrgyaldsokba boesdtkozott s nem ered-
mény nélkiil, mert itt (dpr. 14-ikén) sikeriilt neki Telekivel egy
titkos szerz8dést kotni, melyben Gt teljesen megnyerte tigyénelk.

E titkos és eredeténél, irdnydndl fogva kétségtelentil szokatlan
szerzodés két kiilondll6 részbél 411.2 Az elsé részben kilenez ponton
keresztiil Teleki személyes érdekei vannak biztositva Dunod dltal ;
mfg a mdsodik rész 6t pontban Teleki igéreteit foglalja maggban.
Rovidre foglalva: Teleki teljes biinboesgnatot nyer & -felségétsl
eddigi kuruezsdgdért, tordkkel, gallussal (franczia) és lengyellel tar-
tott bardtsdgdért. Ugy maga, mint rokonai szdmsra biztosittatik
Osszes erdélyi és magyarorszdgi birtoka. Lvjdradékot kap, oltalmat
nyer ellenségeivel szemben 6s sziikség esetében menedéket a esdaszdr
birodalmdban. Biztositva lesz szabad vallsgyakorlata is Ggy maga,
mint csalddja részére. Végiil a pdter megigéri, hogy e szerzidést
titokban tartja s a esdszdron és Buonvisi bibornokon kiviil senki-
nek ki nem jelenti.

Kzzel szemben ldssuk Teleki igéreteit :

1. Tehetsége szerint eldmozditja a tordk hdbordt.

2. Az erdélyi hadaknak esatlakozdsdt a csdsziri sereghez el6-
mozditja.

3. A csdszdri sereget élelemmel (annona) segiti.

4. Elbsegiti szitkség esetén a csdszdri seregnek - Erdélyen
keresztiil vontlgsdt. !

5. Az els6 négy pont értelmében elémozditja Erdélynek a ke-
resztyén szovetséghez csatlakozdsdt.

Imé elGttink 41l a kercsesorai szerz6dés. Pusztdn két ember-
nek megdllapoddsa ez, de czéljindl fogva az akkori legfontosabb
politikai kérdésre irdnytl. Az erdélyi kérdésnek megolddsa 1685-ben

t Alvinezi P. okmdnytdra I. kot. 12—15. 1. és Erd. Orszdgeytl. Eml
18. kot. 325--—-328. 1.
? Erd, Orszfiggytil. Eml. 18. két. 329. L

.
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nem pusztdn Béeset érdekelte, hanem a mennyiben ez a torok
hdbortval fiiggott dssze — azt mondhatjuk — eurépai kérdés volt.
Vagy mint Szildgyi S. frja, Erdély politikai kérdése volt akkor a
keleti kérdés. Ez teszi a keresesorai szerzfdést elsérangti fontos poli-
tikai okmdnynyd. Ily szempontbél kell megitélniink annak jelentd-
ségét 1s s nem f&zabad pusztdn személyi érdekek s taldn érzelmi
momentumok #ltal befolydsolni itéletiinket. De igen is be kell illesz-
teniink ezt a kor torténelmi alakdlataiba. A Bounvisi bibornok dltal
irdnyitott béesi politika szempontjdt szem el6tt kell tartanunk, mely
eltt ekkor el kellett hallgatni a franczia hatdrszéli csatazajnak,
meg kellett alkudnia a h&s lengyel kirdly fegyveres ambitiojdnak is.

Erdély esatlakozdsdt is egy nagyszabdsG haditerv tette mdr
ez 1d§ szerint sziikségessé, melynek végezéljdal Temesvdr ostroma
volt kitfizve.! Ehez v#it sziikség Erdély tdmogatdsdra.

A megviltozott id6ket, a nagyszabdstt eurépai politikai con-
stellatiokat Erdély sziik hatdrai kozott, Ggy ldtszik, esak Teleki
tudta a maga jelentGsége szerint megérteni és mérlegelni. ,Teleki
dllamférfic volt, beleilld egészen azon szizad keretébe, melyben
miikodott.” 2 '

Teleki egyéniségét, politikai jellemét, elhatdrozdsinak, eselek-
vésének indokait a keresesorai szerzidéssel osszefiiggéshen kiilon-
féleképen itélik meg. Az kétségtelen, hogy Teleki a Dunoddal kétots
titkos szerz6dés dltal ellentétbe helyezte magdt a fejedelem és a
delegatio — mint orszdgos bizottmdny — hatdrozatdval. Es ha esak
ebbél a szempontbél itéljik meg a kérdést, 6t taldn, — mint a kozaka-
rattal szemben titkosan szerzddét — hazadr(ldssal is illethetndk. De
ugyanaz az ok, melyre e vddat alapitjuk, Telekit a haza megmentdi
kozé is emelheti, ha az § keresesorai elhatdrozdsdt az akkori idd
politikai viszonyainak ismerete s egybevetése mellett mérlegeljiik.

Rendkiv(li id6k, rendkivili elhatdrozdsokat igényelnek. A
kercsesorai szerzGdést egy ilyen kivételes idd, kivételes actiGja gya-
ndnt kell beszdmitanunk annak az embernek, ki eszével, kivdl6
politikai talentum#ndl fogva hiisz éven keresztiil csaknem korldtlandl
intézte a hanyatlé Erdély sorsdit. Ha nem lett volna annyira az &

t Id. erre vonatkozélag Dunod bizalmas levelét Schultz tébomokkoz.
(Erd. Orszdggyl. Eml. 18 kot. 331—333. 1)
2 Sziligyi 8. A német uralkod4s kezdete Erdélyben. (Reform 1870. 188. sz.)
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kezében KErdély sorsa, nem lett volna nemzetével szemben oly nagy
felelGsséga, mely 6t nagy hivatds, nagy kitelesség teljesitésére szd-
litotta. Teleki valéban beldtott az id6k méhébe s a mit honfitdrsai
koziil sokan tdn esak sejtettek, ¢ tisztdn elCre ldtta. Megértette,
hogy elérkezett az id6, minél jobban esatlakozni a némethez, meg-
ragadni teljes er6vel a kindlkozé Osszekottetés szdlait s ,megmen-
teni a hajétoréstl azt, a mit lehetett.” 1 :

A mit tehdt a delegatio nem tett meg, Teleki vidllalta magidra.
Az irdnyban, melyre Erdély mdra béesi hadjdrat el6tt kotelezte magdt
nyilt, hatdrozott igéretet tett. Nem tobbet s nem kevesebbet, mint
a mennyit a politikai szilkség kovetelt. Az emlitett &t pont vég-
eredményében nem jelent tobbet, mint hogy Erdélynck a szovetsé-
geselkhez valé: tényleges esatlakozdsdt munkdlni fogja, minek garan-
tidja a négy els§ ponthan kifejezett igéret lett volna. s vajjon
ismerve a  hangtlatot, ismerve Irdély akkori helyzetét, tehette
volna-e ezt nyiltan, taldin inditvdiny alakjdban a delegatioban? Nem
nyflt volna-e dardzsfészekbe, ha nyiltan 16p fel politikai megey§s6-
dése érdekében s nem idézhette volna-e fel bukdsdt, akkor, a midén
leginkdbb volt szitkség tandesdra ? Ezek mind nyilt kérdések, melye-
ket Teleki egyéniségénelc: megitélésénél nem szabad figvelmen kiviil
hagynunk.: _ _

De mds oldaldrdl tekintve a kérdést, mit vdrhatots Erdéiy
1685161 kezdve a toroktsl? Krdélyt sorsa mdr ekkor a német.
uralomhoz utalta. Csak az volt a kérdés, hogy e politikai sziikség”
miné formdban nyer megolddst. S hogy a megolddst ne a szenve-
dély irdnyitsa, Ggy Erdély részérél, mint a béesi udvar részérdl
kivdnatos volt. A béesi politikdnak érdekében dllott, hogy Erdély-
ben maga szdmdra tiszta helyzetet teremtsen s nem felelt volna
meg Bées eczéljainak esetleges erlszakos fellépéssel Erdélyt a torok
karjaiba kergetni. De viszont Erdély visszacsatoldsdnak torténete is
m#s alakdlatot vehetett volna, ha — a mi igy is, gy is elbb-utéhb
bekbvetkezik — a német, seregnek Erdélyt a kiszoritott tordk
karjaibdl kell visszahéditania. Es e kérdésnek megolddsdban  rejlik
Teleki keresesorai politikdjdnak értéke. Elég volt Telekit meg-
héditani s a tobbi, — t. i. Erdélynek alkudozdsck kozott tortént
lagsi megszdlldsa — mdr konnyebben ment.

+ Brd, Orszdggyil. Emlékek 18, kot. 34 1.
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Teleki tehst a keresesorai elhatdrozdsdval nemzetével szemben
nagyot merészelt, de felmentve érezte magdt, hogy tettéért orszd-
gdnak szdmoljon. Tudta, hogy azéri csak a torténelem itéldszéke
clétt lehet szémaddsa Ks a kozeli évek eseményei igazsdgot szol-
gdltattak neki. Ily;szempontok szerint mérlegelve Teleki keresesorai
politikdjdt, nem vdltoztathat itéletiinkdon az a kortilmény sem, hogy
6 ugyanazon lapon, melyen orszdgos kérdésben jelentGs igéreteket
tesz, sajdt érdekeinek is erSs biztositékot szerez.

Dunod pdter a keresesorai egyezkedés utdn ttnak indalt, de
nem az eredeti terv szerint: Magyarorszdgon 4t, hanem Gtjat Len-
gyelovszdg felé folytatta. Vajda Ldszl6 1gy elmaradt t6le, minek
folytdn a fejedelem 6t visszahivta.l Teleki els§ visszahivé levelében
kiilonboz6 okokat hozgfel, de az igazi ok aligha volt mds, mint a
keresesorai egyezkedés. A Dunoddal kotétt megdllapodds mellett u.
i. nem volt értelme, hogy egy czzel lényegében ellenkez utasitds
1Ii(=n_jen a pdterrel egyidejfileg Béesbe. Ugyanerre az okra vihetjiik
vissza azt is, hogy Dunod megvdltoztatta Gtjanak el8szor tervezett
irdnydt és Lengyelorszdig felé ment.2

Dunod tdvozdsa utdn mdj. 25-ére Gjbdl Osszehivtdk a delega-
ti6t Fogarasba. Az Osszehividst t6bb ok tette sziikségessé. A tobbi
kozott az is, hogy a portdtdl levél érkezett, melyben jbél- kozben-
Jdrdsra szélitottdk fel a~fejedelmet a béke tigyében.® Mire a dele-
gatio oOsszegy(ilt Gjabb orszdgos iigy is szfnyegre keriilt. Havas-
alfoldérsl ngyanis teljes hatalma megbizottak érkeztek, kik a dele-
gatioval megkototték Erdély és Havasalfold kozott a véd- és daez-
szovetségen.t A ‘szovetség pontjai kozott semmi vonatkozds nines a

1 A visszahivé leveleket a fejedelem megbizdsibdl Teleki frta; egyiket
méjus 16-4n (Ld. Térdk-magyarkori dllamokménytir VIL. kot. 17. 1), a m4si-
kat mdj. 18-4n. (Ld. Erd. Orsziggyiil. Eml. 18. kit. 329, 1)

? Dunod (ijibol bizalmas levelet kiild Schultz tdbornoknak Magyar-
orsziigra, melybe a fentebh jelzett haditervet kozli vele, hogy t. i. haddval
Szatmdr algl Debreczen felé indiljon s innen Temesvir ald. E levélben jelzi,
hogy eredetileg Magyarorszdgon akart visszamienni, de nem irja, hogy miért
véltoztatta meg 1iti tervét. Sed quin desideratus transitus nobis non fait possi-
bilis per Huagariam et coacti simus arripere per Poloniam versus Vien-
nam ete. irja Dunod levelében. (Ld. Erd. Orszéggyiil. Eml. 18 két. 332. 1)

¢ Ugyanotl 18. kot. 335. 1. :

4 A szovetség pontjait 1d. Erd. Orszdgeyill Emlékek. 18 kot. 341 —314. 1.

Erdélyi Mazeum X VLI : 35
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Dunod-féle propositiéra, de valészin{inek kell tartanunk, hogy az
is sz6ba keriilt.

A Dunod-féle tigy kiilonben sem maradhatott annyiban. A német-
tel valé szovetségnek : Erdély csatlakozdsdnak kérdése a pdter kiilde-
tése 6ta jéformdn napi kérdéssé vdlt. Jan. 1-én tehdt elkészitették
az iratokat, melyek az Gjabb béesi kovetnek, Balog Ldszl6nak kiil-
detéséhez sziitkségesek voltak.! Balog kiildetésének egyik czélja volt
az oly sokszor felajinlott békekozvetités, de f6ként el6késziteni atjit
egy Gjabb Béesbe kiildend§ tinnepélyes kovetségnek, melynek fel-
adata lenne a csdszdri udvarral Erdély esatlakozdsdinék kérdése
felett tractdlni. Mint esaknem minden béesi kovetnek, Balognak is
Lengyelorszdg felé kellett venni ttjdt s egyattal a lengyel kirdlyndl
is végezni koveti megbizdsti.?

Mig fgy 1685 tavaszdn Erdélyben a némethez valé csatlako-
zdsdnak figye a legégetSbb politikai kérdéssé vdlt, oda fent a béesi
udvarndl is nagy jelentGséget tulajdonitottak Erdély esatlakozdsd-
nak. A még janudrban felkiildott s ez 1d6tdjt visszaérkezett Inezédi
Mihdly jelentése ennck igen érdekes bizonysdga. Mdr maga a szives
fogadtatds, melyben az erdélyi fejedelem kovete a béesi udvarndl
részes(ilt, mutatja, hogy ott Erdély megnyerésére miné stlyt fek-
tettek.? Sajndlatoknak adtak ot ennél fogva kifejezést, hogy In-
cz6édi nem nyert megbizdst, tdrgyaldst folytatni a szovetség meg-
kotése tigyében. Biztattak is, — irja jelentésében — hogy ,marad-
nék itt s frnék a fejedelemnek plevipotentidért, tractdljale vélek.“
De miutdn Inczédi kijelentette, hogy erre utasitdsa szerint nem
villalkozhatik, a conferentidn jelenlévé kanczellirtél ezt a vdlaszt
kapta: ,Most a feledelem eleibe tett § felsége fekete tdbldt s krétdt
adott kezében, hogy a mit akar, frja azt s 6 felsége subseribdlja,
mert nem kivin & felsége téletek semmit, sem religio hdborgatdsdt,
sem torvényetek bontdsdt nem akarja, hanem éljetek szabadsdgban
s § felségének beesiiletit adjitok meg; ezen rovid szavaimat a feje-
delemnek mond meg.* ¢

t Ld. a kovetség iratait Erd. Orszdgeyil. Eml. 18. kot. 344, s kov. L

* A lengyel kirdlyhoz nyert titkos utasitdsa kozolve van Tort. T4r. 1887.
évf. 140 1

3 0 felsége az fejedelem kegyes zelussdt hosszas szival megkoszonte®
— jelenti Inczédi a esdszdrndl tett els6 audientidjdrl, (Tort. Tdr. 1888. évf. 168.)

4 Ugyanott: 169, 1. ;
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Erdekes Inczédinek Buonvisi bibornokkal folytatott tdrgya-
lisa is.

Inezédi ismerve a bibornok nagy befolydsdt a esdszdri udvar-
ndl, megkérte 6t, hogy fogadja ldtogatdsdt. A bibornok-kovet eldtt,
a torok hdborG diplomacziai fGvezére eldtt pedig annyira fontos
volt Erdély esatlakozdsdnak kérdése, hogy a fejedelem kovcetét
(Inezédit) nem esak ldtogatdson fogadta, hanem ebédre hivia magd-
hoz, hogy — mint a pdpdnak irt jelentésében kifejezi — mélyebben
beldsson az 6 tdrgyaldsinak titkdba s hogy ,a valldsi tekintetben
nagyrészt elszakadt nemzet biiszke szellemének megszeliditésére®
megtegye az elsé 1épést.

Igy kerfilt a kdlvinista kovet a nagy biboros fSpap asutald-
hoz, melynél elébb valldsi, majd politikai kérdések folyamdn tdr-
gyaltdk Erdély csatlakozdsdnak iigyét. Széba jott Thokéli dolga is
s a biboros fipap végiil reményét fejezte ki, hogy a mint Erdély
megeytzidik arrdl, hogy Béesben esak bardtsigukat és szovetsé-
giilket keresik s hogy szabadsdgdt veszély nem fenyegeti, esatla-
kozni fog a keresstyén szivetséghesz.!

Inezédi Lengyelorszdghdl is hozott hireket. Megértjiitk jelen-
16s6b3L,2 hogy a lengyel udvarban mennyire mds véleményen vannak
Erdély ecsadlakozdsa feldl. Vildgos ebbdl, hogy Sobieski még most
sem hagyott fel kedvenez tervével, Erdélyt és Oldhorszdgot sajdt
fenhatGsdga alatt egyesiteni s talin bevonni a szovetséghbe a fel-
vidéki fejedelmet Thokoli Imrét is, ki a torok 1685-iki vereségei
utdn Ggy is egészen tdmasz nélkil sllott. Hogy a lengyel kirdly a
szovetség dolgdban levelezést folytatott Thokolivel, arra tanfsdg
Bounvisi bibornok Rémdba irt jelentése.® Inezédi jelentésébél is
kitetszik, hogy a lengyel udyar Thokoli iigye irdnt jéinddlattal van.
»Ellenben az némethez valé hajldstil — igy sz6l a jelentés —
gok okokkal benniinket dehortdlt, minthogy jénkra soha nem
igyekeztek, nem is igyekeznek.“+ Epentgy nagy pdrtoloja Thokolinek
és ellenzGje a némettel val6 szovetségnek a franczia kirdly varséi
képviselGje is. '

t Ld. Buonyisi 1685. dpr. 1-i jelentését Frakndi i. m. €11—113. L

2 Tort. Tdr. 1888. 170. 1.

3 Lisd az 1685. febr. 12-diki jelentést Fraknéi i. m. 108, L

+ B thrgyaldst Inczédi a kirdly megbizottjdval, Matezynskivel folytatta.
35%



496 §ZADECZKY BRELA

Az Marchio de Bethuene — {fgy folytatja a jelentés — igy
beszéllett : kéreti igen a fejedelmet, Gtet tovdbbra is fartsa koteles
szolgdjdnak . . . Tovdbbd a lengyel kirdlynak hozzdnk. valé nagy
propensiGjdt kezdé declardlni és inte, hogy egészben véle tartsunk,
valamint a német csdszdrhoz ne hajoljunk, mert az o6rokké romld-
sunkra, nem jénkra igyekezik.“

A csdszdri udvarnak, f6ként pedig Buonvisi bibornoknal,
még ezutdn is nem csékély kiizdelmébe keriilt, hogy a lengyel udvar
ezen separatisticus torekvésének tjdt dllja: az Erdély és Oldh-
orszignak lengyel fGhatdsdg alatt valé egyesitését megakaddlyozza.

Nem csupdn a torok hdbord sikeresebb folytatdsa sarkalta
ennélfogva a béesi udvart, hogy Erdély esatlakozdsdnak {igyét minél
el6bb diilére vigye, hanem a lengyel mozgolédds. is sziinet nélkil
osztonozte. Nem is hagytdik 16bbé oda fent Erdély tigyét egy pilla-
natra sem pihenni.

Még ez év Oszén, okt. vége felé ajbél Erdélybe érkezett a
béesi iigyvivG: Dunod pdter, hogy a mit tavaszszal meglkezdett,
Erdély csatlakozdsdnak iigyét sikerrel végezze.! Most mdr tobb
reménysége lehetett hozzd, mert tudta, hogy a mindenhaté miniszter,
Teleki Mihdly megnyert embere. Csalatkozott, mert Erdély most
sem mutatott nagyobb hajlandésagot a esatlakozdshoz, mint az elsé
kisérlet alkalmdval. Oktéber 24-ére a fejedelem mdr orszdggyiilést
hirdetett Gyulafehérvdrra. Bz alkalommal tehdt orszdggyfilés elé
ker(ilt e fontos, igazin orszdgos tigy.

Négy vovid pontban terjesztette itt el6 Dunod 6 felsége kivdn-
sdgait, melyben & a lengyellel valé egyctértést megtiltja s a torok-
kel valé nyilt szakitdst a leghatdrozottabban kivdnja. A Dunod
javaslataiban ennélfogva a Béceshez valé esatlakozds inkdbb negativ
formgban nyert kifejezést. Kivinja ugyanis 6 felsége :

1. Hogy a lengyeleket ne bocsdssdk be Erdélybe, kiilonben
a esdszdri csapatok {izik ki Gket onnan, mi dltal az orszig hdbort
szinhelyévé vidltoznék.

2. Hogy a toroknek ne adjon Erdély eleséget, lovat, vagy

t Kozelgésének hicét mér oktéber 21.ikén irt levelében jelzi Waliis.
(Erd. Orszfiggyiil. Eml. 18. kot 366 1)
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bdrmi egyebet s a vele vald iizenet viltdst vagy bdrminemfi érint-
kezést is sziintessék be.l -

3. Jeloljenek ki Vdrad kor(il alkalmas és biztos helyen quar-
télyt s gondoskodjanak élelemmel 13,000 katona elldtdsra.

4. Hogy Vdrad ostromdhoz élelmet s egyéh sziikséges dolgo-
kat elére készitsenek.?

Ezen pontok felett kellett hatdrozni az orszdggy(ilésnek: de
mindennek a legnagyobb titokban kellett torténnie. ,Okt. 27-ikén
— irja Vass Gyorgy napl6jgban — az orszdg hdzdban reggel hégyil-
vén, az egész orszigot megeskiték, hogy az dolgot -ki nem mondja
senkinek egy is kozfiliink, mivel az német esdszdrtél jott egy kovet
pater Dund (Dunod helyett) ily kivdnsdggal, meg fenyegetozéssel,
hogy az téroktfil mindgysdrt elpdrtoljunk és az némethez hédoljunk,
az ad6t a portdra bé ne kiildjiik, tizeniot ezer embernek 3 az télen
élést adjunk; de az orszdg kozott ezeket nem mondtdk meg, hanem
hogy csak azt kivdnja, hogy az toroktdl elpdrtoljunk és 6 hozzd
hédoljunk, melyr6l voxot is kivdntalk.

A szavazatok beaddsdit mdsnapra halasztottdk, melvet irdsban
kellett elkésziteni. Vass (Gyorgy egész terjedelmében feljegyezte
szavazatdt napléjaba. Brdekesnek tartom ezt legaldbb f6bb- pont-
jaiban ide iktatni. ,Megvallom, — fgy sz6l a szavazat — rettent
engem ez dolognak terhes volta, miképen tegyem le nagysdgtok,
kegyelmetek személye eleiben az én egyiigyli errél valé voxomat,
holott az dolog nagy s nagy elmét is kivdn .... Az bizonyos
dolog is, mert ez dologban is inkdbb ldttatik én télem dllani sze-
gény hazinknak siralmas végsG puszttldsa, mintsem megmaradisa ;
ugyannyira, hogy el6l tiiz s hdtal viz, ha az felséges mindenhatd
isten, az ki ekkediglen ecsoddlatosképen gondot visclt rednk, nem
konyor(il rajtunk ; mert bizony dolog, keresztyénekkel confoederalni
s megegyezni s pogdnyokra tdmadni szép dolog s j6 is volna, esak
szegény orszdgunknak nagyobb igdja ne kdvetkeznék beldle . . . .

t Ut. Turcis nulla detur absoluta annona, nec equi, neec quicquam
aliud, nee ulla cum ipso habatur amplius correspondentia, nee communieatio.

2 Alvinezi P. Okménytara 1. kot. 34. 1.

3 A Dunod fent idézett elGterjesztésének 3-ik pontjdiban tizenhdrom
ezerr6l van sz (,pro tredecim milliura militum.¥)

4 Vass Gyorgy napléja 47. 1. (Mon. Hung, Hist. 1I. oszt. 35. kit.)
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Azért hogy most mindgydrt az hatalmas nemzett(il elpdrtoljunk és
az némethez hédoljunk, holott még minden dolgok esak in prin-
cipio vannak, sine conclusione, én az én csekély elmém szerint
semmiképen nem javallom . ... Mutathat isten & felsége oly utat
médot, ha 6 felségének tetszik, mely ezutdn sem lesz késd, hogy
a hatalmas nemzetnek igdjdbdl is megszabadit, a keresztényeklkel
is confoederati6t, egyességet tehet nagysdgtok kegyelemetek ; cor-
respondentiat penig az némettel hogy nagysdgtok kegyelmetek tegyen
és tartson az én vékony elmém szerint javallom s hasznosnak is
itélem.* 1

Azt hiszem nem csalédunk, ha azt mondjuk, hogy Vass
Gyodrgy voxa igen soknak, a nagy tobbségnek véleményét fejezte
ki. A szebeni kirdlybiré, polgdrmester és Szeben vidrosdnak két
delegdtusa is ugyanily értelemben irta meg szavazatdt.? Beth-
len Miklés és Cserei feljegyzéseibdl is ugyanezt a felfogdst olvas-
hatjuk ki.3

Annyi bizonyos, hogy a pdter nem volt megelégedve az orszig-
gy(ilés  hatdrozataval és bosszankodva mondotta ki a ,rejtélyes
fenyegetG* szavakat: , Akdr akarjdtok, akdr nem, & felsége kegyel-
mes pdrtfogdsdiba vesz benneteket. Es ez a beszéd nem volt pusz-
tdban elhangz6 kidltds, mert alig végzddott a fejérviri orszdggyfilés
Veterani tdbornok kiildottje Marchisio fOstrdzsamester meghozta a
a fejedelemnek a cesdszar levelét, melyben 8 felsége tudatja, hogy
hadainak egy részét Erdélybe kiildi téli szdlldsra.t Téli szdlldsal
pedig Mdrmaros és Kovdr vidéke volt kijeldlve.

t Ugyanoft 47—48. 1.

2 Alvinezi P. okminytdra III. kot. 11 1.

3 Bethlen Miklds és Cserei a Dunod-féle tdrgyalisrdl esak dltaldnossig-
ban emlékeznek s a péter Oszi tdrgyaldsairdl kiilon nem tesznek emlitést. Nem
is igen volt el6ttdk a dolog érdeme szerint ismeretes. Bethlen azt irja onélet-
irdsfiban, hogy Dunod ,kovetségér Teleki Mihdlynak detegilta esak egészen és
nekiink csak mesében adta elé ... En mikor rim keriilt szt mondtam, olyan
homdlyos mesére én a portitél csak elszakadni nem merek.* (I. kot 551. 1)
Cserei még rovidebben érinti a dolgot. Hanem felemliti, hogy Dunod egy
dézsma figy vitatott kérdésébe sz6l bele, mely a fehérvari kélvinistdk és pd-
pistik kozott meriilt fel. (Ld. Cserei historidja 149. 1.)

) A csfiszdr szept. 17-én kelt levele kozolve van Alvinezi P. Okmédny-
tdra 3. kot. 9. 1. (Mon. Hung. Hist. L. oszt. 27. két.)
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Marchisio megjelenése Erdélyben nem kis meglepetést és rémifi-
lést okozottl. Mdr eddig is volt b8 alkalmuk a esdszdri sereg hatdr-
sz6li zaklatdsait, a katona szdlldsolds keserveit megismerni. A
betitések a zaklatdsok megorvosldsa végett még szept. 29-én fel-
kiildte a fejedelem kovetét, Jeddi Pétert Béesbe.? Hidba, a nyert
igéretek daczdra a katona elszdlldsoldssal jdrd sulyos megprébdltatdst
nem sokdra az orszdg belsejében kellelt éreznidk, mert a f@strdzsa-
mester dltal hozott hirt a valdsdg kovette. 1685 Gszét6l kezdve
tehdt az alkudozdsok mintegy fegyveres fedezet mellett {drténtek.

Az orszdggy(ilés megvilasztotta a Béesbe kiildends kiveteket
Haller Jdnos, Peresznyei Zsigmond, Szebeni Miles Mityds és Inezédi
Mihdly személyében.® Ez a kovetség minden eddiginél nagyobb és
finnepélyesebb volt. Utiok, mint fentebb ldttuk, mdr el§ volt készftve.s
B§ utasitdsuk még nov. 4-ikén elkésziilt. A békekozvetités felajinldsa
ebb8l sem maradt ki, de¢ ttasitdsuk f6részét mégis azoknak a pon-
toknak el8terjesztése képezte, melyeket a Dunod féle els§ egyezkedés
utdn Vajda Ldszlénak kellett volna felvinni a csdszdri udvarba.® A
kovetség még valamivel Marchisio jovetele eldtt elinddlt, de épen
az 6 jovetele miatt nem folytathatta zavartalandl Gtjdt. Még esak Szidsz-
Régenben voltak s mdr értes(iltek Marchisio megérkezésérdl s innen

t Frdekesen irja le Bethlen Miklés Marchisio iinnepélyes fogadtitdsst,
mit félveértéshdl rendeztek neki a fejedelmi udvarban, Marchisiot marchio®-ra
magyarfzvin. Hifiba figyelmeztetie Oket Bethlen Miklds : , Az istenért mit akar-
nak kegyelmetek, ez nem marchio, hanem csak egy olyan szegény nemes ember,
mint én vagy talin olyan sines.® A fogadtatis megtortént. ,Azutin szégyen-
lette maga is -— i ja Bethlen — tdgy a fejedelem, fejedelemasszony is ezt a
nagy bolondsdgot. Dunod ott jelen 1évén és maga Marchisio, elszir esoddltdk
azutin nevették.* (Onéletirdsa I. kot 552. 1)

2 Jeddi kiildetésének levelei kozolve vannak Alvinezi P. okménytira L
kat. 37. és Il kot. 35—38. 1.

3 L. a fejérviri orszdggylilés Ratdrozatai L articulusdt (Erd. Orszig-
gytil. Eml. 18 kot. 368. 1)

4) Ld. a Balog Lfszlé 4ltal Bécsbol hozott salvus-passust Alvin zi P.
Okménytir. IIL. kot. 7. 1.

i Ezeket a pontokat fentebb ismertettem. Az instructiét egész terjedel-
mében €és a kivetség tobbi iratait megtaldljuk: Alvinezi P. Okménytéra IIL
kot. 12 s kov. 1. ; Magyar Tort., Tar XXL kot. 212. és kov. 1. és Erd. Orszdg-
gytil. Eml. 18 kot. 375 és kov. 1. Még a spanyol kovethez is adott Apafli meg-
biz§ levelet,
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kérik a fejedelmet, hogy a dolgok wvidltozdsaihoz mérten instrue-
ti6jok dtalakitdsdt eszkozolje, ,hogy a dolgok szakadozva ne legye-
nek.“ Ugyanekkor a Dunod-féle fogarasi tdrgyaldsokrél is kérnek
felvildgositdst, mert ,miesoda frdst adott be, nem ldttuk, csak
hirét hallottuk* — frjdk elSterjesztésiikben.? Mindezek elétt pedig
némely személyi ¢és vagyoni biztositék igéretét kivinjik a fejede-
lemt6l maguk és csalddjaik szdmidra.®? A fejedelem nov. 26-dn
kelt levelében meghagyja nekik, hogy a ,legkézelebb kovetkezendd
péntekig vagy szombatig® vdrakozzanak K&vdr vidékén. De két
nap mtlva mdr elkilldi hozzdjuk vdlaszdt, melyben fitasitja Gket
atjok folytatdsdfra s hogy magokat mindenben a nyert instrue-
tiokhoz alkalmazzik. Egyuttal a kért személyi és vagyoni bistosité-
kokat is megigéri nekik.

A koveteknek mdr Gtjokban is fontos teenddket kell végez-
niok. Targyaldsokat folytatni a csdszdri generalisokkal. Mindeniitt
nyitott szemmel jirni, hogy tapasztalataikrél a fejedelmet idején
értesithessék. De ez alatt nem kisebb teenddk vdrakoztak oda-
haza a fejedelemre és tandcsosaira sem, hogy a mindinkdbb
bonyolalttd vdlt iigyet valamikép megolddshoz vezethessék. Az
iigyelk intézésében a delegatio dilott a fejedelem és tandesurak
oldala mellett, melyet a fejérvdri orszdgey(ilés ajbél kirendelt
s mely ez id6t6l kezdve, mintegy permanens testiilet, intézte a ,sze-
gény haza javdra és megmaraddsdra szolgdlhaté minden dolgokat *?

Legégetébb volt a Marchisio kovetségének, a bejelentett
téli szdlldsoldsnak figye. Hz iigyben uzyanesak & dltala november
14-én kiildte el a fejedelem vdlaszdt a csdszdrnak s kovetiil
adta mellé sajit emberét, Biidoskutit is, kit szintén levél kiséretében
boesdtott el. Kérve kéri ezekben a ecsdszdrt, § felssgét, hogy tole
6s orszdgdtol a téli szilldsoldssal jiré nagy veszedelmet elhdritani
méltéztassék, megparancsolvdn vezéreinek, hogy a téli szdlldsolds
Erdély teriletére tervezett szdndékaiktsl eldlljanak. Ellenkez6 eset-
ben a torok részérél a legnagyobb veszély fenyegetné - orszdgit —
irja a fejedelem — mert a csdszdri sereg bejovetele a torokot zadi-

t Ez is mutatja, hogy annak idején mennyire titokban folyhattak a tdr-
gyaldisok a Dunod-féle tervezet felett.

? fird. Orszdggyl. Eml. 18. két. 379. L

3 Ld. az orszdggyiilés torvényeinek 1L articulusit Ugyanott 369. L
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tand az orszdgra s egy hét alatt hdbora szinhelyévé tenné s elham-
vasziand azt az orszigot, ,melynek fejedelme oly hitz szemeklkel
Grkodik a keleti torok birodalom felé%. Ez pedig nem lehet sem &
felségének, sem a keresztyénségnek érdeke. TFelajinl inkdbb a esd-
szdrnak serege szdmdra hadi- élelmet és 100,000 tallér addét a
Dunoddal megbeszélendd propositio szerint.! _

A magyarorszigi csdszdri tdbornokokat is értesiti cgyidejiileg,
hogy a fenforgé tigyében kovetét kiildotte & felségéhez s a j6 szom-
szédsdg tartdsdt kéri t6lok.2 ;

A téli szdllds elhdritdsa siettette a  Dunoddal folyamatban
1év6 alkudozdsok bevégzését. A mit a fejérvdri orszdggy(ilés nem
tudott megolddshoz vezetni, a deputatiénak minél elgbh effectualni
kellett, hogy legyen mire tdmaszkodniok a csdszdri vezérek torek-
véseivel szemben. Es valéban Dunoddal Ehesfalvdn (nov. 27-ikén)
kotott szerzddés teljesen a kényszer hatdsa alatt s Marchisio bejoves
vetele dltal megvdltozott 1dGk szellemében késziilt. A fejedelem
haszezer, a karok és rendek részér6i a deputatusok nyolezvaneczer
tallér fizetésére kotelezik magokat, mely 6sszeget meghatdrozott
id6re (b hénap alatt) 6t egyenlf részlethen fizetnek ki a esdszdri
hadak segitségére. Azonfeliil igérik, hogy tizezer kobdl gabondt
szdllitanak @ esdszdri katonasdg szdémdra oda; a hova  a -sziikség
kivdnja. Ezzel szemben Dunod igéretet tesz, hogy Erdély teriiletére
esdszdri katopasdg semmi firligy alatt nem 1ép. Bihar, Arad, Békés;
Szorén, Felss-Zavdnd megyék kivételével Erdélyhez tartozé s tordk
dltal el nem foglalt megyében, vdrosban ¢s faluban katonai dllomdst
nem tart. Csdszdri katonasdg nem tor be, nem zsdkmdnyol erdélyi
teriileten, ellenségeskedést nem. folytat, kdrt nem okoz, hanem min-
deniitt j6 szomszédsdgot tart. Csak ha lengyel, tatdr, vagy torok
Iépne bdrming driigy alatt is erdélyi teriiletre, lépheti 4t Erdély
hatdrat csdszdri sereg, hogy ezeket onnan kilizze.? §

E szerz0dést a esdszdr teljes hatalommal felruhdzott kovete
kototte a fejedelemmel, tandesdval és a deputatusokkal, de azt még
Lipé6tnak kellett rectificalni. Azonban minél elébb tudtal kellett

i Erd Orszdgeyiil. Eml. 18, kit. 388 1. & Torik-magyarkori dllam
okménytdara VIL kot. 106. L -

? Erd. Orszdgeyiil. Eml 18. kot. 390. s kov. L

¢ Alvinezi P. Okménytara I. kot. 34—37.1.
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adni e megdllapoddst a csdszdri vezéreknek is, hogy a szerzidéssel
ellenkez8 miiveleteket ne eszkozoljenek.

Kétségtelen, hogy az cbesfalvi egyezséggel Erdély nagy anyagi
dldozatot hozott, de ezt nagyobb veszély elker(ilése okdbél az orszdg
érdeke kivdnta. Egyszersmind ez a szerz6dés volt az els6, melylyel
az orszdg formalis egyesség alakjiban a német tdborhoz kotelezte
magit.

De mdr kés§ volt minden egyezkedés, higba valé minden dldo-
zat. Erdély nem kerfilhette el sorsdt s a mit6l nem hidba rettegett:
a fegyveres megszdllds elkovetkezett. Még ald sem frtdk a Dunod-
dal kotott szerzfdést, a somly6i kapitdny, Olasz Ferencz megirta
a fejedelemnek jelentését,! azt, hogy Erdélynek akkor legrettegettebb
ellensége, Csdki Ldszl6, kozeleg az orszdg hatdrihoz.

Csdki Ldszl6, mint a Béldi Pdl-féle dsszeeskiivés részese annak
idején a portdra menckiilt, hol fogsdigba ker(ilt s ecsak 1683-ban
szabad(lt ki. Innen Béesbe ment s esdszdri szolgdlatba lépett, A
miéta Erdély a esdsziri udvarral alkudozdsban dllott, minden kovet
megmozditottak, hogy az orszdgnak ezen gyiilolt ellenségét elejtsék.
Ez a torekvés kifejezést nyer jéformdn minden béesi kovet instrue-
tiojdban. Belefoglaljik a Dunod elé terjesztett pontozatokba, melyet
Vajda Ldszlénak kellett volna Béesbe vinni. Kérik ebben a esd-
szdrt, hogy &t mint az orszdg drGléjdt s kit az orszdg torvényesen
niegnGidzott, proseribdlt, ne pdrtfogolja.2 Bepanaszoljdk a lengyel
kirdlyndl is, Havasalfoldével kotott szovetség pontozataiban pedig
kozos ellenségnek ismerik el.* S6t a Fejérvdrra osszehitt deputatio
Csdki Ldszlonét is szdmiizi az orszdgh6l, mert férjének hireket
kiildott.*

Ez a leggyiiloltebb, bosztt lihegl ellenség, Csdki Ldszl6 eddig a
kdzel szomszédsdghdl, a szathmdri tiborbél fenyegette betdréssel honfi-
tdrsait. Most ott 41l az orszdg hatdrdndl, hogy mintegy mdsodik Corio-
lanus Iépje 4t azt. A rémes hir hallatdra a fejedelem a tandesurakkal

1 Olasz els jelentése nov. 25-ikén kelt. Tudésitja ebben a fejedelmet,
hogy Csdki Kraszndig jutott s az a hir, hogy Hunyad felé mennek quirtélyba.
(Erd. Orszéggyiil. Eml. 18. 396. L

* 30. pont. Alvinezi P. Okménytdra L. 11

3 Ld. az 1. és 3. pontot. Erd. Orszdggyiil. Eml. 18. 342. 1.

* Ld. a delegatio XV. conclusumdt. (Alvinezi P. Okm. I, 23. 1)
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egyiitt Ebesfalvdrél a biztonsdgot igéré Szeben falai kiozé menekiilt.
Innen tették meg az orszdg megmaraddsdra szitkségesnek vélt
tovdbbi intézkedéseket. Ha a Dunodnak tett igéreteik nem hdrit-
hattdk el az orszdgtsl a kizelg§ veszedelmet, a Bées felé athan
16v8 kovetek munkdjshoz fiiztek némi reményt, bdr az 6 Gtjok sem
folyt minden akaddly nélkiil, mert mdr mindjdrt atjok elején feltar-
téztattdk Gket. A kovetséget tehdt értesiteni kellett az eltdvozdsuk
6ta tortént dolgokrsl. Viszont a kbvetek sem mulasztjdk el a tjﬁ):ssz-
talt dolgok fel6l tudésitani a fejedelmet s tandesurakat. Az dz ide-
ges, sfivli levélvdltds, mely a fejedelmi udvar s a kovetek kozott
fenndll, legjobban jellemzi a kétes, vilsigos helyezet, melybe Erdély
Jjutott.

~ Legelébb is a Dunoddal kotott egyesség tartama felél kellett
értesiteni a koveteket. Erre Bdlinthit Zsigmondot és Nagy Pilt sze-
melték ki, de miel6tt 6k a Dunod-féle szerzddéssel s egyéb iratok-
kal elinddltak volna, deczember 3-dn siirgfsen Sdrosit kiildik eldre,
hogy Bdlinthit és tdrsa menetelét a kiveteknek hiril vigye.! Inti
Gketl a fejedelem a Sdrosi 4ltal vitt levélben, hogy atjokat azért
esak folytassdk sietve, s hogy &t Mdrmarosban Kdvdr-vidékén és
Szildgysdgban tapasztalt dolgokrdl tuddsitsdk.? De a*Bées felé torekvd
kivetekkel valé érintkezés nem az elére kiesindlt terv szerint vég-
26dott. Bilinthit és tdrsa még el6bb utélérték Gket, mint Sérosi.?
Deczember 8-dn Szathmdrrél mdr jelenti a négyes kivetség a feje-
delemnek és a tandesuraknak az 6 megérkezésoket s azt is, hogy
Nagy Pdlt iizenettel kiildik vissza, s Bdlinthit pedig velok megy
Kassdig. Ugyanekkor mdr a visszafelé tér§ Dunod is esatlakozott
hozzdjok s a kovetség azt is jelenti: ,Ugy vessziik ésare, Dunod
uram egész az udvarig velink fog jdrni s igéri dolgainkban wvalé
segitségét.t A fegyveres megszdllds azonban mindinkdbb valdsdgod
vilt, s minden jel arra mutatott, hogy sem Dunod segitsége, sem a
kovetek kozbenjdrdsa nem viltoztathat a dolgon. A pater decz. 11-iki

! Erd. Orszdggyil. Eml. 18 kot. 384 1

: Mér e levélben tdddsitja a fejedelem kéveteit a csdszéiriak szertelen
nagy kovetelésekrdl. ,Csak Mirmarosban mit kivdnnak, tobbre megyen hatszdz-
ezer forintndl®. (Ugyanott.)

3 Bdrosi esak Kiléban érte utdl a kovetséget deez, 11-én.

4 Ugyanott 384—386 1.
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értesitése szerint meg is kisérlette a dolgok megorvosldsdt a tdbor-
nokndl, de Carafa legfeljebb annyit igérhetett meg, hogy Csdkit
visszahivatja.! Erdély iigye tehdt ez id6 szerint valéban a kard élére
volt dllitva. .

Az eddigi jelentéseknél semmivel sem biztatébb a kovetség-
nek Kassdrdl Badlinthittal kiildott (uddsitdsa. ,Caprara s mind Carafa
uramék’ els§ indalattal keményen viselték magokat — irjdk jelenté
sokben — mindazongltal beszédben eredvén velek azutdn hajlotta-
nak és meg kell engedni, hogy szép székat béven adtanak, de mint
effectudljdk azt az id6 mutatja meg, nem is vagyunk olyan remén-
ségben, hogy ezek a ministerek megorvosoljdic a fenforgé nyavalyd-
kat, mert a telhetetlen kévinsigok mellsl Sket semmiképen el nem
vonhatni*.2

Carafdval maga a fejedelem is érintkezésbe 1ép. Mindjdrt
Marchisio megjelenése utdn (nov. 14-én) hozzd is elkiildte levelés,s
melyben  kifejezést ad méltatlankoddsdnak és megbdntéddsinak a
miatt, hogy a honnan segedelmet vidrhatua, ecllenkezdt tapasztal.
Kéri egyszersmind a tdboraokot, hogy a j6 szomszédsdgot megtartva
vezérelje seregét, annglinkdbb, mert kdvetei G felségéhez dGtban
vannak, hogy vele s tandesdval tdrgyaldsokat folytassanak. Carafa
erre nov. 29-ikén vdlaszol.* Hosszasan és szép szavakban kifejti a
fejedelem el6tt, hogy neki nines médjgban visszahivni seregét Erdély
hatdrairél, mert a sereg ¢lelmezésérl gondoskodnia kotelessége s
ebben az elpusztitott hazgban nines mds hely, hol a sereg romldsa
nélkiil téli szdlldst nyerjen. Ne is vegye a fejedelem ezt méltatlan
eljardsnak t6le, hanem inkdbb dgy, hogy_ az igaz bardt kér segit-
séget j6 bardtjdtél. Kéri ennélfogva a fejedelmet, hogy kiildje hozzd
el embereit, kikkel a quartély fel§l tandeskozdst folytathosson. Kifejti
aztdn terveit a kdzeli hdborGkra, mely dltal remélheti, hogy a barbdr
igdt végképen széttorik. Ks nines kétsége, hogy e torekvésben a
keresztyén szovetség a fejedelem hathats segitségére tdmaszkod-
kodhatik ; mint a hogy viszont a fejedelem is vdrhatja a keresztyén

L Ugyanott 393. L

? Ugyanott 386 1.

# Ugyanakkor, midén a csdszdrnak kiildott Bidoskuti dltal. Vele kildott
még leveleket Caprara és Veteraninak. (Ugyanott 889—391. 1)

4 Alvinezi P. okm, III. kit. 32. 1.
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sereg teljes segitségét, ha orszdgdt a torok, vagy mds sereg invasio-
val fenyegeti.

E szép szavakkal nem lehetett elfedezni a sulyos megpréb4l-
tatdsra jutott Erdélyen elkovetett kirivé sérelmet. Areziilesapdsa
volt ez a jog és igazsdg legelemibb kivdnalmainak. Akkor, midén
az orszdg keresi az alkalmat a béesi ndvar kozott az egyezkedésre,
aklor, a midén Erdély a csdszdr teljeshatalm@ kovetével szerzGdést
kot, melyben nem csekély dldozatot igénylé igéretet tett a esdszdri
sereg megsegitésére : a csdszdri seregek vezérei kardjokra tdmasz-
kodva, mint meghdditott tartomdnyba vonfilnak be az orszdgba.
De oda 4t a tdborban és Béesben mésképen nézik a dolgot. Azt
tartjdk, hogy politikdban végre is a siker a f6. Az egymdssal telje-
sen ellenkezd miiveletek azonban Erdélyt méltdn  folhdboritottdk s
deczember 3-ikdrél Gyulai Ferenczet kovetiil kiildik Carafihoz. A
Gyulainak adott b instructio a meglepett, kijdtszott és tehetetlenil
verg6dd orszig keserfi panaszait tdrja elénk.r Hosszas indokoldssal
kinyilatkoztatjdk, hogy 6k a paterrel kotott szerz8déstél el nem
dllhatnak, mert ahoz hittel vannak kotelezve. De mindentél eltekintve,
mi értelme volna G felségével valé tovdbbi tdrgyaldsaiknak, ha az

6 teljes hatalmt kovetével kotott szerzidésiiket semmibe se vennék.?

Sértett onépgetiik, nemzeti dntudatuk nyilatkozik meg, a midén
hangsulyozva adjik tudtdra Carafinak, hogy Erdély ondll6 fejede-
lemség s minket mem is reputdlhat Ggy, mint Magyarorszdgot &
kegyelme, — igy sz6l az instructio — mert FErdély orszdga nem
peculuma o felségének, hanem kiilon fejedelemség alatt valé orszdg,
egyébirdnt is sok tekintetre nézve kiilonboz Magyarorszdgtsl®.
De a midén a panaszos hangok kozott felébred régi fiiggetlenségik
tudata, beldtjdk azt is, hogy a koriilményekkel meg kell alkudniok.
Magok sem hiszik tobbé, hogy a sereg eltdvolitdsdt sikerrel munkdl-
hatngk. Utasitjdk tehdt a kovetet, hogy legaldébb a sereg beljebb
jovetelét akaddlyozza meg s eszkozilje ki Carafindl azok megfékezé-
sét s kérjék 6t, ne kényszeritse a fejedelmet arra, hogy & is ellensé-
geskedésre fakadjon, a mit6l iddig is 6 felsége irdnt valé tekintete
tartoztatta vissza. SGt, hogy Carafit méginkdbb engedékenységm
birjdk, ajindék igéretre is felhatalmazzik Gyulait.

1 Alvinezi IIL kot. 46—54.
? Ugyanott 51, L

s



506 8zADECZEY BELA

De a kemény katona nem esak a hadviseléshez értett, hanem
a diplomatikus tdrgyaldsban is katondson dllott helyt. A fejedelmi
kovettel hosszasan és komolyan tdrgyalt (decz. 18-d4n) az erdélyi
dllapotok s a téli szdllds fel6l.? hatdrozottan kinyilatkoztatta, hogy
a sereget Erdélybdl ki nem vezetheti, mert nines hova s hogy azt
bekiildte, arra & felségétél parancsot nyert. Nem kotelezi 6t a pater-
rel kbtott egyezség, melyre Marchisio megjelenése utdn kényszer(i-
gégh6l dllott Erdély. Egyességre volt id6 az eldtt,is — mondja
Gyulainak — de hfiztdk, halasztottdle a dolgot. Ot uex}t\_ esaljdk meg,
mint. a hogy pdtert megesaltdk. Csoddlja, hogy is hihettek Erdély-
ben aunyira a paternck, hiszen ha hadakoz§ emberele voltak valaha
megtantlhattdk volna, ,hogy a hadi emberckre szoktik a hadi
dllapothan valé dolgokat bizni, informatiékat is azoktdl vesznek,
mert nem az pap veri meg az ellenséget, hanem az had, az pater
csak nyelvével szolgdlja az esdszdrt, de az hadakozé ember fegyveré-
vel és vérével. ... Nem bolond 6, ha a pater bolond.*

Ne is jdrjanak hdt az erdélyiek Béesbe, hogy ott alkudjanak
meg. Bées messze van s mig oda ivogatnak, addig elpusztil Evdély
néhdny megyéje. ,Az bavdriai fejedelem orszdga is az sok levelek
kiildozése alatt foglaltatott volt el az § felsége hadaitél* — mondja
Carafa. — Kiildje tehdt a fejedelem meghatalmazottjait minél elGbb
6 hozzd s tdrgyaljanak vele. Vagy menjen maga a fejedelem, vagy
legaldbb Teleki Kolozsvdrra, kikhez § maga megy ki tdrgyalni és
megegyezni. Hadaikba pedig ne bizakodjanak az erdélyiek, mert
»Erdélyben is elfogytak a hadvisel§ emberek, oda Bethlen Gihor,
oda Rdkéezi Gybrgy, az fejedelem pedig keresztyén kegyes ember.
A tordkre is hidba tdmaszkodndnak, mert ,avagy nincse Magyar-
orszdgban anuyi hada & felségének, az ki az § haddnak vérit emlé-
kezetes példdjal kikeresné? tegyenek az erdélyick vdlasst benne®.?

Liényegében ugyanily értelmii a fejedelemnek frt vdlasza is.?

E hatdrozott katonds vilaszbol az erdélyiek megérteti€k, hogy
a katonai megszdllds terhét az orszdgtél el nem hdrithatjdk. Pedig

t Gyulai Ferencz Caraffval folytatott discursusdt 1d Tort. Tdr 1882. évf.
182 s kov. L

? Ugyanott 485. 1.

3 Az egyik decz. 14-ikén, a mdsik decz. 18-ikén kelt. (Alvinczi P. I1I-
kot. H6. és 5S. 1)
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‘az mdr ez id6 szerint is stlyosabban nehezedett az orszdgra, mint
talin el6re gondoltdk. A hadsereg ugyanis nemecsak a megszdllt
vidéket, Mdrmarost, K8varvidékét pusztitotta, hanem ,az Szamoson
innen Retteg és Besztercze tdjékdn 16vd falukra is egész Bonezi-
ddig, Szamosfalvdig és Deésig kezdettenek jonni s ugyanott qadr-
télyokat osztogatni.* !

Ily szomort kildtdsok mellett érték meg Erdélyben az 1685.
év kardesonydt s koszontotték az ) 1686-ik esztendSt. Legszomo-
riibb volt pedig a dologban az, hogy mindennel szemben tehetet?
leniil dllottak. Carafdnak igaza volt, hogy sajdt erejokben nem biz-
hatnak. J6l tudtdk ezt kilonben 6k magok is. Segitségre pedig nem
volt kildtds sehonnan sem. A lengyeltSl, a hova iddig leginkdbb
bizakodtak, a esdszdri fegyver zdrta el az orszdgot. A torok pro-
tektor pedig maga is elgyong(ilve, bizonylalantl nézett a kétes jovo
elébe. 1685 ben nemesak Erdély dltal ajinlotta fol Gjbél és ajbél
a békét, hanem maga a nagyvexzér is elkiildi tigynokét Béesbe béke-
ajdnlatdval.?

Erdély igazi kétkulacsos politikdt visz. A mid6n a némettel
alktszik, fentartja a portdval is régi Osszekottetéseit, s6t olykor-
olykor a szivetséges hadak késziilodéseirl is tuddsitja a torokot.s’
Arra kiilonben, hogy j6 viszonyt mutasson, sziksége is volt Erdély-
nek, mert a torok még mindig elég erds volt arra, hogy az elpdrtolt
Erdélyt megbiintesse. Segitségére azonban nem igen tdmaszkodhatott.

1685 nyardn, a mid6n Csdki fenyegetGzéseire a fejedelem Ibra-
himot sziikség esetén segitségaddsra sz6litja,* ez igéri ugyan segitségét,
de egyszersmind a béke kozvetitésére szélitja fel a ,nagysdgos
kirdlyt“ (fejedelmet).5 A béke utdn dhitozé torok — bdr nem lehe-
tett fnyére — kénytelen elnézniaztis, hogy 1685 telén a német hadak
midr Erdély teriiletét szdllottdk meg. A segitséget kiilonben most
Erdély sem kivdnja, sGt inkdbb ellenzi, hogy a két verseng8 fél kozott
putolsé pusztuldsra“ ne jusson.S

t Alvinezi P. IIL. kot. 53. L

* Mérczius kozepe tdjdn, Inczédi M. kivet megérkezése idején, jirt ott az
tigynok, (L. Frakndi i. m. 111. L)

3 Alvinezi P. I. kot. 28. 1. ¢

4 Alvinezi P. L. kot. 29. 1

? Torok-magyarkori dllamokménytir VIL kot. 93. 1.

¢ Alvinezi P, III. kot. 62. 1.
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Tokoli pedig, midta a Felvidék fejedelme lett, sokkal inkdbb
ellenséges viszonyban- dllott Erdélylyel, mintsem hogy a sziikség
idején ‘G red bizakodhatngnak. Pedig annyiban egy « sorsra jutott
Ervdélylyel, hogy & is tdmasz nélkil dllott. A torok béesi veresége
utdn Tokoli szerenese-csillaga mindinkdbb aldhanyatlott. Csapds
csapds utdn érte. Bzek kozott egyik legérzékenyebb az, melylyel
Erdély sujtotta, midén 1685 ik év februdr 22-én megnyilt orsziggy(i-
- lézen erdélyi jésmigait elkoboztdk.' De legnagyobb volt az a esapds,
mely a magyarorszigi fejedelmet ugyanez év oktéber havdban a
torok dltal érte. Miutdn Tokoli mindinkdbb kikopott fejedelemségé-
bl ¢ régi hiveiisegymds utdn hagyogattdk el, Ibrahim budai pasa a
vdradi pasdval elfogatta Gt.© Azt vélte ugyanis, hogy az dhajtott
békét ez dltal kieszkozolheti a béesi udvarngl. De miutdn itt esak
nevetséges lett miatta, Tokoli nem sokdra visszanyerte szabadsdgit.
De régi bizalmdt s' tdmaszait nem taldlta fel: :

Mindezek ‘a korviilményck a szovetségesek torekvéseit igazoltdk
s a hdborti erélyes folytatdsa érdekében buzgélkodé Buonvisi bibo-
ros nem ok nélkiil irja ez év november havdban a pdpdnak, hogy
a  tordlk - hatalom megsemmisitésére oly kedvezd alkalom, mint a
mostani, nem fog tobbé ismétlédnit.® '

Csak egy dolog van, a ‘mi nyugtalansdggal télti el a béesi
politikusok lelkét az irdot, nem fogja e megzavarni a térok hdbora-
nak oly szép reményekre jogosits tervét Ez pedig a franezia udvar
magatartdsa volt,

Igaz, hogy a regensburgi béke XIV. Lajost htsz évi fegyver-
sziinetre kotelezte, de az 6 fogaddsdit nem vették komolyan a béesi
udvarban s a franczia magataidis nem nyugtatta meg a pdpdt sem.
Ott lebegett el6ttitk a rémkép, hogy egyszer esak vdratlandl meg-
ajitja a hdborat -, Ki tudja, nem azt teszi-e, a mit a folemelkedett
olyii, mely ‘megdll, hogy alkalmas plllandtban teljes erdvel mhan]'l
meg a kiszemelt dldozatot“.s :

Eurdpa politikdjdt verzetd dllamférfiak tigy vélték tehdt, hogy
franezia részr6l nagyobb biztositékot kell szereqnivk a beke fentar-

t A per lefrdsit és okményait 1d. ,Szdzadok® 1869-ik évf. 209 s kov. 1.
és Erd. Orszéggy(l. Eml. 18 kot. 280 L.

* Fraknéi i. m. 147.

s Kdrolyi Arpad Buda és Pest visszavivéisa 1(.1811-11d.u H. L
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tdsdhoz. Erre nézve az volt a vélemény, hogy XIV. Lajos szdmdra
végleg biztositani kellene ILotharingidt és a reunios rvészeket, mi
dltal 6t a keresztény szovetségesek tdbordhoz lehetne esatolni.

Ennek a problemdnak megolddsdra a pdpai udvarndl 1685
Gszén egy tetszetGs terv merilt felszinre. Az t. i., hogy a franczia
kirdlynak dtengedendd ILotharingidért e tartomdnynak herezege, a
toroktol a franczia Lirdly segitségével visszafoglalandé teriilethl
nyerjen kdrpétldst; mire nézve a pdpa kozbenjdrdsdt is felajinlotta
XIV. Lajosndl. E tervet a leleményes Buonvisi tovdbb szbtte oly
formdn, hogy a lotharingiai herezegnek elvesztett tartomdnydért
kdrpotldsal Evdélyt kellene biztositani.

Szeptember mdsodik felében a esdszdrndl kihallgatdson lévén,
el§ is terjesztette ez irdnt kész tervét. ,Itt az ideje, — igy sz6lt az

eszes biboros — hogy az erdélyi fejedelem nyiltan résziinkre dlljon,

ha pedig erre nem vehetd, azon kell lenniink, hogyfcjedelemségétéﬂ
megfosztatvdn, mas foglalja el helyét; és mivel 2z erdélyi népet
nehéz volna rdbirni, hogy orszgdt tartomsnynyd engedje stalakit-
tatni, biztositékot kellene neki nyfijtani, hogy nines szindékunk

ket meghdditani. Erre legalkalmasabb mdéd volna, ha a lotharin-

giai herczeg fejedelemmé vidlasztatdsdt ajinlandk, mert igy, ha Fel-
séged sajdt ndvére foglalnd el a fejedelmi szélket, nem kételkedhet-
nének az irdnt, hogy szdndéka az 6 szabadsdgukat ﬁmtartam, az
orszigot megoltalmazni és hatalmdt gyarapitani®.!

Iz tgyes formdban elGterjesztett terv a biboros kovet éles
eszét dieséri. A csdszdr tetsz6s6t meg is nyerte vele, de tandesosai
ellenezték, a kanczellér pedig egyenesen az erdélyi fejedelem védel-
mére kelt. ,Tgazsdgtalan eljirds volna — mondja — azért, hogy a
lotharingiai herezegnek ldrpétlist szerezziink, a ti':rvényesén rﬁeg-
vilasztott erdélyi fejedelmet megbuktatni®.?

A mig tehdt Erdélyorszigot bent a fegyver élére dllitottik, a
béesi politikusok is szovik ellene a diplomatia iigyes hdldjit. Erdély

beleszéldsa nélkil tandeskoznak és dontenek sorsa felett. Ez utdhbl

tery meghinstilt ugyan, mert a legérdekeltebh félnek, a loﬂmnncvlal
herezeg ellenzésével taldlkozott.

1 Ld. Buonvisi 1685. okt6her 14-iki jelentését Frakn6i i. m. 154. L
- Ugvanutt 155: 1.
_ Sukvrozxy: Bhra.
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