Irodalmi Szemle.

A Magyar Nemzet Torténete.
(Milleniumi kiadds.)

Szerkeszti Szildgyi Sdndor. Kiadja az Athenaeum irodalmi és nyomdai
¥, tdrsulat.

Az ezredéves iinnepélynek legmaradandébb emlékei lesznek azok
az irodalmi miivek, melyek erre az alkalomra késziilnek FEzek kozott
kétségkivil legfontosabb az, melyet az Athenaeum ad ki, s Szi-
lagyi Sandor, torténetirasunk nagyérdemii veteran bajnoka szerkeszt :
sA magyar nemzet torténete® 10 kitethen, 200 flzetben,
melyek hetenként jelennek meg.

Kénnyen érthetd, hogy a kozonség mohé érdeklodéssel vette az
err6l sz616 hirt s fogadta az elsé flzeteket. Szakkorokben a miihelybe
is betekintettek, hogy kik irjak, mit s mikép irnak. S e tekintetben,
mint a hozzink is érkezett felszélalasokhol lattuk, nem volt osztatlan
az 6rom s megelégedés, mert — a felszélalok szerint — az irék ké-
zOtt sokat lattak, a kiket nem lattak,“ pedig szerettek volna ott
latni s littak olyakat is, a kik eddig torténetirdi jelességiiknek
~ vajmi csekély jeleit adtik. Pedig egy ilyen nagy igényekkel fellépd és
" méltan nagy varakozast kelté munkanak a leheté legjobbnak kellene
lennie. hogy mélté legyen.a magyar nemzet ezredéves iinnepehez. Igaz
ugyan, hogy egy irodalmi részvénytarsasignak és szerkesztonek meg

van a szabadsiga hogy tetszése szerint valogassa meg munkatdrsait,
de a ki ,remekmiivet® akar létesiteni, arra a legjobb erdket kell egye-
siteni. Azt hissziik, hogy nem is mindeniitt a kiadékon mult, hogy a
»kivalobb torténetirdk* koz(l olyan is hianyzik, mint pl, Panler
Gyula, az Jil'pfi.ﬁ-kor torténetének koszoris iréja ; hanem némely esetben
az ir6kon, a kil egy vagy mas okbdl (pl. masuemd lekotelezettséy
miatt) nem villalkozhattak. A mi felfogasunk ez lévén a dologhan, azért
a szép vallalatot elére is gincsols felszblalasoknak nem adtunk helyet,
megvarvan, hogy a tettek s nem a nevek beszéljenek, fentartvin az
elfogilatlan kritika jogat mindenki részére. Kiilonben, hogy maga a
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szerkeszt6 sem tekinti befejezettnek munkatirsai lajstroméat, lathatjuk
abbél, hogy a legijabb kor torténete megirdsara iijabb munkatirsakat
jelez a tervrajzban hirdetteken kiviil.

Az eddig megjelent két fifzetben: a vezérek korit vesszilk Ma'r-
e¢zali Henrik tollibél, a ki magy ambitiéval és sikerrel igyekszik meg-
oldani szép feladatat, Fls6 konyve A magyarok térténetét tar-
gyalja behato forrastanilmanyok alapjan (2 flzetben). A 3-ik fiizettel
a VI. konyv a Honfoglalds torténete kezdédik. Az H-ik fiizetben a
III. kinyv A kalandozasok kora. A T-ikben a IV-ik kinyv A fe-
jedelemség atalakilésa. Ezeken belil fejezetekre osztvan a tar-
gyalt anyagot és korokat, szeremcsésen csoportositja az események &
intézmények egymasutanjat. Lehet kifogdst tenni, ellenkez6 nézeteket
vallani az egyes kérdésekben, de egészben véve el kell ismerni, hogy
ez Marczalinak egyik legsikerdltebb munkdja.

Az illustratikra a szerkeszt6 kivalé gondot fordit. A mdmellék-
letek tébbnyire igen szépek ; ilyenek: a magyalok Kiew el6tt, Vigo
Pal ihletett ecsetje utédn, Gsmagyar régiségek és kelta fegyverek a m. x.
mizeumban ; a szt. gallem codex egy lapja, a szlivok hédolasa Arpad
el6tt (Munkécsi festménye utén szinnyomatban) Szt. Istvan kora (Lotz
akadémiai falfestménye utdn), dsmagyar régiségek a magyar nemzeti
miizeumban, Szt. Istvan decretumanak elsé lapja hasonmésban a nagy
vrosz pusztasag, keletrémai csészar korondzési dls»sben, Lehel kiir tJ e
(Dérre Tivadar rajza.) Esztergom latképe (szintén Dérre Tivadartol,
kinek kepe] messze klmagaslanmk a hasonld tobbi rajzoloké felett)
Arpad és Szt. Istvan képei (Tirécay meké_;ahol) sth. Ezeken kivdl a
szbveghe nyomott képek hosszi sorozata tarkazza és disziti a fiizeteket.

Egyes flizet ara 30 kr.; ecl6fizetés negyedévre (12 flizet) 3 frt 60
kr.; félévre (24 fiizet) 7 frt 20 kr. Kaphaté minden hazai konyvkeres-
kedesben ‘g

A ki teheti, szerezze meg e nagy szabdsi torténeti mun‘b&t, a
mely természetes, hogy Magyarorszdg minden eddigi torténetét feldl
fogja miilni, mert egy emberdltd 6ta tett nagyarinyi kutatasok, gydj-
tések, tamilmanyok eredményét van hivatva egybefoglalni s a nagy ké-
zonség altal is élvezhet§ forméban elGadni.

4
Két ropirat a nemzetiségi kérdésrél.

L.

Niyilt levelek o bulcaresti vomdn kultur-liga elndkéhez, Urechea A. Ldszléhoz,
Moldovdan Gergelyitl. Kolozsvdrt, 1894, 162 lap, dra 1 frt.

Az a szerencsétlen mozgalom, a mely hazankban a nemzetiségeink
kozott szdzadok oOta fenndllé j6 egyetértés megzavarasira irinyil, s a
melynek istapolaséra a szomszéd romén &llamban kiilon liga alakilt,
egyre tobb és tébb munkéval szaporitja irodalmunkat is,
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Minket erdélyieket az a kérdés kozelrdl érdekelvén, a ra vonat-
~ kozé munkakat hallgatassal nem mellGzhetjitk. Az e téren nyilvaniilé
. ténykedések kozdl rank nézve Moldovéan Gergely mitkodése kivaléan
fontos és becses nem csak azért, mert munkiiban a tudas, a targy
~ alapos ismerete nyilvanil, hanem azért is, mert romén ajki lévén, hi-
. vatva van arra, hogy oOvéinek tilkapdsait ostorozza s minket magyaro-~
- kat pedig figyelmeztessen mindazon korméanyzati és tarsadalmi hibakra,
~ a melyekkel ennek az igynek jé szolgilatot egyaltaliban nem tesziink.
" Es Moldovannak az erfs alkotmanyos érzdlet, az igaz magyar
- hazafisig, megadja az erSt és a batorsdgot ramutatni a létez8 bajokra
~ minden féren. Csak az imént tettik le ,Magyarok, Romanok*
. czimfi nagy feltinést keltett munkéjat, a melyben oly élesen, de igaz-
- sdgosan birilta meg az erdélyi magyar tarsadalmi és korményzati alla-
potokat, mar ,Nyilt levelek® caimd konyvét vagyunk kénytelenek
- kinyitni, a melyben a bukaresti Liga és annak elndkének tényeit hi-
~ ralja meg. Tizenkét levelet intéz Urechea Laszlohoz; s ezekben felveti
~ a Liginak egész miikodését, a melyet szerzd igen ]o] ismer, s a mely-
.~ ben a hazudozas nagy szerepet jatszik. Ezért a sok szemérmetlen
~ hazudozasért élesen tamad, mert benne a roman kézerkolesok romlasat,
az ifji nemzedék megmételyezését latja. Ostorozza a roman akadémiat,
 a mely idétlen és ferditd. ,felhivésaval® e kérdésben a koronara, mint
~ fovédnokre, Arnyékot vetett; az “ifjisigAt a mely nem tanil, hanem
- kongresszusdi-jatékaval a nemzetkozi tisztességet tapossa labbal. Tar-
- gyalja a memorandum-port, Sturdza ellen, Cantilli és Fava
 ropiratait, Urecheanak a ,Deutsches Volksblatt® levelezdje elGtt tett nyi-
~ latkozatait, a ,Latin hagok“-at, Ricz Janosnak az eskiidtek el6tt fel-
~ olvasott deklariczi6jit, a mozgalom diké-roman tendencziait; 16pésrél-
lépésre kimutatvan az eurépai kozvélemény megtévesztésére iranyuld
f_i;«_’iéizatos ferditéseket, val6tlansdgokat, ragalmakat s a végén hangsu-
- lyozvin a két nép egyetértésének sziikségességét.

»Ha Isten onoknek megengedte a roman nemzeti allam megala-
pltésa.t mondja a szerzl, ne koveteljék, hogy a magyar a maga ezred-
~éves Allamat torje Ossze és annak a helyébe allitson az 6nok programmja
~ szerint egy tjat.”

Moldovan munkajat érdemes volna minél szélesebb korben
ferjeszteni s idegen nyelvekre leforditani, mert a mi igazsigunkat e
kérdésben senki sem mutatta ki hatasosabban nalanal. Meg vagyunk
gyozGdve, hogy Moldovan iratainak terjesztése kiilfoldon sok vilagos-
sdgot arasztana azok kozdtt, a kiket veliink szemben az els6 infor-
maczié szellemileg megvakitott.
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A romdn kérdés és a mogyar nemzetiségi politika, irta Tibdd Antal, Budapest
1894. 103 lap.

Tibad Antal erdélyi kozéletiink alapos ismer8je. Batran vehette
fel tehat a tollat és irhatott a roman kérdésr6l. Ezt azért hangsulyoz-
zuk, mert a legutébbi ib6ben sokan vannak olyanok, a kik a nélkiil,
hogy egy él6 olahot lattak volna, vagy hogy erdélyi viszonyainkat
ismernék, biztos orvossiaggal szolgilnak a kérdés megoldasira.

Tib4d munkijat, mint a ezim is mutatja, két részre osztja; az
els6ben adja a roman kérdés keletkezését, fejlddését, alakzatait, a jog-
¢zimét, a nemzeti sérelmeket, a kérdés megoldaséra vonatkozé javasla-
tokat; a méasodik részhen a magyar nemzetiségi po]ltlkava] foglalkozik
1848 elgtt és utan a mai napig.

A bevezetéshen egy igen jé tanidcscsal szolgal, ]mgy a ,jovendd-
beli vitatkozasokho! kolesondsen kikiiszoboltessék az ingerfiltség hang-
skalaja, s hogy az eddigi vita-anyag azon része, mely a kérdés érd--
mének eldontésére befolydssal amigy sem lehet, az ezutdni targyalasok
korén kiviill hagyatva, hallgatassal mell6ztessék®. &

Igen helyes. Tibad ehhez képest egész targyilagosan ir a kérdés-
r6l. Szerz6é a romén nemzetiségi kérdést esak 1784-ig tudja felvinni,
holott az 1697-ben a vallasi uniéval kezd§dik, a mikor a ro-
mansig a katholikus hitre valé attérés esetén Bécshdl nemzeti jogokkal
voltak kecsegtetve, csakhogy mikor Klein roméan piispok ezen oldalrbl
alkalmatlankodni kezdett, piispoki székétdl megfosztottak. Tibad azutin
a-roman nemzeti programmokat vizsgalja meg, a melyek 1848-ban
dgyet, 1849-ben mast foglaltak magukban ; az 1863-ki n.-szebeni con-
venticulumban ismét mas dolgokkal elégesznek meg, mig 1881-ben a
nemzeti part progremmjat részletesebben meghatarozza, csakhogy a
Memorandumban és a Replikdban az emberek ismét egyebet beszélnek.
A romén programmok kozdtt tényleg ez a diszhirmonia megvan, foly-
tonossagrol a ismert kovetelésekben szé sem lehetett.

Tibsd ismerteti ezutdn a wmagyar nemzetiségi politikat 1848-ig.
A szabadsidgharez utin 1868-ig, a nemzetiségi torvény megalkotaséig,
ez a politika oda konkludalt, hogy a haza minden ajki polgarai az
egységes és osztatlan magyar nemzet tagjai s hogy a nem magyar
ajkii népfajok kitlon nemzetiségeket képeznek, melyek az orszag egysé-
oének korlatain belill az egyéni és festileti szabadsig alapjan akadaly-
talanil érvényestilhetnek ; fenntartjik és tovabb fejleszthetik magukat.
Ez alapon lett megalkotva az 1868-ki nemzetiségi torvény is. A mai poli-
fikdra vonatkoz6lag ismerteti Hieronymi, Wekerle, Szildgyi,
KKalnoky miniszterek nézeteit, Kolozsmegye felivatit, Gréf Bethlen
(rabor és gr6f Karolyi Istvan E. M. K. E. elnokék alkalmi beszé-
deiben foglalt véleményiiket, Jan cs6é Benedek, és Moldovan Ger-
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~gely, Apponyi Albert, Bartha Miklés és Mocsary Lajos felfo-
ghsit.

Velemenyem szerint az eddigi korményok mnem ismerték
fel, mond;a leﬁ.d a bajokat a magok valédi mivoltiban; részemrsl a
diagnozist 1lle_t61eg Kolozsmegye polgarainak, Jancsé Benedek és Mol-
dovan Gergely altal is tdmogatott felfogasahoz 4llok kozelebb, kik a
roman kérdés fel6l alaposan {éjékozva vannak, s ennélfogva azt eléggé
fontosnak tartjak arra, hogy a magyar nemzet végre-valahara komolyan
és egész erdvel foglalkozzék vele.

A kibontakozist illetGleg kiilonosen a Moldovén felfogisa érvé-
nyestil Tibad konyvében, az Allam feladatit két irdnyban kérvonalozvan,
Romanidt a mi dolgainkban  valé beavatkozastél egyszersmindenkorra
el kell tiltani; — benn oly szervezetet kell adni a kozigazgatisnak
melyben az egészen alkalmassd valik a nemzetiségi mozgalmakban rejlé
veszélyek alapos és biztos felismerdsére és legylzésére s a mely egy
czéliranyos kultur- és kozgazdasigi politikaval kombinalva, ismét az
érdekek ezerféle nagyobb és aprébb szalaival csatolhassa vissza hoz-
zank a nemzetiségeket.

Tibad kényve bar 1j dolgokat nem hoz felszinre, igen alkalmas

“arra, hogy a nemzetiségi kérdés egyes fazisai, jelen éllapota és allasa

feldl az olvasét tajékoztassa. (0.)

,Philosophia a kozépiskoldban.

Ardy Lajos Ferencz a philosophia tanira a Sanremoi k. lyceum-

“ban a tanitviuyainak kidolgozdsra adott feladatokbél egy gytijteményt

tett kozre ily czimmel:

Temi di Psicologia, Logica ed Etica assegnati agli alunni del
R.%Liceo di Sanremo nel triennio scolastico 18589—1892. Col discorso
preliminare intorno all'insegnamento delle discipline filosofiche. San-
remo, 1793.

Ebben. a bevezet§ értekezés mélté parja a Trendelenburgénak, s
azon targyat fejtegeti és magyardzza méas szempontokbdl Azért hat ezt
s kozlom ezennel kivonatosan.

A philosophia tanitdsdrol.
1. §

A ki elfognlatlamil akarja megvizsgalni azt a kérdést, hogy mi
a philosophia foganata az elme és 1élek kimivelésében, sziikséges hogy
merében eldobjon bizonyos elditéleteket, a melyeket a korunkbeli élet
az § fiatal, tiirelmetlen forrongasiban oltott sokakba és a melyet a
kagyl6khoz, hinarhoz és kavieshoz lehet hasonlitani a melyek elesufitottak,
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elferditették a tengeri Glaukos alkatat, a kihez oly bolcsen hasonlitotta
Platon?) az ember lelkét, a mint ez a testtel valo kozosilésében tiinik
szemiinkbe. Leghatalmasabb koztok az, hogy az iskolanak nines mas
ezélja, mint valami mesterséghez vagy nemesszerti hivathoz jutés; igen
sulyos tévedés, a mely megint masokat. szil, mentél tovabb tavoztat-
van az igazsagtol az elméket, a melyeket az életgazdasagi haszon
szemfényvesztése elragad és nem veszik észre, hogy el6hb létezik az
ember, mint a mesterség, hogy ez nem a valéosig benne, hanem alig
csak egyik alakja, mivel az egyén becsértéke terjedelmes és szdvevé-
nyes nevelés eredménye és hogy az életnek legfoganatosabb tehetségeit
és legkedvesebb gyonyoreit azok a legmagasabb igazsigok és legvalo-
gatottabb érzelmek szolgaltatjak, a melyekre esak a philosophia suga-
rozza az Ontudat vilagit. Ez a tudasnak az az alakja, a mely egye-
temességi s okvetetlenségi jelleménél fogva a legszorosabb viszonyban
. van az élettel, a melynek minden erdfeszitését kutatja, fontolgatja és
tokéletesiti; az adja meg azt a teljes Onismeretet, a melynéltogva, az
ember, bar kiilon lény s mégis érzi, hogy 6 a viligegyetem egységének
alkatrésze; kiovetkez6leg a philosophidt gondolkodasban, a fhely ki-
mutatja az emberi szellemnek legfels6bb miikédéseit, a dolgok legben-
s6bb okait, minden létezés torvényeit; abban taplalékot és megnyugvast
lelnek a legmagasb értelmiségek, és a mivel6dés minden elélépése a
philosophiai gondolkedas tovabb fejlddésével talalkozik dssze.

A tobbi tudoményokkal valé viszonyukban a philosophiai tudo-
manyok adjik meg az atalinos miveliségnek azt az alapot, a mely oly
szilkséges a korméanyzé osztilyoknak, midén oly alapeszmék és alapsza-
balyok forognak kérdéshen, a melyek a pillanat esetességein és a sokasa-
gon foliil emelkedjenek, és a melyek nemesak lelki tehetségei hasznos tevé-
kenységére az embert, hanem a polgirt is a kizérdekd iigyekben valé rész-
vételre elkészitsék. Csak azok birjak megismertetni a valéban tudhaték
terjedelmét és kielégitni, a mennyiben emberi értelemtsl kitelik, az egy- J
ségre valo torekvést és Danteként 2) tetér6l tetére hajtjak fol az allando
‘torvények és tények kutatasira. Csak azok tesznek eleget teljesen az
egyetemesség, a fokozatossig és a megélhetéség paedagogiai rendsza-
balyainak, a mennyiben gerjesztik s elésegitik a lélek erdfeszitéseit, a
melyek kifejlédve kélesonosen hatnak egymasra, hogy a tobbi tanitds ne
maradjon eldarabolva, hanem termékeny egységhe tartson Gssze a philo-
sophiaban. Imigy egyeztetvén Ossze a szellemnek kiilonbféle tevékeny-
ségét keltik azok a tanulmanyok azt a bensé oOszhangol, a mely az
elmét egészségessé és rendezetté teszi, megadvan neki a sulyegyenlfsé-
get, a melynélfogva tehetségei kardltve jarnak el a dolgukban és létre
jon az eszmék és érzelmek egyessége, a miben all az emberi élet bol-
dogséga.

1) Respubl. X. (p. 611. D. Steph.) — ?) Parad. IV. 132.
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Hlik is ez a fiatal korhoz, a mely miutdn az életre tizetesen
szolgdlé és mellékesen segédkezd ismereteket elsajatitotta, abban jar,
hogy. azokhoz emelkedjék, a melyek a tudomanyos és miivészies atald-
nbs nevelésoktatisra vonatkoznak és a melyek a tarsadalmi viszonyok
féntartisira czéloznak Az oly tamilmanyok tehat a paedagogia épiilete
koronazata; az a magasabb tudas alakjat alitja elénk, a mely az at-
gondolds %) bamulatos erejével egy végsé Oszvezettét) alkotja az értelmi
élet kiilonboz6 szakaszaiban szerzett ismeretek mindnyajit, a mely dsz-
vezet nélkiil a tudomanyos és irodalmi oktatds nem tokéletes, czéljat
vesztette és nmem szolgilhat az erkolesiség sinormértékétdl. Ezek az eld-
nyok nemesak a felsébb philosophiaban vagy metaphysiciban leledzenek,
hanem a philosophia kiilon 4gazataiban is, a melyek, ba a j6zanokos-
“sdg?) elvei elemi midon, de mindenesetre észszerfien és rendszeresen
}:ifejtetnek, nem semmisittetnek meg mér elfre, hanem ezeknek logikai
iegészitményei s a paedagogia rendjén béavaté tudoményt®) alkotnak.
¢ Mindezek megfontolisabél kitdinik viligosan, mily megkivantatdk
az oly tanilmanyok a fels6bb kozépiskolaban, kivalt a felgymnasium-
ban, a melyben az ifjd a tudas kiilonféle Agait Osszejirja és nemesak
a természetnek és a mostani miveliségnek tényeivel és torvényeivel is-
merkedik meg, hanem é&tmegy gondolkodisival a multha és a kelt6t
Osszevéve szerzi meg a torténelmi, nyelvészeti, lélektani és vilagegye-
temi 7) &ltaldnos torvények tudoméasat, a melyek a bensd és kiilsé va-
lésagot 8) korményozzak. A hajdankori szerzék nemesak megkivanjak
a philosophia ismerését, hanem el is készitik masfel6l olvaséjuk lelkét
a vele val§ foglalkozdsra ; valamint a tudoményos kutatisok is arra
a mintegy véghatirszélre vezetnek és utoljara — ismételjiik — a ne-
veléstanitasba és a szellemnek Altaldnos tokéletesitésébe vagd min-
den tanilmény; holott arra a szétszért és toredékes ismeretek mér
nem elégségesek, ha csak valami médon egységgé nem gyidjtetnek.

E még nem elég. A philosophiai kilon tanilmanyok, melyek a
kozépiskolai tanilds f6targyai kell hogy legyenek, bizonyos, bar gyak-
ran feltelt, de a tobbi tandlményokban rendszeresen nem tanitott uj
igazsigokat szolgéltatnak nekiink. Az elemzé lélektan®) a szellem te-
hetségei vizsgilataval s osztilyozasival feltirja az értelem eldtt és tu-
domésara hozza a bensd jelenségek legviltozatosabb és legszivevénye-
sebb vilAgit, a mi els§ feltétele annak, hogy az igaz tudomanyhoz és
igaz erényhez juthassunk. A logika a viligegyetem val6sagar6l vissza
titkroziott ész legfelsGbb torvényeib6l inddlva ki megmutatja nekiink,
miképp kell mikidni szitkségképpan a gondolkodésnak a dolgok folfo-
gasaban és teljes tudomést szerezvén roluk, erdszerd 19) és nmem gép-

%) Reflexio. 4) Synthesis.

) Sensus communis, sana ratio, gemeiner Menschenverstand, bonsens,
sens commun. — °) Propaedentica. — 7) Cosmicus, — ¢) Realitas. — ?) Psycho
logia analytica. — %) Dynamicus,
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szerl tudast nyujt az altal, hogy elésegiti benniink az észrevevés, a
szemmeltartds 11), az osztilyozas 1?), az okoskodéds szokasait. Az erkoles-
tan az erkolesiség igazi mivoltat kutatva és kimutaiva az embert
és polgart kotelez§ cselekvényeket, a mennyiben szabadon kell alkal-

mazniok magukat a térvényhez, az észszel vezetteti a szellemet egy er-

kolesi legfobb rendszabéas't) fogalméra, a mely szerint az erény az érte-
lemmel vildgitott Onerej akarat miikodésében 4ll és meggyfz arrél,
hogy nemes érzésh6l s nem biintetés félelmébsl kell jot cselekedni.
Végre, az aesthetika, meghatirozva a mennyire lehet, a szépség eszmé-
jét és kiilonbféle kifejezéseit a miivészetben, feltirja ennek a kineseit
és reank valé hatasat, a mi életiinkben oly nagy helyet foglal, élén-
kebbé teszi. A kiilonbféle tehetségeinket, ligyességeinket és lelkivigya~
inkat targyal6 tamilmanyainkkal belénk oltott tudomas toménytelen
elényt nyijt a tudoménynak és az életnek. A legderekabb értelmek
olyanok, hogy ha a nekik tanitott ismeretek lazik és nincsenek egy-
massal kapcsolatban, és esak a legkozelebbi és esetékes elézményekbdl
kovetkestettek, 6k azoknak nem sok hasznat veszik és nem lelik tudas

vigyukat kielégitettnek ; holott mihelyt azok a legbensSbb viszonyaik-"

ban az észszerliség viligaval sugdrozva jelennek meg el6ttok, ¥ leg-
élénkebb 6rommel fogadjik és ama rendben a dolgok valdsagira is-
mervén, akkor kezdenek igazan tudni, Aristoteles mondasa szerint:
Akkor higyjiik, hogy ezt vagy amazt tudjuk, ha okét
ismer jiik.1e)

Ez id6 szerint valt kiiloniosen sziikségessé a philosophiai mivelt-
ség. Az emberi tevékenység minden dgaban gy6zedelmesked§ észszerd-
ség 16) koveteli, hogy a viligegyetemi s lélektani minden jelenségnek
az alapokat!?) a leghens6bb természetében s a szellem erejéhez vald
viszonyaban kiilon tamilmanyozzuk a végett, hogy biztos alapot vessen
minden dolgunknak s végképp felvaltsa a vakhitet és a tekintélynek 1¥)
szintoly rombolé mas alakjait és sugarozza bé, mint egy uj vilagité
torony az 1j vizsgalédast és a létezés 1) moédjat. A nagyobb miveltség,
a kritikai szellem gyarapodasa, a tudoményos, miivészeti, polgari és
politikai élethen valé bévebb részesedés, a mely aldl az iij intézeteknél,
a hirlapirodalom terjedtségénél fogva magat valamire valé ember, ha

1) Observatio = Beobachtung kettdt tesz: a) észrevételt (Wahrue‘i’nen,
Bemerken), b: tartés figyelést (Betrachren). A hévett me:fizyelés csak az elsd
jelentését fejezi ki; figyelés, tartés; megfigyelés pillanatnyi actus, mint
latds — meglitds.

1%) Classificatio. — 4) Norma.

13) Metaph. I 2, 13. Az idézet nem egészen hii. Az eredetiben ezt olvas-
suk: 7 emowipn 2oonald Yz o tov oty BswprTid. pEAkov obtot vip 2idd-
awouaty of Tag Itlag Aéyovteg mepl Ewmovov. Latinul: Bessarion igy forditja : illa
scientia mugis docef, quae cuusas speculatur: ii enim docent qui causas sin-
guloram dicunt.

18) Rationalitas. — 17) Principinm. — 18) Autoritas,

— e T =
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L

akarni is, ki nem vonhatja, a kutatids sarkantyujatél osztokélt szelle-
meket siirgeti, hogy tanilminyozzik a tényeket és az egyetemes élet
jelenséges valosagit kormanyz6 torvényeket Ez az oka, hogy a legma-
3 gasabb, a legfontosabb kérdések, a melyeket egykor csak az akadé-
{ midkban vagy rejtett gytlésekben bizgattak, ma mar béhatottak a
munkas szerény hajlékaba és az 1] vagyaktol el6re készitett eldontésok
megint Uj szokdsokat és rendtartisokat készit elGre. Még a béleselGbhé
valt miivészet is elsajatitotta azokat, és a legnagyobb remeckmiiveket
azok sugalljak és azzal keltenek atalanos bamulatot, hogy a kor sziik-
ségleteire vonatkoznak. Az imigy rohamosan haladé miveltségt6l elra-
gadva az emberiség magasra hig és nem hagyja magit leveretni a
. mult romjaival, birmennyire prébalja is az lenyligézni a szokis erejé-
vel vagy az dlokoskodas 19) fogédsaival. Az Gsi eszmények enyészte kén-
szeriti az embert visszahiizodni a maga tamilmanyozasira és magaban
keresni az erdfeszités elvét. Az elmélked§ 20) életet, egy mysticus val-
lasos gondolkodasban valé 6rokos ringatédzast a tudoményos gondol-
kodas lazas tevékenysége valtotta fel és mindenki csak ettél a gon-
dolkodast6l varja a lélek megnyugvisit és a gazdasiagi s tarsadalmi
javilast. Annélfogva egy kor sem volt hajlandébb, mint a miénk, a
« philosophiara, a nagy tudoméinyra 2!), mely az Atalanos torvényeket
kutatva az élet eszményeit észszer(ibb, tehat igazabb, szebb tartésabb
alakokban allitja helyre.

2, §.

A philosophiai tanilményoknak a nevelés-oktatasbeli foganatos
és szitkséges voltat bizonyité szamos és hatalmas érvekb6l mindenki
konnyen kiveheti, hogy korunknak irdintuk viseltetd6 kozonbisségét
nem kell valédinak és allandénak, hanem esak milékonynak és latszo-
lagosnak tartani. Okai kiilonbfélék, szévevényesek és rejlék; némelyi-
koket magaban, masokat tmtenelme kortilményeiben, masokat a térsa-
dalmi, vallasi. politikai és nevelésoktatasi gondolkodés feJIﬁdeseben ke-
reshetm ., Mindenekel6tt az, hogy a philosophia fogalma tetemesen
I megvaltozott, mivel a kiillon tudomanyok hovatovabb kivé.ltak beléle, a

minélfogva az egyetemes tudomany kovetelményével felhagytak és a

philosophiai vizsgalédas arra szoritkozott, hogy a tdbbi tudomanyok

egyesitését kisértse meg, mint nem mar alapjok, hanem -eredménydk.

Aztin a {apasztalati tudomanyok, melyek kozzé a torténelmet is széi-

mitom, a végett, hogy a magukféle feladatokat jobban tanilmanyoz-

hassak, sajatszerd mobdszervkkel elzarkdéztak és természetesen foliilke-
riiltek eredményeik biztossiganal fogva a tapasztalast megel6z6 s meg-

o
=

e[l

19) Sophistica.
20) Contemplativus. ;
1) Universalis scientia, absoluta scientia.
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haladé 2?) tudomanyokon, a miért az altalinos és killonds 29) Youti suly-
egyenloség meghomlott és az elmék nem birnak amaz elsébbak folé
emelkedni s meggondolni mily szédmos, kiilonhozé és mélységes viszo-
nyok kapesoljak ossze a tudis minden alakjait és fejezik ki a targyalt
feladatoknak egymastol vald kblesonos figgését 24); szoval nem emel-
kednek fel a torvényekhez, a melyek azokat egységesitik és kibékitik,
és a melyeket a philosophia kutat ki és allapit meg. A mely valtozas
a mult idéknek a priori valé6 hit és terméketlen vizsgilodas elleni
természetes és jogszer visszahatis25) gyorsan atémlott a tudomany-
bél a lelki élet minden mas alakjaiba és a viszonytalant 28) a viszo-
nyossal, a természetfelettit a természetessel, a feltevést a bizonyossag-
gal, meg nem bizonyftott elvek vak kovetését a jelenségek s okaik
felfedezhetése tudomisaval helyettesitette. Kz viszhangzott minden 1é-
lekben és mindnydjok kezdett kétkedni, az Gsi eszmények valésiga fe-
161; megégetni, a mit azel6tt imadott és imadni, a mit az el6tt meg-
égetett ; mindnyajok a csiiggedtség és vagy kimondhatlan fajdalméban
kiizd6, a hajdani alakok ellen lizzadozé és egy fénynyel s szeretettel
teljes életre sovirgé Fausttd valt. 27)

No mar ennek a kiizdelemnek, a mely kivaléan forrongéva lett
a mi szdzunkban, a metaphysica fitymaldsa 16n a kovetkezménye, mint
a mely tudomdnynyal a modern élet kévetelményei miatt kiilonben is
a hosszas és sanyarit tamilminyokra kevéssé hajlands mivelt és értel-
mes kozonség osszevétette az egész philosophiat, azt hivén, hogy az
a kiilon szaktudomanyoktél nem csak fiiggetlen, hanem velok merSben
ellenkezik és rakva van kodos eszményiségekkel. 2%) Azonkivil a lejart
és egymaskozt meghasonlott, de mindenikék az igazsigot maganak ko-
veteld Osszemények 29) Gsszeférhetetlensége és kibékilhetetlensége ; aztan
a szazunk misodik feléhen elharapddzott tagaddé kritika, a mely min-
den irant kétséget hirdetett, szembedllitva az 6vatos és biztos eljara-

23) Transcendentalis. -— 29) Generalis, specialis, — ) Solidaritas. —
23) Reactio. — 2%) Absolut.
27) Haj! két lélek lakja mellemef,
El akar vilni egyiktfl a mdsik !
Az egyik a vilighoz van tapadva
A durva kéj liaczaival kétozve.
A mis erdvel kél pordbdl
S emelkedik nagy dsei hondba.
Goetbe. Faust. I. R. Faust és Wagner.

Erzem higba halmozim magamba

Az ember szellem minden kineseit,

S aztdn ha neki i1lék a dolognak

Bensémben 1ij erd nem csergedez.

Nem hdgtam fen ebb egy hajszdlnyival sem

A végtelenhez kozelebb nem jutottam.
Szintén Faugt és Mephistopheles.

%) Ideal. — 29) Systema. )

-
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saval a physicai & altalaban a természeti tudoményoknak, a melyek
egyméssal nem hogy ellenkeznének, de egymést viligositva s egészitve
haladnak elé s észszerli és szembeszikd 39) igazsigaikkal téplaljak a
szellemet, tokéletesitvén minden alakban az élet kellékeit; mindezen
kortlményeknek kedvezétlentil kellett hatni a mi tanilmanyunkra, a
melynek bajosan birtik meglelni az élethevag6 1) oldalat, nem levén
mésfel6l meggydzddve, hogy sziikséges lenne a rendszeres fandlmanyo-
zasa a mindenkitd] tudott tényeknek, m. m. azoknak, a melyek ontu-
datunkban keletkeznek. Fs még az olasz gondolkodds é&s élet mozgalma
is, mely a félsziget egyestiltét és fiiggetlenségét létre hozta, az elmé-
ket faz értelmi tevékenységnek més mezejére terelte, és az olaszsig és
papasag kozti kibékiilés nem sikerilte, a dogmatismus tiirelmetlen mér-
gelédése, valamint a kételkedé philosophia 32) terméketlen vesztegléses)
béoltottak a lelkekbe s maradandéva tették benndk a bizonytalansigot
és féltékenységet, melyek a lélek meguyugvasat gatoljak. Es killondsen
a classica iskolaban, azon az elfitéleten kivdl, a melyet mér emlitet-
tink, t. i. hogy annak az életre kozetlendl szolgils czéljanak kell
lenni, az a vélemény, hogy a philosophiai eszmék fejl§déséb6l csupan
csak megoldhatatlanoknak tartott feladatok 84) kortil forgé, tobhé-ke-
vésbbé elmés és onkényes magyardzatok sora ered; a classicus tanitas
tilzott kovetelései; a multkori tanitoknak a philosophiai széls6 rend-
szerekhez ragaszkodasa, (a csaladokban tiizes vitatkozasok forrdsa); az
ifjaknak az el6bbi tanfolyamokban rendkivil kergetett tanitasa és az
évi vizsgak alkalméval tandsitottrendkivili engedékenység miatti késat-
letlensége, és végre a bizalmatlansig, melyet mindezen okok zavaros tu-
dalma terjesztett a kozonségben, béhatott a fiatalok lelkébe, elidegeni-
tette Gket a philosophiai tandlmanyoktél, a melyek pedig a legmagas-
sabbak és az embernek az igazsig ismeretére ernyedetlentil torekvé
természetéhez legméltébbak.

A min kiviil semmi igaz nem leled zik.35)

A dolgoknak ezt az allapotat megsziintetni remélhetd orvosszerek
kozzil némelyek hatalmukban vannak, masok nincsenek. Akaratunktél
figgetlen az, a melyet a visszahatds torvényétdl 38) varhatni, a mely
atalaban a tények torténelméhen és kiiloniosen a gondolkodas fejldésé-
ben sohasem hazudtolta meg maght. Atmenet id6szakai, a milyen a
miénk, midén azok a jovendd esirait érlelik, némi petyhiidtség bélyegét
viselik magukon, a mikor az Greg eszmények még nem haltak ki
teljesen s az tjak nem valtak életrevalékka s foganatosokkd. A lételt

39) Evidens, — t) Practicus. — %) Scepticismus. — 23) Inertia.

8) Problema

35) Dante. Par. IV. 126.

38)  Actio est a qualis reactioni* Newton szerint: de megforditva a
Teactio nemesak egyenld, de erdsebb is lehet az actiondl Példa a rdop-
pentyt.
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magit wom. a viszonytalant37) és az ontudat dtaldnos torvényeit és
tényeit illetd kérdések irdnti kozonbiséget, a mely a mint latszik, a
tarsadalmi feladaton kivill a tapasztalati tudomanyoktél lelkestlt s ba-~
mitlatos eredményeiktsl elragadt elméket terheli, minden bizonynyal fel-
valtja, minthogy az ember nem véltoztathatja meg a ferméezetét, a
mely végzetesen sarkalja 6t a tdvoli okok nyomozésira, a végokokon
és a mibe ezek mint sugarak egy pontban tiémérdlnek, a legfelsébb
cgységen valé elmélkedésre; felvaltja mondom a mi idGsza kunkat — és
mutatkoznak is mér jelei — egy Oszvezetnek t. i. viligegyetemi és
lélektani kutatdsoknak 1j id6szaka 38) Hogy ming természetd lesz az az
id6szak a tundomAnyban és életben véghezmend rendkivili 4talakidlas
utan; nem kionnyi eldrelitni. Népszerd tekintetbdl, a mennyiben méas
koriilmények és kiilonds médi fajdalmas viszontagsagok jarilnak tszsze 9),
fajdalom levén a vallasossignak mint érzelemnek elsé kitfeje, a szel-
lemnek a vallasos gondolkodasra valé 1j felemelkedésében fog az az
id6szak nyilvinilni. de a mely meg lesz véltoztatva és szabaditva a
kotelekektol és nyligdktdl, a melyekben most béfogva van. tigy hogy a
kozépkori eredo quia absurdumot a kereszténység els6 kora-
beli rationale obsequium fogja felviltani; tudomanyi szempont-

bol, mindaddig, mig az emberiség Wj rdzkédds és 1j hatralas nélkdl ¢

halad elre, megépilhet a tirsadalom, ratérva az 4talinos feladatok
megoldisara annal nagvobb biztossiaggal, mivel a tapasztalati 42) tudo-
manyok segitni fogjak a kutatashan ; hacsak a spiritista elméletek, job-
ban meghatarozva és allapitva tartalmukat — a mirél a nekik kedvez§
mostani mozgalom sem gydz meg minket — mnem fognak 1ij lathatiro-
kat nyitni.

A mésodik rendbeli orvosszert, a mely a mint monddk, hatal-
munkban van, az oktatok mikodése nyijtja. Bzt hirom szemponth6l lehet
* tekinteni. Tartalméra nézve régéta uralkodik az az 'el6itélet, hogy a
tanitis sikere mindenekfelett a programmoktol figg, a melyeknek, saj-
nosan gyakori valtoztatasinak nézetiink szerint csak mdsodrendd fon-
fossdga van a kozépiskola figyében. Az (olasz) ministerinmnak a gym-
nasiumokat 41) illet§ rendeletei némi szabadsigot engednek tanitas
targyai megvilasztasaban és fejtegetésében. Ki van zirva a rendszeres
oktatasb6l a metaphysica, de nem tgy, hogy f6feladatai ne érintesse-
nek, valahanyszor a philosophiai kiilon tudomanyok ill§:alkalmat ad-

1) _Absolar: cn termes de metaphysique, qui n'est pas rélatif. (Littré.) Ha
hat relativ= viszonyos; absolu = viszonytalan. .Conficiens causa est alia
absoluta et perfecta per se; alia aliguid adinvans et efficendi socia quaedam.®
Cic.Partit.26.94. ,In his et similibus formulis absolutum est liber
um ab omni circumscriptione, respectu conditione.

8¢) Periodus. | = PR 4

3‘? Concurro, (,Usszejir”, régi szé.) @

39) Positiv. - 7

41) Ttalidhan : lyceum.

e ————ET T
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nak rei. Kutatis tirgyai a kozépiskoliban a paedagogusok kozmeg-
oyezése szerint a lélektanban a beltények és kiillondsen az elme fe-
1etsépei osztilyozisa 42) és természete és az észnek, értelmi tehetségink
titfejének 45) f& elvei; a logikiban a gondolkodds alapforrasai: a fo-

sndomanyok osztélyt;zésai ; az ethikiban az erkélcsiségnek alanyias és
targyias elemei, a kotelesség, a jog &s az erény elmélete; az aestheti-

. legismeretesebb remekmiivek példdi alkalmazisival ; és végezetre a
philosophia torténelmében futélagos pillanatok vetése a kiilonbozé osz-
~ szeményekre,” a melyek felett, kivilt az erkélesi tudomanyokban eltér-

- nek egymastél a bolesel6k allitmanyai.tt)
- . » De mint igagsigszeretik és mint polgarok nem tehetjik, hogy
 mindamaz ismeretlc kiozt meg me emlitsitk azokat is, a melyek a dog-
matismus és rationalismus, az egyhiz és allam kozti korunkbeli visz-
 szavondst illeti, megeyézddve eldszér arrél, hogy az iskolaintézetekben
tekintetbe kell venni mind a tudomény 45) elélépteit, mind a népek j

. A hagyoméanyos vallis 1%) az emberiségnek az a torekvése, hogy
visZonytalan fogalmat a belnézetnél 47) és érzelemnél fogva hatarozza
EgyfelGl azt czélozza, hogy a tudisra vald ellentilhatatlan vergé-
kielégitse, masfel6l pedig az erkéles fogalmanalk elsé kifejezése,
dén a legfobb j6t személyesiti és megszabja, hogy az emberi cse-
yekkel a viligegyetemben az attél megillapitott rendtartis telje-
ssék. Bzen tisztek egyikében a metaphysikat, és a valénak 49)
tudomanyait helyettesitse, a méasikiban az erkdlestant s a jog-
és ez okbdl a Hugé Viktor kifejezése szerint, egy ragyogé égi
] Clasmﬁcaho — 4%) Orio.
#) Egy miniszteri djabb (1893) rendeletet felhasznilva ebben (1893) az
ben némi djitdst hoztunk be a gymnasium felsébb osztilyai oktatdsiba. Ta-
nk két részre oszlik. Egyikok a hagyominyos ethika eléadisa; a mdsi-
a szovos értelemben vert erkolesi kérdések révid ismertetése. Erre az a
y6z8dés Hsztonzott, hogy némelyikik, mint pl. a melyek a positivismusra
“socialismusra vonatk oznak, hatalmasan vonjik magukra mindenkinek, bér-
néposztilyba tartozzék, a figyelmét; azok médr ma tudominyos fontossigra
- vergddtek ; a hirlapokban, fulyljua.tokb'm, tdrsadalmi gyfilésekben, parlamen-
f&hnwi'\tkoznak felettok; tehdt bizonyos hatirokat szabva nem lehet tdavol
tartani azokat az 131«3!.1&61 mert kalénben abban a veszélyben forgnnk, hogy
talsdg beléjok keveredik s megvesztegetieti magit a tilzé tanokkal, a me-
az elméket elszéditvén csak rontanak, de nem épitnek.
45) Az exact tudomdnyokat érti.

12l 48) Religione positiva.

Eey g 47) Intuitio..

_— 49) Tendentia. — Kozhaszndlatd szd.
S %) Reale.

Erdélyi Myzeum. X11. 4
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tiinemény, a mely az emberiség elsé lépteit sugardval vilagitotta és a
polgari létezés els6 alakjat adta neki. De mint meggydzidés és érze-
lem a lelkiismerétnek sérthetetlen birtoka levén, ha tapasztalatfelettis?)
természetes hataran tdl 1ép és 6t nem helyesen érz8 szervei mikadé-
sével belévag a tarsadalmi és tudoményos élethe, id8jartaval tévedést
sziilhet és minthogy tanainak nem mindig észszeriiség az alapja, elmé-
leti és cselekvényi képtelenséghe bukik, a honnan szérmazik — hozza-
jarilvan a lelkekben az emberinek az isteni feletti tilhatalma, mozza-
nata -- a dogma és a tudomény, a vallasi kotelességek és a tarsa-
dalmi kotelességek kozti kizdelem. :

Hogy errél a kiizdelemrdl, a mely ebben a szazévben kival6an
forrong, bizonyos hatérok kozt, de viligosan és megnyugtatélag ne
értesitsiik az 4llami kozépiskoldk tanuldit, az nem l4tszik nekem he-
Iyes eljarasnak; s&t sziikség, hogy belévegyiik oktatdsunkba necsak a
tudomény elméletét, hanem a kozjog elveit is, b8 részt juttatvan az
allam természete, létrejotte s a tekintély mas nemeihez vald viszonyu
kérdés: it.

_ Azonban bar mennyire legyiink meggy6zddve arrél, hogy arra
szoritkozva a kozépiskoldkban, hogy az elméket a philosophia kérdések
lehetségére s érdekességére irdnyozzuk és némelyikoket tirgyiasan meg-
vitassuk, hibanak tartjuk azt, ha a tanité azokba nagyon mélyen elme-
rilve, eléadasdval a tanuldk felfogisa felett lebeg vagy pedig vala-
melyik rendszerhez méd nélkdl ragaszkodva, csak azt siirgeti és védel-
mezi tiizesen mas rendszerek ellenében. Az ily szenvedély megfékezését
egyik elsd kelléknek tartsa, a ki oktatasibél komoly és tartés eredmé-
nyeket akar nyerni; s ha nem teszi, sziikségfelettinek s szédelgdsnek
fog nézetni és oktatasanak nem lesz életbeli alkalmazdsa, 6t a hall-
gaték értelmére nézve veszélylyel jar. ;

Egy méas tévedés, mely a tanitis fel6li véleményeken aAthuzodik,
abban a hiedelemben 4ll, hogy annak a foganata a mester tuddéssdga-
tél figg. S6t inkabb azt mutatja ki szdmos tapasztalat, hogy a leg-
tudésabb és leghiresebb emberek, éppen szellemdknek gatat nem tiirs
dradozisa miatt csekély hasznot hajtottak kozépiskolai miikidésokkel ;
holott noha értelmes, de kevéssé ismert szerény egyének oktatisa sokkal
gylimélesizébb volt. Ez a biarmily csudiasnak latszé, de tagadhatatlan
valésagi tény azt bizonyitja, hogy a tudoméany, ha szinte voltaképpi'
tényezi a tanitdsban, nem teszi egyeddl az egész tanitdst; mert an-
nak sikere a tanité ismeretein és nagy eszén kivill, még — és enged-
jék kimondanom — f6képp attél az eljaristél és médszertdl figg, a
melyet & az illet6 tanulminy eléadasiban kivet és az eszkdzioktsl,
melyekkel azt a tanftvinyok felfogasahoz alkalmaztatni birja. A tudés
és a tudomény tanara kézt az a kiillonbség, a mi a milivész és kriti-

%) Transcendentalis,
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kus 51) kozt, és ha néha taldlkozik is olykor egyiivé a vizsgdl6dss2) te-
hetség a tanitdéval azon egyénben, de a kettének kiilonbozé természe-
tok lévén, kiillonboz6 itakon jarnak. Ha hat megkivantatik, hogy birja
a tandr Osszeségében és részleteiben azt a tudoményt, a melyet tani-
tani akar, az is sziikséges, hogy j6 rendben — az ismerttél menve At
az ismeretlenre — tudja eléadni és mindazon eszkézokkel, a melyeket
a médszer sugall és a tanitvinyok lelkidllapota tandcsol neki, viligossa
és megfoghatova tenni.

Es most méar bérekeszt6leg, ha mindnyajunk ha nem terjesztjilk
moéd nélkiil tantirgyunk tartalmit, ha untalan abban jarunk, hogy
laftassuk magasra tartva azokat az eszményeket, a melyek irant lelke-
sulniok kell a fiataloknak, ha nem tartjuk magunkat az igazsig iranti
medds kozonbosséghen, hanem az alantas és vitds elvektfl valé fig-
getlenségben ; ha mikddésiinkben ész és modszerti eljarast kovetiink, a

- miné a tantirgy gondos beosztisa, a tanitvinyok elméjének, tevékeny-
~ ségének s eléhaladasinak figyelmes kémlelése; ésarevételeik és kérdé-
- seik kész megengedése a végett, hogy szokjik meg maguk erején is
kevesni az igazsigot: széval, ha az iskoliban nem philosophusok,
~ banem philosophia -tanirai lesziink, akkor torekvéseink kétségen Kiviil
~ sikeresek fognak lenni, vgy hogy azok a tanilményok, a melyek ama
feltételek hidnyaban szirazok és unalmasok, most a valédi tudist fog-
ak gyiimdlesozni és a legkedvesebbek lesznek tanitvinyainknak, a kik
ésGbb életokben is &desen emlékezendenek réluk, mint f6képpi okta-

‘ Kulonfelék.

Milleniumi képtargyak ﬁolozsvé.rmegye torténetébsl.

_ Kolozsvarmegye azzal a megkereséssel tisztelvén meg benniinket,
- hogy ajanljunk a virmegye torténetéhdl az ezredéves tinnep alkalmabél
észitendd kép targwiil valamely nevezetesebb, a vérmegye tertdletén

) Ertekezs ezt a kissé merész analogidt bGvebb részletezéssel torekszik
dgazolni; de én azzal szétszaporitani szikségtelennek tartim. Csak aonyit jegy-

- zek meg, hogy a kritikns® szét aesthetikussal szeretném folviltani.

& ) Speculativ, :
: ) Ezt a sajit tapasztalisombdl igazolt gondolatot 6rémmel litom kife-
Jezve Prof Sante Ferrarinak ,La scuola classica I'insegnamento della filosofia®
ezimi konyvében. — ,Annyira igaz az, — irja — hogy a philosophia az egész
neveléstanitdsnak haszndra vilik, hogy e tanilmdnynak nem egy derék tanirat
hallottam magasztalni annak j6tékony hatasit, a legkillonbdzobb palydkra ké-
szil6: ifjakra. Egyetemi hallgaték és valamely tudomédnynak szabad tanuldi, a
_kl'k évek Gta léptek ki a gymnasiumbdl, haldsan és Orommel emlékeztek az
Igazsdgkutatdsra dsztonzd lendfletrdl, a melyet a philosophiai els6 leczkéken
kaptalk.® (Szerzo jegyzése.)
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