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Az 50-es években a XI. kertuletben lét-
rejové illegalis” ifjusdgi mozgalmak az
eltorolni kivint mult eurdpai polgari
kultirdjanak megorzését ttizték ki célul.
E kozosségek tevékenységét, a rejt6zkods
egyhdz titkos életét, a cserkészhagyoma-
nyokra épiilé természetjards mindennap-
jait, majd az 4allamhatalmi retorzidkat
bemutatva a szerz6k koérrajza széles ér-
deklédésre tarthat szamot.

Kulcsszavak: Rozgonyi Gyorgy, egyhazi
szellemiség, katolikus ifjasdgi mozgalom,
szovjet tipusu diktatira, 1950-es évek, Bu-
dapest

SUMMARY

The “illegal” (underground) youth move-
ments established in District 11 of Bu-
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traditions, and the state retaliations to
give a diagnosis of the period.
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A kozelmultban jelent meg egy, az 50-es
években kialakult ifjasdgi kozosség egy-
kori vezetSjének, Rozgonyi Gyorgynek,
valamint két tagjanak, Papanek Gdbor-
nak és Veress Gabornak fenti cimt kony-
ve. A mi alapvetéen ezen, az akkori ha-
talom altal illegdlisnak mind&sitett, nagy
katolikus csoport torténetét tekinti at,
de a résztvevsk tovabbi sorsardl is k6zol
informaciokat. Valésaghti korrajz, mely
nemcsak a kor torténete irant érdekls-
déknek ajanlhaté, hiszen olvasmanyos,
és a mult ma is érvényes tapasztalataira is
felhivja a figyelmet.

A bemutatni kivant kozdsség Budapest
XI. keriiletének egykori magjaban (az tn.
Szentimrevarosban), 1952-ben jott 1étre,
és 1961-ig, az dllambiztonsigi beavatkoza-
sig mtikodott. A kezdetben 5-8 {&s, 12-16
éves koru tagsag ,Gyurka” hathatés szer-
vezbmunkajaval hamar gyarapodott, és
néhany év alatt 100, majd 150-200 £&s,
esetenként cserélodo, sok idosebbet el-
bocsité és mindig 4j kiskamaszokat felve-
v6, de el6bb-utébb mar egyetemistakat is
befogadé résztvevsi korré nétt. Nemigen
volt szervezetnek tekinthets, hiszen sem
egészének, sem kis egységeinek nem volt
neve, székhelye, a részeknek nem alakult
ki hierarchikus felépitése, a vezet6knek
nem volt se vildgos hatdskore, se titulusa
(keresztneviikon, olykor bece- vagy gtuny-
nevikon nevezték 6ket). Mindenkor 5—8
f6s, a tagsagnadl néhany évvel idGsebb ve-
zets dltal irdnyitott kis csoportokbdl allt,
és ez utébbiak kozt alig volt kapcsolat.
A résztvevok névjegyzékét a kezdetektdl
a mai napig soha senkinek (az egykori
allambiztonsdgi hal6zatnak) sem sikertlt
Osszeallitania.

A konyv — dr. Kahler Frigyes torténész
eloszavat és a szerzok rovid bevezetsjét
kovetéen — az 1. fejezetben a torténelmi

hatteret vazolja. A szerzok kiemelik, hogy
a 19. szdzad végén, a 20. szdzad els6 fe-
lében Szentimrevdros igen gyorsan fejlo-
d6 és nagyrészt értelmiségiek dltal lakott
varosrésszé valt. Dont6en keresztény pol-
gari hatterét egyrészt néhdny kdpolna,
kés6bb templom, mdsrészt egyes oktatdsi
intézmények (a Miiegyetem, a ciszterci
gimndzium és a Szt. Margit leanygimnazi-
um) teremtették meg. 1945 utan ez a szel-
lemiség élesen 1itkozott az Gj, moszkovita
dllamvezetésnek a hatalom megszerzését,
meg6rzését célz6 akcidival, a malenkij
robot néven elhiresiilt szovjetuniébeli
kényszermunkaval, a politikai gyilkossa-
gokkal, a masként gondolkodékat alla-
suktol, nyugdijuktél megfoszté B-listazas-
sal, az interndldsokkal és kitelepitésekkel.
A proletardiktatira” e tevékenysége
azonban a tarsadalomban dltaldnos ellen-
érzést keltett, amit az ifjusag (és sziileik)
korében a szdmos kozismerten szinvona-
las egyhazi iskola dllamositdsa, a széles
korben ezekben oktaté szerzetesek rend-
jeinek a megszintetése, illetve a kivalo
nevel6munkat végz6 cserkészetnek a fel-
szamoldsa is fokozott.

A tovabbi fejezeteken végigvonulé 6
allitas az, hogy a vazolt hatalmi torekvé-
sek nyoman hamar létrejové ,illegalis”
ifjisagi mozgalmak valéjaban a politi-
ka altal végképp eltorolni kivant ,mult”
egyes alapvetd elemeinek — konkrétan
az eurépai polgari kultdranak (mai sz6-
hasznalattal: értékeknek) — a meg6rzését
tekintették f6 feladatuknak. Hangstlyo-
zott céljuk volt a fiatalok megismerte-
tése a keresztény vallds két-négyezer éves
tanitdsdval, kiemelten a Biblia legszebb
torténeteivel, a ,Szeresd felebaratodat,
mint é$nmagadat” erkolcsi elvvel és a leg-
fontosabb szertartdsokkal. A kozosségi
osszejoveteleken (a hittant kovets rovid
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kulturalis, szérakoztaté programok, jaté-
kok, a taborttiz melletti beszélgetések stb.
sordan) elkertilhetetlentil széba kertiltek
azonban az dltaldnos miiveltségnek” az
adott korban elhallgatott legfontosabb eleme:
(egyes Kkorszerti természettudomaényos
elvek, fontos vagy frissen feltart torténel-
mi ismeretek, vilaghirti mtivészeti alko-
tasok, de a kulturalt tarsasagi viselkedés
elvei is). A cserkészet hagyomdnyainak
a kovetése, igy a tanuléknal alig idGsebb
vezetSkre bizott kiscsoportos nevelés, va-
lamint a természetjaras lehet6vé tették a
kordbban sikeresnek bizonyult pedagdgiai
gyakorlat megdrzését is. A kozosségben
mindezeken tdlmen&en €16 gyakorlat
volt az egyenl6ség, igy a fit-, illetve leany-
csoportok programjaiban is csak egy-egy
specidlis ponton voltak eltérések.

A 2. fejezetben arrdl olvashatunk,
hogy a XI. kertiletben (az orszig tobb
mas térségében kialakul6 folyamatokhoz
hasonléan) az 1940-es évek végétol tome-
gesen alakultak 4j ifjasagi csoportosuld-
sok. Sok pap, kordbbi cserkészvezet6, ta-
ndr, illetve szamos sziil6 fogott Ossze azért,
hogy gyermekeik az tldoztetés ellenére
sajatitsak el a hit- és erkolcstan alapjait,
és keresztény kozosségben toltsék szabad-
idejiiket. De a fiatalok sem fogadtik el
ezek felcserélését az osztalyharcos isme-
retekre, valamint a partizinromantikara,
t. i. kivanatosnak tekintették a polgari
yaltalanos mtiveltség” megszerzését és a
kordbbihoz hasonlé cserkészkalandok at-
élését. Gombamad jottek létre a hivatalos
jovahagyas nélkuli kisebb-nagyobb cso-
portok. Egyesek, figyelmen kiviil hagyva
a cserkészet megsziintetését, folytattdk
korabbi cserkésztevékenységiiket, kiegé-
szitve ezt a hittan oktatasaval, tanulasaval.
Miasok indidnkozosség, természetjaras,
barlangdszat stb. elnevezésti kozosségek-
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ben torekedtek ugyanerre. Az els6 évek-
ben az alakulatok vezetését bencés, cisz-
ter, palos, piarista, regnumi papok (és az
evangélikus, reformdtus felekezeteknél
az adott kozosségeket vezetd lelkészek)
vallaltak. Majd egyes katolikus korok, pl.
a konyv targyat ad6 kozosség tagjai, ta-
pasztalva a kordabbi szervezédések papi
vezetSinek allami uldozését, mar kozvet-
len egyhazi befolyds nélkul torekedtek a
kivant célok elérésére. A protestans ifjak
korében pedig a kozosségek egyhazi in-
tézményekbe szorultak vissza.

A legfontosabb és leghosszabb 3. fe-
jezet a ma él6k tobbsége szamdra mar
szinte ismeretlen informaciéi Gyurka
kozosségének a tevékenységét, az el6szo
szerzGjének sz6haszndlatdban: a rejt6zko-
d6 egyhdz titkos életét mutatjak be. A ki-
fejtés a részt vevo fiatalok harom korcso-
portja szerint tagolt.

Ma mar sokaknak az is ,hir”, hogy a
kiskamaszok tananyaga (az iskolai ha-
gyomanyokat koévetve) doéntSen az 1-8.
osztalyos altaldnos iskolasok szidmara irt
korabeli hittankonyvekre épiilt. ElsGsor-
ban a Biblia legismertebb torténeteire,
valamint az egyhaztorténelem sorsfordi-
t6 eseményeire, a katolikus liturgidra és
a szentségek bemutatdsdra, illetve az er-
kolcstani alapelvekre koncentralédott.
Sz6ba keriiltek az Oszovetségnek a méze-
si és a torténeti konyvei, amelyek arra mu-
tattak rd, hogy Isten szereti a teremtett
vilagot, kiulonosen szereti az embereket.
A szabad akarattal rendelkez6 emberek-
nek is Isten akarata szerint kell cseleked-
nitik, be kell tartaniuk a torvényeit, aki
pedig e kotelezettségét megszegi, biint
kovet el, és buntetésre szamithat. Erss
hangstilyt kapott toviabba, hogy az Ujszo-
vetség azt is kiemeli: ha a parancsok meg-
szeg6l megbdntdk engedetlenséguket, az
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irgalmas Isten megbocsat nekik. A tanul-
nival6knak természetesen tovabbi fontos
része volt a szentségeknek és az egyhazi
szertartasoknak, kiemelten a keresztelés,
a bérmdlds és a szentmise lényegének, il-
letve a gyonds, szentdldozas, ministralas
mikéntjének a bemutatdsa.

Mindennek az oktatiasa komoly fel-
készulést kivant, hiszen a tanuléknak va-
gott az esziik, és nem okvetlen hagytidk
sz6 nélkul, ha a szintén igen fiatal, azaz
a problémdikba kénnyebben beavatha-
t6 oktatojuk az iskoldban tanitott ateista
eszméktdl eltérd allitdsokat hangoztatott.
Végul azonban sok oktaténak okozott
6romot, amikor litta, hogy ,sracai”, bar
olykor nem is igen akartdk, de megtanul-
tdk a tobbségében majd csak feln&ttko-
rukban hasznosul6 ismereteket.

A serduilSk (a tankonyvek mellett sok
ma mar nem fellelheté gépelt irasokon,
korabeli elnevezéssel ,szent salatan” is
alapuld) tanitdsa sem jelentett a kicsiké-
nél kisebb kihivast a tobbnyire 16-20 éves
csoportvezet6knek. Igaz, nem az akkori-
ban ,hivatalos” (az iskolaban is kotelezo-
en tanitando) vulgdr-materialista elmélet-
tel valo 6sszevetés okozott gondot, hiszen
az utébbi szinvonala konnyen meghalad-
hat6é volt. Az adott kord egyes tanulék
azonban madr érdekl6dést mutattak a
y,komoly” témak irant, konyveket kértek
és olvastak el, majd szivesen eszmét is cse-
réltek ismereteikrol, és a vezetSknek ez
utébbiak tuddsdval szemben kellett helyt
allniuk. Bar az adott korosztily mar sen-
kit6l nem varta el a tévedhetetlenséget, a
tdjékozatlansdgot nem nézte volna el sem
a hittan kérdéskoreiben, pl. a Biblidban
el6fordulé sok névvel, id6ponttal, hely-
szinnel kapcsolatosan. Még tobb — raada-
sul az iskolai oktatasban aligha napvildgra
kertil6 — buktaté rejlett a keresztény etika

(moral) néhany targykorében, hiszen a
kis oktatoknak a Rakosi-, majd Kadar-kor
gyakorlatat ismerd kamaszkoru ,tanulok-
kal” kellett megértetni és elfogadtatni
kemény erkolcsi normékat, de nem bant-
hattadk meg azokat, akiknek akdr a koz-
vetlen csalddjaban is éltek az e normdkat
nem kovetsk. Igy az oktat6knak meg kel-
lett gy6znitik a hallgatéikat példaul arrdl,
hogy a hazudozas és a lopds annak ellené-
re is tiltott, hogy mindez az adott években
dllami gyakorlattd, majd tdrsadalmilag is
mind elfogadottabba valt. Szélniuk kel-
lett arrél, hogy sértiink-e torvényt akkor,
ha pl. az AVO-nak nem mondunk igazat.
Es allast kellett foglalniuk olyan kérdések-
ben, hogy helyes-e, ha nemi életet éltink
hdzassag nélkiil, abortuszt vallalunk stb.,
illetve hogy miként kell viselkedniink
azokkal, akik nem kovetik az ajanlott el-
veket.

A szerzok élesen hangsulyozzak ugyan-
akkor, hogy Gyurka kozosségének ismeret-
dtaddsa messze nem korlatozédott csak a
hit- és erkolestani kérdésekre. A tanulék
széles korben kaptak informdciét mads
témakorokrdl is. Egyes Osszejoveteleken
(pl. a vilag teremtése, keletkezése kap-
csan) sz6 esett csillagdszati, atomfizikai,
biolégiai témdkrol, maskor torténelmi,
szépirodalmi, mtivészettorténeti tudniva-
16krol is. A ministrdlds latin szovege be-
tekintést nyujtott az idegen nyelvekbe, és
olykor kitekintést tett lehet6vé az olvasot-
tak szellemi hatterére is. A fiatalok zene-
kultirdjat a ttrabeli pihenések alatti vagy
tabortiiz melletti népdaléneklés is fejlesz-
tette. Az els6 évek egyikében megszerve-
zett tancos Osszejovetel sikere nyomdn
idénként hasonlé bulik is a programba
kertltek, s ezek keretében a résztvevok az
udvarias tdrsas viselkedés alapjait is meg-
tanulhattdk. A vezet6i szerepet vallalok
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pedig vezet6i tapasztalatokat is szerezhet-
tek, és szinte a kezdetektdl vezet6képzés-
ben is részesiltek.

A cserkészhagyomanyokra épils ter-
mészetjaras ugyancsak szerencsésen egé-
szitette ki a hitoktatdst. A résztvevok fel-
ismerhették azt is, hogy vezetSik ndluk
szinte mindenbdl sokkal tobbet tudnak,
és mégis torekszenek ismereteik bovité-
sére. Eletre sz616 élménytikké valhatott
tovdbbd az, hogy a vezet6k valéban fon-
tosnak tartjak a foglalkozasokon meghir-
detett elvek gyakorlati megvalésitasat: a
tardkon a kozosség érdekeit képviselik,
orommel végzik a kisebbek elldtdsat, 6k
vallaljak a programok minden gondjat,
Ok cipelik a legnagyobb terheket, és ter-
mészetesnek tekintik, hogy ezekért sem-
mi elényben nem részestilnek.

A kovetkezd évek, évtizedek tantsdga
azt mutatja, hogy a bemutatott kozosség-
beli nevelés — minden nehézsége ellenére
—eredményesnek bizonyult. Hiszen mind
az 1980-as évek végén, mind a 2017-2018-
ban megkérdezett egykori fiatalok tobb-
sége ugy nyilatkozott, hogy a kozosségi
tananyagot szorgalmasan tanulta, és az
elsajatitottak alapvets hatast gyakoroltak
tovabbi magatartdsara, egész életére (Ka-
maras, 1992:110, 179).

A fejezet igen sajatos tovdbbi részét
alkotjdk az egyetemistakbol 4ll6 kis cso-
porttal kapcsolatos informaciok. Ezen,
Férum nevet is kapott csoport 10-11
tagbdl dllt, akik havi 6nképzskori jellegli
Osszejoveteleiken egy-egy el6zetesen kiva-
lasztott témat vitattak meg. Bevezet6ként
legtobbszor valamely tag — vagy olykor
egy-egy kiils6 meghivott — allitott Ossze és
adott el6 egy rovid témaismertetést, de
maskor novelldkat, verseket olvastak fel,
zenét hallgattak, didkat néztek, esetleg
kozos szinhdzi litogatast szerveztek, majd
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a latottak-hallottak figyelemre mélténak
vélt részleteit elemezték. A programok
konkrét témadi igen szerteagazéak voltak,
és sajnos teljes leltaruk nem maradt fenn.
Kifejezetten wvalldsi jellegli program alig
akadt. Tobben szdmoltak be szakmajuk
természettudomdnyos problémairol. Orvos
tarsuk tobbszor vezetett fel , egészségiigy”
témakat. Olykor egy-egy (tdrsadalomtu-
domdny: probléma megvitatdsa is napi-
rendre keriilt. De szintén sikeresnek bi-
zonyultak egyes miivészeti és sport targya
osszejovetelek is. Mindezt valamennyi
résztvevs igen hasznosnak itélte tuddsa-
nak gyarapoddsa miatt.

Annak ellenére, hogy a k6zosség nem
kulonosebben torekedett tevékenysége
titkolasdra, munkdja talan csak 1958-ban
kertlt az allambiztonsdgiak érdeklédési
korébe. Ekkort6l mar nyomoztak a részt-
vevSk utan, megkiséreltek besugokat kul-
deni az Osszejovetelekre, majd ilyeneket
beszervezni a résztvevék korébosl is. 1961.
februar 6-i éjszakdn pedig hdzkutatdso-
kat tartottak szamos, valamely altaluk il-
legalisnak itélt (katolikus) csoportosulds
tagjainal,' kozttik Gyurkanal is. Mintegy
80 személyt, igy Gyurkdt, valamint a ha-
sonlé kozosségek szamos vezetdjét €s
tagjat még akkor éjjel le is tartoztattak,
majd kihallgatisuk sordn legtobbjiiket
vizsgdlati fogsdgban tartottak. A tdmeges
letartéztatasokat  kovetd
pedig tovabbi személyek kihallgatdsara
és letartéztatdsokra is sor kerult. A letar-

hénapokban

toztatottakkal szembeni vad a ,Fekete
holl6k” 6sszeeskiivésében, egy ,keresz-
tényszocialista burzsod dllamrend létre-
hozaséara iranyul6” illegalis szervezkedés-
ben valé részvétel volt (Hollés, 1967).
Gyurkardl és korérdl pedig azt allitottak,
hogy ezen 6sszeeskiivés kereteiben az tin.
Keresztény Fronthoz (egy néhdny f6 altal
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létrehozott és 1956-ban kb. 20 {6 tamo-
gatéval parttd alakult csoportocskdhoz)
kapcsolédott. Mivel a fizikai bantalmazds-
sal jar6 kinvallatdsok talan mar az 1950-es
évek végétsl megsztintek, az allitasok ala-
tdmasztdsa a nyomozas és a kihallgatasok
soran — a tovdbbra is fennmaradt durva
beszéd, embertelen fogdai kortilmények,
pszichikai nyomas és fenyegetések ellené-
re — sem sikertlt. Ennek ellenére a vad
képviselSi ragaszkodtak a koncepcidik-
hoz, a birésag pedig 17 perben 180 6t va-
dolt meg, és kozuluk 86 {6t itélt el 1-t61 17
évig (Gyurkat 3,5 évig) terjedd bortonre,
valamint tovabbi 80 {6t egyéb biintetésre.
180 vadlottat pedig birésdgi itélet nél-
kul sdjtottak valamely retorziéval (So6s,
2017). A tarsadalom azonban mar akkori-
ban sem fogadta el a birésag dllaspontjat,
és a rendszervaltds utdn a legtobb itéletet
meg is semmisitették.

A 4. fejezet az 1950-es évek ,illegdlis”
csoportjainak, kiemelten Gyurka kozos-
sége tagjainak 1961 utdni sorsarol kisérel
meg tdjékoztatni. Rogziti, hogy 1961-ben
a katolikus ifjusagi kozosségek tobbsége
megszintette tevékenységét, igy a Ka-
dar-kor tovdbbi éveiben vallasos neve-
lés csak a néhany megmaradt katolikus
iskolaban és egy-egy egészen kivételes,
tovdbbra is megfigyelt kozosségben (ka-
tolikus templomok sekrestyéiben, illetve
protestans egyhazi helyiségekben ossze-
jovo szerény csoportokban) maradt fenn.
Gyurka kozossége is szétesett. A tovabbi
években a borton, illetve az allambizton-
sai sok résztvevs elémenetelében 5-15 évi
késést okoztak, 1gy 1990-re — 45-50 éves
kordra — a tagsagbdl senki nem tudott a
kozépvezet6i poziciondl magasabbra jut-
ni (s ennek kovetkeztében nem volt mod-
juk a tarsadalom szélesebb korében hasz-

nositani a kozosségben kapott tudast). Az
allambiztonsdgiak viszont annak ellenére,
hogy az adott korben az ,illegdlis” munka
megsziint, még sokdig tovabb tgykod-
tek (ennek koltségeire, hasznossagara és
kovetkezményeire val6 tekintet nélkul).
Az 1970-es, 1980-as évekig gytijtotték az
adatokat arrol, ki kikkel taldalkozik, hova
megy kirandulni, evezni. A korabbi ifji-
sagi kozosségek vezetdinek és szamos
tagjanak lehallgattdk a telefonjat. Akit a
kozosségbdl erre rd tudtak kényszeriteni,
beszervezték informatornak (a semmi-
r6l). Az utébbiak kovetkezményei a hazai
tarsadalom és a politikusaik kozotti szaka-
dék mélyiilése, a humanersforras-gazdal-
koddsban mind er6sebb kontraszelekcio,
a gazdasdg fejlédésének rohamosan csok-
kens dinamizmusa lettek, azok a folyama-
tok, amelyek id6vel (a szovjet terror gor-
bacsovi korrekcios kisérletének kudarca
utdn) a magyar ,szocialista” vezetdket is
megbuktattak.

A torténelmi tavlatok ismeretének a
hidnydban a szerz6k csak néhany meg-
jegyzést fogalmazhattak meg a rendszer-
valtas utdni folyamatokrol. Utaltak ra,
hogy sok, a tirsadalom szamara kedvezs
valtozas indult. Az allambiztonsagi be-
avatkozdsok megsztintek. Az egykori ,il-
legalis” csoportosuldsok résztvevéinek,
igy Gyurka kozossége még €16 tagjainak
is javult az életszinvonala, béviltek utaza-
si lehet6ségei. A keresztény/keresztyén
hitéletre nevelés sem néhany hattérbe
szoritott, oOntevékeny kis kozosségnek,
hanem ismét a templomoknak és az
(egyhadzi) iskolaknak a feladata lett. Az
el6rehaladds talértékelése azonban hiba
volna, mert elfedhetné, hogy vannak még
tovdbbi tennivalSink.

A zar6 (5.) fejezet a tovabbi tenniva-
l6kra vonatkozéan a konyvbdl lesziirhets
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tanulsigokat kisérli meg roviden oOssze-
foglalni. Mivel a szerz6k munkajuk soran
sokszor tutkoztek az egykori ,illegdlis”
munkaval kapcsolatos ismerethidnyokba,
ezért stirgetd kutatdsi feladatnak tekintik
a témardl — ma még — elérhet6 emlékek
tovabbi gytjtését is. Az igazan fontosnak
azonban a torténelmi tapasztalatok fel-
hasznalasat itélik. Hiszen a kényvben va-
zoltak alapjan ugy ttinhet, hogy nem egy
egykori vezet6 kamaszkoruként oldott
meg tobb-kevesebb sikerrel olyan neve-
1ési feladatokat, amelybe szdmos ,profi”
pedagogus akkor is belebukott, s ma, az
oktatds viligméretl valsdga idején talan a
szakma jelentds hanyada is belebukik. Er-
demesnek vélik tehat a multbeli gyakorlat
tovabbi vizsgélatat.

Mis kérdés, hogy miként lesznek fel-
haszndlhaték a mult tanulmdnyozasanak
a tapasztalatai. A szerz6k els6sorban az ok-
tatassal kapcsolatos kovetkeztetésekre tér-
tek ki. Szorgalmaztak az eurdpai kultdra
f6 elemeinek a jelenleginél mélyebb be-
mutatdsat, ennek keretében a keresztény
vallasi hagyomanyok megismertetésének
kotelezévé tételét is. Igazdn fontosnak
azonban azt nevezték, hogy az iskoldk ne
csak oktassanak, hanem neveljenek is, és
ennek keretében a mainal szélesebb kor-
ben hasznaljak ki a cserkészet lehetsége-
it. Jelezték ugyanakkor, hogy a sikerhez,
miként a multban volt, ma is nélkuloz-
hetetlen a tarsadalom, kiilonodsen a ta-
nulék sztileinek a timogatdsa. A jovobeli
elérehaladdsnak fontos akadalya ugyanis
korunk értékvalsiga (a becsiiletesség,
a szakértelem ald-, illetve az anyagiak, a
fels6bb kapcsolatok tulértékelése). Re-
meényiiket fejezték ki tovabbd, hogy a ma-
gyar tarsadalom visszatér a hagyomanyos
eurépai kultira, értékek érvényesitésé-
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hez: életfontossagtinak tekinti a tuddst és
ennek megszerzését, a tanuldst, szabadsa-
ga, tagjainak egyenjogusaga védelmében
ovja a hitét és a felebaratok szeretetét
el6iré keresztény hagyomanyait. A Sajgé
Szabolcs jezsuita atya dltal jegyzett ut6sz6
pedig Isten kegyelmét kéri ahhoz, hogy
a szerzok emlitett reményei megvalésul-
janak.

A leirtak megalapozasit gazdag szak-
irodalmi hivatkozdsok, az egykori k6zos-
ség mintegy 200 tagjat felsorolé névjegy-
z€k és tobb mint 30 fénykép segitik.

Papanek Gdabor — Rozgonyi Gyorgy — Ve-
ress Gabor (2019): Ertékorzés az *50-es évek-
ben. Gyurka — Rozgonyi Gyorgy — ifjusdagi
kozosségének a torténete. Ciszterci Didk és
Cserkész Alapitvany és Budai Ciszterci Szent
Imre Gimndzium, Budapest, 203 oldal.

JEGYZET
1 Jellemzs, hogy a szakirodalom megkézelits pon-
tossaggal sem tudta megadni a szimot. Pethé
Tibor azt irta a Magyar Nemzet 2012. mdjus 19-i
szamdban, hogy a ,Fekete holl6k” tigyben 0sz-
szesen tobb mint 1000 hazkutatds volt. Csapody
Mikl6s szerint azonban a tobb mint 1000 akcié
a februdr 74 egyetlen éjszaka megvalésult. So6s
Viktor Attila szerint viszont 1960 novembere és
1961 marciusa kozott csak tobb mint 200 hazku-
tatasra kertilt sor (Sods, 2017:136).
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