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A BIZOTTSAG HATAROZATA
(2004. janius 30.)

az energiaado aldli, 2002. janudr 1-jétdl 2004. jinius 30-ig tarté mentességre vonatkozo, Svédorszig
altal megvalositott timogatdsrendszerrdl

(az értesités a C(2004) 2210. szdmii dokumentummal tortént)

(Csak a svéd nyelvii szoveg hiteles.)

(EGT vonatkozisd szoveg)

(2005/468/EK)

AZ EUROPAI KOZOSSEGEK BIZOTTSAGA,

tekintettel az Eurépai K6zosséget létrehozd szerzédésre és kiilo-
nosen annak 88. cikke (2) bekezdésének (1) albekezdésére,

tekintettel az Eurdpai Gazdasdgi Térségrdl sz6lé megéllapodésra
és kiilonosen annak 62. cikke (1) bekezdésének a) pontjara,

tekintettel arra, hogy az érdekelt felek felszolitdst kaptak arra,
hogy a fent hivatkozott 88. cikk (2) bekezdésének (1) albekez-
désében foglalt rendelkezésnek megfelelSen (1) nydjtsik be
észrevételeiket, és tekintettel az észrevételeikre,

mivel:

1. ELJARAS

A Bizottsdg 2003. janius 11-i keltezésti levelében tdjé-
koztatta Svédorszdgot arrdl, hogy — tekintettel a feldol-
gozdipar érdekében bevezetett, a villamos energia utdn
fizetendS energiaad6 aldli mentességre — kezdeményezi
az EK-Szerz8dés 88. cikke (2) bekezdésében megallapitott
eljarast.

A 2003. julius 9-i keltezésti, és a Bizottsdg dltal ugya-
nazon a napon iktatott (A/34842) levélben Svédorszdg
észrevételt tett az eljards meginditdsaval kapcsolatosan.

Az eljdrds meginditdsdrol szol6 bizottsdgi hatdrozat
2003. augusztus 9-én kerilt kihirdetésre az Eurdpai
Kozisségek Hivatalos Lapjdban (?). A Bizottsdg felszolitotta
az érdekelt feleket, hogy tegyék meg észrevételeiket a
tdmogatassal kapcsolatban.

A Svéd Villalkozok Szovetsége (Svenskt naringsliv) 2003.
szeptember 29-én megtette észrevételeit a Bizottsdg
részére.

() HL C 189, 2003.8.9,, 6. o.
(%) Lasd 1. labjegyzet.

)

C)

A Svéd Villalkozok Szovetségének észrevételeit a
Bizottsdg id6ben megkapta () és tovdbbitotta a svéd
kormdny részére, amely lehetSséget kapott a reagdldsra.
Svédorszdg nem f(izott észrevételt a beadvanyhoz.

II. A TAMOGATASI INTEZKEDES RESZLETES LEfRASA

Az energiaad6-torvényt (,Lagen om skatt pd energi”) Svéd-
orszdg 1957-ben fogadta el. A torvény alapjin energia-
adot vetnek ki az dsvanyi tiizel6anyagokra és a villamos
energidra. A torvény pozitivan hat a kornyezetre, mert
energiatakarékossdgra és energiahatékonysdgra 6sztonoz.

A villamosenergia-adét a haztartdsoknak, a szolgéltaté
dgazatban tevékenyked§ tdrsasdgoknak, valamint a feldol-
gozoipari trsasagoknak kell teljes mértékben kifizetniitk
a gydrtdsi eljdrastol eltérd célra felhasznélt fiitési villamos
energia utdn.

Az energiaadé-torvény 11. fejezetének 3. cikke szerint a
feldolgozéipari tevékenységek sordn felhaszndlt villamos
energia (NACE Rev. 1, C-D szakaszok) teljes mértékben
mentes az energiaadd aldl (). A mentességet jelen forma-
jaban 1993. janudr 1-jén, vagyis Svédorszdg EGK-hoz,
illetve az EU-hoz val6 csatlakozdsit megel6z8en vezették
be. Ett6l az idGponttdl fogva a torvényt illetGen valtozds
nem tortént.

A villamos dram utin fizetend adé mértéke a vizsgalt
idgszakban kWh-ként 0,198 SEK és 0,241 SEK kozott
véltozott.

Az id6tartamokra, id6pontokra és hatdridékre vonatkozé szabélyok

meghatdrozdsardl sz6l6, 1971. junius 3-i 1182/71/EGK, Euratom
tanacsi rendelettel (HL L 124, 1971.6.8., 1. o) és kiilonosen
annak 3. cikkével osszhangban az észrevételek beaddsdra adott
hatdridé 2003. szeptember 10-én lejart. A Svéd Villalkozok Szovet-
sége 2003. augusztus 15-i keltezésti levelében a hatdrid6 2003.
szeptember 30-ig val6 meghosszabbitdsit kérte, amelyet a Bizottsag
2003. szeptember 9-i keltezésti levelében elfogadott.

Ez a mentesség a meleghdzakban haszndlt villamos energidra is
alkalmazand6. E létesitmények mentességérSl a Bizottsdg kiilon
hatdrozatot hoz.
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(10) A svéd hatésigok szerint az adénem teljes eltorlése (16) A Svéd Villalkozok Szovetsége szerint a visszatéritési
évente mintegy 11 millidrd SEK (kb. 1,19 millidrd EUR) igény semmiképpen nem jogszerdi az aldbbi okok miatt:
allami bevételkieséssel jar.
(17)  El@szor, az EK-Szerz6dés 93. cikkének alkalmazdsara
. , , , oy vonatkozd részletes szabdlyok megallapitdsardl sz6lo,
(1) A Bizottsig azért kezdeményeste az eljarist, mert 1999, mércius 224 659/1999/EK tandcsi rendelet 14.
kétségei meriiltek fel az intézkedés dllami tdmogatds jelle- cikke szerint (9 visszatérftési igényt csak jogosulatlan
gével és az éllitélagqs tém’ogat.és osszeegyeztethetGségével timogatds esetén lehet érvényesiteni, és a jogosulatlan
ka;/)csolatbar}. A Bizottsig flgyelembf: vette, h'ogy/ az tdmogatdst a rendelet 1. cikke igy hatdrozza meg:
adomentess}eg fendSZFre az EKTSZ?rZOdeS, 87. Cll?kin?k Lolyan 1j tdmogatds, amely a SzerzGdés 93. cikke (3) bekez-
(1) l?ekezqese en§lrr}eb§n alluaml témogatdsnak minGsil. désének megsértésével 1ép hatdlyba”. Mivel a Bizottsdg, a vizs-
A Blzottsagpzik, ketsegellmerultfek f"el azzal kapcsolzitban, gdlati eljards megnyitdsirdl sz60l6 hatdrozatinak 2.2.
h9gy az ;/1111tol:j1gos/ tamogatas (’)sszeeg)/reztetheto-e a pontjdban arra a kovetkeztetésre jut, hogy az intézkedés
korn,yezetV§d?1m,1 ) célid allan}n tamogata§ok.ra vonat- létez6 tdmogatdsnak mindsiil, ezért visszatéritési igényt
koz6 () kozosségi keretszabillyal (a tovibbiakban: . visszamendleges hatéllyal érvényesiteni nem lehet
keretszabaly”). '
(18)  Masodszor, a kedvezményezettek jogos vérakozdsai miatt
L. AZ ERDEKELT FELEK ALTAL TETT ESZREVETELEK visszatéritési igény nem érvényesithets. A kérdéses
torvényt a svéd kormdny javaslatdra a svéd parlament
A Svéd Villalkozok Szovetségének észrevételei fogadta el. A térsasdgok nem kérddjelezhetik meg sajét
o ; o ) parlamentjiik hatdrozatait. Anndl is inkdbb, mert léteznek
12) A Svec! Vall}alkozok Szovetsége gy gr\,rel, hogy a Vlllam?s kordbbi bizottsdgi hatdrozatok (7), amelyek a feldolgozdi-
energidra ¢ a szén-dioxid-kibocsdtdsra kivetett adok pari dgazat tekintetében hozott intézkedéseket 4ltaldnos
ugyanazon  energiaadd-rendszer lfet lfomponensenek jellegli intézkedésekként hagyjak jovd. Tovabbd az ener-
tekintend6k. Ennek oka, hogy a két ad6 kozott szoros giatermékek és a villamos energia kozosségi addztatdsi
kapcsolat all fenn: a villamos energia irdnti tdlzott igény keretének atszervezésérél szolo, 2003. oktéber 27-i
kialakulasdnak elkeriilése érdekében a szén-dioxid-add 2003/96/EK tandcsi irdnyelv () 2004. januar 1-ét6] lehe-
novekedését ell/en’sﬁlyozni kell a  villamosenergia-ado t6vé teszi a nagy villamosenergia-fogyasztok esetében a
megfelel§ novelésével. villamos energia nulla kulcsos adéjanak fenntartdsit. A
koriiltekint6 kereskedS jogosan vérhatja el, hogy az
adott ddtumot megel6z6 két évre vonatkozdan is ez
legyen a helyzet.
(13)  Osszességében az energiaadd 1993-t6l 2004-ig 27
millidrd SEK-kel (kb. 3 millidrd EUR) nétt. Ez az emel-
kedés nem lett volna lehetséges, ha a feldolgozéipari ) o o
dgazat nem kapott volna teljes mentességet az energiaadd (19) Hairmads,zor, €gy  visszateritesi - igeny - sertenc - az
alol. Ezért a villamosenergia-adé aldli teljes adémentesség aranyossag el/vet. A visszatéritési igény Cell% az alhtol}a-
nem okoz allami bevételkiesést, azaz az intézkedést nem gosan elt,orz1to“tt verseny hel}yrealhtasg. Mivel a Sve,d
dllami eréforrisok finanszirozzak. Véllalkozok Szovetsége véleménye szerint az intézkedés
nem sérti a versenyt, illetve nem jar ilyen veszéllyel, a
visszatéritési igény nem jogszerii és nem f(iz8dik hozzd
kozos érdek. Tovabbd az érintett tdrsasdgok koziil soknak
nehézséget jelentene a tdmogatas visszafizetése, bizonyos
(14) A Svéd Villalkozok Szovetsége tigy véli, hogy a rendszer térsasdgok esetében még a cs6d veszélye sem zdrhat6 ki.
logikdjabol kovetkezik a svéd feldolgozdipar mentessége,
hiszen érdekében 4ll a villamosenergia-megtakaritds, mert
ezeknél a tirsasigoknal a villamos energia jelentés kolt-
ségtényezd. A svéd ipar versenyképességének fenntartdsa (200 Végiil, a Svéd Vdllalkozok Szovetsége osztja a svéd
érdekében az energiaaddk dltaldnos novelése mellett az kormany véleményét (lisd alibb a 28. preambulumbe-
ipardgat mentesiteni kell a villamosenergia-adé aldl. kezdést) abban, hogy a Bizottsdg nem teljesitette a
659/1999EK rendelet 17. cikkének (2) bekezdésében
meghatdrozott kotelezettségét.
s o .
(150 A svéd kormdny altal meghatdrozott okok miatt (ldsd a A g%df)sff(fg{ igfyi‘li:n’ L 0. A 2003-as csatlakozdsi okminnyal

21. preambulumbekezdést) a Svéd Villalkozok Szovet-
sége ugy véli, hogy az intézkedés nem torzitja a versenyt
és nem jar ennek veszélyével, és nem is kedvezményez
bizonyos dgazatot.

() HL C 37., 2001.2.3,, 3. o.

() Pl. 255/96. sz. tdmogatds — Svédorszdg — ,Az energia jovedéki
addjardl szolo torvény” (HL C 71., 1997.3.7., 10. o), és NN
72/A[2000. sz. tdmogatds — Svédorszdg — ,A szén-dioxidra vonat-
koz6 addszabédlyozds meghosszabbitdsa” (HL C 117. 2001.4.21.,
19. 0)

(%) HL L 283.,2003.10.31., 51. 0. A legutébb a 2004/75[EK irdnyelvvel
(HL L 157., 2004.4.30., 100. 0.) mddositott irdnyelv.
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(21)

(22)

(23)

(25)

IV. A SVED KORMANY ALTAL TETT ESZREVETELEK

Az adémentesség nem jelent elGnyt a svéd feldolgo-
zdipar szdmdra

A svéd feldolgozobipar nagyobb ardnyban hasznal fel
villamos energidt, mint mds orszdgokbeli versenytdrsak,
amelyek inkdbb szenet vagy foldgazt haszndlnak. Mivel
ez utobbi energiaforrdsok sok tagdllamban adémentesek,
Svédorszdg indokoltnak tartja a svéd feldolgozéipar villa-
mosenergia-adé aloli mentesitését. Tovabbd az energia
teriiletén a svéd addkulcsok dltaldban magasabbak, mint
a legtobb tagorszdgban. Ezeknek az ad6kulcsoknak az
elérése nem lett volna lehetséges bizonyos dgazatok villa-
mosenergia-ad6 aldl valé mentesitése nélkiil.

Ezért a svéd kormdny nem ért egyet azzal, hogy az
adémentesség a svéd ipar részére mds tagallamokkal
szemben elényt biztosit.

Az energiaad6-rendszer kiigazitisihoz elegendd id6t
kell biztositani

A svéd kormdny 2001. mdrcius 16-i levelében elfogadta
a keretszabdly 75-77. pontjaiban javasolt intézkedéseket.

A 2001. november 8-i osztrdk energiaad6-visszatéritésrdl
sz6l6 C-143/99. (°) sz. birdsdgi dontés (,Adria-Wien Pipe-
line”) tisztdzta, hogy egy adott ipardg energiaadé aldli
mentesitése dllami tdmogatdsnak mindsiil.

A svéd kormany allitdsa szerint amikor Svédorszag elfo-
gadta a keretszabdly szerinti megfelel§ intézkedéseket,
még nem volt viligos, hogy az intézkedés dllami tdmo-
gatdsnak tekintendG-e. Az Adria-Wien-Pipeline dontést
kovetSen a svéd kormdny szdmdra vildgossd valt, hogy
az intézkedés olyan komponenseket tartalmaz, amelyek
problémakat vetnek fel az dllami tdmogatds teriiletén.
Mindazondltal Svédorszdg tgy érvel, hogy mivel az ener-
giaad6é szakmailag bonyolult, elegendd iddt kell biztosi-
tani a kormdnyhatdrozat és a modositott szabdlyok
hatalybalépése kozott. Tervezik, hogy 2004. julius 1-
jétdl olyan energiaaddt vetnek ki a feldolgozdipar villa-
mosenergia-felhaszndldsara, amely osszhangban van az ij
energiairdnyelv minimalis szintjeivel.

(°) A birésdg 2001. november 8-i itélete a C 143/99. iigyben. Adria-
Wien Pipeline GmbH et Wietersdorfer & Peggauer Zementwerke
GmbH contre Finanzlandesdirektion fiir Kirnten, EBHT 2001,
1-8365.

(28)

(29)

A villamosenergia-adét és az energiaadét egy
egységes adorendszer részének kell tekinteni

Svédorszdgban energiaadét vetnek ki az dsvanyi tiizel6-
anyagokra és a villamos energidra, és szén-dioxid-adot
vetnek ki az dsvanyi tiizelGanyagokra. A svéd kormdny
szerint ezek az adok egy olyan egységes adérendszer
részei, amelynek célja az energiahatékonysdg novelése
és a szén-dioxid-kibocsdtds csokkentése. Ezért a svéd
kormany szerint a Bizottsdgnak az Osszeegyeztethetség
értékelésekor az adodrendszer osszes komponensébdl
egylittesen ered§ adéterhelést kellene figyelembe vennie,
nem pedig killon értékelnie a villamosenergia-adé aldli
mentességet.

A Bizottsdg nem vette figyelembe a megfelel intéz-

kedések 659/1999/EK rendeletben megdllapitott elji-

rdsi lépéseit. A tdmogatis nem illegilis és ezért
visszatéritési igény nem érvényesithetd

A svéd kormdny tobb alkalommal olyan informdcidkat
nydjtott be a Bizottsdg részére, amelyek az egész tdmo-
gatdsi rendszert érthet6vé teszik (1°). Ezért Svédorszig
teljesitette a 659/1999/EK rendelet 17. cikkének (1)
bekezdésébdl eredd kotelességét, hogy a meglévd tamo-
gatdsi rendszer vizsgdlatdhoz minden sziikséges informd-
ciét benytjtson a Bizottsdg részére.

A svéd kormdny agy véli, hogy a Bizottsig megsértette a
659/1999[EK rendelet 17. cikkének (2) bekezdését, amely
el6itja, hogy a Bizottsdgnak a megfelel§ intézkedésekre
vonatkozé javaslatit megel6z8en tdjékoztatnia kell a
tagdllamot, ha az gy véli, hogy egy intézkedés a kozos
piaccal Osszeegyeztethetetlenné vélt. A Bizottsdg ilyen
informdciokozlés nélkiil javasolt megfelel§ intézkedé-
seket, mégpedig nem is egy egyedi rendszer, hanem
minden olyan rendszer tekintetében, amelyek az dj
kornyezetvédelmi keretszabaly hatalybalépésekor
érvényben voltak.

Eljarasi szabdlytalansigok miatt a tdmogatds nem illegalis

;;;;;

A visszatéritési igény visszamendleges hatilyd adoz-
tatdsnak mindgsiilne, amelyet a svéd alkotmény tilt

A kormanydokumentum (,Regeringsformen”) 2. fejezetének
10. cikke (2) bekezdése szerint addt kivetni csak akkor
lehet, ha az olyan rendelkezésen alapul, amely hatdlyban
volt, amikor az adé kivetéséhez vezet§ esemény megtor-
tént.

(1% Példdul a Bizottsdg 1996. mdjus 7-i (D/50485) levelére vélaszolva a
svéd hatbsagok benytijtottdk a teljes energiaadd-torvényt, amelybdl
vildgossa valik a feldolgozdipari dgazat altal felhaszndlt villamos
energidra vonatkozé energiaadé-mentesség. Tovdbbd, a svéd hato-
sdgok altal a Bizottsdg részére kildott, 1998. dprilis 15-i és 1999.
méjus 31-i keltezésii levelekben az intézkedés roviden ismertetésre
keriilt.
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(31) Mivel a svéd energiaad6-torvény nem tartalmaz olyan
rendelkezést, amelynek alapjin a feldolgozdipari tdrsa-
sagok kotelesek lennének villamosenergia-adét fizetni, a
torvény modositdsa olyan visszamendleges hatilyd ad6z-
tatdsnak mindsiilne, amelyet a svéd alkotmdny tilt.

V. A TAMOGATAS ERTEKELESE
Az értékelendd idGszak

(32) A Bizottsdg a 88. cikk (2) bekezdésében meghatarozott
eljdrds bevezetésérdl szol6 hatdrozatdban azt allapitotta
meg, hogy az intézkedés a 659/1999/EK rendelet 1.
cikke b) pontja i. alpontjiban foglalt meghatdrozas értel-
mében Svédorszdg Eurdpai Unidhoz vald csatlakozdsdig,
2002. janudr 1-ig fennallé tdmogatdsnak mindsiilt. Svéd-
orszdg kifejezetten elfogadta a Bizottsdg dltal javasolt
megfelel  intézkedéseket, amelyek szerint minden
meglévd kornyezetvédelmi tdmogatdsrendszert Ossz-
hangba kellett volna hozni a keretszabdllyal (77. pont).
A Bizottsdg megidllapitotta, hogy ebben az esetben ez
nem tortént meg. Svédorszdgot ezért felkérték, hogy
nyGjtson be minden olyan észrevételt, amely érintheti a
2002. janudr 1-jétdl 2005. december 31-ig tart6 idSszak
vizsgélatat.

(33) A svéd kormdny dltal a 2003. jalius 9-i keltezésdi
levélben benyujtott észrevételek kifejezetten a Bizottsdg
altal kért idGszakot fedik le. A svéd kormdny az egész
id@szak tekintetében élt védekezési jogaval.

(34) Ugyanezen idé6szak tekintetében harmadik feleknek is
lehetdségiik volt a rendszer alkalmazdsaval kapcsolatban
észrevételeket tenni. A Svéd Villalkozok Szovetsége
2003. szeptember 29-i keltezésti levelében nydjtotta be
az energiaad6-mentességgel kapcsolatos észrevételeit.
Tehdt az & észrevételezési jogaik sem csorbultak.

(35) Az energiaadérdl szol6 torvény modositdsdrdl szolo
torvény (1994:1776) ('!) egy 4j villamosenergiaadé-rend-
szert vezetett be. A torvény 2004. julius 1-jei hatélyba-
léptetésérdl a Bizottsigot 2004. dprilis 1-jei keltezésii
levélben értesitették (12). Ezért erre az intézkedésre vonat-
kozéan a Bizottsdg egy kilon hatdrozatot fog hozni.

(36) Ezért ez az OsszeegyeztethetGségi értékelés arra az
id@szakra vonatkozik, amely 2002. janudr 1-jén kezd6dik
és a jelenlegi rendszer érvénytelenitéséig tart.

Tdmogatds megléte

(37) Ahhoz, hogy egy intézkedés az EK-Szerzédés 87.
cikkének (1) bekezdése értelmében allami tdmogatdsnak
mindsiiljon, négy kritériumnak kell egyszerre megfelelnie.

(') Lasd Svéd Hivatalos Kozlony (Svensk forfattningssamling SFS)
2003:810.

(') Lasd N 156/04 — Svédorszdg — ,A feldolgozdipari dgazat altal
felhaszndlt villamos energidra kivetett energiaadd”, a Hivatalos
Lapban még nem jelent meg.

Az intézkedésnek kedvezményeznie kell bizonyos vallal-
kozésokat, szelektiv jelleglinek, és dllami finansziroza-
sinak kell lennie, valamint befolydsolnia kell a tagdl-
lamok kozotti kereskedelmet.

Amikor a Bizottsdg azt vizsgdlja, hogy az intézkedés
elényt biztosit-e a kedvezményezetteknek, olyan tdrsasa-
gokat kell osszehasonlitania, amelyeknek jogi és tényleges
helyzete 0sszemérhetd (13). Ezért a Bizottsdg nem hason-
lithatja kozvetlenil ossze a svéd feldolgozdipart mds
eurépai feldolgozdiparral, hanem a svéd feldolgozdipar
részére rendelkezésre all6 el8nyoket kell 6sszehasonli-
tania mds svédorszdgi trsasigok helyzetével. Ebbdl a
szempontbdl az a tény, hogy az intézkedés mentesiti a
feldolgozdipari dgazat tdrsasdgait valamely koltségtdl,
amelyet egyébként viselniiikk kellene, elényt biztosit a
svéd ipar mds dgazatainak tdrsasdgaival szemben. Ha
egy adomentesség csak bizonyos véllalkozdsok szdmadra
all rendelkezésre, akkor az intézkedés kedvezményezi
azokat mds vallalkozdsokkal szemben, és ez a verseny
torzitdsahoz vezethet.

A mentesség a feldolgozbipari dgazat villalkozédsaira
korlatozodik (NACE Rev. 1, C-D szakaszok). Az Eurépai
Birésag ('4) megéllapitotta, hogy ,sem a jogosult vdllalko-
zdsok nagy szdma, sem azoknak az dgazatoknak a sokszini-
sége és mérete, amelyekhez a nevezett vdllalkozdsok tartoznak,
nem lehet alapja olyan kivetkeztetésnek, hogy egy dllami kezde-
ményezés dltaldnos jellegii intézkedésnek mindsiil...”. A Svéd
Villalkozok Szovetsége arra hivatkozik, hogy a Bizottsig
segélyekrdl sz6l6 N 255/96 és NN 72/A[2000 hatiroza-
taiban 4ltaldnos jellegli intézkedésnek ismerte el a svéd
szén-dioxid-adérendszert. Ez nem felel meg a tényeknek.
Az els6 hatdrozat a szén-dioxid-adérendszert piackon-
form éllami tdmogatdsnak mindsiti. A mdsodik hatdrozat
ugyanazon rendszer meghosszabbitdsdval foglalkozik, és
ugyanazon rendelkezések alapjin jévahagyja azt. Ezzel
szemben a Bizottsdg szokdsos gyakorlata (1°) az, és ezt
az Eurbpai Birdsig esetjoga ('%) is megerdsiti, hogy az
energiaigényes ipardgak vagy a gazdasig egy adott
dgazata tekintetében adott mentességeket szelektiv jelleg(i
intézkedéseknek mindsiti. Ezért a Bizottsdg azt dllapitja
meg, hogy az adomentesség szelektiv jellegii.

(%) Lasd pl. a C-143/99. eset, Adria-Wien Pipeline iigyben hozott
itéletet, op. cit.

(%) Adria-Wien Pipeline, 48. preambulumbekezdés, op.cit.
(**) A Bizottsig 2002. 4prilis 3-i 2002/676/EK, ESZAK hatdrozata a

kettds felhaszndldsért jar6 adomentességrél — amit az Egyesiilt
Kirdlysdg az éghajlat-valtozdsi ad6é keretében szandékozik alkal-
mazni — és néhany konkurens eljdrdsra kiterjesztett adomentességrol
(HL L 229., 2002.8.27., 15. 0.); N 449/01. sz. timogatds — Német-
orszdg — ,Az Okologiai adéreform folytatdsa 2002. mdrcius 31.
utdn.” (HL C 137., 2002.6.8., 24. 0.); N 74/A[02. sz. tdmogatds —
Finnorszdg — ,Energiaigényes tdrsasigok tdmogatdsa” (HL C 104.,
2003.4.30., 9. o)), és C 33/03. sz. tdmogatds (ex NN 34/03) —
Ausztria — ,Energiaadd visszatéritése, 2002 és 2003” (a Hivatalos
Lapban még nem jelent meg).

(*%) C-143/99. sz. igy, Adria-Wien Pipeline, op.cit.
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(40) A Bizottsdg szerint az intézkedés szelektiv jellegét nem dllami tdmogatdsnak mindsiilt. Mindazondltal a keretsza-

(42)

(43)

(44)

igazolja a rendszer logikdja, mert az intézkedés nem
kovetkezetesen alkalmazza az adé bels§ logikdjat. Epp
ellenkezdleg, a mentesség egyértelm( eltérés az adé élta-
ldnos struktiirdjatdl és funkcidjdtdl. Az adé célja, hogy a
véllalkozasokat energiatakarékos intézkedések meghoza-
tala irdnydba terelje. Még abban az esetben sem mond-
hatd, hogy az energiaadézasnak nincs kiegészitd tereld-
hatdsa, ha az érintett villalkozdsok mdr nagy mértékben
hoznak energiacsokkentS intézkedéseket annak érde-
kében, hogy csokkentsék energiakoltségeiket. Az energia-
fogyasztds dltaldban technoldgiafiiggs, és ezért csak rovid
tavon rogzithetd. Hosszd tdvon, tobbek kozott a techno-
16gia fejlédése és innovacié révén, dltaldban lehetdség van
tovabbi hatékonysagnovelésre. Ebben a tekintetben, mivel
minden 4gazat energiafogyasztisa egyformin kdros a
kornyezetre, a definicié szerint szintén kornyezetszeny-
nyez8 feldolgozdipar villalkozdsainak energiaadé aldli
mentesitése nem kovetkezhet a rendszer logikdjabol.

Az intézkedés az dllamnak tulajdonithaté és finansziro-
zdsa 4llami forrdsokbdl torténik, mivel az 4llam addbe-
vételtSl esik el. A Bizottsdg nem osztja a Svéd Villal-
kozdok Szovetségének dlldspontjat, amely szerint nincs
sz6 adébevétel-elmaraddsrdl, mert a ténylegesen kifizetett
villamosenergia-adé és szén-dioxid-adé novekedett. Epp
ellenkezéleg, a mentesség miatt az addkulcs novekedése
nagyobb addbevétel-clmaradashoz vezet.

Legaldbb néhdny kedvezményezett olyan dgazathoz
tartozik, amelyekben tagdllamok kozotti kereskedelem
folyik. Ezért az intézkedés befolydsolhatja a kereske-
delmet és torzithatja a versenyt.

A Bizottsdg kovetkeztetése az, hogy az EK-SzerzGdés 87.
cikke (1) bekezdése alapjan az intézkedés dllami timoga-
tasrendszernek mindsiil.

A tdmogatds OsszeegyeztethetGsége

A Bizottsdg fenntartja allaspontjat, hogy a villamos-
energia-ad6 nem értékelhetd a szén-dioxid-adéval egyiitt.
A 88. cikk (2) bekezdése szerinti eljards meginditdsirol
sz0l6 hatdrozatban foglaltaknak megfelel6en ennek két
oka van. El8szor is, a szén-dioxid-adé nem vethet§ ki
villamosenergia-fogyasztdsra. Mdasodszor, mivel Svédor-
szagban a villamos energia 90 %-dt atom- és vizerd-
mivek adjdk, a villamosenergia-adénak nincs olyan terel§
hatdsa a szén-dioxid-kibocsitdsra, mint a szén-dioxid-
adénak. Ezért a villamosenergia-adét kiilon kell értékelni.

A rendszer 2001. december 31-ig a 659/1999/EK rend-
elet 1. cikke b) pontjanak i. alpontja értelmében meglévé

(47)

(48)

baly 77. pontja szerint, és mert Svédorszdg elfogadta a
megfelel§ intézkedéseket, minden meglévs kornyezetvé-
delmi édllami tdmogatdst 2002. janudr 1-je el6tt Ossz-
hangba kellett volna hozni a keretszaballyal.

A svéd kormdny szerint a keretszabéllyal osszeegyeztet-
hetd, 1j energiaad6-rendszer megvalésitasahoz iddre volt
sziikség. ElGszor is, két és fél év telt el a rendszernek a
keretszaballyal ~6sszhangba hozdsira meghatdrozott
hatdrid6 és a feliilvizsgalt energiaadé-rendszer hatdlyba
1épése kozott. Bar a Bizottsdg tisztdban van azzal, hogy
az energiaaddzds Osszetett dolog, gy véli, hogy a két és
fél éves idGszak elégséges idS. Masodszor, a svéd
kormany nem élt a keretszabaly végrehatdsara vonatkozé
hatdrid§ bizonyos intézkedésekre vonatkozéan torténd
meghosszabbitdsinak lehet6ségével, amit Franciaorszdg
és Németorszdg esetében megtettek és jévahagytak (V7).
Ellenkezéleg, a svéd kormdny 2001. marcius 16-dn kelt
levelében elfogadta a Bizottsdg dltal javasolt megfelel§
intézkedéseket. Ha a svéd kormdnynak nehézséget
okozott volna a tdmogatdsrendszer hatdridre torténd
modositésaval, akkor a kérdéses tdmogatdsrendszer alkal-
mazasdnak kivételével elfogadhatta volna a megfelel§
intézkedéseket.

A Bizottsdg a keretszabaly alapjan értékelte a tdmogatds
oOsszeegyeztethetSségét. Az eljdrds bevezetésérdl sz016
hatdrozatdban a Bizottsig megdllapitotta, hogy az EK-
Szerz6dés 87. cikke (2) és (3) bekezdésében megdllapi-
tottakon kivil nem alkalmazhaté mds eltérés. Ezt a
kovetkeztetést a 88. cikk (2) bekezdése szerinti eljards
lefolytatdsdt kovetGen meg kell erGsiteni. Az eljdras
soran nem merilltek fel olyan 4j tényezdk, amelyek
enyhitették volna a Bizottsdg formalis vizsgdlati eljards
megnyitdsarél sz0l6 hatdrozatdban megfogalmazott
kételyeket. A Bizottsdg ezért az aldbbi kovetkeztetésekre
jutott.

A keretszabdly 51.2. pontja megengedi az 51.1. pont
rendelkezéseinek alkalmazdsat, amennyiben egy adénak
észrevehetSen pozitiv hatdsa van kornyezetvédelmi szem-
pontbdl, és amennyiben az eltérés olyan jelentds gazda-
sagi valtozdsok miatt valt sziikségessé, amelyek kiilo-
nosen nehéz versenyhelyzetbe hoztdk a cégeket. Az ener-
giaad6 célja az energiamegtakaritisok és az energiahaté-
konysdg novelése. A jelenlegi svéd energiaad6-rendszer
1993 6ta valtozatlan. Ebben a tekintetben az intézkedés
olyan eltérést jelent egy meglévs adé6tél, amelyrdl az add
elfogaddsakor hatdroztak. Ezért a keretszabdly 51.2.
pontja ala tartozik, amely az 51.1. pont Osszeegyeztethe-
tGségi kritériumaira hivatkozik.

() HL C 34., 2002.2.7.,, 13. o.
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(49) A 2002. janudr 1-jét6l 2003. december 31-ig tartd hogy olyan intézkedéseket hoznak, amelyek ugyanolyan

(50)

(1)

idgszakra az Irdnymutatisok 51.1.b) pont mdsodik
bekezdése alkalmazandd, mivel a mentesség kozosségi
adé hidnydban kivetett hazai adéra vonatkozik. A rendel-
kezés a kedvezményezett tdrsasigokat a nemzeti ado
jelent8s részének kifizetésére kotelezi. Ennek oka, hogy
ezek a tdrsasdgok is érdekeltek legyenek kornyezetvé-
delmi teljesitményiik javitdsira. Ez kovetkezik az
51.1.b) pont els6 bekezdésének megfogalmazasabol,
amely megengedi az oOsszehangolt ad6 csokkentését, ha
a kedvezményezettek a kozosségi minimumnadl tobb adot
fizetnek ,hogy a cégek érdekeltek legyenek a kirnyezetvédelem
javitdsdban”. A mentesség kovetkeztében a feldolgozdipari
dgazat tevékenységéhez felhaszndlt villamos energiaadé-
mentes. A Bizottsdg ezért megéllapitja, hogy a vallalko-
zdsok nem fizették meg a nemzeti ad6 jelentds részét.
Ezért az intézkedés jelenlegi formdjdban nem tekinthet§ a
keretszaballyal Osszeegyeztethet6nek a 2002. janudr 1-
jétél 2003. december 31-ig tart iddszak tekintetében.
Mivel az Osszeegyeztethet8ségnek mds alapja nincs, a
tdmogatdst a kozos piaccal dsszeegyeztethetetlennek kell
nyilvanitani.

A (18) preambulumbekezdés alatt emlitettek szerint a
2003/96[EK irdnyelv 2004. janudr 1-jén 1épett hatdlyba.
Az irdnyelv kifejezetten figyelembe veszi a kornyezetvé-
delem szempontjait (ldsd kilonosen a (3), (6), (7) és (12)
preambulumbekezdéseket). A Bizottsdg ugy véli, hogy a
2003/96[EK irdnyelv szerinti minimalis adé biztositja a
véllalkozdsok érdekeltségét a kornyezetvédelem javitd-
saban. Ezért a Bizottsdg elfogadja, hogy a jelen esetben
a minimalis ad6 azonos érték(i a nemzeti adénak a keret-
szabdly 51.1.b) pont mdsodik bekezdésében meghatdro-
zott jelentSs részének megfizetésével. Kovetkezésképpen
a 2002. janudr 1-jét6l 2003. december 31-ig tart6
id@szakra vonatkozdan a svéd intézkedés Osszeegyeztet-
het6nek nyilvanithatd, amennyiben a kedvezményezett-
eknek ki kell fizetniitk a 2003/96/EK tandcsi irdnyelv
dltal meghatdrozott minimdlis ad6t. Az Gsszeegyeztethe-
tetlen tdmogatds megfelel a 2003/96/EK irdnyelvben
megdllapitott minimdlis szintek alkalmazdsibdl eredd
oOsszegnek.

A 2004. janudr 1-jétdl a jelen rendszer alkalmazdsinak
megsziinéséig tartd idészak sordn az add osszhangban
van az 2003/96/EK irdnyelvvel. Ezért a keretszabaly
51.1.b) pont els6 bekezdésében foglaltak alkalmazandok.
E rendelkezés szerint csokkentés akkor keriilhet jovdha-
gyasra, ha a csokkentést kovetSen a kedvezményezettek
altal ténylegesen kifizetett Osszeg tovdbbra is magasabb,
mint a kozosségi minimum. A 2003/96/EK irdnyelv 10.
cikke szerint a villamos energidra kivetett adé minimalis
mértéke iizleti felhaszndlds esetén 0,5 EUR/MWh. Igy a
jelen esetben a rogzitett minimum nem keriilt alkalma-
zdsra. Ugyanezen irdnyelv 17. cikke (2) és (4) bekezdése
szerint akdr adémentesség is engedélyezhetd olyan ener-
giaigényes vallalkozdsok esetében, amelyek szerz8désben
vagy azzal egyenértékd szabilyozds alapjan vallaltdk,

(52)

(53)

mértékben valdsitanak meg kornyezetvédelmi célokat,
vagy novelik az energiahatékonysigot, mint amilyen
mértékben azok a kozdsségi minimumszintek betartdsa
esetén novekedtek volna. A jelen esetben a nulla kulcsos
ad6 alkalmazdsdnak feltételei nem teljesiilnek. Ezért, a
2004. janudr 1-je Ota eltelt idészakra vonatkozdan is a
svéd intézkedést csak akkor lehet piackonformnak ming-
siteni, amennyiben a kedvezményezetteket kotelezik a
2003/96/EK tandcsi irdnyelvben foglalt minimumadd
megfizetésére. Az  Osszeegyeztethetetlen — tdmogatds
megfelel a 2003/96/EK irdnyelvben megallapitott
minimum adé alkalmazdsdbdl ereds Gsszegnek.

Kovetkezésképpen a Bizottsdg megéllapitja, hogy az
intézkedés a 2002. janudr 1-jétdl a jelen rendszer alkal-
mazdsdnak megsziinéséig tart6 idészak sordn nincs Ossz-
hangban a keretszaballyal és a 2003/96/EK irdnyelvvel.
Az Osszeegyeztethetetlen — tdmogatds  megfelel a
2003/96[EK iranyelvben megallapitott minimum adé
alkalmazdsab6l eredd Osszegnek.

Az Osszeegyeztethetetlen tidmogatisra vonatkozé
visszatéritési igény

Amennyiben a jogtalanul adott dllami tdmogatdsrdl
kiderii, hogy a kozos piaccal Osszeegyeztethetetlen,
akkor azt a 659/1999/EK rendelet 14. cikke (1) bekez-
dése szerint vissza kell fizettetni a kedvezményezettel. A
tdmogatds visszatéritésével lehetGség szerint helyre kell
dllitani a tdmogatds megaddsa el6tti versenyhelyzetet.
Azt, hogy a tdmogatdst a nemzeti joggal Osszhangban
adtdk — dltaldban ez a helyzet — nem befolydsolja a
visszatéritési igényt, mivel a kozosségi jog feliilirja a
nemzeti jogot.

Mindazondltal a 659/1999/EK rendelet 14. cikke (1)
bekezdése megéllapitja, hogy ,a Bizottsdg nem koveteli
teg a tdmogatds visszatéritését, ha ez ellentétben dll a kozos-
ségi jog dltaldnos elveivel”. A Bir6sdg esetjoga (‘%) és a
Bizottsag sajat dontéshozatali gyakorlata alapjan megalla-
pithat6, hogy amennyiben egy intézkedés kedvezménye-
zettjének a Bizottsdg intézkedéseinek kovetkeztében
jogosan gondolta, hogy a tdmogatast a kozosségi joggal
osszhangban adtdk, akkor a tdmogatds visszatéritésére
vonatkozé rendelkezés sérti a kozosségi jogot.

(%) A Birésdg 1987. november 24-i, 223(85. sz. iigyben hozott itélete,
Rijn-Schelde-Verolme (RSV) Machinefabrieken en Scheepswerven
NV kontra Eurépai Ko6zosségek Bizottsaga, EBHT 1987., 4617. o.
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(55) A tagdllamok felel@sségi korébe tartozik, hogy a nemzeti informécidkat mds Osszefuggésben kiildték el és hasz-

(56)

(57)

intézkedéseket Osszhangba hozzdk a kozosségi allami
tdmogatasra vonatkozé rendeletekkel, hogy elkeriiliék a
verseny torzitdsdt, az EK-Szerz8dés 88. cikke (3) bekez-
désének megfelelGen értesitsék a Bizottsdgot barmely
dllami tdmogatdsi intézkedésrdl, és feliilvizsgdlat nélkiil
semmilyen intézkedést ne valdsitsanak meg. Elvben a
véllalkozasoknak nem lehet jogos elvdrdsa a jogellenesen
adott dllami tdmogatdssal szemben. Ha a villalkozdsok
sikeresen hivatkoznak a nemzeti jogra, amelyet adott
esetben johiszemten fogadtak el, de amely nem all ossz-
hangban az dllami tdmogatdsra vonatkozé szabalyokkal,
és ezért torzitja a versenyt, akkor az dllami tdmogatds
kozosségi ellendrzésének célja nem megvalésithaté.

A Van den Bergh en Jurgens (1°) tigyben hozott itéletben a
Birésdg kimondja, hogy ,...bdrmely olyan kereskedg,
amelyben egy intézmény jogos reményeket keltett, hivatkozhat
a jogos elvdrds dltali védelem elvére. Mdsrészr6l, ha egy koriil-
tekintG kereskedd elére szdmithatott egy olyan kozosségi intéz-
kedés elfogaddsdra, amely valdszinisithetGen érinti az érdekeit,
akkor az intézkedés elfogaddsa esetén nem hivatkozhat a neve-
zett elvre.”

A svéd hatdsagok tgy érvelnek, hogy a tdmogatas vissza-
téritésére nincs lehetdség, mert a Bizottsdg nem teljesi-
tette a 659/1999/EK rendelet 17. cikke (2) bekezdésében
foglalt kotelezettségét. A Bizottsdg javasolta a tagalla-
moknak, hogy — a meglév$ tdmogatdsok irdnymutatd-
soknak valdé megfeleltetése érdekében — meglévs tamoga-
tasrendszereiket 2002. janudr 1-jéig hozzdk 6sszhangba a
keretszabdllyal. Az esetjog igazolta, hogy egy ilyen, a
keretszabdly szerinti javaslat része a rendszeres és folya-
matos egylittmeikdés, amelynek keretében a Bizottsig a
tagallamokkal egyiittmtikodésben folyamatosan feliilvizs-
gdlja a meglévd tdmogatdsrendszereket és javaslatot tesz a
tagallamok részére megfelel§ intézkedések meghozata-
ldra (*%). Nem lenne gyakorlatias egy, minden meglévd
tdmogatdsrendszert tételesen felsorolé megdllapodast
kotni a Bizottsdg és az egyes tagdllamok kozott, és indo-
kolatlan a tdmogatdsrendszerek dtalakitdsanak felelGsségét
a tagdllamokndl hagyni. Anndl is inkdbb, mert a tagdl-
lamok részt vesznek az G irdinymutatdsok megfogalma-
zdsdban, és jol ismerik, hogy ezek hatdlybaléptetésiiket
megel6z8en milyen befolydssal vannak a meglévé tamo-
gatdsrendszerekre. A svéd hatésigok szerint Svédorszag
tajékoztatta a Bizottsdgot a tdmogatdsrendszerrdl, példdul
a teljes svéd adétorvénynek a Bizottsdghoz valé benyj-
tisa révén. A Bizottsdg véleménye szerint a nevezett

(%) A Birésdg 1987. mdrcius 11-i, 265/85. sz. iigyben hozott itélete,

Van den Bergh en Jurgens BV at Van Dijk Food Products (Lopik) BV
kontra Eurdpai Ko6zosségek Bizottsiga, EBHT 1987., 1155. o., 44.

ont.

(%% A Birésdg 2002. junius 18-i, 242/00. sz. tigyben hozott itélete,

Németorszagi Szovetségi Koztdrsasag kontra Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga, EBHT 2002., I-5603. o., 28. pont.

(60)

(61)

néltédk fel, és ezek a beadvinyok semmiképpen nem
potoljdk az EK-Szerz8dés 88. cikke (3) bekezdése altal
megkovetelt formélis értesitést.

A Svéd Villalkozok Szovetsége szerint a tdmogatds
meglévé tdmogatdsnak mindsill, és ezért visszatéritési
igénynek helye nincs. A Bizottsdg véleménye szerint az
intézkedés csak 2001. december 31-ig mindsiilt meglévd
tdmogatdsnak. 2002. janudr 1-jétdl a tdmogatds 0j tdmo-
gatdssa valt, mert osszhangba kellett volna hozni a keret-
szabdllyal. Ezért a Bizottsdg nem fogadja el a Svéd Villal-
kozok Szovetsége dltal felhozott érveket.

A Bizottsdg ugy véli, hogy a Svédorszag altal felhozott
érvek nem alapozzdk meg a visszatéritési igény nélkiili
hatdrozat kiaddsdt. Mindazondltal, a Birdsdg esetjogdbdl
arra lehet kovetkeztetni, hogy a Bizottsdgnak sajat hatds-
korében figyelembe kell vennie a rendkiviili kortlmé-
nyeket, amelyek indokoljdk, hogy a 659/1999/EK ren-
delet 14. cikke (1) bekezdése szerint eltekintsenek a jogel-
lenesen adott tdmogatds visszatérittetésétl, amennyiben
egyik alapelvével, a kedvezményezettek jogos elvardsinak
tiszteletben tartdsaval.

A 659/1999[EK rendelet 19. cikke szerint a megfelel§
intézkedések csak akkor kotelez$ érvénytiek az érintett
tagdllamra, ha a tagallam véllalja a megfelel§ intézkedés
végrehajtasat. Ezt az esetjog is megerGsiti (). Az intéz-
kedést azért mindsitették it meglévs tdmogatas helyett 1
tdmogatdssd, mert a svéd kormény elfogadta a keretsza-
balyban javasolt megfelel§ intézkedéseket.

A 659/1999[EK rendelet 26. cikke (1) bekezdése alapjin
elképzelhetd, hogy mivel a Bizottsdg nem tette kozzé a
keretszabdly svéd kormdny dltali elfogaddsit, némely
kedvezményezett johiszemiien gondolta, hogy a kérdéses
nemzeti intézkedés tovabbra is meglévd intézkedésnek
mindsiil. A 26. cikk kimondja, hogy a Bizottsdg koteles
kozzétenni ,a 18. cikk alapjdn, a 19. cikk (1) bekezdé-
sével Osszhangban, egy Osszefoglal6 értesitést a hozott

(®) A C-242/00. sz. iigy, Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasdg kontra
Eurépai Kozosségek Bizottsdga (op.cit.); a Birdsag 1996. oktéber 15-
én hozott itélete a C-311/94. sz. tigyben, ssel-Vliet Combinatie BV
contre Minister van Economische Zaken, EBHT 1996., I-5023. o.,
36. és 37. pontok; a Birésag 2000. oktéber 5-én hozott itélete a C-
288[96. sz. eset, Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasig kontra
Eurdpai Kozosségek Bizottsiga, EBHT 2000., -8237. o., 62-65.
pontok.
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(62)

(63)

(64)

(66)

(67)

hatdrozatokrdl”. A rendelet 18. cikke dgy rendelkezik,
hogy ,amennyiben a Bizottsag [...] arra a kovetkeztetésre
jut, hogy a meglévé tdmogatdsrendszer nincs, vagy mdr
nincs Osszhangban a kozos piaccal, akkor ajanlast ad ki,
amelyben megfelel§ intézkedéseket javasol az érintett
tagdllamnak.” A rendelet 19. cikkének (1) bekezdése
kimondja, hogy amennyiben a tagéllam elfogadja a java-
solt megfelel§ intézkedéseket, akkor a Bizottsdg ,rogziti
ezt”, és tdjékoztatja a tagllamot errdl.

A Bizottsdg nem tette kozzé a Bizottsdg dltal a keretsza-
bély végrehajtdsa érdekében javasolt megfelel§ intézke-
déseknek az egyes tagdllamok dltali elfogaddsat. Ezért a
Bizottsdg szdmdra nehéz kimutatni, hogy a kedvezmé-
nyezetteket megfelelGen tdjékoztattak-e a megfeleld intéz-
kedések svéd kormany dltali elfogaddsardl, és a timogatds
ebbdl kovetkez$ atmindsitésérsl. Mindazondltal, a 88.
cikk (2) bekezdése szerinti eljards meginditasardl sz6lo
bizottsdgi hatdrozat kozzététele napjan a kedvezménye-
zetteknek madr tisztdban kellett lenniiik azzal, hogy az
intézkedés mar nem meglévs tdmogatds, és potencidlisan
osszeegyeztethetetlen a keretszabéllyal. Erre a kozzété-
telre 2003. augusztus 9-én keriilt sor.

Mindezek figyelembevételével a Bizottsdg arra a kovet-
keztetésre jutott, hogy a jelen esetben a vizsgilati eljards
meginditdsarél sz6l6 hatdrozat kozzétételének napjat
megel6zGen adott tdmogatdsra vonatkozdan a visszatéri-
tési igény ellentétes lenne a jogos vdrakozds védelmének
elvével. Ezért a 659/1999/EK rendelet 14. cikkének
megfelelGen a Bizottsdg ugy hatdroz, hogy a 2002. janudr
1-je és 2003. augusztus 8-a kozotti iddszak tekintetében
nem ¢l visszatéritési igénnyel.

Ennek megfelelden a 2003. augusztus 9-e 6ta az ebben a
tdmogatasrendszer keretében nydjtott timogatds visszaté-
ritendd.

VI. KOVETKEZTETES

A Bizottsdg megidllapitja, hogy Svédorszag jogtalanul
tartotta hatdlyban az energiaadé-torvényt (1994:1776),
és 2002. janudr 1-je 6ta nem modositotta azt, megsértve
ezzel a Bizottsdg dltal javasolt megfelel§ intézkedések
elfogaddsaval vallalt kotelezettségét, és az EK-Szerz8dés
88. cikke (3) bekezdését.

A tdmogatasrendszer az EK-SzerzGdés 87. cikke (1)
bekezdése értelmében dllami tdmogatdsnak mindsiil.

A tdmogatds 2002. janudr 1-jét6l Gsszeegyeztethetetlen a
keretszabdllyal, killonosen annak 51.1.b) pontja (2) albe-
kezdésével, és az EK-Szerz&dés 87. cikke (2) és (3) bekez-
désében lehetdvé tett barmely mds eltéréssel. Mivel a

tamogatasrendszerrel kapcsolatban az Osszeegyeztethe-
t6ség nem dllapithaté meg mds alapon, az a kozos
piaccal Osszeegyeztethetetlen.

(68) A 659/1999/EK rendelet 14. cikke (1) bekezdésének
megfeleléen a jogtalanul kifizetett tdmogatds visszatéri-
tendd. A visszatéritéssel érintett idészak kezdete a 88.
cikk (2) bekezdése szerinti eljards meginditdsar6l sz6lo
bizottsagi hatarozat kozzétételének napja, vége pedig az
a nap, amikor az Uj energiaadé-rendszer hatdlyba 1ép,
vagyis a 2003. augusztus 9-e és 2004. junius 30-a
kozotti idszak sordn kifizetett tdmogatdst vissza kell
tériten.

(69)  Ez a hatdrozat a targyalt timogatasrendszerre vonatkozik,
és — killonosen a tdmogatdsrendszer keretében adott
egyedi tdmogatdsok visszatéritését illetGen — azonnal
végrehajtandd. A Bizottsdg megallapitja, hogy egy tdmo-
gatdsrendszerrel kapcsolatos hatdrozat nem zdrja ki azt a
lehetGséget, hogy egy egyedi tdmogatdst sajit jogn a
kozos piaccal részben vagy egészen Osszeegyeztethetének
mindsitsenek (példdul azért, mert az egyedi tdmogatds a
de minimis szabdly hatélya ald tartozik, vagy egy jovdbeli
bizottsgi hatdrozat alapjin, vagy egy mentességi szabaly
értelmében),

ELFOGADTA EZT A HATAROZATOT:

1. cikk

Az az adbémentesség, amelyet Svédorszdg 2002. janudr 1-jét6l
biztosit az energiaadd-torvény (1994:1776) alapjan, jogellenes
tdmogatdsrendszer, amelyet Svédorszdg az EK-Szerzédés 88.
cikke (3) bekezdésének megsértésével léptetett életbe. Az ilyen
tdmogatds a kozos piaccal Osszeegyeztethetetlen, amennyiben a
kedvezményezetteknek nem kell megfizetniik a 2003/96/EK
tandcsi irdnyelv dltal megallapitott minimumadét. Mivel az
osszeegyeztethetGség mds alapon nem dllapithaté meg, a tdmo-
gatdst a kozos piaccal Osszeegyeztethetetlennek kell mindsiteni.

2. cikk

Svédorszdg koteles megszintetni az 1. cikkben hivatkozott
tdmogatasrendszert, amennyiben az tovabbra is hatélyos.

3. cikk

(1)  Svédorszdg koteles minden szitkséges intézkedést
megtenni annak érdekében, hogy a kedvezményezettekkel
visszatérittesse az 1. cikkben hivatkozott tdmogatast.
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(2)  Svédorszdg a jelen hatdrozat napjanak hatalyaval koteles
ledllitani az esedékes tdmogatdsok kifizetését.

(3) A visszatéritési igényt haladéktalanul érvényesiteni kell a
nemzeti jog alapjin lefolytatott eljardsnak megfelelGen, feltéve,
hogy az lehetvé teszi a jelen hatdrozat azonnali és eredményes
végrehajtdsat.

(4) A visszatéritend§ Osszegek utdn kamatot kell fizetni a
nevezett Osszegek kedvezményezettek rendelkezésére bocsata-
sanak napjatol a tényleges visszafizetés napjdig terjedd
id8szakra.

(5) A kamatokat a 794/2004/EK bizottsigi rendelet (2?)
9-11. cikkének rendelkezéseivel osszhangban kel kiszamitani.

(2 HL L 140., 2004.4.30,, 1. o.

4. cikk

Svédorszdg a jelen hatdrozatrdl kapott értesitéstSl szdmitott két
hénapon beliil koteles tdjékoztatni a Bizottsdgot a hatdrozat
végrehajtasdra vonatkozé tervezett és mar meghozott intézke-
désekr6l. A tdjékoztatdst a mellékletben taldlhaté kérdGiv
felhasznéldséval kell megadni.

5. cikk

Ennek a hatdrozatnak a Svéd Kirdlysdg a cimzettje.
Kelt Briisszelben, 2004. janius 30-dn.
a Bizottsdg részérdl

Mario MONTI
a Bizottsdg tagja
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MELLEKLET

Informiciok a 2005/468[EK bizottsigi hatdrozat végrehajtisirol

1. A kedvezményezettek szima Osszesen és a visszatéritend§ timogatds teljes sszege

1.1.

1.2

1.3.

Kérem magyardzza el részletesen, hogyan keriil kiszdmitdsra az egyes kedvezményezettek 4ltal visszatéritendd
tdmogatds Osszege?

— t6keosszeg,

— kamatok.

Mennyi a tdmogatdsrendszer keretében jogosulatlanul adott és visszatéritend§ tdmogatds teljes Gsszege (a tdmo-
gatds bruttd ellenértéke, drai stb.)?

Hény olyan kedvezményezett van Gsszesen, akik kotelesek visszatériteni a tdmogatdsrendszer keretében jogosu-
latlanul adott tdmogatdst?

2. A timogatds visszatéritése érdekében tervezett és mir megvaldsitott intézkedések

2.1.

2.2.

Kérem részletezze, hogy milyen intézkedéseket terveznek és milyen intézkedéseket valdsitottak meg a tdmogatds
azonnali és eredményes visszatéritése érdekében. Ahol jelentGsége van, kérem hivatkozzon a megtett/tervezett
intézkedések jogalapjdra.

Mikorra fog teljesiilni a tdmogatds visszatéritése?

3. Egyedi kedvezményezettek dltal kozolt informdciok

Kérem a tdbldzatban adja meg azoknak a kedvezményezetteknek az adatait, akik a tdmogatdsrendszer keretében
jogosulatlanul adott tdmogatds visszatéritésére kotelezettek.

Jogosulatlanul adott tdémogatas (*) Visszatéritett osszeg (**)

Kedvezményezett . p
Pénznem: Pénznem:

()
(%)

A kedvezményezett rendelkezésére bocsitott tdmogatds Osszege (a tdmogatds brutt6 ellenértéke; drak stb.).
A visszatéritett brutté 6sszeg (kamatokkal egyiitt).




