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2023/C 24/02 C-24/20. sz. tigy: A Birdsag (nagytandcs) 2022. november 22-i {télete — Eurdpai Bizottsdg kontra az
Eur6pai Unié Tandcsa (Megsemmisités irdnti kereset — (EU) 2019/1754 hatdrozat — Az Eurdpai
Unib6nak a Lisszaboni Megallapodds eredetmegjelolésekrd]l és foldrajzi jelzésekrdl szo6ld  genfi
szovegéhez torténd csatlakozdsa — Az EUMSZ 3. cikk (1) bekezdése — Az Unié kizardlagos hatdskore —
EUMSZ 207. cikk — K6z6s kereskedelempolitika — A szellemi tulajdon kereskedelmi vonatkozdsai — Az
EUMSZ 218. cikk (6) bekezdése — Az Eurdpai Bizottsig kezdeményezési joga — A Bizottsig
javaslatdnak az Eurdpai Unié Tandcsa dltali modositdsa — Az EUMSZ 293. cikk (1) bekezdése —
Alkalmazhatdsig — Az EUSZ 4. cikk (3) bekezdése, az EUSZ 13. cikk (2) bekezdése és az EUSZ 17. cikk
(2) bekezdése — Az EUMSZ 2. cikk (1) bekezdése — A hatdskormegosztds, az intézményi egyensaly és a
lojalis egyiittmtikodés elve) . ... ... 2
2023/C 24/03 C-37/20. és C-601/20. sz. egyesitett {igyek: A Birésdg (nagytandcs) 2022. november 22-i itélete (a

Tribunal d’arrondissement de Luxemburg [Luxemburg] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelmei) - WM
(C-37/20), Sovim SA (C-601/20) kontra Luxemburg Business Registers (El6zetes dontéshozatal — A
pénziigyi rendszerek pénzmosds vagy terrorizmusfinanszirozds céljara valé felhasznaldsdnak
megel6zése — Az (EU) 2015/849 irdnyelvet mddosité (EU) 2018/843 irdnyelv — Az utébbi irdnyelv
30. cikke (5) bekezdése elsé albekezdése c) pontjdnak médositdsa — A tényleges tulajdonosokra
vonatkoz6 informaciokhoz valé hozzaférés a lakossdg barmely tagja szamdra — Ervényesség — Az
Eurépai Unié Alapjogi Chartdjanak 7. és 8. cikke — A magdn- és a csalddi élet tiszteletben tartdsa — A
személyes adatok védelme) . ... .. .. ... 3
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C-63820. sz. igy: A Bir6sdg (masodik tanics) 2022. november 24-i itélete (az Overklagandenimnden
for studiestod [Svédorszdg] elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — MCM kontra Centrala
studiestodsnamnden (El6zetes dontéshozatal — Személyek szabad mozgdsa — EUMSZ 45. cikk -
Egyenl$ bandsméd — Szocidlis kedvezmények — 492/2011/EU rendelet — A 7. cikk (2) bekezdése —
Valamely mads tagdllamban folytatott felsGfokd tanulmanyokhoz nydjtott pénziigyi tdmogatds —
Lakohelyre vonatkozé feltétel — A kiilfoldi didkok tdrsadalomba vald beilleszkedésének alternativ
feltétele — A tdmogatdst nyujté dllam allampolgdrsdgaval rendelkezd olyan didk helyzete, aki sziiletése
6ta abban az allamban lakik, ahol a tanulmdnyait folytatja) . . ... ...... ... . ... ........

C-69/21. sz. tigy: A Birdsdg (nagytandcs) 2022. november 22-i itélete (a Rechtbank Den Haag
[Hollandia] elézetes dontéshozatal irdnti kérelme) — X kontra Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid
(Elézetes dontéshozatal — A szabadsdgon, a biztonsdgon és a jog érvényesiilésén alapuld térség — Az
Eurépai Unié Alapjogi Chartdjdnak 4., 7. és 19. cikke — Az embertelen vagy megaldzé bandsméd
tilalma — A magdn- és a csaladi élet tiszteletben tartdsa — A kiutasitds, a kitoloncolds és a kiadatds
esetére vonatkozd védelem — Egészségiigyi indokokon alapulé tart6zkoddsi jog — A harmadik orszdgok
jogellenesen tartézkod¢ dllampolgdrainak visszatérésével kapcsolatban a tagéllamokban hasznalt kozos
normék és eljardsok — 2008/115/EK irdnyelv — Stlyos betegségben szenved§ harmadik orszdgbeli
allampolgdr — A fdjdalom enyhitését célzé orvosi kezelés — A szdrmazdsi orszdgban nem elérhetd
kezelés — Feltételek, amelyek mellett a kitoloncolast el kell halasztani) . .. ..................

C-91/21. P. sz. igy: A Bir6sdg (tizedik tandcs tandcs) 2022. november 24-i itélete — Vincent Thunus és
tarsai kontra Eurdpai Beruhdzasi Bank (EBB) (Fellebbezés — Kozszolgédlat — Az Eurdpai Beruhazasi Bank
[EBB] személyi dllomdnya — Dijazds — Az illetmények éves kiigazitdsa — Megsemmisités és kartérités
ITANG KETESET) . o o oot e e

C-91/21. P. sz. iigy: A Bir6sdg (tizedik tandcs tandcs) 2022. november 24-i itélete — Vincent Thunus és
tarsai kontra Eurdpai Beruhdzasi Bank (EBB) (Fellebbezés — Kozszolgdlat — Az Eurdpai Beruhazdsi Bank
[EBB] személyi dllomdnya — Dijazds — Az illetmények éves kiigazitdsa — Megsemmisités és kdrtérités
ITANL KETESE) . . . o ot e e

C-166/21. sz. iigy: A Birosdg (hetedik tandcs) 2022. november 24-i itélete — Eurdpai Bizottsdg kontra
Lengyel Koztdrsasdg (Tagdllami kotelezettségszegés — Az alkohol és az alkoholtartalm italok jovedéki
adéja — 92/83EGK irdnyelv — Harmonizalt jovedéki ad6 al6li mentesség — Gydgyszerek eldallitdsdra
hasznalt etilalkohol — A 27. cikk (1) bekezdésének d) pontja — Az alkohol adofelfiiggesztési eljards ald
helyezésétd] fiiggd mentesség — A megfizetett jovedéki add visszatéritésének lehetetlensége — Az
ardnyossag €lve) . . . ..

C-259/21. sz. iigy: A Birésag (harmadik tandcs) 2022. november 24-i itélete — Eurdpai Parlament
kontra az Eurdpai Unié Tandcsa (Megsemmisités irdnti kereset — Kozos haldszati politika —
(EU) 2021/92 rendelet — Bizonyos haldllomanyok és haldllomdnycsoportok tekintetében az eurdpai
unids vizeken, valamint az unids haldszhajok tekintetében egyes nem uni6s vizeken alkalmazandé
halészati lehetségeknek a 2021. évre torténd meghatdrozdsa — A haldszati eréforrdsok és a tengeri
okoszisztémdk technikai intézkedések révén torténd védelme — 15 - 17., 20. cikk, valamint az 59. cikk
masodik bekezdése — EUMSZ 43. cikk (3) bekezdés — Hatdskorrel vald visszaélés — A lojdlis
egylittmikodés elve) . . . . ...

C-289/21. sz. iigy: A Birdsdg (6todik tandcs) 2022. november 24-i itélete (az Administrativen sad
Sofia-grad [Bulgdria] el8zetes dontéshozatal iranti kérelme) — IG kontra Varhoven administrativen sad
(El6zetes dontéshozatal — Az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdjanak 47. cikke — Hatékony biréi
jogvédelem — Olyan nemzeti eljarasjogi szabaly, amely el6irja, hogy a nemzeti rendelkezés unids joggal
val6 osszhangjat vitatd kereset okafogyotta valik, ha a rendelkezést az eljards ideje alatt hatélyon kiviil
helyezik) . . . . oo

C-296/21. sz. iigy: A Bir6sdg (harmadik tandcs) 2022. november 24-i itélete (a Korkein hallinto-oikeus
[Finnorszag] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — A dltal inditott eljaras (El6zetes dontéshozatal — A
fegyverek megszerzésének és tartdsanak ellendrzése — 91/477[EGK irdnyelv — Az I. melléklet III. része —
Hatdstalanitdsi elSirdsok és technikdk — 2015/2403/EU végrehajtasi rendelet — A tiizfegyverek
hatdstalanitdsinak ellendrzése és tantsitdsa — 3. cikk — Nemzeti hatdsdg édltal engedélyezett ellendrzd
szervezet — Hatdstalanitdsi tantsitvany kiallitdisa — Az Eurdpai Bizottsdg altal kozzétett jegyzékben nem
szerepl§ szervezet — Hatdstalanitott tiizfegyverek szallitdisa az Eurépai Unién belill — 7. cikk -
Kolesonos eliSmeres) . . . . o oot

C-302/21. sz. igy: A Birdsdg (negyedik tandcs) 2022. november 24-i itélete (a Juzgado de Primera
Instancia n° 4 de Castellé de la Plana [Spanyolorszag] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Casilda
kontra Banco Cetelem SA (El8zetes dontéshozatal — Okafogyottd valt alapeljards — Okafogyottsdg) . .
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2023/C 24/19
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C-358/21. sz. igy: A Birdsag (hetedik tandcs) 2022. november 24-i itélete (a Cour de cassation
[Belgium] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Tilman SA kontra Unilever Supply Chain Company
AG (El6zetes dontéshozatal — Polgari tigyekben folytatott igazsagiigyi egyiittmikodés — Joghatdsag és a
hatdrozatok végrehajtdsa a polgdri és kereskedelmi iigyekben — Mdsodik Lugandi Egyezmény —
Joghatdsdgi kikotés — Formai feltételek — Az dltaldnos szerzédési feltételekben foglalt kikotés — Irdsban
megkotott szerz8désben szerepld hiperlink segitségével elérhetd és kinyomtathaté altalanos szerz8dési
feltételek — A felek egyetértése) . . . . ..o

C-458/21. sz. tigy: A Birésdg (nyolcadik tandcs) 2022. november 24-i itélete (a Kiria [Magyarorszag]
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — CIG Pannonia Eletbiztosité Nyrt. kontra Nemzeti Adé- és
Vambhivatal Fellebbviteli Igazgatsdga (ElGzetes dontéshozatal — Adézds — Hozzdadottérték-ado [héa] —
2006/112[EK irdnyelv — A 132. cikk (1) bekezdésének c) pontja — Egyes kozhasznt tevékenységek
adomentessége — Olyan egészségiigyi ellatdsok, amelyeket orvosi és paramedicindlis hivatasok
gyakorléi nyujtanak — Olyan szolgdltatds, amelyet valamely biztositotdrsasdg annak érdekében vesz
igénybe, hogy valamely silyos betegség diagnézisanak helyességét ellendrizze, valamint kiilfoldon
felkutassa a lehetd legjobb elldtdsokat és kezeléseket, és azokat nydjtsa) . ... ................

C-596/21. sz. igy: A Bir6sdg (6todik tandcs) 2022. november 24-i télete (a Finanzgericht Niirnberg
[Németorszdg] elSzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — A kontra Finanzamt M (El6zetes
dontéshozatal — Adézds — Hozzdadottérték-ado (héa) — 2006/112[EK irdnyelv — 167. és 168. cikk —
Az el6zetesen felszdmitott héa levondsahoz val6 jog — Az addcsalds tilalmédnak elve — Ertékesitési lanc —
A levondsi jog megtagaddsa csalds esetén — Addalany — A termék mdsodik vevdje — Az els§
beszerzéskor fizetend§ héa egy részére vonatkozd addcsalds — Az addlevondsi jog megtagaddsanak
hatdlya) ... oo

C-658/21. sz. uigy: A Birésag (nyolcadik tandcs) 2022. november 24-i itélete (a Raad van State
[Belgium] elézetes dontéshozatal irdnti kérelme) — VZW Belgisch-Luxemburgse vereniging van de
industrie van plantenbescherming (Belplant), kordbban VZW Belgische Vereniging van de Industrie van
Plantenbeschermingsmiddelen (PHYTOFAR) kontra Vlaams Gewest (ElGzetes dontéshozatal — A
miiszaki szabdlyokkal és az informdcids tdrsadalom szolgaltatdsaira vonatkozd szabélyokkal
kapcsolatos informdcidszolgaltatasi eljdrds — (EU) 2015/1535 irdnyelv — A ,mfiszaki szabaly” fogalma —
Az 1. cikk (1) bekezdése — A glifozdttartalmi novényvéds szerek maganszemélyek éltali, magdncélra
haszndlt foldteriileteken torténd haszndlatat tilté nemzeti szabdlyozds — Az 5. cikk (1) bekezdése —
Minden mdszakiszabaly-tervezetnek az Eurdpai Bizottsiggal valdé kozlésére vonatkozd tagdllami
KOtelezettsé@) . . o o vt

C-691/21. sz. tigy: A Birdsdg (tizedik tandcs) 2022. november 24-i itélete (a Cour de cassation
[Franciaorszdg] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Cafpi SA, Aviva assurances SA kontra Enedis
SA (El8zetes dontéshozatal — 85/374EGK irdnyelv — 3. cikk — A hibds termékekért valo felelGsség — A
,gyartd” fogalma — A villamos energia fesziiltségének szintjét az elosztds céljabél mddositd
villamosenergiaelosztohdlozat-tizemeltet) . .. ... ... . ...

C-333[19. sz. ligy: A Birdsdg (tizedik tandcs) 2022. szeptember 21-i végzése (a Cour d’appel de
Bruxelles [Belgium] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — DA kontra Romanian Air Traffic Services
Administration (Romatsa) és tdrsai, valamint FC és tdrsai kontra Romdnia és tdrsai (ElGzetes
dontéshozatal — A Birésag eljardsi szabalyzatinak 99. cikke — Allami timogatdsok — EUMSZ 107. cikk
és EUMSZ 108. cikk — Kétoldalt beruhdzdsi megallapodds — Valasztottbirdsagi kikotés — Romdnia —
Kartérités kifizetését megitél§ vélasztottbirdsagi itélet — Az Eurdpai Bizottsdg azon hatdrozata, amely
megdllapitja, hogy e kifizetés a bels§ piaccal Osszeegyeztethetetlen dllami tdmogatdsnak mindsiil, és
elrendeli annak visszatérittetését — A valasztottbirdsdgi itélet végrehajtdsa a hatdrozat cimzett
tagéllamatol eltérd tagallam birdsdga eltt — Az unids jog megsértése — Az unids jog megsértése —
EUSZ 19. cikk — EUMSZ 267. cikk és EUMSZ 344. cikk — Az uniés jog autonémidja) . . ... ... ..

C-49/20. sz. tigy: A Birdsag (nyolcadik tandcs) 2022. oktdber 5-i végzése (a Rayonen sad — Pazardzhik
[Bulgéria] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — SF kontra Teritorialna direktsia na Natsionalna
agentsia za prihodite — Plovdiv (ElGzetes dontéshozatal — A Bir6sdg eljardsi szabélyzatinak 53. és
99. cikke — (EU) 2015/849 irdnyelv — Hatdly — Nemzeti szabalyozds, amely el8irja, hogy a
meghatirozott osszeghatdrt meghalad6 kifizetéseket kizdrdlag dtutalds vagy fizetési szdmldra t6rténd
befizetés ttjan kell teljesiteni) . . . . . . ..o

C-650/20. és C-651/20. sz. egyesitett tigyek: A Birdsdg (kilencedik tandcs) 2022. oktdber 12-i végzése
(Sad Rejonowy dla Warszawy-Woli w Warszawie [Lengyelorszdg] el6zetes dontéshozatal irdnti
kérelmei) — R1, R2 (C-650/20) kontra O1, 02 (C-650/20) és C (C-651/20) kontra T, O (C-651/20)
(TOTIES) . o o e
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2023/C 24[22

2023/C 24/23

2023/C 24[24

2023/C 24[25

2023/C 24/26

2023/C 24[27

2023/C 24/28

2023/C 24/29

2023/C 24/30

2023/C 24[31

2023/C 24/32
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C-307/21. sz. igy: A Bir6sdg (nyolcadik tandcs) 2022. szeptember 27-i végzése (a Landgericht Kleve
[Németorszdg] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — AB és tdrsai kontra Ryanair DAC (ElGzetes
dontéshozatal — A Birdsdg eljdrdsi szabdlyzatdinak 99. cikke — Légi kozlekedés — 261/2004/EK
rendelet — A 1égi jaratok torlése vagy jelent8s késése esetén az utasoknak nytjtandé kartalanitds és
segitség kozos szabdlyai — Az 5. cikk (1) bekezdésének c) pontja — Kdrtalanitdshoz valo jog a 1égi jarat
torlése esetén — Online utazdskozvetitn keresztiil kotott széllitdsi szerz8dés — Az utazdskozvetits altal
automatikusan generalt e-mail cimen torténd tdjékoztatds a 1égi jrat torlésérél — Az utas tényleges
tdjékoztatdsdnak elmaraddsa) . ... ... .. ...

C-374/21. sz. iigy: A Birésag (kilencedik tandcs) 2022. oktdber 20-i végzése (a Supremo Tribunal
Administrativo [Portugdlia] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Instituto de Financiamento da
Agricultura e Pescas IP (IFAP) kontra AB, CD, EF (ElGzetes dontéshozatal — A Birdsdg eljardsi
szabdlyzata 53. cikkének (2) bekezdése és 99. cikke — 2988/95/EK, Euratom rendelet — Az Eur6pai
Uni6 sajdt forrdsai — Az Uni6 pénziigyi érdekeinek védelme — A szabdlytalansdgok iildozése — 4. cikk —
Kozigazgatdsi intézkedések elfogaddsa — 3. cikk (1) bekezdés — Az eljards meginditdsinak eléviilési
ideje — Lejarat — Végrehajtasi eljardsban val6 felhivhatdsdg — A 3. cikk (2) bekezdése — A végrehajtds
hatdrideje — Alkalmazhat6sag — Kezdet — Megszakitds és nyugvds) . ......................

C-777|21. sz. tigy: A Birdsdg (nyolcadik tandcs) 2022. oktober 19-i végzése (Tribunale di Napoli
[Olaszorszdg] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — VB kontra Comune di Portici (ElGzetes
dontéshozatal — A Birdsdg eljdrdsi szabdlyzatdnak 99. cikke — EUMSZ 49. cikk — A letelepedés
szabadsdga — EUMSZ 56. cikk — A szolgdltatdsnyujtds szabadsdga — Kozuti kozlekedés — Gépjarmiivek
nyilvantartdsba vétele és ad6ztatdsa — Mds tagdllamban nyilvantartdsba vett gépjarmd — A gépjarmd
nyilvantartdsba vétele szerint tagdllamban és egy mdsik tagallamban tartozkoddsi hellyel rendelkezd
gépjarmiivezetd — Olyan tagdllami szabdlyozds, amely az e tagdllam teriiletén tobb mint 60 napja
tartozkod6 személyek szdmdra megtiltja, hogy e tagillamban egy kilfoldon nyilvantartisba vett
gépjarmiivel kozlekedjen) ... ...

C-235/22. sz. tigy: Az Audiencia Nacional (Spanyolorszdg) dltal 2022. dprilis 5-én benyjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Abel elleni buntetSeljards . . .. ... ... ... . ...

C-295/22. P. sz. tigy: A Torvényszék (hatodik tandcs) T-66/22. sz., Novais kontra Portugalia tigyben
2022. maércius 4-én hozott végzése ellen Luis Miguel Novais altal 2022. méjus 4-én benydjtott
fellebbezés . . . . . ..

C-324[22. P. sz. iigy: A Torvényszék (tizedik tandcs) T-431/21. sz., UNIS kontra Bizottsag tigyben
2022. mércius 8-dn hozott végzése ellen az Union nationale des indépendants solidaires (UNIS) altal
2022. médjus 9-én benytjtott fellebbezés . ... ... ... . ...

C-571/22. P. sz. igy: A Torvényszék (harmadik tandcs) T-739/20. sz., Unite the Union kontra EUIPO —
WWRD Ireland (WATERFORD) {igyben 2022. juinius 22-én hozott itélete ellen a Unite the Union altal
2022. augusztus 25-én benytjtott fellebbezés . ... ... ... ..

C-577|22. P. sz. igy: A Torvényszék (kilencedik tandcs) T-502/20. sz., Munich kontra EUIPO — Tone
Watch (MUNICH10A.T.M.) iigyben 2022. jinius 22-én hozott itélete ellen a Munich, S.L. dltal 2022.
augusztus 31-én benytjtott fellebbezés . ... ... .. . L

C-597/22. P. sz. iigy: A Torvényszék (mdsodik tandcs) T-408/21. sz., HB kontra Eurépai Bizottsdg
tigyben 2022. julius 6-dn hozott itélete ellen az Eurdpai Bizottsdg altal 2022. szeptember 16-dn
benytjtott fellebbezés . .. . ... .

C-603/22. sz. iigy: A Sad Rejonowy w Stupsku (Lengyelorszdg) dltal 2022. szeptember 19-én
benyujtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — M. S., J. W., M. P. elleni biintetSeljdrds . . . ... ..

C-612/122. P. sz. igy: A Torvényszék (mdsodik tandcs) T-251/21. sz., Tigercat International Inc. kontra
EUIPO iigyben 2022. jalius 13-dn hozott itélete ellen a Tigercat International Inc. dltal 2022.
szeptember 23-dn benyujtott fellebbezés ... ... ... .

C-631/22. sz. iigy: A Tribunal Superior de Justicia de las Islas Baleares (Spanyolorszdg) dltal 2022.
oktéber 7-én benytijtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — J.M.A.R. kontra CN.N,, SA ... ...

C-632/22. sz. iigy: A Tribunal Supremo (Spanyolorszdg) dltal 2022. oktober 10-én benyujtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — AB Volvo kontra Transsaqui S.L. . . ........ ... ...
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(Hirdetmények)

BIROSAGI ELJARASOK
BIROSAG

A Bir6sdg (nagytandcs) 2022. november 22-i itélete — Eurdpai Bizottsidg kontra az Eur6pai Unid
Tandcsa

(C-24/20. sz. iigy) (!)

(Megsemmisités irdnti kereset — (EU) 2019/1754 hatdrozat — Az Eurdpai Uniénak a Lisszaboni
Megillapodds eredetmegjelolésekrdl és foldrajzi jelzésekrdl szolé genfi szovegéhez torténd csatlakozdsa —
Az EUMSZ 3. cikk (1) bekezdése — Az Unio kizdrélagos hatdskore — EUMSZ 207. cikk — Kozés
kereskedelempolitika — A szellemi tulajdon kereskedelmi vonatkozdsai — Az EUMSZ 218. cikk
(6) bekezdése — Az Eurdpai Bizottsdg kezdeményezési joga — A Bizottsdg javaslatdinak az Eurépai Unié
Tandcsa dltali médositdsa — Az EUMSZ 293. cikk (1) bekezdése — Alkalmazhatésdg — Az EUSZ 4. cikk
(3) bekezdése, az EUSZ 13. cikk (2) bekezdése és az EUSZ 17. cikk (2) bekezdése — Az EUMSZ 2. cikk
(1) bekezdése — A hatdskormegosztds, az intézményi egyensiily és a lojdlis egyiittmiikodés elve)

(2023/C 24/02)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Eurépai Bizottsdg (képviselSk: kezdetben F. Castillo de la Torre, 1. Naglis és J. Norris, késébb F. Castillo de la Torre,
M. Konstantinidis és J. Norris meghatalmazottak)

Alperes: az Eur6pai Unié Tandcsa (képvisel6k: A. Antoniadis, M. Balta és A.-L. Meyer meghatalmazottak)

Az alperest tdmogaté beavatkozdk: Belga Kirdlysdg (képvisel6k: M. Jacobs, C. Pochet, és M. Van Regemorter
meghatalmazottak), Cseh Koztdrsasdg (képvisel6k: K. Najmanova, H. Peskovd, M. Smolek és J. VIacil meghatalmazottak),
Gorog Koztarsasag (képvisel6k: K. Boskovits és M. Tassopoulou meghatalmazottak), Francia Koztdrsasdg (képviselSk:
G. Bain, J.-L. Carré, A.-L. Desjonqueres és T. Stéhelin meghatalmazottak), Horvat Koztdrsasag (képvisel6: G. Vidovi¢ Mesarek
meghatalmazott), Olasz Koztdrsasdg (képvisel6k: G. Palmieri meghatalmazott, segitdje: P. Gentili avvocato dello Stato),
Magyarorszdg (képvisel6k: Fehér M. Z. és Szijjart6 K. meghatalmazottak), Holland Kirdlysdg (képvisel6k: M. K. Bulterman és
J. Langer meghatalmazottak), Osztrak Koztarsasdg (képvisel6k: A. Posch, E. Samoilova, J. Schmoll meghatalmazottak, és
H. Tichy), Portugdl Koztarsasdg (képviselSk: kezdetben P. Barros da Costa, L. Inez Fernandes, J. P. Palha és R. Solnado Cruz
meghatalmazottak, késébb P. Barros da Costa, J. P. Palha és R. Solnado Cruz meghatalmazottak)

Az itélet rendelkez§ része

1) A Bir6sag megsemmisiti az Eurdpai Unidnak a Lisszaboni Megallapodds eredetmegjel6lésekrdl és foldrajzi jelzésekrd]
sz616 genfi szovegéhez torténd csatlakozdsardl szol6, 2019. oktober 7-i (EU) 2019/1754 tandcsi hatdrozat 3. cikkét,
tovabbd a 4. cikkét a tagdllamokra valé utaldsokat tartalmazé részében.

2) A Birésdg az Eurdpai Unié Tandcsa Gj hatdrozatinak — a jelen id6ponttdl szdmitott hat hénapot meg nem haladd,
észszeri hatdridében torténd — hatdlybalépéséig fenntartja a megtdmadott hatdrozat megsemmisitett részeinek
joghatdsait kizdrolag az azon tagillamokat érintd résziikkben, amelyek a jelen itélet kihirdetésének idépontjdban mar
éltek az e hatdrozat 3. cikkében szerepl§, a Lisszaboni Megéllapodds eredetmegjelolésekrdl és foldrajzi jelzésekrdl sz616
genfi szovegének az Eur6pai Unidval parhuzamosan torténd megerdsitésére vagy az ahhoz valé csatlakozasra vonatkozd
felhatalmazdssal.
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3) A Birdsdg az Eurdpai Uni6 Tandcsat kotelezi a koltségek viselésére.

4) A Belga Kirdlysdg, a Cseh Koztdrsasdg, a Gorog Koztdrsasdg, a Francia Koztdrsasdg, a Horvdt Koztdrsasdg, az Olasz
Koztarsasig, Magyarorszdg, a Holland Kirdlysdg, az Osztrdk Koztarsasig és a Portugdl Koztdrsasdg maga viseli sajit
koltségeit.

() HLC 77.2020.3.9.

A Birésag (nagytandcs) 2022. november 22-i itélete (a Tribunal d’arrondissement de Luxemburg
[Luxemburg] elGzetes dontéshozatal irdnti kérelmei) - WM (C-37/20), Sovim SA (C-601/20) kontra
Luxemburg Business Registers

(C-37/20. és C-601/20. sz. egyesitett iigyek) (')

(Elézetes dontéshozatal — A pénziigyi rendszerek pénzmosds vagy terrorizmusfinanszirozds céljdra valé
felhaszndldsdnak megelzése — Az (EU) 2015/849 irdnyelvet mddosité (EU) 2018/843 irdnyelv — Az
utobbi irdnyelv 30. cikke (5) bekezdése elsd’ albekezdése c) pontjinak médositdsa — A tényleges
_tulajdonosokra vonatkozd informdciékhoz vald hozzdférés a lakossdg bdrmely tagja szdmdra —
Ervényesség — Az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdjdnak 7. és 8. cikke — A magdn- és a csalddi élet
tiszteletben tartdsa — A személyes adatok védelme)

(2023/C 24/03)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunal d’arrondissement de Luxemburg

Az alapeljaris felei

Felperes: WM (C-37/20), Sovim SA (C-601/20)

Alperes: Luxemburg Business Registers

Rendelkezd rész

A pénziigyi rendszerek pénzmosds vagy terrorizmusfinanszirozds céljara valé felhaszndldsinak megel6zésérsl szolo
(EU) 2015/849 irdnyelv, valamint a 2009/138/EK és a 2013/36/EU irdnyelv moédositdsardl sz6lo, 2018. mdjus 30-i
(EU) 2018/843 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv 1. cikke 15. pontjanak c) alpontja érvénytelen annyiban, amennyiben
modositotta a pénziigyi rendszerek pénzmosds vagy terrorizmusfinanszirozds céljara valé felhaszndldsdnak megel8zésérdl,
a 648/2012/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet médositdsarél, valamint a 2005/60/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelv és a 2006/70/EK bizottsdgi irdnyelv hatdlyon kiviil helyezésérél sz616, 2015. majus 20-i (EU) 2015/849 eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelv 30. cikke (5) bekezdése elsg albekezdésének c) pontjat, mely 30. cikk (5) bekezdése els
albekezdésének c) pontja az igy modositott valtozatdban el6irja a tagallamok szdmdra az annak biztositdsira vonatkozd
kotelezettséget, hogy a lakossdg barmely tagja minden esetben hozzaférjen a teriiletiikon bejegyzett véllalkozdsok és mds
jogi entitdsok tényleges tulajdonosaira vonatkozé informéciokhoz.

()  HL C 103., 2020.3.30.
HL C 35., 2021.2.1.



C 24/4 Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 2023.1.23.

A Birésdg (masodik tandcs) 2022. november 24-i itélete (az Overklagandenimnden for studiestod
[Svédorszag] elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) - MCM kontra Centrala studiestodsnimnden

(C-638/20. sz. iigy) ()

(Elozetes dontéshozatal — Személyek szabad mozgdsa — EUMSZ 45. cikk — Egyenld’ bandsmod — Szocidlis
kedvezmények — 492/2011/EU rendelet — A 7. cikk (2) bekezdése — Valamely mds tagdllamban folytatott
felsGfokit tanulmdnyokhoz nytjtott pénziigyi tdmogatds — Lakéhelyre vonatkozo feltétel — A kiilfoldi
didkok tdrsadalomba valé beilleszkedésének alternativ feltétele — A tdmogatdst nyiijté dllam
dllampolgdrsdgdval rendelkezd olyan didk helyzete, aki sziiletése 6ta abban az dllamban lakik, ahol a
tanulmdnyait folytatja)

(2023/C 24/04)

Az eljdrds nyelve: svéd

A kérdést elGterjesztd birdsig

Overklagandendmnden for studiestod

Az alapeljaris felei

Felperes: MCM

Alperes: Centrala studiestddsndmnden

Rendelkezd rész

Az EUMSZ 45. cikket és a munkavdllalok Unién beliili szabad mozgasarél sz616, 2011. dprilis 5-i 492/2011/EU eurépai
parlamenti és tandcsi rendelet 7. cikkének (2) bekezdését

a kovetkez6képpen kell értelmezni:

e rendelkezésekkel nem ellentétes az olyan tagallami szabdlyozds, amely egy olyan személy gyermeke szdmara, aki elhagyta
azt a fogad6 tagdllamot, amelyben dolgozott, azért, hogy visszatérjen és abban a tagdllamban éljen, amelynek az
allampolgdra, a tanulmédnyoknak a fogadd tagdllamban val6 folytatdsa céljabdl nytjtott pénziigyi tdmogatds odaitélését
ahhoz a feltételhez koti, hogy a gyermek kot6djon a szdrmazadsi tagéllamhoz, olyan esetben, amikor egyrészt a gyermek
sziiletése Ota a fogadd tagallamban ¢l, mdsrészt a szdrmazasi tagllam a lakéhelyre vonatkozé feltételnek meg nem feleld,
mdsik tagdllamban folytatott tanulmdnyok céljdbdl ilyen pénziigyi tdmogatdst igényl$ tobbi dllampolgdr szdmdra azt a
feltételt irja el8, hogy fennélljon e kotSdés.

() HLC 53.,2021.2.15.

A Bir6sdg (nagytandcs) 2022. november 22-i itélete (a Rechtbank Den Haag [Hollandia] elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — X kontra Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

(C-69/21. sz. iigy) (!)

(Eldzetes dontéshozatal — A szabadsdgon, a biztonsdgon és a jog érvényesiilésén alapulé térség — Az
Eurdpai Unié Alapjogi Chartdjdnak 4., 7. és 19. cikke — Az embertelen vagy megaldzo bandsméd tilalma —
A magdn- és a csalddi élet tiszteletben tartdsa — A kiutasitds, a kitoloncolds és a kiadatds esetére
vonatkozé védelem — Egészségiigyi indokokon alapuld tartézkoddsi jog — A harmadik orszdgok
jogellenesen tartozkodo dllampolgdrainak visszatérésével kapcsolatban a tagdllamokban haszndlt k6zos
normdk és eljdrdsok — 2008/115/EK irdnyelv — Siilyos betegségben szenvedd harmadik orszdgbeli
dllampolgdr — A fdjdalom enyhitését célzé orvosi kezelés — A szdrmazdsi orszdgban nem elérhetd kezelés —
Feltételek, amelyek mellett a kitoloncoldst el kell halasztani)

(2023/C 24/05)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Rechtbank Den Haag
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Az alapeljiris felei

Felperes: X

Alperes: Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

Rendelkezd rész

1) A harmadik orszdgok illegdlisan [helyesen: jogellenesen] tartézkodd dllampolgarainak visszatérésével kapcsolatban a
tagdllamokban hasznalt k6z6s normakrdl és eljarasokrél sz616, 2008. december 16-i 2008/115/EK eurdpai parlamenti
és tandcsi irdnyelv 5. cikkét az Eurépai Unié Alapjogi Chartdjanak 1. és 4. cikkével, valamint 19. cikkének
(2) bekezdésével osszefiiggésben

a kovetkezSképpen kell értelmezni:

az, ha egy valamely tagdllam teriiletén jogellenesen tartézkodd és stlyos betegségben szenvedd harmadik orszdgbeli
allampolgdr tekintetében kiutasitdsi hatdrozatot hoznak, vagy e személlyel szemben kitoloncoldsi intézkedést
alkalmaznak, ellentétes e rendelkezéssel, amennyiben komolyan és megalapozottan feltételezhet, hogy az érintett
abban a harmadik orszdgban, amelybe kitoloncoljdk, a visszatérése esetén a fajdalma jelentds, orvosolhatatlan és gyors
fokozdddsa valds veszélyének lesz kitéve amiatt, hogy az egyetlen hatékony fdjdalomesillapité kezelés ezen orszagban
tiltott. A tagdllamok nem irhatnak el szigorti hatdridét, amelyen belil a fdjdalom ilyen fokozdéddsdnak meg kell
nyilvanulnia ahhoz, hogy e kiutasitdsi hatdrozat vagy kitoloncoldsi intézkedés akadalyat képezhesse.

~

A 2008/115 irdnyelv 5. cikkét és 9. cikke (1) bekezdésének a) pontjat az Alapjogi Charta 1. cikkével, 4. cikkével és
19. cikkének (2) bekezdésével osszefiiggésben

a kovetkezSképpen kell értelmezni:

azokkal ellentétes, ha a szoros értelemben vett kitoloncoldsi intézkedésnek a harmadik orszagbeli dllampolgar egészségi
allapotdra gyakorolt hatdsait az illetékes nemzeti hatdsdg csak annak vizsgdlata keretében veszi figyelembe, hogy e
személy utazdsra alkalmas dllapotban van-e.

)
~

A 2008/115 iranyelvet az Alapjogi Charta 7., valamint 1. és 4. cikkével Osszefiiggésben
a kovetkezSképpen kell értelmezni:

— az nem frja el8 azon tagdllam szdmdra, amelynek a teriiletén valamely harmadik orszdgbeli dllampolgdr jogellenesen
tartézkodik, hogy ezen dllampolgdrnak tartdzkoddsi engedélyt adjon, ha vele szemben sem kiutasitdsi hatdrozat, sem
kitoloncoldsi intézkedés nem fogadhaté el, mivel komolyan és megalapozottan feltételezhetd, hogy ezen dllampolgar
a célorszdgban a stilyos betegsége dltal okozott fijdalom gyors, jelentds és orvosolhatatlan fokozddésa valds
veszélyének lenne kitéve;

— annak vizsgélata sordn, hogy az emlitett dllampolgar maganéletének a tiszteletben tartasahoz val6 joggal ellentétes-e
az, ha ezen dllampolgarral szemben kiutasitdsi hatdrozatot vagy kitoloncoldsi intézkedést fogadnak el, az illetékes
nemzeti hat6sagnak figyelembe kell vennie ezen dllampolgar egészségi dllapotdt és az e tagdllamban e betegség miatt
igénybe vett elldtdsokat, az egyéb relevans tényezdSkkel egyiitt;

— az ilyen hatdrozat vagy intézkedés elfogaddsa nem sérti e jogot pusztdn amiatt, hogy ezen dllampolgar a célorszdgba
val6 visszatérés esetén ki van téve azon veszélynek, hogy az egészségi allapota romlik, amennyiben ez a veszély nem
éri el a Charta 4. cikke tekintetében megkovetelt stlyossagi kiiszobot.

() HLC 163, 2021.5.3.
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A Bir6sdg (tizedik tandcs tandcs) 2022. november 24-i itélete — Vincent Thunus és tdrsai kontra
Eurépai Beruhdzdisi Bank (EBB)

(C-91/21. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Kozszolgdlat — Az Eurdpai Beruhdzdsi Bank [EBB] személyi dllomdnya — Dijazds — Az
illetmények éves kiigazitdsa — Megsemmisités és kdrtérités irdnti kereset)

(2023/C 24/06)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Fellebbezék: Vincent Thunus, Jaime Barragdn, Marc D’hooge, Alexandra Felten, Christophe Negre, Patrick Vanhoudt
(képviseld: L. Levi tigyvéd)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurépai Beruhdzdsi Bank (EBB) (képvisel6k: A. V. Garcia Sanchez, T. Gilliams, J. Klein és
E. Manoukian meghatalmazottak, segitGjitk: P—E. Partsch tigyvéd)

Rendelkezd rész

1) A Birdsdg a fellebbezést elutasitja.

2) A Bir6sdg Vincent Thunust, Jaime Barragdnt, Marc D’hooge-t, Alexandra Feltent, Christophe Negre-et és Patrick
Vanhoudt-ot kotelezi a koltségek viselésére.

() JO C 228 du 14.06.2021

A Bir6sdg (tizedik tandcs tandcs) 2022. november 24-i itélete — Vincent Thunus és tirsai kontra
Eurépai Beruhdzdsi Bank (EBB)

(C-91/21. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Kozszolgdlat — Az Eurdpai Beruhdzdsi Bank [EBB] személyi dllomdnya — Dijazds — Az
illetmények éves kiigazitdsa — Megsemmisités és kdrtérités irdnti kereset)

(2023/C 24/07)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Fellebbezék: Vincent Thunus, Jaime Barragdn, Marc D’hooge, Alexandra Felten, Christophe Negre, Patrick Vanhoudt
(képviseld: L. Levi iigyvéd)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurdpai Beruhdzdsi Bank (EBB) (képvisel6k: A. V. Garcia Sanchez, T. Gilliams, J. Klein és

E. Manoukian meghatalmazottak, segitGjik: P—E. Partsch tigyvéd)

Rendelkezd rész

1) A Birdsdg a fellebbezést elutasitja.

2) A Bir6sdg Vincent Thunust, Jaime Barragdnt, Marc D’hooge-t, Alexandra Feltent, Christophe Negre-et és Patrick
Vanhoudtot kotelezi a koltségek viselésére.

() HLC 228, 2021.06.14.
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A Bir6sdg (hetedik tandcs) 2022. november 24-i itélete — Eurépai Bizottsdg kontra Lengyel
Koztarsasag

(C-166/21. sz. iigy) ()
(Tagdllami kotelezettségszegés — Az alkohol és az alkoholtartalmil italok jovedéki addja — 92/83/EGK

27 21

irdnyelv — Harmonizdlt jovedéki ado aloli mentesség — Gyogyszerek elddllitdsdra haszndlt etilalkohol — A
27. cikk (1) bekezdésének d) pontja — Az alkohol adéfelfiiggesztési eljdrds ald helyezésétél fiiggd
mentesség — A megfizetett jovedéki ado visszatéritésének lehetetlensége — Az ardnyossdg elve)

(2023/C 24/08)
Az eljdrds nyelve: lengyel

Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsdg (képviselsk kezdetben: C. Perrin és M. Siekierzynska, késébb: C. Perrin és A. Stobiecka-Kuik
meghatalmazottak)

Alperes: Lengyel Koztdrsasag (képvisel6k: B. Majczyna és A. Kramarczyk-Szatadzinska meghatalmazottak)

Az alperest tdmogatd beavatkozd: Cseh Koztarsasag (képvisel6k: O. Serdula, M. Smolek és J. VIacil meghatalmazottak)

Rendelkezd rész

1) A Birdsdg a keresetet elutasitja.
2) Az Eurdpai Bizottsdg a sajat koltségein felil viseli a Lengyel Koztdrsasdg részérdl felmeriilt koltségeket is.

3) A Cseh Koztdrsasdg maga viseli sajat koltségeit.

() HLC 148., 2021.4.26.

A Birdsag (harmadik tandcs) 2022. november 24-i itélete — Eurdpai Parlament kontra az Eurépai Unié
Tandcsa

(C-259/21. sz. iigy) ()

(Megsemmisités irdnti kereset — Kozos haldszati politika — (EU) 2021/92 rendelet — Bizonyos
haldllomdnyok és haldllomdnycsoportok tekintetében az eurdpai unids vizeken, valamint az unids
haldszhajok tekintetében egyes nem unids vizeken alkalmazando haldszati lehetd'ségeknek a 2021. évre

vl

torténd meghatdrozdsa — A haldszati erdforrdsok és a tengeri okoszisztémdk technikai intézkedések révén
torténd védelme — 15 — 17., 20. cikk, valamint az 59. cikk mdsodik bekezdése — EUMSZ 43. cikk
(3) bekezdés — Hatdskorrel valo visszaélés — A lojdlis egyiittmiikodés elve)

(2023/C 24/09)

Az eljdrds nyelve: francia
Felek
Felperes: Eurdpai Parlament (képvisel6k: 1. Liukkonen és 1. Terwinghe meghatalmazottak)
Alperes: az Eurdpai Unié Tandcsa (képviselSk: S. Falek, F. Naert és A. Nowak-Salles meghatalmazottak)
Az alperest tdmogaté beavatkozé: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: A. Dawes, A. Stobiecka-Kuik és K. Walkerovd

meghatalmazottak)

Rendelkezd rész

1) A Birdsdg a keresetet elutasitja.
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2) Az Eurdpai Parlament a sajat koltségein feliil viseli az Eurdpai Unid Tandcsa részérdl felmeriilt koltségeket.

3) Az Eurdpai Bizottsdg maga viseli a sajt koltségeit.

() HLC 217, 2021.6.7.

A Bir6sdg (ot6dik tandcs) 2022. november 24-i itélete (az Administrativen sad Sofia-grad [Bulgdria]
elézetes dontéshozatal irdnti kérelme) — IG kontra Varhoven administrativen sad

(C-289/21. sz. iigy) ()

(Elézetes dontéshozatal — Az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdjdnak 47. cikke — Hatékony biréi jogvédelem —
Olyan nemzeti eljdrdsjogi szabdly, amely eldirja, hogy a nemzeti rendelkezés unids joggal valo dsszhangjdt
vitaté kereset okafogyottd vilik, ha a rendelkezést az eljdrds ideje alatt hatdlyon kiviil helyezik)

(2023/C 24/10)

Az eljdrds nyelve: bolgdr

A kérdést elGterjesztd birdsig

Administrativen sad Sofia-grad

Az alapeljaris felei

Felperes: IG

Alperes: Varhoven administrativen sad

Rendelkezd rész

Az Eurépai Unié Alapjogi Chartdjdnak 47. cikkében rogzitett tényleges érvényesiilés elvét tgy kell értelmezni, hogy azzal
ellentétes az olyan tagdllami eljdrdsi szabdly, amelynek értelmében, ha valamely, az unids joggal val ellentétes jellege miatt
megsemmisités irdnti keresettel megtdmadott belsS jogi rendelkezés hatalyon kiviil helyezésre keriil, és ezéltal a jovére
nézve nem fejt ki joghatdst, a jogvita anélkiil tekintendd okafogyottnak, és igy azzal kapcsolatban mdr nem sziikséges
hatdrozni, hogy a felek el6zetesen érvényesithették volna az eljards folytatdsdhoz fiz6d6 esetleges érdekiiket, és hogy az
ilyen érdeket figyelembe vennék.

() HLC 289, 2021.7.19.

A Bir6sdg (harmadik tandcs) 2022. november 24-i itélete (a Korkein hallinto-oikeus [Finnorszig]
elgzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — A dltal inditott eljdrds

(C-296/21. sz. iigy) ()

(Eldzetes dontéshozatal — A fegyverek megszerzésének és tartdsdnak ellendrzése — 91/477/EGK irdnyely —
Az I. melléklet III. része — Hatdstalanitdsi elGirdsok és technikdk — 2015/2403/EU végrehajtdsi rendelet —
A tiizfegyverek hatdstalanitdsinak ellenérzése és taniisitdsa — 3. cikk — Nemzeti hatdsdg dltal
engedélyezett ellendrzd szervezet — Hatdstalanitdsi tanisitvdny kidllitdsa — Az Eurdpai Bizottsdg dltal
kozzétett jegyzékben nem szerepld szervezet — Hatdstalanitott tiizfegyverek szdllitdsa az Eurépai Unidn
beliil — 7. cikk — Kolcsonds elismerés)

(2023/C 24/11)

Az eljdrds nyelve: finn

A kérdést elGterjesztd birdsig

Korkein hallinto-oikeus
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Az alapeljirds résztvevdje

Felperes: A

Az eljdrdsban részt vesz: Helsingin poliisilaitos, Poliisihallitus

Rendelkezd rész

1) A 2008. méjus 21-i 2008/51/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvvel médositott, a fegyverek megszerzésének és
tartdsanak ellendrzésérdl szo16, 1991. junius 18-i 91/477[EGK tandcsi irdnyelv I. mellékletének III. részét, valamint a
hatéstalanitott tiizfegyverek végleges miikodésképtelenségét biztosité hatdstalanitdsi elSirdsokra és technikdkra
vonatkozd kozos irdinymutatdsok meghatdrozdsirdl sz616, 2015. december 15-i (EU) 2015/2403 bizottsagi végrehajtdsi
rendelet 3. cikkét

a kovetkezSképpen kell értelmezni:

azokkal nem ellentétes az, hogy az ez utdbbi rendelkezés (1) bekezdésében emlitett ,ellendrzs szervezet” fogalma ald
tartozzon valamely olyan magdnjogi jogi személy, mint egy gazdasdgi tdrsasdg, amennyiben e személy szerepel az
Eurdpai Bizottsdg dltal az e rendelet 3. cikkének (3) bekezdése értelmében kozzétett jegyzékben.

2) A 2008/51 irdnyelvvel médositott 91/477 irdnyelv I mellékletének III. részét, valamint a 2015/2403 végrehajtdsi
rendelet 7. cikkének (2) bekezdését

a kovetkezSképpen kell értelmezni:

ha egy tiizfegyver hatdstalanitdsi tanusitvanyat egy ,ellen6rz8 szervezet” éllitotta ki, annak a tagdllamnak, amelybe a
tlizfegyvert szallitottdk, el kell ismernie az emlitett tandsitvanyt, kivéve, ha e tagdllam illetékes hatdsagai a széban forgd
fegyver rovid vizsgdlata sordn megéllapitjdk, hogy e tanusitviny nyilvanvaléan nem felel meg az e végrehajtasi
rendeletben rogzitett el§irdsoknak.

() HLC 289, 2021.7.19.

A Bir6sdg (negyedik tandcs) 2022. november 24 itélete (a Juzgado de Primera Instancia n° 4 de
Castell6 de la Plana [Spanyolorszdg] elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Casilda kontra Banco
Cetelem SA

(C-302/21. sz. iigy) ()
(Eldzetes dontéshozatal — Okafogyottd vdlt alapeljdrds — Okafogyottsdg)
(2023/C 24/12)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Juzgado de Primera Instancia n° 4 de Castell6 de la Plana

Az alapeljiris felei

Felperes: Casilda

Alperes: Banco Cetelem SA
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Rendelkezd rész

A Juzgado de Primera Instancia n° 4 de Castell6 de la Plana (Castellé de la Plana-i 4. sz. elséfok birdsdg, Spanyolorszag)
2021. mdjus 7-i hatdrozatdval elGterjesztett el6zetes dontéshozatal irdnti kérelemrdl nem sziikséges hatdrozni.

() HL C 382., 2021.9.20.

A Bir6sdg (hetedik tandcs) 2022. november 24-i itélete (a Cour de cassation [Belgium] el§zetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — Tilman SA kontra Unilever Supply Chain Company AG

(C-358/21. sz. figy) ()

(Elozetes dontéshozatal — Polgdri iigyekben folytatott igazsdgiigyi egyiittmiikodés — Joghatdsdg és a
hatdrozatok végrehajtdsa a polgdri és kereskedelmi iigyekben — Mdsodik Lugandi Egyezmény — Joghatésdgi
kikétés — Formai feltételek — Az dltaldnos szerzédési feltételekben foglalt kikotés — Irdsban megkotitt
szerzddésben szerepld hiperlink segitségével elérhetd és kinyomtathato dltaldnos szerzédési feltételek —
A felek egyetértése)

(2023/C 24[13)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztd birdsig

Cour de cassation

Az alapeljiris felei

Felperes: Tilman SA

Alperes: Unilever Supply Chain Company AG

Rendelkezd rész

A polgdri és kereskedelmi tigyekben a joghatdsdgrol, valamint a hatdrozatok elismerésérdl és végrehajtasardl szol6, 2007.
oktdber 30-4n aldirt, az Eur6pai K6z0sség nevében a 2008. november 27-i 2009/430/EK tandcsi hatdrozattal jovahagyott
egyezmény 23. cikkének (1) és (2) bekezdését

a kovetkez6képpen kell értelmezni:

a joghatdsdgi kikotés érvényesen jon létre, ha az olyan dltaldnos szerz8dési feltételekben szerepel, amelyekre az irdsban
megkotott szerz8dés egy olyan honlap hiperlinkjének feltiintetésével utal, amelyhez a hozzaférés az emlitett szerz6dés
alairdsat megel6z8en lehet6vé teszi az emlitett dltaldnos szerzGdési feltételekrd] valé tudomadsszerzést, azok letoltését és
kinyomtatdsat anélkil, hogy azt a felet, amellyel szemben e kikotést alkalmazzdk, formalisan felhivtdk volna arra, hogy az
emlitett honlapon taldlhato rubrika bejelolésével fogadja el ezeket az dltaldnos szerz6dési feltételeket.

() HLC 338, 2021.8.23.
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A Birésdg (nyolcadik tanics) 2022. november 24-i itélete (a Kiiria [Magyarorszig] el6zetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — CIG Panndnia Eletbiztosit Nyrt. kontra Nemzeti Ad6- és Vamhivatal
Fellebbviteli Igazgatdsiga

(C-458/21. sz. iigy) ()

(Elozetes dontéshozatal — Adézds — Hozzdadottérték-ado [héa] — 2006/112/EK irdnyelv — A 132. cikk
(1) bekezdésének c) pontja — Egyes kozhasznii tevékenységek adomentessége — Olyan egészségiigyi
ellitdsok, amelyeket orvosi és paramedicindlis hivatdsok gyakorléi nyiljtanak — Olyan szolgdltatds,

amelyet valamely biztositotdrsasdg annak érdekében vesz igénybe, hogy valamely siilyos betegség
diagnozisdnak helyességét ellendrizze, valamint kiilfoldon felkutassa a lehetd legjobb elldtdsokat és
kezeléseket, és azokat nyijtsa)

(2023/C 24[14)

Az eljdrds nyelve: magyar

A kérdést elGterjesztd birdsig

Kdria

Az alapeljiris felei

Felperes: CIG Pannénia Eletbiztosité Nyrt.

Alperes: Nemzeti Ad6- és Vambhivatal Fellebbviteli Igazgatdsaga

Rendelkezd rész

A kozos hozzaadottértékadd-rendszerrdl sz6l6, 2006. november 28-i 2006/112[EK tandcsi irdnyelv 132. cikke
(1) bekezdésének c) pontjat

a kovetkezSképpen kell értelmezni:

nem tartoznak az e rendelkezésben elSirt mentesség hatdlya ald azok a szolgdltatdsok, amelyek abbdl dllnak, hogy
ellendrizzék a biztositott stilyos betegsége diagnézisinak helyességét abbdl a célbdl, hogy a biztositott gydgyuldsa
érdekében meghatdrozzak a legjobb egészségiigyi elldtisokat, és amennyiben e kockdzatra a biztositdsi szerz8dés fedezetet
nydjt, és a biztositott kéri, gondoskodjanak a kiilfoldi gyégykezelés nytjtasarol.

() HLC 471, 2021.11.22.

A Bir6sdg (6t6dik tandcs) 2022. november 24-i itélete (a Finanzgericht Niirnberg [Németorszig]
elézetes dontéshozatal irdnti kérelme) — A kontra Finanzamt M

(C-596/21. sz. iigy) ()

(Elozetes dontéshozatal — Adézds — Hozzdadottérték-adé (héa) — 2006/112/EK irdnyelv — 167. és
. 168. cikk — Az elézetesen felszamitott héa levondsdhoz vald jog — Az addcsalds tilalmdnak elve —
Ertékesitési linc — A levondsi jog megtagaddsa csalds esetén — Adéalany — A termék mdsodik vevije — Az
elsé beszerzéskor fizetendd héa egy részére vonatkozé addcsalds — Az addlevondsi jog megtagaddsdnak
hatdlya)
(2023/C 24/15)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Finanzgericht Nirnberg

Az alapeljaris felei

Felperes: A

Alperes: Finanzamt M
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Rendelkezd rész
1) A 2010. jalius 13-i 2010/45/EU irdnyelvvel modositott, a kozos hozzdadottértékado-rendszerrdl szol6, 2006.
november 28-i 2006/112/EK tandcsi irdnyelv 167. és 168. cikkét az addcsalds tilalmanak elvére tekintettel

a kovetkezSképpen kell értelmezni:

valamely dolog mdsodik beszerzGjét6l meg lehet tagadni az el6zetesen felszdmitott hozzdadottérték-add (héa)
levondsanak kedvezményét azon az alapon, hogy tudta vagy tudnia kellett volna, hogy az eredeti elad6 az els6 értékesités
soran addcsalast kovetett el, még akkor is, ha az elsé beszerz§ is tudott e csaldsrol.

>

A 2010/45[EU irdnyelvvel moédositott, a kozos hozzdadottértékadd-rendszerrdl szol6 2006/112[EK tandcsi irdnyelv
167. és 168. cikkét az addcsalds tilalmanak elvére tekintettel

a kovetkezSképpen kell értelmezni:

valamely termék mdsodik beszerzjétsl — amely termék az e beszerzést megel6z6 szakaszban az dllam dltal beszedhetd
hozzdadottérték-adonak (héa) csak egy részét érintd csaldrd iigylet targyat képezte — teljes mértékben meg kell tagadni az
ezen tigylet cimén megfizetett héa levonasdhoz vald jogot, amennyiben tudta vagy tudnia kellett volna, hogy e beszerzés
csalashoz kapcsolddott.

() HLC 513, 2021.12.20.

A Bir6sdg (nyolcadik tandcs) 2022. november 24-i itélete (a Raad van State [Belgium] elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — VZW Belgisch-Luxemburgse vereniging van de industrie van
plantenbescherming (Belplant), kordbban VZW Belgische Vereniging van de Industrie van
Plantenbeschermingsmiddelen (PHYTOFAR) kontra Vlaams Gewest

(C-658/21. sz. iigy) ()

(Elézetes dontéshozatal — A miiszaki szabdlyokkal és az informdcids tdrsadalom szolgdltatdsaira
vonatkozé szabdlyokkal kapcsolatos informdcidszolgdltatdsi eljdrds — (EU) 2015/1535 irdnyelv —
A ,,miiszaki szabdly” fogalma — Az 1. cikk (1) bekezdése — A glifozdttartalmii névényvédd szerek

e

magdnszemélyek dltali, magdncélra haszndlt foldteriileteken torténd haszndlatdt tilté nemzeti
szabdlyozds — Az 5. cikk (1) bekezdése — Minden miiszakiszabdly-tervezetnek az Eurépai Bizottsdggal valo
kozlésére vonatkozo tagdllami kotelezettség)

(2023/C 24/16)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Raad van State

Az alapeljiris felei

Felperes: VZW Belgisch-Luxemburgse vereniging van de industrie van plantenbescherming (Belplant), kordbban VZW
Belgische Vereniging van de Industrie van Plantenbeschermingsmiddelen (PHYTOFAR)

Alperes: Vlaams Gewest

Rendelkez§ rész
A miszaki szabalyokkal és az informacids tdrsadalom szolgéltatdsaira vonatkozd szabalyokkal kapcsolatos informacio-

szolgdltatasi eljards megéllapitdsrdl szo6l6, 2015. szeptember 9-i (EU) 2015/1535 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv
1. cikkének (1) bekezdését annak 5. cikkével Gsszefiiggésben

a kovetkez6képpen kell értelmezni:
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az olyan nemzeti szabalyozds, amely megtiltja a szakembereknek sz6l6 nemzeti engedéllyel nem rendelkezd személyek
szdmadra, hogy magancélra hasznalt foldteriileteken glifozattartalmt peszticideket hasznaljanak, az ezen irdnyelv 1. cikke
(1) bekezdésének d) és f) pontja értelmében vett ,miszaki szabalynak” mindsiilhet, amelyet az emlitett irdnyelv 5. cikke
értelmében kozolni kell az Eurdpai Bizottsdggal, amennyiben e nemzeti szabélyozds alkalmazdsa jelent6s mddon
befolydsolhatja az érintett termékek értékesitését, amit a kérdést elSterjeszté birdsdgnak kell megvizsgalnia.

()  HLC73.,2022.2.14.

A Bir6sdg (tizedik tandcs) 2022. november 24-i itélete (a Cour de cassation [Franciaorszig] elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — Cafpi SA, Aviva assurances SA kontra Enedis SA

(C-691/21. sz. iigy) ()
(Eldzetes dontéshozatal — 85/374/EGK irdnyelv — 3. cikk — A hibds termékekért valo felelsség — A

£

»gydrté” fogalma — A villamos energia fesziiltségének szintjét az elosztds céljdbol modosito
villamosenergiaelosztohdlozat-iizemeltetd)

(2023/C 24(17)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztd birdsig

Cour de cassation

Az alapeljaris felei

Felperesck: Cafpi SA, Aviva assurances SA

Alperes: Enedis SA

Rendelkezd rész

Az 1999. mdjus 10-i 1999/34[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvvel médositott, a hibds termékekért vald
felelgsségre vonatkozé tagdllami torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezések kozelitésérdl sz6lo, 1985. julius 25-i
85/374[EGK tandcsi irdnyelv 3. cikkének (1) bekezdését

a kovetkez6képpen kell értelmezni:

a villamosenergiaeloszté-haldzat izemeltetdjét az e rendelkezés értelmében vett ,gyartonak” kell tekinteni, hiszen a villamos
energia feszilltségének szintjét a végfogyasztd részére torténd elosztds céljabol maodositja.

()  HLC 64, 2022.2.7.
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A Bir6sdg (tizedik tandcs) 2022. szeptember 21-i végzése (a Cour d’appel de Bruxelles [Belgium]
eldzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — DA kontra Romanian Air Traffic Services Administration
(Romatsa) és tdrsai, valamint FC és tdrsai kontra Romdnia és tdrsai

(C-333/19. sz. iigy) (1)

(Elézetes dontéshozatal — A Birésdg eljdrdsi szabdlyzatdnak 99. cikke — Allami tdmogatdsok — EUMSZ
107. cikk és EUMSZ 108. cikk — Kétoldalii beruhdzdsi megdllapodds — Vilasztottbirésdgi kikités —
Romdnia — Kdrtérités kifizetését megitélé vilasztottbirésdgi itélet — Az Eurépai Bizottsdg azon hatdrozata,
amely megdllapitja, hogy e kifizetés a belsé piaccal osszeegyeztethetetlen dllami tdmogatdsnak mindsiil, és
elrendeli annak visszatérittetését — A vilasztottbirdsdgi itélet végrehajtdsa a hatdrozat cimzett
tagdllamdtol eltérd tagdllam birdsdga el6tt — Az unids jog megsértése — Az unids jog megsértése —
EUSZ 19. cikk — EUMSZ 267. cikk és EUMSZ 344. cikk — Az unids jog autondmidja)

(2023/C 24[18)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztd birdsig

Cour d’appel de Buxelles

Az alapeljiris felei

Fellebbez6k: DA és FC, a European Food SA, a Starmill SRL, a Multipack SRL FC, az SC European Food SA, az SC Starmill
SRL, az SC Multipack SRL

Ellenérdekii felek: Romanian Air Traffic Services Administration (Romatsa), Romdnia, az Eurdpai Bizottsdg, az Eurdpai
Szervezet a Légi Kozlekedés Biztonsdgdért (Eurocontrol), FC, a European Food SA, a Starmill SRL, a Multipack SRL és
Romdnia, DA, az Eurdpai Bizottsdg, Organisation Romanian Air Traffic Services Administration (Romatsa), Eurdpai
Szervezet a Légi Kozlekedés Biztonsdgaért (Eurocontrol)

Rendelkezd rész

Az uni6s jogot, és kiilonosen az EUMSZ 267. cikket és az EUMSZ 344. cikket tgy kell értelmezni, hogy a Romania dltal
nytjtott SA.38517 (2014/C) (korabbi 2014/NN) szdm allami tdimogatasr6l — 2013. december 11-i vélasztottbirésagi itélet
a Micula kontra Romdnia iigyben — sz616, 2015. mdrcius 30-i (EU) 2015/1470 bizottsdgi hatdrozat tirgyit képezd
vélasztottbirdsagi itélet végrehajtdsa tdrgydban eljard tagdllami birdsdg koteles figyelmen kiviil hagyni ezen itéletet,
kovetkezésképpen semmiképpen sem hajthatja azt végre annak érdekében, hogy lehetdvé tegye az itélet kedvezményezettjei
szdmadra az abban foglalt kartérités kifizetését.

() HLC 220, 2019.7.1.

A Bir6sdg (nyolcadik tandcs) 2022. oktéber 5-i végzése (a Rayonen sad — Pazardzhik [Bulgdria]
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — SF kontra Teritorialna direktsia na Natsionalna agentsia za
prihodite — Plovdiv

(C-49/20. sz. iigy) (1)

(Elézetes dontéshozatal — A Birdsdg eljdrdsi szabdlyzatdnak 53. és 99. cikke — (EU) 2015/849 irdnyelv —
Hatdly — Nemzeti szabdlyozds, amely elGirja, hogy a meghatdrozott 6sszeghatdrt meghalado kifizetéseket
kizdrdlag dtutalds vagy fizetési szdimldra torténd befizetés ditjdn kell teljesiteni)

(2023/C 24[19)

Az eljdrds nyelve: bolgdr

A kérdést elGterjesztd birdsig

Rayonen sad — Pazardzhik
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Az alapeljiris felei

Felperes: SF

Alperes: Teritorialna direktsia na Natsionalna agentsia za prihodite — Plovdiv

Rendelkezd rész

Nem tartozik a pénziigyi rendszerek pénzmosds vagy terrorizmusfinanszirozds céljara vald felhaszndldsanak megel8zésérél,
a 648/2012/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet modositasardl, valamint a 2005/60/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelv és a 2006/70/EK bizottsdgi irdnyelv hatdlyon kiviil helyezésérdl sz616, 2015. mdjus 20-i (EU) 2015/849 eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelv hatdlya ald az olyan tagédllami szabalyozds, amely el8irja, hogy a nemzeti teriileten a
meghatdrozott kiiszobértéket eléré vagy meghaladé Gsszegii kifizetések csak atutaldssal vagy fizetési szdmldra torténd
befizetéssel teljesithetSk, és amely nem foglalkozik a készpénzfizetéssel érintett személlyel és a készpénzfizetés indokaval,
mikozben hatdlya minden, természetes és jogi személyek kozotti készpénzfizetésre kiterjed.

() HLC 137, 2020.4.27.

A Birésdg (kilencedik tandcs) 2022. oktéber 12-i végzése (Sad Rejonowy dla Warszawy-Woli w
Warszawie [Lengyelorszdg] elGzetes dontéshozatal irdnti kérelmei) — R1, R2 (C-650/20) kontra O1,
02 (C-650/20) és C (C-651/20) kontra T, O (C-651/20)

(C-650/20. és C-651/20. sz. egyesitett iigyek) (!)
(Torlés)
(2023/C 24/20)

Az eljdrds nyelve: lengyel

A kérdést elGterjesztd birdsig

Sad Rejonowy dla Warszawy-Woli w Warszawie

Az alapeljiris felei

Felperesek: R1, R2 (C-650/20), C (C-651/20

Alperesek: O1, 02 (C-650/20), T, O (C-651/20)

Rendelkezd rész

A Birdsag elrendeli a C-650/20. és C-651/20. sz. egyesitett iigyeknek a Birdsdg nyilvantartdsabdl vald torlését.

(') A benydjtds napja: 2020.11.30.



C 24/16

Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja

2023.1.23.

A Bir6sdg (nyolcadik tandcs) 2022. szeptember 27-i végzése (a Landgericht Kleve [Németorszdg]
elgzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — AB és tirsai kontra Ryanair DAC

(C-307/21. sz. figy) ()

(Elézetes dontéshozatal — A Birdsdg eljdrdsi szabdlyzatdnak 99. cikke — Légi kozlekedés — 261/2004/EK
rendelet — A 1égi jdratok torlése vagy jelentd's késése esetén az utasoknak nyijtando kdrtalanitds és
segitség kozos szabdlyai — Az 5. cikk (1) bekezdésének c) pontja — Kdrtalanitdshoz valo jog a 1égi jdrat
torlése esetén — Online utazdskozvetitén keresztiil kotott szdllitdsi szerzédés — Az utazdskozvetitd dltal
automatikusan generdlt e-mail cimen torténd tdjékoztatds a 1égi jdrat torlésérél — Az utas tényleges
tdjékoztatdsdnak elmaraddsa)

(2023/C 24/21)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Landgericht Kleve

Az alapeljaris felei

Felperesek: AB és tarsai

Alperes: Ryanair DAC

Rendelkezd rész

A visszautasitott beszdllds és 1égi jaratok torlése vagy hosszi késése [helyesen: jelentds késése] esetén az utasoknak
nydjtandé kdrtalanitds és segitség kozos szabalyainak megéllapitdsardl, és a 295/91/EGK rendelet hatilyon kivil
helyezésérél sz6l6, 2004. februdr 11-i 261/2004/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 5. cikke (1) bekezdésének
¢) pontjat és 7. cikkét

a kovetkezSképpen kell értelmezni:

az e rendelkezésekben olyan jarattorlés esetére el8irt kdrtalanitast, amelyrdl az utast nem tdjékoztattak legaldbb két héttel a
menetrend szerinti induldsi id6pont el6tt, az tizemeltet§ 1égi fuvarozo koteles megfizetni, ha e légi fuvarozé kell§ idében
megkiildte ugyan a tdjékoztatdst a helyfoglalds keretében vele kozolt egyetlen e-mail cimre, viszont anélkiil, hogy tudta
volna, hogy ezen a cimen nem kozvetlenill az utassal, hanem kizdrélag azzal az utazdskozvetitGvel lehet kapcsolatba 1épni,
amelyen keresztill a foglaldst intézték, ezen utazdskozvetits pedig nem tovébbitotta kell6 id6ben a tdjékoztatast az utasnak.

()

HL C 310., 2021.8.2.

A Biréség (kilencedik tandcs) 2022. oktober 20-i végzése (a Supremo Tribunal Administrativo
[Portugdlia] elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Instituto de Financiamento da Agricultura e
Pescas IP (IFAP) kontra AB, CD, EF

(C-374/21. sz. iigy) ()

(Elozetes dontéshozatal — A Birdsdg eljdrdsi szabdlyzata 53. cikkének (2) bekezdése és 99. cikke —
2988/95/EK, Euratom rendelet — Az Eurépai Unié sajdt forrdsai — Az Unié pénziigyi érdekeinek védelme —
A szabdlytalansdgok iildozése — 4. cikk — Kézigazgatdsi intézkedések elfogaddsa — 3. cikk (1) bekezdés — Az
eljdrds meginditdsdnak eléviilési ideje — Lejdrat — Végrehajtdsi eljdrdsban valo felhivhatosdg — A 3. cikk

(2) bekezdése — A végrehajtds hatdrideje — Alkalmazhatésdg — Kezdet — Megszakitds és nyugvds)

(2023/C 24/22)

Az eljdrds nyelve: portugdl

A kérdést elGterjesztd birdsig

Supremo Tribunal Administrativo
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Az alapeljiris felei

Felperes: Instituto de Financiamento da Agricultura e Pescas IP (IFAP)

Alperesek: AB, CD, EF

Rendelkezd rész

1) Az Eurbpai Kozosségek pénziigyi érdekeinek védelmérdl sz6lo, 1995. december 18-i 2988/95/EK, Euratom tandcsi
rendelet 3. cikkének (1) bekezdését

a kovetkezSképpen kell értelmezni:

az egyenértékiiség és a tényleges érvényesiilés elvének tiszteletben tartdsa mellett azzal nem ellentétes az a nemzeti
szabalyozds, amelynek értelmében a jogtalanul kifizetett Gsszegek visszafizetésérdl az e rendelkezésben el6irt eléviilési
id6 lejartat kovetSen hozott hatdrozat vitatdsa céljdbdl annak cimzettje a hataskorrel rendelkez birdsig el6tt koteles
bizonyos jogveszt§ hatdrid6n belil e hatdrozat szabdlytalansagdra hivatkozni, és tobbé nem léphet fel az emlitett
hatdrozat végrehajtdsival szemben oly médon, hogy ugyanerre a szabalytalansdgra a vele szemben inditott birdsdgi
végrehajtasi eljards keretében hivatkozik.

2) A 2988/95[EK rendelet 3. cikke (2) bekezdésének elsg albekezdését
a kovetkezSképpen kell értelmezni:

azon személyek szamdra, akik az adds jogalanyért — amely a jogosulatlanul kapott Osszegek behajtdsara vonatkozé
hatdrozat cimzettje — mogottesen felelgsek és akikre a végrehajtdsi eljardst kiterjesztették, lehetdséget kell biztositani
arra, hogy az emlitett rendelet 3. cikke (2) bekezdésének elsé albekezdésében meghatdrozott végrehajtasi hatarids
lejértara, illetve adott esetben az emlitett rendelet 3. cikkének (3) bekezdése szerinti meghosszabbitott végrehajtasi
hatdrid6 lejartdra hivatkozzanak annak érdekében, hogy fellépjenek ezen Osszegek végrehajtasaval szemben.

)
~

A 2988/95/EK rendelet 3. cikke (2) bekezdésének elsd albekezdését
a kovetkezSképpen kell értelmezni:

a jogosulatlanul kapott osszegek visszafizetését elrendel§ hatarozatban az annak végrehajtdsara szabott hatiridg az
emlitett hatdrozat jogerSre emelkedésének napjatdl kezdddik, vagyis a jogorvoslati hatdrid§ lejartanak, illetve a
jogorvoslati lehetdségek kimeritésének napjatél.

()  HLC 357, 2021.9.6.

A Birésdg (nyolcadik tandcs) 2022. oktober 19-i végzése (Tribunale di Napoli [Olaszorszdg] elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — VB kontra Comune di Portici

(C-777/21. sz. figy) (!

(Elézetes dontéshozatal — A Birdsdg eljdrdsi szabdlyzatdnak 99. cikke — EUMSZ 49. cikk — A letelepedés
szabadsdga — EUMSZ 56. cikk — A szolgdltatdsnyiijtds szabadsdga — Koziti kozlekedés — Gépjdrmiivek
nyilvdntartdsba vétele és adoztatdsa — Mds tagdllamban nyilvdntartdsba vett gépjarmii — A gépjdrmii
nyilvdntartdsba vétele szerint tagdllamban és egy mdsik tagdllamban tartézkoddsi hellyel rendelkezé
gépjdrmiivezetd — Olyan tagdllami szabdlyozds, amely az e tagdllam teriiletén tobb mint 60 napja
tartzkodo személyek szdmdra megtiltja, hogy e tagdllamban egy kiilfoldon nyilvdntartdsba vett
gépjdrmiivel kozlekedjen)

(2023/C 24[23)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunale di Napoli
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Az alapeljiris felei

Felperes: VB

Alperes: Comune di Portici

Rendelkezd rész

Az EUMSZ 49. cikket tigy kell értelmezni, hogy azzal ellentétes az olyan tagallami szabélyozds, amely egy tagallamban t6bb
mint 60 napja tartozkodd egyéni véllalkozd szdmara megtiltja, hogy e tagdllamban egy masik tagéllamban nyilvantartdsba
vett gépjarmivel kozlekedjen, ha a gépjarmtvet nem arra szdntdk, hogy alapvetéen az el6bbi tagdllamban haszndljdk
allando jelleggel, és ténylegesen nem is igy haszndljak.

() HLC 148, 2022.4.4.

Az Audiencia Nacional (Spanyolorszag) dltal 2022. dprilis 5-én benyiijtott elGzetes dontéshozatal
iranti kérelem - Abel elleni biintetGeljras

(C-235/22. sz. iigy)
(2023/C 24/24)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Audiencia Nacional

Az alap-biintet§eljirds résztvevéi

Terhelt: Abel

Masik fél az eljdrdsban: Ministerio Fiscal

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni a Nagy-Britannia és Eszak-lrorszdg Egyesiilt Kirdlysigdnak az Eurdpai Unidbdl és az Eurdpai
Atomenergia-kozosségbdl torténd kilépésérdl szolo megdllapodds (kilépésrdl rendelkezd megdllapodds) (') 126. és 127. cikkét,
valamint az Eurdpai Unié miikidésérdl szolg szerzGdés 18. cikkének (1) bekezdését és 21. cikkének (1) bekezdését, hogy azok
alkalmazand6k egy harmadik dllam dltal a kilépésrél rendelkez megallapoddsban elSirt dtmeneti idészak végét
kovetSen, de a kilépésrdl rendelkezd megéllapodds hatdlybalépése el6tt és azt kovetSen elkovetett cselekmények miatt
el6terjesztett olyan kiadatdsi kérelemre, amely olyan egyesiilt kirdlysagi dllampolgarra vonatkozik, aki a kilépésrdl

rendelkezd megallapodds idGtartama alatt és annak végét kovetSen valamely tagallamban tartézkodott?
Nemleges valasz esetén:

2) Ugy kell-e értelmezni a Nagy-Britannia és Eszak-Trorszdg Egyesiilt Kirdlysdgdnak az Eurdpai Uniébél és az Eurdpai
Atomenergia-kozosségbdl vald kilépésérdl szolé megdllapodds (kilépésrdl rendelkezd megdllapodds) 10., 12., 13., 14., 15., 126. és
127. cikkét, valamint az Eurépai Unié miikodésérdl szolé szerzédés 21. cikkét, hogy a Birdsignak a Petruhhin itéleten
(C-182/15), (%) a Pisciotti itéleten (C-191/16) (%) és az 1. N. itéleten (C-897/19) (*) alapuld itélkezési gyakorlata alkalmazandé
egy harmadik orszdg olyan kiadatdsi kérelmére, amely olyan brit dllampolgdrra vonatkozik, aki a kiadatdsi kérelem
alapjaul szolgalé cselekmények idején az Eurdpai Unid polgdra volt, és aki a kilépésrdl rendelkezd megéllapodas
hatalybalépése el6tt és azt kovetden megszakitds nélkiil egy masik tagallam teriiletén tartézkodott?

Nemleges vilasz esetén:
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3) A Nagy-Britannia és Eszak-rorszdg Egyesiilt Kirdlysigdnak az Eurépai Uniébél és az Eurdpai Atomenergia-kozosségbol
val6 kilépésérdl szolo megdllapodds 62-65. cikkében eldirt, buntetSiigyekben folytatott igazsagiigyi egytittmikodési
mechanizmusra tekintettel alkalmazandé-e a Birdsdgnak a Petruhhin itéleten (C-182/15), a Pisciotti itéleten (C-191/16) és az
I. N. itéleten (C-897/19 PPU) alapuld itélkezési gyakorlata, valamint az egyrészrSl az Eurdpai Unié és az Eurdpai
Atomenergia-kzosség, masrészrl Nagy-Britannia és Eszak-Trorszdg Egyesiilt Kirdlysdga kozott létrejott kereskedelmi és
egyiittmiikodési megallapodds harmadik részének VIL cime egy harmadik orszdg olyan brit dllampolgarra vonatkozé
kiadatdsi kérelmére, aki a kiadatdsi kérelem alapjaul szolgdl6 cselekmények idején az Eurdpai Unid polgdra volt, és aki a
kilépésrdl rendelkezé megdllapodds hatdlybalépése eltt és azt kovetGen megszakitds nélkiil egy mdsik tagdllam teriiletén
tartézkodott?

() HL 2020.L 29, 7. o.

() 2016. szeptember 6-i itélet, EU:C:2016:630.
() 2018. dprilis 10-i itélet, EU:C:2018:222.

() 2020. dprilis 2-i ftélet, EU:C:2020:262.

A Torvényszék (hatodik tandcs) T-66/22. sz., Novais kontra Portugdlia iigyben 2022. mdrcius 4-én
hozott végzése ellen Luis Miguel Novais dltal 2022. mdjus 4-én benydjtott fellebbezés

(C-295/22. P. sz. iigy)
(2023/C 24/25)

Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek

Fellebbezd: Luis Miguel Novais (képvisel6k: A. Oliveira és C. Almeida Lopes advogados)
A mdsik fél az eljdrdsban: Portugal Koztdrsasdg

A Birésdg (hatodik tandcs) a 2022. november 24-i végzésével a fellebbezést mint nyilvanvaléan megalapozatlant
elutasitotta.

A Torvényszék (tizedik tandcs) T-431/21. sz., UNIS kontra Bizottsig iigyben 2022. mdrcius 8-dn
hozott végzése ellen az Union nationale des indépendants solidaires (UNIS) dltal 2022. mdjus 9-én
benyiijtott fellebbezés

(C-324/22. P. sz. iigy)
(2023/C 24/26)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Union nationale des indépendants solidaires (UNIS) (képviseld: F. Ortega tigyvéd)
A mdsik fél az eljdrdsban: Eurépai Bizottsdg

A Birésdg (hatodik tandcs) a 2022. december 1-jei végzésével a fellebbezést mint nyilvinvaléan megalapozatlant
elutasitotta, és a fellebbez6t kotelezte a sajdt koltségei viselésére.
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A Torvényszék (harmadik tandcs) T-739/20. sz., Unite the Union kontra EUIPO - WWRD Ireland
(WATERFORD) iigyben 2022. janius 22-én hozott itélete ellen a Unite the Union dltal 2022.
augusztus 25-én benydjtott fellebbezés
(C-571/22. P. sz. iigy)

(2023/C 24/27)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezd: Unite the Union (képviselSk: B. O’Connor és M. Hommé {igyvédek)

A t6bbi fél az eljdrdsban: az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO), WWRD Ireland IPCO LLC

A Birdsdg (a fellebbezés megengedhet8ségérdl hatdrozé tandcs) 2022. december 5-i végzésében gy hatdrozott, hogy a
fellebbezés nem megengedhetd, és hogy a Unite the Union maga viseli sajt koltségeit.

A Toérvényszék (kilencedik tandcs) T-502/20. sz., Munich kontra EUIPO - Tone Watch (MUNICH10A.
T.M.) iigyben 2022. jiinius 22-én hozott itélete ellen a Munich, S.L. dltal 2022. augusztus 31-én
benyiijtott fellebbezés

(C-577/22. P. sz. iigy)
(2023/C 24/28)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezd: Munich, S.L. (képvisel6k: J. Giiell Serra és M. del Mar Guix Vilanova iigyvédek)

A t6bbi fél az eljdrdsban: az Eurdpai Uni6 Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO), Tone Watch, S. L.

A Birésag (a fellebbezés megengedhetdségérsl hatdrozoé tandcs) 2022. december 5-i végzésében tigy hatdrozott, hogy a
fellebbezés nem megengedhetd, és hogy a Munich, S.L. maga viseli sajat koltségeit.

A Torvényszék (mdsodik tandcs) T-408/21. sz., HB kontra Eurépai Bizottsdg iigyben 2022. jilius 6-dn
hozott itélete ellen az Eurdpai Bizottsdg dltal 2022. szeptember 16-dn benydjtott fellebbezés

(C-597/22. P. sz. iigy)
(2023/C 24/29)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Fellebbezg: Eurdpai Bizottsdg (képviselSk: J. Baquero Cruz, J. Estrada de Sola és B. Araujo Arce meghatalmazottak)

A mdsik fél az eljdrdsban: HB (képviseld: L. Levi ligyvéd)

A fellebbezd kérelmei

A fellebbezd azt kéri, hogy a Birdsdg:

— helyezze hatdlyon kiviil az Eurdpai Unié Torvényszékének a T-408/21. sz., HB kontra Bizottsdg iigyben 2022.

julius 6-dn hozott itéletét, amelyben megsemmisiti a 2021. mdjus 5-i C(2021) 3339 final és a 2021. mdjus 5-i
C(2021) 3340 final bizottsgi hatdrozatot;
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— utalja vissza az tigyet a Torvényszék elé, hogy az érdemben hatdrozzon a megsemmisités irdnti keresetrdl;

— a HB-t kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Fellebbezésének aldtdmasztdsira a Bizottsdg egyetlen, téves jogalkalmazasra alapitott jogalapra hivatkozik.

A Bizottsag szerint a Torvényszék tévesen dllapitotta meg, hogy a C(2019) 7318 final és a C(2019) 7319 hatdrozat
szerzGdéses jellegii volt.

Kovetkezésképpen e két kovetelés szerz8déses jellegtinek vald téves mindsitése az ADR (C-584/17) itélkezési gyakorlatnak
megfelelGen a jelen kereset targydt képezd, 2021. mdjus 5-i C (2021) 3339 final és 2021. mdjus 5-i C (2021) 3340 final
bizottsagi hatdrozat téves megsemmisitését vonja maga utan.

A Sad Rejonowy w Stupsku (Lengyelorszag) dltal 2022. szeptember 19-én benydjtott elfzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — M. S., J. W., M. P. elleni biintetGeljirds

(C-603/22. sz. iigy)
(2023/C 24/30)

Az eljdrds nyelve: lengyel

A kérdést elGterjesztd birdsig

Sad Rejonowy w Stupsku

Az alap-biintetdeljirds résztvevéi

M. S., J. W,, M. P,, Prokurator Rejonowy w Stupsku, D. G. mint M. B. és B. B. iigygondnoka

Az elGzetes dontéshozatalra elSterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni a biintetSeljards soran gyandsitott vagy vadlott gyermekek részére nytjtandé eljdrdsi
biztositékokrdl sz616, 2016. méjus 11-i (EU) 2016/800 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv () 6. cikkének (1),
(2) bekezdését, (3) bekezdésének a) pontjat és (7) bekezdését, valamint 18. cikkét a (25), (26) és (27) preambulumbe-
kezdésével osszefiiggésben, hogy a 18. életévét be nem toltott gyandsitott személlyel szembeni vademelés idGpontjatdl
kezdve az eljaré hatdsdgoknak hivatalbdl biztositaniuk kell a gyermek szdmdra a véd6hoz val6 jogot, ha nem
rendelkezik vélasztott védével (mivel a gyermek vagy a sziil6i felelGsség gyakorldja sajit maga nem gondoskodott ilyen
segitségrdl), valamint biztositaniuk kell a véd§ részvételét a targyaldst megel6z§ szakasz olyan cselekményeiben, mint a
kiskorti gyanusitottkénti kihallgatdsa, és hogy e rendelkezésekkel ellentétes a kiskorti kihallgatdsdra irdnyuld
cselekmény véd§ tavollétében vald elvégzése?

2) Ugy kell-e értelmezni a biinteteljards sordn gyantsitott vagy vadlott gyermekek részére nytjtandé eljdrdsi
biztositékokrol sz616, 2016. mdjus 11-i (EU) 2016/800 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (%) (16), (30), (31) és
(32) preambulumbekezdésével dsszefiiggésben értelmezett 6. cikkének (6) és (8) bekezdését, hogy a szabadsdgvesztéssel
biintetendd blincselekményekkel kapcsolatos eljardsokban semmilyen koriilmények kozott nem lehet eltérni az tigyvédi
képviselet indokolatlan késedelem nélkiili igénybevételétsl, és hogy az irdnyelv 6. cikkének (8) bekezdése értelmében az
tigyvédi képviselethez vald jog alkalmazdsatdl ideiglenesen csak a targyaldst megel6z6 szakaszban és csak a 6. cikk
(8) bekezdésének a) és b) pontjdban szigortian meghatdrozott olyan koriilmények esetén lehet eltérni, amely
koriilményeket kifejezetten meg kell dllapitani a kihallgatds tigyvédi jelenlét hidnydban torténd lefolytatdsdrdl szolo,
f6szabaly szerint megtdmadhaté hatdrozatban?
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3) Az els6 és masodik kérdés valamelyikére (vagy mindkét kérdésre) adott igenld valasz esetén — tgy kell-e értelmezni az
irdnyelv fent emlitett rendelkezéseit, hogy azokkal ellentétes az olyan nemzeti szabélyozds, mint:

a) a [Kodeks postepowania karnego (a biintetSeljarasrdl sz6l6 torvény), a tovabbiakban: k.p.k.] 301. cikkének mdsodik
mondata, amely szerint a gyanusitottat csak kérelmére kell kirendelt véd§ jelenlétében kihallgatni, és nem akadalya a
kihallgatdsnak, ha a véd6 nem jelenik meg a gyandsitott kihallgatdsan;

b) a kpk. 79. cikkének 3. § -a, amely szerint a 18. életévét be nem toltott személy (a k.p.k. 79. cikke 1. § -dnak
1. pontja) esetében a védé jelenléte csak a tdrgyaldson és azokon az iiléseken kotelez$, amelyeken a vadlott
részvétele kotelezd, azaz a birdsagi eljards szakaszaban?

4) Ugy kell-e értelmezni az elsé és masodik kérdésben emlitett rendelkezéseket, valamint az irinyelvek elsébbségének és
kozvetlen hatélydnak elvét, hogy azok feljogositjak (vagy kotelezik) a biintetSeljards sordn gyandsitott vagy vadlott
gyermekek részére nydjtand6 eljardsi biztositékokrol sz6l6, 2016. mdjus 11-i (EU) 016/800 eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelv hatdlya ald tartozé biintetdeljdrdsban eljdréd nemzeti birésdgot és valamennyi dllami hatésdgot arra,
hogy melldzze a nemzeti jognak az irdnyelvvel ellentétes, a harmadik kérdésben emlitettekhez hasonld
rendelkezéseinek alkalmazasit, és kovetkezésképpen — az atiiltetési idGszak lejartdra tekintettel — a nemzeti szabdly
helyett az irdnyelv fentiekben emlitett kozvetleniil hatalyos rendelkezéseit alkalmazza?

5) Ugy kell-e értelmezni a biintetdeljards sorn gyandsitott vagy vadlott gyermekek részére nytjtandé eljdrdsi
biztositékokrol sz6l6, 2016. mdjus 11-i (EU) 2016/800 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv 2. cikkének (1) és
(2) bekezdésével, valamint (11), (25) és (26) preambulumbekezdésével Gsszefiiggésben értelmezett 6. cikkének (1), (2),
(3) és (7) bekezdését, valamint 18. cikkét a biintetSeljdrds sordn és az eurdpai elfogatoparancshoz kapcsolodo
eljarasokban tigyvédi segitség igénybevételéhez val6 jogrol, valamint valamely harmadik félnek a szabadsagelvonaskor
torténd tdjékoztatasahoz vald jogrodl és a szabadsagelvonds ideje alatt harmadik felekkel és a konzuli hatésagokkal val6
kommunikdciéhoz val6 jogrél szold, 2013. oktober 22-i 2013/48/EU eurbpai parlamenti és tandcsi irdnyelv
13. cikkével és (50) preambulumbekezdésével egyiitt, hogy a tagéllam hivatalbdl biztosit jogi segitséget a biintetGeljards
azon gyandtsitottjai vagy vadlottjai szdmadra, akik az eljdrds ald vonds id6pontjdban gyermekkortiak voltak, azonban
késébb betoltotték a 18. életéviiket, e segitségnyujtds pedig az eljards jogerds befejezéséig kotelezs?

6) Az otodik kérdésre adott igenld valasz esetén, gy kell-e értelmezni az irdnyelv fent emlitett rendelkezéseit, hogy
azokkal ellentétes az olyan nemzeti szabalyozds, mint a kpk. 79. cikke 1. § -dnak 1. pontja, amely szerint a
biintetSeljdrasban a vadlottnak csak 18. életévének betoltéséig kell védével rendelkeznie?

7)  Ugy kell-e értelmezni az 6todik kérdésben emlitett rendelkezéseket, valamint az irdnyelvek els6bbségének és kozvetlen
hatalydnak elvét, hogy azok feljogositjdk (vagy kotelezik) a biintetSeljards sordn gyandusitott vagy vadlott gyermekek
részére nyujtandé eljardsi biztositékokrol sz6ld, 2016. médjus 11-i (EU) 2016/800 eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelv hatalya ald tartozé bintetGeljdrasban eljaré nemzeti birdsagot és valamennyi dllami hatdsdgot arra, hogy
mell6zzék a nemzeti jog irdnyelvvel ellentétes, 6todik kérdésben emlitettekhez hasonlé rendelkezéseinek alkalmazdsat,
és hogy alkalmazzdk a nemzeti jog k.p.k. 79. cikkének 2. § -dhoz hasonl6 rendelkezéseit az irdnyelvnek megfelel§
(unids joggal sszhangban all6) értelmezés sordn, azaz arra, hogy a védd hivatalbdl torténd kirendelését fenntartsa
azon vadlott esetében, aki a vele szembeni vademelés id6pontjdban nem toltotte be a 18. életévét, azonban késbb az
eljards soran betoltotte azt, és akivel szemben a biintetGeljards az eljdrds jogerds befejezéséig tart, feltéve, hogy ez a
védekezést megnehezit§ koriilményekre tekintettel sziikséges, vagy hogy az atilltetési idGszak lejartara tekintettel a
nemzeti szabdly helyett az irdnyelv fentiekben emlitett kozvetleniil hatdlyos rendelkezéseit alkalmazzak?

8) Ugy kell-e értelmezni a biintetGeljdrds soran gyantsitott vagy vadlott gyermekek részére nydjtandé eljardsi
biztositékokrol sz6l6, 2016. mdjus 11-i (EU) 2016/800 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (18), (19) és
(22) preambulumbekezdésével osszefiiggésben értelmezett 4. cikkének (1)-(3) bekezdését, valamint a biintetSeljards
sordn a tdjékoztatdshoz valé jogrol sz616, 2012. méjus 22-i 2012/13/EU eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (%) (19)
és (26) preambulumbekezdésével Osszefiiggésben értelmezett 3. cikkének (2) bekezdését, hogy az illetékes
hat6sdagoknak (iigyészség, rendSrség) legkésébb a gyanusitott rendérség vagy mds illetékes hat6sdg dltali elsé hivatalos
kihallgatdsa el6tt haladéktalanul tdjékoztatniuk kell a gyanusitottat, egytttal pedig a sziili felelGsség gyakorlojat az
eljards tisztességes voltdnak megdrzéséhez elengedhetetlen jogokrdl, valamint az eljards sordn azon eljarasi [épésekrél,
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koztiik kiilonosen a védg kiskort gyantsitott részére torténd kirendelésére vonatkozé kotelezettségrél és a védének a
kiskorti vadlott részére a kirendelhetS véddék jegyzékébdl torténd kirendelése (védd hivatalbdl torténd kirendelése)
elmulasztdsdnak kovetkezményeirdl, amelynek sordn a kiskort gyanusitottak tekintetében ezt a tdjékoztatdst a kiskort
kordnak megfelel§ egyszerii és kozérthetd nyelven kell megadni?

9) Ugy kell-e értelmezni a biintetGeljaras sordn az drtatlansdg vélelme egyes vonatkozdsainak és a tirgyaldson valé jelenlét
jogdnak megerGsitésérsl sz6lo, 2016. mdrcius 9-i (EU) 2016/343 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (%)
(31) preambulumbekezdésével osszefiiggésben értelmezett 7. cikkének (1) és (2) bekezdését a biintetdeljars sordn a
tajékoztatishoz valé jogrdl sz6l6, 2012. méjus 22-i 2012/13/EU eurbpai parlamenti és tandcsi irdnyelv 3. cikke
(1) bekezdésének e) pontjaval és (2) bekezdésével egytitt, hogy a buntetSeljdrast kiskort gyantsitott/vadlott
részvételével folytatd tagallami hatdsdgoknak kozérthets és a gyantsitott kordnak megfelel6 modon kell tdjékoztatniuk
a gyanusitott gyermeket a hallgatdshoz val6 jogrdl és az onvadra valé kotelezés tilalmarol?

10) Ugy kell-e értelmezni a biintetSeljards soran gyandsitott vagy vadlott gyermekek részére nytjtandé eljdrdsi
biztositékokrél sz6l6, 2016. mdjus 11-i (EU) 2016/800 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (18), (19) és
(22) preambulumbekezdésével osszefiiggésben értelmezett 4. cikkének (1)-(3) bekezdését, valamint a biintetSeljirds
sordn a tdjékoztatashoz valé jogrol sz6l6, 2012. méjus 22-i 2012/13EU eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (19) és
(26) preambulumbekezdésével Osszefiiggésben értelmezett 3. cikkének (2) bekezdését, hogy a fentiekben emlitett
rendelkezésben emlitett kovetelményeknek nem felel meg az, hogy kozvetleniil a kiskord gyanusitott kihallgatdsa el6tt
kézbesitik az dltaldnos tdjékoztatot anélkiil, hogy figyelembe vennék a 2016/800 irdnyelv alkalmazdsdbol eredd egyes
jogokat, és ennek sordn e tdjékoztatét a sziil6i felel6sség gyakorldjanak kihagydsaval csak a véds nélkil eljard
gyanusitott részére kézbesitik, és e tdjékoztatdt a gyantsitott kordnak nem megfelel nyelven fogalmazzdk meg?

=

11) Ugy kell-e értelmezni a biintetdeljards sorn gyandsitott vagy vadlott gyermekek részére nytjtandé eljdrasi
biztositékokrol sz6l6, 2016. mdjus 11-i (EU) 2016/800 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (26) preambulumbe-
kezdésével osszefiiggésben értelmezett 18 és 19. cikkét, valamint a biinteteljards sordn és az eurdpai
elfogatéparancshoz kapcsol6dd eljdrdsokban tigyvédi segitség igénybevételéhez vald jogrdl, valamint valamely
harmadik félnek a szabadsdgelvondskor torténd tdjékoztatdsahoz valé jogrol és a szabadsdgelvonds ideje alatt harmadik
felekkel és a konzuli hat6sdgokkal valé6 kommunikaciéhoz valé jogrodl sz616, 2013. oktdber 22-i 2013/48/EU eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelv (50) preambulumbekezdésével 6sszefiggésben értelmezett 12. cikkének (2) bekezdését a
biintet8eljards soran az drtatlansdg vélelme egyes vonatkozdsainak és a tdrgyaldson vald jelenlét jogdnak
megerdsitésérsl szolo, 2016. marcius 9-i (EU) 2016/343 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv 10. cikkének
(2) bekezdésével és (44) preambulumbekezdésével osszefiiggésben értelmezett 7. cikkének (1) és (2) bekezdésével
egyiitt, hogy a gyandusitott altal azon rendGrségi kihallgatds sordn tett vallomdsok tekintetében, amelyre tigyvéd
tavollétében és anélkiil keriilt sor, hogy a gyantsitottat megfelelGen tdjékoztattdk volna a jogairdl, a sziil6i felelgsség
gyakorldja pedig megkapnd a jogokra és az eljdrdsok lefolytatdsinak dltalinos szempontjaira vonatkozé azon
tdjékoztatdst, amelyhez a gyermeknek a [2016/800 irdnyelv] 4. [cikkével] Gsszhangban joga van; e rendelkezések
feljogositjdk (vagy kotelezik) a fentickben emlitett irdnyelv hatdlya ald tartozd biintetSeljdrdsban eljaré nemzeti
birésdgot és valamennyi allami hatésdgot arra, hogy a gyantsitottat/vadlottat a lehetd legnagyobb mértékben
ugyanolyan helyzetbe hozza, mint amelyben akkor lenne, ha a jogsértések nem kovetkeztek volna be, igy arra, hogy
hagyja figyelmen kiviil e bizonyitékot, kiilonosen abban az esetben, amikor az ilyen kihallgatds sordn szerzett terheld
informéciokat az adott személy elitéléséhez kivantak felhaszndlni?

N

12) Ugy kell-e tehdt értelmezni a tizenegyedik kérdésben megjelolt rendelkezéseket, valamint az els6bbség és a kozvetlen
hatdly elvét, hogy azok arra kotelezik a fentiekben emlitett irdnyelvek hatdlya ald tartozé biintetSeljardsban eljaré
nemzeti birésagot és valamennyi mds dllami hatésdgot, hogy mell6zze a nemzeti jog fentiekben emlitett irdnyelvekkel
ellentétes olyan rendelkezéseit, mint a k.pk. 168a. cikke, amely szerint a bizonyiték nem mindsithet§
elfogadhatatlannak kizdrélag azon az alapon, hogy azt az eljardsi szabalyok megsértésével vagy a Kodeks karny
(biintetd torvénykonyv) 1. cikkének 1. § -dban emlitett blincselekmény elkovetésével szerezték meg, kivéve, ha a
bizonyitékot a koztisztvisel§ hivatali kotelezettségeinek teljesitésével kapcsolatban emberolés, szandékos testi sértés
vagy jogellenes fogvatartds révén szerezték meg?

—

13) Ugy kell-e értelmezni a biintetGeljards sordn gyandsitott vagy vadlott gyermekek részére nytjtandé eljardsi
biztositékokrol sz6l6, 2016. majus 11-i (EU) 2016/800 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek az EUSZ 19. cikk
(1) bekezdésének masodik albekezdésével sszeftiggésben értelmezett 2. cikkének (1) bekezdését, valamint az unids jog
tényleges érvényesiilésének elvét, hogy az tigyésznek az igazsagszolgaltatdsban részt vevd, jogallamisagot érvényesitd,
és ennek sordn a tdrgyalds elStti szakaszért felel6 hatésagként a tdrgyalds el6tti szakaszban a fentiekben emlitett
irdnyelv hatdlya ald tartozé tigyekben biztositania kell a hatékony jogvédelmet, és hogy az unids jog hatékony

érvényesitése sordn az ligyésznek garantélnia kell sajat fiiggetlenségét és partatlansdgat?

=
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14) Az els6—negyedik, 6todik—nyolcadik. és kilencedik-tizenkettedik kérdés barmelyikére adott igenlS vélasz esetén, és
killonosen a tizenharmadik kérdésre adott igenl§ valasz esetén — Ggy kell-e értelmezni az EUSZ 19. cikk
(1) bekezdésének mdsodik albekezdését (a hatékony jogvédelem elvét) az EUSZ 2. cikkel, kiilonosen a jogallamisdg
tiszteletben tartdsdnak a Birdsdg ftélkezési gyakorlatdban (2021. december 21-i Inalta Curte de Casatie si Justitie és
Tribunalul Bihor itélet, C-357/19, C-379/19, C-547/19, C-811/19 és C-840/19, EU:C:2021:1034) értelmezett elvével
osszefiiggésben, valamint az EUSZ 19. cikk (1) bekezdésének masodik albekezdésében és az Alapjogi Charta
47. cikkében rogzitett birdi fiiggetlenségnek a Birdsdg itélkezési gyakorlatdban (2018. februdr 27-i Associagdo Sindical
dos Juizes Portugueses itélet, C-64/16, EU:C:2018:117) értelmezett elvét, hogy azokkal — azon lehet6ség miatt, hogy
kozvetett nyomds gyakorolhat6 a birdkra, és e tekintetben a legf6bb tigyész kotelez$ érvény( utasitdsok adhat az
alacsonyabb rangu tigyészeknek — ellentétes az iigyészség igazsdgiigyi miniszterhez hasonld végrehajt6 szervtdl valo
fuggGségét érzékeltetS szabélyozds, valamint az olyan nemzeti szabdlyozds is, amely az uni6s jog alkalmazdsa terén
korlatozza a birdsdg és az iigyészség fiiggetlenségét, killonosen:

a) az ustawa z dnia 27 lipca 2001 roku o ustroju sadow powszechnych (a rendes birésdgok szervezetérél szo16, 2001.
julius 27-i torvény) 130. cikkének 1. § -a, amely az tigyész azon kotelezettségével dsszefiiggésben, hogy jelentést
tegyen az olyan esetr$l, amelyben a birdsdg az unibs jogot alkalmazva itélkezik, lehetdvé teszi az igazsdgiigyi
miniszter szamadra, hogy a fegyelmi birdsdg hatdrozatdnak meghozataldra rendelkezésre 4ll6, egy honapnal rovidebb
hatdridé lejarta el6tt azonnali hatallyal felfiiggessze a bird tevékenységét abban az esetben, ha a biré dltal elkovetett,
az unids jog kozvetlen alkalmazdsiban megnyilvanulé cselekmény jellegére tekintettel az igazsdgiigyi miniszter Ggy
itéli meg, hogy ezt a birdsdg tekintélye vagy az alapvetd szolgdlati érdekek teszik sziikségessé;

=

az ustawa z dnia 28 stycznia 2016 roku Prawo o prokuraturze (az iigyészségrdl sz6l6, 2016. janudr 28-i torvény)
1. cikkének 2. § -a, 3. cikke 1. § -dnak 1. és 3. pontja, 7. cikkének 1-6. és 8. § -a, valamint 13. cikkének 1. és 2. § -a,
amelyek tartalma és egyiittes értelmezése azt mutatja, hogy legf6bb tigyész tisztségét is betolts és a legfébb iigyészi
szervnek tekinthet§ igazsdgiigyi miniszter az alacsonyabb beosztdst tigyészeknek az unids jog kozvetlen
alkalmazasat korldtozé vagy akadélyozé mddon is kotelezd erejdi utasitdsokat adhat?

HL 2016. L 132, 1. o.
HL 2013. L 294, 1. o.
HL 2012. L 142, 1. o.
HL 2016. L 65., 1. o.

S

o~ o~ —

A Torvényszék (mdsodik tandcs) T-251/21. sz., Tigercat International Inc. kontra EUIPO iigyben
2022. jilius 13-dn hozott itélete ellen a Tigercat International Inc. dltal 2022. szeptember 23-dn
benyiijtott fellebbezés

(C-612/122. P. sz. iigy)
(2023/C 24/31)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Fellebbezg: Tigercat International Inc. (képviselSk: B. Fithrmeyer és E. B. Matthes iigyvédek)

A t6bbi fél az eljdrdsban: az Eurépai Uni6 Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO), Caterpillar Inc.

A Birésag (a fellebbezés megengedhetdségérsl hatdrozé tandcs) 2022. december 5-i végzésében tgy hatdrozott, hogy a
fellebbezés nem megengedhetd, és hogy a Tigercat International Inc. maga viseli sajat koltségeit.
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A Tribunal Superior de Justicia de las Islas Baleares (Spanyolorszdg) dltal 2022. oktéber 7-én
benyiijtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — J.M.A.R. kontra CN.N,, SA

(C-631/22. sz. iigy)
(2023/C 24[32)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunal Superior de Justicia de las Islas Baleares

Az alapeljiris felei

Fellebbezd: | M.A.R.

Ellenérdekii fél: CN.N., SA

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) A foglalkoztatds és munkavégzés sordn alkalmazott egyenlé bandsmaéd dltalanos kereteinek létrehozasardl sz6lo[, 2000.
november 27-i] 2000/78[EK irdnyelv (%) (16), (17), (20) és (21) preambulumbekezdésére, az Eurdpai Uni6 Alapjogi
Chartdjanak 21. és 26. cikkére, valamint az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének a fogyatékossaggal €16 személyek jogairdl
sz616 (a 2009. november 26-i 2010/48/EK tandcsi hatdrozattal (%) jévahagyott) egyezménye 2. és 27. cikkére tekintettel a
2000/78 irdnyelv 5. cikkét tgy kell-e értelmezni, hogy azzal ellentétes az olyan nemzeti szabdlyozds alkalmazdsa, amely
el6irja, hogy a munkavdllal6 (akinek szokdsos foglalkozdsa tekintetében tartés és teljes, varhat6 javulds nélkili
munkaképtelenségi dllapotot allapitottak meg) fogyatékossdga a munkaszerz6dés automatikus megsziintetési okdnak
mindsiil, anélkiil, hogy annak el8zetesen feltételéiil szabnd az irdnyelv hivatkozott 5. cikkében foglalt, a foglalkoztatds
folytonossagahoz sziikséges ,ésszerti alkalmazkodds” biztositdsira (vagy e kotelezettség tilzott terhének igazoldsara)
vonatkozd el6irds vallalkozds altali teljesitését?

>

A foglalkoztatds és munkavégzés sordn alkalmazott egyenld bandsmod dltaldnos kereteinek létrehozdsdrdl szold
2000/78[EK irdnyelv (16), (17), (20) és (21) preambulumbekezdésére, az Eurépai Unié Alapjogi Chartdjdnak 21. és
26. cikkére, valamint az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének a fogyatékossdggal €16 személyek jogairdl sz6l6 (a 2009.
november 26-i 2010/48/EK tandcsi hatdrozattal jovahagyott) egyezménye 2. és 27. cikkére tekintettel a 2000/78
irdnyelv 2. cikkének (2) bekezdését és 4. cikkének (1) bekezdését agy kell-e értelmezni, hogy a munkavallalé (akinek
szokdsos foglalkozasa tekintetében tartés és teljes munkaképtelenségi allapotot dllapitottak meg) munkaszerzdésének a
fogyatékossdga miatti automatikus megsziintetése, anélkiil, hogy annak el6zetesen feltétele lenne az irdnyelv hivatkozott
5. cikkében foglalt, a foglalkoztatds folytonossagahoz sziikséges ,ésszerti alkalmazkodds” biztositdsira (vagy e
kotelezettség talzott terhének elSzetes igazoldsdra) vonatkozd el8irds teljesitése, még akkor is kozvetlen hdtrdnyos
megkiilonboztetésnek mindsiil, ha a nemzeti jogszabaly ilyen megsziintetést ir els?

() A foglalkoztatds és a munkavégzés sordn alkalmazott egyenl§ bandsmoéd dltalinos kereteinek létrehozdsardl szél, 2000.
november 27-i 2000/78/EK tandcsi irdnyelv (HL 2000. L 303., 16. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 5. fejezet, 4. kotet, 79. o.).

() A fogyatékossaggal €16 személyek jogairdl sz0l6 ENSZ-egyezménynek az Eurépai Kozosség altal torténd megkotésérdl szolo, 2009.
november 26-i 2010/48/EK tandcsi hatdrozat (HL 2010. L 23., 35. o.).

A Tribunal Supremo (Spanyolorszig) iltal 2022. oktéber 10-én benyiijtott elgzetes dontéshozatal
iranti kérelem — AB Volvo kontra Transsaqui S.L.

(C-632/22. sz. iigy)
(2023/C 24/33)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunal Supremo
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Az alapeljiris felei

Fellebbezdé: AB Volvo

Ellenérdek fél: Transsaqui S.L.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) A tehergépjarmd-kartellel kapcsolatos jogvitdk jelen hatdrozatban ismertetett koriilményei kozott értelmezhetd-e tigy az
Eurdépai Unié Alapjogi Chartdjanak az Eurdpai Unié mikodésérdl szold szerzSdés 101. cikkével osszefiiggésben
értelmezett 47. cikke, hogy az eljardsi iratoknak azon anyavillalat részére torténs kézbesitése, amely ellen
versenykorldtoz6 magatartds miatti kdrtéritési keresetet inditottak, szabalyszerdien teljesitettnek tekintendd, ha az
emlitett kézbesitést az eljards helye szerinti tagdllamban székhellyel rendelkezd lednyvillalat székhelyén teljesitették
(vagy kisérelték meg), a masik tagallamban székhellyel rendelkez8 anyavéllalat pedig nem vett részt az eljarasban, és azt
tavollétében folytattak le?

2) Ha az el6z6 kérdésre igenld valaszt kell adni, osszeegyeztethetd-e a Charta 47. cikkének ez az értelmezése a Charta
53. cikkével, tekintettel a Tribunal Constitucional (alkotmdnybir6sdg, Spanyolorszdg) tehergépjirmd-kartellel
kapcsolatos jogvitdkban az eljdrdsi iratoknak egy mdsik tagdllamban székhellyel rendelkezs anyavillalatok részére
torténd kézbesitésére vonatkozé itélkezési gyakorlatara?

Cour de cassation (Franciaorszig) dltal 2022. oktéber 11-jén benydijtott el6zetes dontéshozatal irdnti
kérelem — Real Madrid Club de Fatbol, AE kontra EE, Société Editrice du Monde SA

(C-633/22. sz. iigy)
(2023/C 24[34)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elSterjesztd birdsig

Cour de cassation

Az alapeljaris felei

Felperesek: Real Madrid Club de Fiitbol, AE

Alperesek: EE, Société Editrice du Monde SA

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni a ,Briisszel Ia” rendelet (') 34. és 36. cikkét, valamint az Eurépai Uni6 Alapjogi Chartdjdnak
11. cikkét, hogy a valamely sportegyesiilet hirnevének valamely djsagban kozzétett informacidk utjan torténd
megsértése miatti elmarasztalds olyan jellegli, hogy az nyilvanvaléan sérti a véleménynyilvanitds szabadsdgat, és igy
megalapozza az elismerés és végrehajtds megtagadasat?

2) Igenl6 valasz esetén tigy kell-e értelmezni e rendelkezéseket, hogy a megkeresett birésdg csak akkor dllapithatja meg az
elmarasztalds ardnytalansdgat, ha a kdrtéritést akar a szdrmazdsi tagdllam birdsdga, akdr a megkeresett birdsag biintetd
jellegtinek mindsiti, akkor azonban nem, ha azt nem vagyoni kdr megtéritésére itélik meg?

3) Ugy kell-e értelmezni e rendelkezéseket, hogy a megkeresett birésdg csupan az elmarasztalisnak az elmarasztalt személy
anyagi helyzetére tekintettel gyakorolt visszatarté hatdsdra tdmaszkodhat, vagy figyelembe vehet mas tényezdket is,
példaul a jogsértés sulyossdgat vagy a kdr mértékét?

4) Az Gjsag er6forrasaira gyakorolt visszatartd hatds onmagdban megalapozhatja-e az elismerésnek vagy a végrehajtasnak a
sajtoszabadsdg alapelvének nyilvanvalé megsértése miatt torténd megtagadasat?

5) A visszatart6 hatds alatt az Ujsdg pénziigyi egyensilydt fenyegetS veszélyt kell-e érteni, vagy csupdn a megfélemlits
hatdst?
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6) Ugyantigy kell-e értékelni a visszatartd hatast egy Gjsag kiad6véllalata és egy természetes személy Gjsagird esetében?

7) A nyomtatott sajté dltaldnos gazdasagi helyzete relevans koriilmény-e annak értékelése szempontjdbdl, hogy a szdban
forgd tjsdg helyzetén tdlmenGen az elmarasztalds valamennyi médiumra megfélemlits hatdst gyakorolhat?

(') A polgiri és kereskedelmi sigyekben a joghatésagrél, valamint a hatdrozatok elismerésérgl és végrehajtdsarol sz6lo, 2000.
december 22-i 44/2001/EK tandcsi rendelet (HL 2001. L 12,, 1. o.; 19. fejezet, 4. kotet, 42. 0.).

A Sofiyski gradski sad (Bulgdria) dltal 2022. oktober 10-én benydijtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem — OT, PG, CR, VT, MD elleni biintetGeljirds

(C-634/22. sz. iigy)
(2023/C 24/35)

Az eljdrds nyelve: bolgdr

A kérdést elGterjesztd birdsig

Sofiyski gradski sad

Vadlottak az alap-biintetGeljirasban

OT, PG, CR, VT, MD

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni az Eurépai Unié Alapjogi Chartdjanak 47. cikkével osszefiiggésben az EUSZ 2. cikket, az
EUSZ 6. cikk (1) és (3) bekezdését, valamint az EUSZ 19. cikk (1) bekezdésének masodik albekezdését, hogy sériil azon
bir6sag fuggetlensége, amelyet a Zakon za sadebnata vlast (az igazsdgszolgaltatasi rendszerrdl sz6l6 torvény, Bulgdria)
elfogadott médositdsa (2022.04.26-i 32. sz. DV, hatdlybalépés: 2022. julius 27.) megsziintet, mikozben a birdknak addig
az id6pontig és azt kovetSen is tovabbra is foglalkozniuk kell az e birdsdg el6tt folyamatban 1év6 azon tigyekkel,
amelyekben el6készit tilésre mér sor keriilt, ha a birdsdg megsziintetését azzal indokoljdk, hogy ezdltal marad meg az
igazsdgszolgaltatds fiiggetlenségének az alkotmdnyos elve és az dllampolgdrok alkotmdnyos jogainak védelme, de nem
igazoljak megfelel6 modon, hogy milyen tények alapjan lehet arra kovetkeztetni, hogy ezek az elvek sériiltek[?]

2) Ugy kell-e értelmezni az emlitett uni6s jogi rendelkezéseket, hogy azokkal ellentétes az olyan nemzeti szabalyozds, mint
az igazsdgszolgaltatdsi rendszerrdl szol6 torvény modositdsarol és kiegészitésérdl szold torvény (2022.04.26-i 32. sz.
DV), amely azt eredményezi, hogy a hivatkozott indokoldssal Bulgaridban egy 6nall6 igazsagiigyi hat6sdgot (a szakositott
biintetdbirdsdgot) sziintetnek meg teljesen, illetve a birdkat (beleértve a konkrét bintetSligyben eljard birdt is) e
birdsdgrol killonb6z6 mds birdsdgokra helyezik dt, de arra kotelezik ezeket a birdkat, hogy tovabbra is foglalkozzanak a
megsziintetett birésdg eltt mar folyamatban 1évg és dltaluk megkezdett iigyekkel?

3) Ha igen, milyen eljdrdsi cselekményeket kell — az unids jog els6bbségére is tekintettel — végrehajtaniuk az éppen
megszintetett birdsdgok birdinak a megsziintetett birdsdg tigyeiben (amelyeket a torvény szerint be kell fejezniiik),
tekintettel arra is, hogy kotelesek gondosan megvizsgalni, hogy az emlitett iigyekben nem kell-e kizdrniuk magukat
elfoglaltsg miatt? Milyen kovetkezményekkel jarna ez az éppen megsziintetett birdsag eljardsi dontéseire a befejezendd
tigyekben és az ezekben az tigyekben hozott jogerds jogi aktusokra?
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A Curtea de Apel Timisoara (Romadnia) dltal 2022. oktéber 11-én benydjtott elGzetes dontéshozatal
irdnti kérelem — SC Assofrutti Rom S.R.L kontra Agentia pentru Finantarea Investitiilor Rurale,
Centrul Regional pentru Finantarea Investitiilor Rurale 5 Vest Timisoara

(C-635/22. sz. iigy)
(2023/C 24[36)

Az eljdrds nyelve: romdn

A kérdést elGterjesztd birdsig

Curtea de Apel Timigoara

Az alapeljiris felei

Felperes és fellebbezd: SC Assofrutti Rom S.R.L

Alperesek ¢és ellenérdekii felek: Agentia pentru Finantarea Investitiilor Rurale, Centrul Regional pentru Finantarea Investitiilor
Rurale 5 Vest Timigoara

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) ErtelmezhetSek-e tigy a gyiimolcstermd novények szaporitoanyagai, illetve a gyiimolcstermesztésre szant gyiimolcs-
term8 novények forgalmazdsdr6l szélo, 2008. szeptember 29-i 2008/90[EK tandcsi irdnyelv (') 17. cikkének
rendelkezései, hogy azok megtiltjdk a tagallamoknak, hogy az anyagok (Conformitas Agraria Communitatis [C.A.C.])
forgalmazdsa el6tt kozbeszerzési eljards lefolytatdsat irjak elg?

2) Ertelmezhet6-e tigy a jelen iigyhoz hasonlé helyzetben az 1303/2013 rendeletnek () az Eurépai Unié méikodésérdl
sz616 szerz8dés 39. cikke (1) bekezdése a) és b) pontjdval osszefiiggésben értelmezett 4. cikke (10) bekezdése, hogy azzal
ellentétes a kozbeszerzési eljards lefolytatdsanak a PNDR 2014-2020 (6todik véltozat) dltal eldirt kovetelménye?

) HL 2008 L 267., 8. o.

Az Eurdpai Regiondlis Fejlesztési Alapra, az Eurdpai Szocidlis Alapra, a Kohézios Alapra, az Eurdpai Mezégazdasagi Vidékfejlesztési
Alapra és az Eurdpai Tengeriigyi és Haldszati Alapra vonatkozé kozos rendelkezések megallapitdsardl, az Eurdpai Regiondlis
Fejlesztési Alapra, az Eurdpai Szocidlis Alapra és a Kohézios Alapra és az Eurdpai Tengeriigyi és Haldszati Alapra vonatkozé altaldnos
rendelkezések megdllapitdsardl és az 1083/2006/EK tandcsi rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl szol6, 2013 december 17-i
1303/2013/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2013 L 347., 320. o.)

——
-

A Consiglio di Stato (Olaszorszag) dltal 2022. oktéber 13-dn benyiijtott elGzetes déntéshozatal irdnti
kérelem — Compass Banca SpA kontra Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato

(C-646/22. sz. iigy)
(2023/C 24[37)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztd birdsig

Consiglio di Stato

Az alapeljaris felei

Fellebbezg: Compass Banca SpA

Ellenérdeki fél: Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato
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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Az atlagfogyasztonak a 2005/29/EK irdnyelv (') szerinti fogalmét, amely alatt a megfelelGen tdjékozott, figyelmes és
koriiltekint fogyasztot kell érteni, annak rugalmassdga és hatdrozatlansdga miatt nem a tudomdnyra és a tapasztalatokra
figyelemmel kell-e megfogalmazni, és kovetkezésképpen az nem csak a homo oeconomicus klasszikus fogalméra utal,
hanem a korldtozott racionalitdsra vonatkozé legtijabb elméletek megallapitdsaira is, amelyek kimutattdk, hogy az
emberek gyakran gy cselekszenek, hogy csokkentik a szitkséges informacié mennyiségét, és a feltételezetten figyelmes
és koriiltekint8 személy altal hozott dontésekhez képest ,észszertitlen” dontéseket hoznak, és amely megéllapitdsok a
fogyasztok fokozottabb védelmének szitkségességét kovetelik meg a kognitiv befolydsoldsnak a modern piaci
dinamikdban egyre gyakoribba val6 veszélye esetén?

2) Lehet-e 6nmagdban agresszivnek tekinteni azt a kereskedelmi gyakorlatot, amelynek sordn az informdcié keretezése
(framing) miatt a valasztds kotelez6nek és alternativa nélkilinek tiinhet, tekintettel az [...] irdnyelv 6. cikkének
(1) bekezdésére, amely megtévesztdnek mindsiti a kereskedelmi gyakorlatot, amennyiben félrevezeti vagy félrevezetheti
az atlagfogyasztot, ,ideértve a megjelenités valamennyi koriilményét™?

3) Ha megallapitast nyert a pszichologiai befolydsolds veszélye az alabbiakhoz kapcsoldddan: 1) a finanszirozdst kérd
személyek szokdsos szitkséghelyzete, 2) a fogyaszté altal aldirandé szerz8dések oOsszetett jellege, 3) az egyiittes ajanlat
egyidejiisége és 4) az ajanlat aldirdsdra rendelkezésre all6 rovid id6), igazolja-e a tisztességtelen kereskedelmi
gyakorlatokrdl sz616 irdnyelv a nemzeti verseny- és piacfeliigyeleti hatdsdg arra vonatkozd hatdskorét, hogy a biztositasi
termékek és a nem kapcsolddd pénziigyi termékek keresztértékesitésének lehetSsége alol kivételt tegyen a két szerzédés
alairdsa kozotti hét napos idGintervallum el8irdsaval?

4) Az agressziv kereskedelmi gyakorlatokat szankciondlé ezen hatdskorrel osszefiiggésben ellentétes-e az (EU) 2016/97
irdnyelvvel (%) és kiilonosen az irdnyelv 24. cikkének (3) bekezdésével a verseny- és piacfeliigyeleti hat6sdg altal a
2005/29[EK irdnyelv 2. cikkének d) és j) pontja, 4., 8. és 9. cikke, valamint az dtiiltet nemzeti szabdlyozds alapjdn a
kotelezettségvallalas irdnti kérelem azt kovet elutasitdsa utdn elfogadott hatdrozat, hogy a befektetési szolgaltatasokat
nyUjté tarsasdg a pénziigyi termék és az el@bbihez nem kapcsolddd biztositdsi termék keresztértékesitése esetén — és
amikor fenndll a konkrét esetnek a vizsgdlandé dokumentdcié Osszetettségébdl is kikovetkeztethetS koriilményeihez
kapcsolodéan a fogyaszté befolydsoldsanak veszélye — elutasitotta, hogy a fogyasztonak az egyiittes ajinlat
megfogalmazdsa és a biztositdsi szerz8dés aldirasa kozott hét napos mérlegelési id6t (spatium deliberandi) biztositson?

5) Egy pénziigyi és egy biztositasi termék puszta Osszekapcsoldsa agressziv gyakorlatnak valé mindsitése vezethet-e végiil
megengedhetetlen szabdlyozdsi aktushoz, és nem eredményezi-e azt, hogy a kereskeddre (és nem a AGCM-re, ahogyan
kellene) hdrulna annak a (nehezen teljesithet) bizonyitdsi terhe, hogy nem a 2005/29/EK irdnyelvbe iitkoz8 agressziv
gyakorlatrél van sz6 (anndl is inkabb, mivel a hivatkozott irdnyelv nem teszi lehetévé a tagéllamok szdmadra, hogy az
abban meghatarozottaknal szigortibb intézkedéseket fogadjanak el, még a magasabb szinti fogyasztévédelem biztositdsa
érdekében sem), vagy nincs sz6 a bizonyitasi teher ilyen megforduldsdrdl, amennyiben objektiv elemek alapjin az
osszetett ajanlatcsomag esetén fenndll a finanszirozdsra szoruld fogyasztd befolydsoldsdnak valos veszélye?

() A bels6 piacon az tizleti véllalkozdsok fogyasztokkal szemben folytatott tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatairdl, valamint a
84/450/EGK tandcsi irdnyelv, a 97/7[EK, a 98/27[EK és a 2002/65[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvek, valamint a
2006/2004[EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet médositdsardl sz6lo, 2005. mdjus 11 i 2005/29/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelv (,Irdnyelv a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatokrél”) (HL 2005 L 149., 22. o.)

() A biztositési értékesitésrdl sz616, 2016. janudr 20-i (EU) 2016/97 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL 2016 L 26., 19. o.)

A Corte suprema di cassazione (Olaszorszdg) dltal 2022. oktdber 20-dn benyiijtott el§zetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Ente Cambiano Societa cooperativa per azioni kontra Agenzia delle
Entrate

(C-660/22. sz. iigy)
(2023/C 24/38)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztd birdsig

Corte suprema di cassazione
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Az alapeljiris felei
Felperes: Ente Cambiano Societa cooperativa per azioni

Alperes: Agenzia delle Entrate

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ellentétes-e az EUMSZ 63. és azt kovet6 cikkekkel, az EUMSZ 101., EUMSZ 102., EUMSZ 120. és EUMSZ 173. cikkel az
olyan nemzeti szabdlyozds, amely — a decreto-legge 14 febbraio 2016, n. 18, convertito, con modificazioni, dalla legge
8 aprile 2016, n. 49 (a 2016. aprilis 8-i 49. sz. torvény révén modositdsokkal torvénnyé dtalakitott, 2016. februdr 14-i
18. sz. rendkivilli torvényereji rendelet) idébeli hatdlydndl fogva alkalmazandé viltozata 2. cikkének 3-ter. és
3-quater. bekezdéséhez hasonléan — a 2015. december 31-én 200 milli6 EUR-t meghaladé sajat tékével rendelkezd
takarékszovetkezeti bankok esetében a 2015. december 31-i sajat t6kéjitk 20 szdzalékdnak megfelel§ osszeg befizetéséhez
koti annak lehet8ségét, hogy csoporthoz torténd csatlakozds helyett a banki véllalkozdsukat banki miikodési engedéllyel
rendelkez8 — akdr Gjonnan alapitott — részvénytdrsasagra ruhdzzak at, ennek sordn pedig az alapszabdlyukat a banki
muikodést kizdr6 mdédon modositsdk, ugyanakkor fenntartsdk a codice civile (polgdri torvénykonyv) 2514. cikkében
meghatdrozott, a tdrsasdg kolcsonosségi céljanak els6bbségére vonatkozd rendelkezéseket, a tagok szdmdra az atvevd
részvénytarsasaggal valé kapcsolat fenntartdsdra irdnyulé szolgéltatdsokat, valamint a megtakaritds és a tdmogatdsi
programok népszertisitése témakorében képzést és tdjékoztatast biztositva?

A Verwaltungsgericht Diisseldorf (Németorszag) dltal 2022. november 8-dn benydijtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — S. O. kontra Stadt Duisburg

(C-684/22. sz. iigy)
(2023/C 24/39)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Verwaltungsgericht Diisseldorf

Az alapeljaris felei
Felperes: S. O.

Alperes: Stadt Duisburg

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ellentétes-e az EUMSZ 20. cikkel az olyan szabaly, amely el6irja, hogy valamely harmadik dllam (nem kedvezményes)
allampolgdrsaganak onkéntes megszerzése esetén a tagallam dllampolgarsaga, és ebbdl kovetkezen az unids polgarsdg a
torvény erejénél fogva megsziinik, ha a megsziinés kovetkezményeit csak akkor vizsgaljak, ha az érintett kiilfoldi
el6z6leg kérelmet nydjtott be a német dllampolgdrsdg megtartdsdnak engedélyezése irdnt, és e kérelem kedvezd
elbirdldsban részesiilt a kiilfoldi dllampolgarsdg megszerzését megel6zGen?

2) Amennyiben az els6 kérdésre adott vilasz nemleges: ugy kell-e értelmezni az EUMSZ 20. cikket, hogy a német
allampolgdrsag megtartdsara vonatkozé engedély megaddsdra irdnyuld eljards sordn nem lehet olyan feltételeket el6irni,
amelyek végeredményben ahhoz vezetnek, hogy az érintett személy és a csalddja egyedi helyzetének a vizsgdlatira az
unids polgarsig megsziinésének kovetkezményeire tekintettel nem vagy nem kell§ figyelemmel keriil sor?

A Verwaltungsgericht Diisseldorf (Németorszag) altal 2022. november 8-dn benydjtott elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelem — N. O. és M. O. kontra Stadt Wuppertal
(C-685/22. sz. iigy)
(2023/C 24/40)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Verwaltungsgericht Diisseldorf
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Az alapeljiris felei
Felperesek: N. O. és M. O.

Alperes: Stadt Wuppertal

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ellentétes-e az EUMSZ 20. cikkel az olyan szabaly, amely el8irja, hogy valamely harmadik dllam (nem kedvezményes)
allampolgdrsaganak onkéntes megszerzése esetén a tagallam dllampolgarsaga, és ebbdl kovetkezben az unids polgarsdg a
torvény erejénél fogva megsziinik, ha az elvesztés kovetkezményeit csak akkor vizsgaljak, ha az érintett kilfoldi el6zéleg
kérelmet nydjtott be a német dllampolgdrsdg megtartdsdnak engedélyezése irdnt, és e kérelem kedvezd elbirdlasban
részesiilt a kilfoldi dllampolgdrsdg megszerzését megel6zGen?

2) Amennyiben az elsé kérdésre adott vdlasz nemleges: ugy kell-e értelmezni az EUMSZ 20. cikket, hogy a német
dllampolgdrsdg megtartdsdra vonatkoz6 engedély megaddsdra irdnyuld eljdrds sordn nem lehet olyan feltételeket el6irni,
amelyek végeredményben ahhoz vezetnek, hogy az érintett személy és csalddja egyedi helyzetének a vizsgilatira az
unids polgarsag elvesztésének kovetkezményeire tekintettel nem vagy nem kell§ figyelemmel keriil sor?

A Verwaltungsgericht Diisseldorf (Németorszag) altal 2022. november 8-dn benydjtott el§zetes
dontéshozatal irdnti kérelem — M. S. és S. S. kontra Stadt Krefeld

(C-686/22. sz. iigy)
(2023/C 24/41)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Verwaltungsgericht Diisseldorf

Az alapeljiris felei
Felperesek: M. S. és S. S.
Alperes: Stadt Krefeld

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ellentétes-e az EUMSZ 20. cikkel az olyan szabaly, amely el8irja, hogy valamely harmadik dllam (nem kedvezményes)
allampolgdrsaganak onkéntes megszerzése esetén a tagallam dllampolgarsaga, és ebbdl kovetkezen az unids polgarsag a
torvény erejénél fogva megsziinik, ha az elvesztés kovetkezményeit csak akkor vizsgaljak, ha az érintett kilfoldi el6zéleg
kérelmet nydjtott be a német dllampolgdrsdg megtartisdnak engedélyezése irdnt, és e kérelem kedvezd elbirdldsban
részesiilt a kilfoldi dllampolgarsdg megszerzését megel6z6en?

2) Amennyiben az elsé kérdésre adott valasz nemleges: ugy kell-e értelmezni az EUMSZ 20. cikket, hogy a német
llampolgdrsdg megtartdsira vonatkoz6 engedély megaddsdra irdnyuld eljdrds sordn nem lehet olyan feltételeket el6irni,
amelyek végeredményben ahhoz vezetnek, hogy az érintett személy és csalddja egyedi helyzetének a vizsgdlatdra az
unids polgarsig elvesztésének kovetkezményeire tekintettel nem vagy nem kell§ figyelemmel keriil sor?

A Biréség tizedik tandcsa elnokének 2022. oktéber 5-i végzése (a Sad Okregowy w Warszawie
[Lengyelorszag] eldzetes dontéshozatal irdnti kérelme) - J. K., B. K. kontra Przedsigbiorstwo
Panstwowe X

(C-452/21. sz. figy) ()
(2023/C 24[42)

Az eljdrds nyelve: lengyel

A tizedik tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HLC 24, 2022.1.17.
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A Biré6sdg kilencedik tandcsa elnékének 2022. oktéber 6-i végzése — Ryanair DAC, Laudamotion
GmbH kontra Eurépai Bizottsdg

(C-581/21. P. sz. iigy) ()
(2023/C 24/43)

Az eljdrds nyelve: angol

A kilencedik tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HLC 462, 2021.11.15.

A Bir6sdg masodik tandcsa elnokének 2022. szeptember 16-i végzése (a Cour de cassation
[Franciaorszag] eldzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — PB kontra Geos SAS, Geos International
Consulting Limited

(C-639/21. sz. iigy) ()
(2023/C 24/44)

Az eljdrds nyelve: francia

A mdsodik tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HLC2,2022.1.3.

A Birésag elndkének 2022. oktdber 13-i végzése (a Pesti Kozponti Keriileti Birésdg [Magyarorszdg]
elézetes dontéshozatal irdnti kérelme) — PannonHitel Pénziigyi Zrt. kontra Wizz Air Hungary
Légikozlekedési Zrt. (Wizz Air Hungary Zrt.)

(C-51/22. sz. iigy) (!)
(2023/C 24/45)

Az eljdrds nyelve: magyar

A Birdsag elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HLC 165, 2022.4.19.
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TORVENYSZEK

A Torvényszék 2022. november 16-i itélete — Sciessent kontra Bizottsig
(T-122/20. és T-123)20. sz. iigyek) (')
(,Biocid termékek — Hatéanyagok — Eziist-zeolit és eziist-réz-zeolit — A jovdhagyds megtagaddsa a 2. és
7. terméktipus esetében — Az 528/2012/EU rendelet 4. cikke és 19. cikke (1) bekezdésének b) pontja —
Hatdsossdg — A kezelt drucikkekben valo felhaszndldsra szdnt hatéanyagok — Maguk a kezelt drucikkek

hatdsossdgdnak értékelése — A Bizottsdg hatdskore — A hdtrdnyos megkiilonboztetés tilalmdnak elve —
Jogbiztonsdg — Jogos bizalom”)

(2023/C 24/46)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Sciessent LLC (Beverly, Massachusetts, Egyesiilt Allamok) (képvisel6k: K. Van Maldegem és P. Sellar iigyvédek, és
V. McElwee solicitor)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képviselsk: A. Dawes és R. Lindenthal meghatalmazottak)

Az alperest tdmogatd beavatkozok: Svéd Kirdlysdg (képvisel6k: R. Shahsavan Eriksson, C. Meyer-Seitz, A. Runeskjold,
M. Salborn Hodgson, H. Shev, H. Eklinder és O. Simonsson meghatalmazottak), Eurdpai Vegyianyag-iigynokség (képvisel6k:
M. Heikkild, C. Buchanan és T. Zbihlej meghatalmazottak)

Az gy tirgya

Az EUMSZ 263. cikken alapul kereseteiben a felperes az eziist-zeolit 1étez8 hatéanyag 2. és 7. terméktipusba tartozd
biocid termékekben torténd felhaszndlasdnak elutasitasarél szolo, 2019. november 26-i (EU) 2019/1960 bizottsagi
végrehajtdsi hatdrozat (HL 2019. L 306., 42. o.), valamint az eziist-réz-zeolit létez6 hatdanyag 2. és 7. terméktipusba
tartoz6 biocid termékekben torténd felhaszndldsdnak elutasitasardl sz616, 2019. november 27-i (EU) 2019/1973 bizottsagi
végrehajtdsi hatdrozat (HL 2019. L 307., 58. o.), megsemmisitését kéri.

Az itélet rendelkez§ része

1) A Torvényszék a T-122/20. és a T-123/20. sz. tigyeket a jelen itélet meghozatala céljabdl egyesiti.
2) A Torvényszék a kereseteket elutasitja.
3) A Sciessent LLC sajat koltségein feliil viseli az Eurdpai Bizottsdg részérdl felmeriilt koltségeket is.

4) A Svéd Kiralysdg és az Eurdpai Vegyianyag-iigynokség (ECHA) maga viseli sajat koltségeit.

() HLC 129., 2020.4.20.
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A Torvényszék 2022. november 23-i itélete — CWS Powder Coatings és tirsai kontra Bizottsig
(T-279/20. és T-28820. sz. egyesitett iigyek és T-283/20. sz. iigy) ()

(,Kornyezetvédelem és az emberi egészség védelme — 1272/2008/EK rendelet — Bizonyos anyagok és
keverékek osztdlyozdsa, cimkézése és csomagoldsa — (EU) 2020/217 felhatalmazdson alapulé rendelet — A
legaldbb 1 %-ban legfeljebb 10 pm dtmérdjii részecskéket tartalmazé, por formdji titdn-dioxid
besoroldsa — Valamely anyag karcinogénként térténd besoroldsdnak kritériumai — A vizsgdlatok
megbizhatdsdga és elfogadhatésiga — A jellegébél fakadéan rdkkeltd anyag — A tiidd részecskékkel valé
tillterhelésének kiszdmitdsa — Nyilvdnvalo értékelési hibdk”)

(2023/C 24/47)

Az eljdrds nyelve: német és angol

Felek

Felperes a T-279/20. sz. iigyben: CWS Powder Coatings GmbH (Diiren, Németorszdg) (képvisel6k: R. van der Hout, C. Wagner
és V. Lemonnier iigyvédek)

Felperesek a T-283/20. sz. iigyben: Billions Europe Ltd (Stockton-on-Tees, Egyesiilt Kirdlysdg) és az itélet mellékletében
megnevezett tovabbi 7 felperes (képviselSk: J.-P. Montfort, T. Delille és P. Chopova-Leprétre iigyvédek)

Felperesek a T-288/20. sz. iigyben: Brillux GmbH & Co. KG (Miinster, Németorszag), Daw SE (Ober-Ramstadt, Németorszag)
(képvisel6k: R. van der Hout, C. Wagner és V. Lemonnier tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsag (képvisel6k a T-279/20. és T-288/20. sz. egyesitett iigyekben: S. Delaude, R. Lindenthal és
M. Noll-Ehlers, valamint a T-283/20. sz. iigyben: A. Dawes, S. Delaude és R. Lindenthal meghatalmazottak)

A T-279/20. sz. iigyben a felperest tdmogatd beavatkozé felek: Billions Europe Ltd (Stockton-on-Tees) és az itélet mellékletében
megnevezett tovabbi 7 beavatkozé fél (képviselSk: J.-P. Montfort, T. Delille és P. Chopova-Leprétre iigyvédek), Ettengruber
GmbH Abbruch und Tiefbau (Dachau, Németorszdg), Ettengruber GmbH Recycling und Verwertung (Dachau) (képvisel6k:
R. van der Hout, C. Wagner és V. Lemonnier tigyvédek), TIGER Coatings GmbH & Co. KG (Wels, Ausztria) (képviselSk:
R. van der Hout, C. Wagner és V. Lemonnier tigyvédek)

A T-283/20. sz. iigyben a felpereseket tdmogatd beavatkozd felek: Eurdpai Vegyipari Tandcs — European Chemical Industry
Council (CEFIC) (Briisszel, Belgium) (képvisel6k: D. Abrahams, Z. Romata és H. Widemann tigyvédek), Festék-,
Nyomdafesték- és Miivészfestékipar Eurdpai Tandcsa (CEPE) (Briisszel), British Coatings Federation Ltd (BCF) (Coventry,
Egyesiilt Kirdlysig), American Coatings Association, Inc. (ACA) (Washington, DC, Egyesiilt Allamok) (képvisel6k:
D. Waelbroeck és I. Antypas tigyvédek), Mytilineos SA (Maroussi, Gorogorszag), Delfi-Distomon Anonymos Metalleftiki
Etaireia (Maroussi) (képvisel6k: J.-P. Montfort, T. Delille és P. Chopova-Leprétre iigyvédek)

A T-288/20. sz. iigyben a felpereseket tdmogatd beavatkozd felek: Billions Europe Ltd (Stockton-on-Tees) és az itélet
mellékletében megnevezett tovabbi 7 beavatkoz6 fél (képviselSk: J.-P. Montfort, T. Delille és P. Chopova-Leprétre iigyvédek),
Sto SE & Co. KGaA (Stithlingen, Németorszag) (képvisel6k: R. van der Hout, C. Wagner és V. Lemonnier tigyvédek),
Rembrandtin Coatings GmbH (Bécs, Ausztria) (képviselSk: R. van der Hout, C. Wagner és V. Lemonnier iigyvédek)

A T-279/20. és T-288/20. sz. egyesitett iigyekben és a T-283/20. sz. iigyben az alperest tdmogatd beavatkozé felek: Ddn Kirdlysdg
(képvisel6: M. Sendahl Wolff meghatalmazott), Francia Koztdrsasdg (képvisel6k a T-279/20. és T-288/20. sz. egyesitett
iigyekben: T. Stéhelin, W. Zemamta, G. Bain és J.-L. Carré, valamint a T-283/20. sz. tigyben: E. de Moustier és M. Zemamta
meghatalmazottak), Holland Kirdlysdg (képviselSk a T-279/20. sz. igyben: M. Bulterman és C. Schillemans, a T-283/20. sz.
tigyben: M. Bulterman és J. Langer, valamint a T-288/20. sz. iigyben: M. Bulterman, M. Langer és C. Schillemans
meghatalmazottak), Svéd Kirdlysg (képvisel6k a T-279/20. és T-28820. sz. egyesitett tigyekben: C. Meyer-Seitz, valamint a
T-283/20. sz. iigyben: O. Simonsson, C. Meyer-Seitz, A. Runeskjold, M. Salborn Hodgson, H. Shev, H. Eklinder és
R. Shahsavan Eriksson meghatalmazottak), Eurépai Vegyianyag-iigynokség (képvisel6k: A. Hautamiki és J.-P. Trnka
meghatalmazottak)

A T-283/20. sz. iigyben az alperest tdmogaté beavatkozé fél: Szlovén Koztarsasdg (képviseld: V. Klemenc meghatalmazott)

A T-279/20. és T-288/20. sz. egyesitett iigyekben az alperest tdmogatd beavatkozé felek: Eurdpai Parlament (képviselSk:
C. Tonescu Dima, W. Kuzmienko és B. Schifer, meghatalmazottak), az Eurdpai Unié Tandcsa (képviselSk: A.-L. Meyer és
T. Haas meghatalmazottak)
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Az gy tirgya

Az EUMSZ 263. cikken alapulé kereseteikben a felperesek az anyagok és keverékek osztilyozdsdrdl, cimkézésérdl és
csomagoldsardl sz6l6 1272/2008/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletnek a mszaki és tudomanyos fejlédéshez vald
hozzdigazitdsa céljabol torténd modositdsardl és az emlitett rendelet helyesbitésérdl szolo, 2019. oktéber 4-i (EU)
2020/217 felhatalmazdson alapuld bizottsdgi rendelet (HL 2020. L 44, 1. o.; helyesbitések: HL 2020. L 51., 13. o,
HL 2021. L 214., 72. o.) legalabb 1 %-ban legfeljebb 10 pm 4tmérdjdi részecskéket tartalmazo, por formdju titdn-dioxid
harmonizdlt osztdlyozdsdra és cimkézésére vonatkozo részeinek a megsemmisitését kérik.

Az itélet rendelkezd része

1) A Torvényszék a T-279/20. és a T-288/20. sz. egyesitett tigyeket és a T-283/20. sz. ligyet az itélethozatal céljabol
egyesiti.

2) A Torvényszék megsemmisiti az anyagok és keverékek osztilyozdsdrdl, cimkézésérsl és csomagoldsardl szol6
1272/2008/EK eurbpai parlamenti és tandcsi rendeletnek a mszaki és tudomdnyos fejlédéshez valé hozzdigazitisa
céljabdl torténd modositasardl és az emlitett rendelet helyesbitésérsl sz6lo, 2019. oktober 4-i (EU) 2020/217
felhatalmazdson alapulé bizottsdgi rendeletnek a legaldbb 1 %-ban legfeljebb 10 pm dtmérdji részecskéket tartalmazo,
por formdji titdn-dioxid harmonizélt osztilyozdsdra és cimkézésére vonatkozd részeit.

3) A Torvényszék az Eurdpai Bizottsdgot kotelezi a sajat koltségein feliil a T-279/20. sz. tigyben a CWS Powder Coatings
GmbH, a Billions Europe Ltd és a mellékletben megnevezett tobbi beavatkozé fél, az Ettengruber GmbH Abbruch und
Tiefbau, az Ettengruber GmbH Recycling und Verwertung és a TIGER Coatings GmbH & Co. KG, a T-283/20. sz. igyben
a Billions Europe és a mellékletben megnevezett t6bbi felperes, az Eurdpai Vegyipari Tandcs — European Chemical
Industry Council (CEFIC), a Festék-, Nyomdafesték- és Miivészfestékipar Eurdpai Tandcsa (CEPE), a British Coatings
Federation Ltd (BCF), az American Coatings Association, Inc. (ACA), a Mytilineos SA és a Delfi-Distomon Anonymos
Metalleftiki Etaireia, valamint a T-288/20. sz. tigyben a Brillux GmbH & Co. KG, a Daw SE, Billions Europe és a
mellékletben megnevezett tobbi beavatkozé fél, a Sto SE & Co. KGaA és a Rembrandtin Coatings GmbH részérdl
felmeriilt koltségek viselésére.

4) A Dan Kirdlysdg, a Francia Koztarsasdg, a Holland Kirdlysdg, a Svéd Kiralysdg, a Szlovén Koztarsasdg, az Eurdpai
Parlament, az Eurdpai Unié Tandcsa és az Eurdpai Vegyianyag-iigynokség (ECHA) maga viseli sajat koltségeit.

() HLC 222., 2020.7.6.

A Torvényszék 2022. november 16-i itélete — Hollandia kontra Bizottsig
(T-469/20. sz. iigy) ()

(,,Allami tdmogatdsok — Villamosenergia-termelésre torténd szénfelhaszndldst tilté holland térvény —

Szénerdmii elérehozott bezdrdsa — Kdrtalanitds nyijtdsa — Kifogdst nem emelé hatdrozat —
A kdrtalanitdst a belsd piaccal dsszeegyeztethetének nyilvdnité hatdrozat — Kifejezetten »dllami
tdmogatdsnak« valé mindsités hidnya — Megsemmisités irdnti kereset — Megtdmadhaté aktus —

Elfogadhatésdg — Az (EU) 2015/1589 rendelet 4. cikkének (3) bekezdése — Jogbiztonsdg™)

(2023/C 24/48)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: Holland Kirdlysdg (képvisel6k: M. Bulterman, M. de Ree és J. Langer meghatalmazottak)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képviselsk: H. van Vliet, B. Stromsky és D. Recchia meghatalmazottak)
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Az gy tirgya

A Holland Kirdlysig az EUMSZ 263. cikk alapjin benydjtott keresetében a Hollandia dltal a holland villamos-
energia-termelésre torténg szénfelhasznalds betiltdsdval Osszefiiggésben nydjtott SA. 54537 (2020/NN) dllami tdmogatdsrol
sz616, 2020. mdjus 12-i C(2020) 2998 final eurdpai bizottsagi hatdrozat megsemmisitését kéri.

Az itélet rendelkez§ része

1) A Torvényszék a Hollandia dltal a holland villamosenergia-termelésre torténd szénfelhaszndlds betiltdsdval osz-
szefiiggésben nytjtott SA.54537 (2020/NN) allami tdmogatdsrol sz616, 2020. mdjus 12-i C(2020) 2998 final eurépai
bizottsagi hatdrozatot megsemmisiti.

2) A Torvényszék az Eurdpai Bizottsagot kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 348., .2020.10.19.

A Torvényszék 2022. november 23-i itélete — Bowden és Young kontra Europol
(T-72/21. sz. figy) ()

(Kozszolgdlat — Ideiglenes alkalmazottak — Az Europol személyi dllomdnya — Az Egyesiilt Kirdlysdg
kilépése — A tagdllami dllampolgdrsdg elvesztése — A szerzddés megsziintetése — Az egyéb alkalmazottakra
vonatkozo alkalmazdsi feltételek 47. cikke b) pontjdnak iii. alpontja — Az egyéb alkalmazottakra
vonatkozo alkalmazdsi feltételek 12. cikke (2) bekezdésének a) pontja szerinti felvételi feltétel aloli kivétel
irdnti kérelem — A kivétel megaddsdinak megtagaddsa — Indokoldsi kitelezettség — A meghallgatdshoz valé
jog — A kozigazgatdsi eljdrds iddtartama — Eszszerii hatdridé’ — Jogos bizalom — Egyenld bdndsmdd —
Szolgdlati érdek — Gondoskoddsi kitelezettség — Nyilvinva értékelési hiba)

(2023/C 24[49)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperesek: Ian James Bowden (Hdga, Hollandia), Janey Young (Hdga) (képviselS: N. de Montigny tigyvéd)

Alperes: a Biiniildozési Egyiittmtikodés Eurdépai Unids Ugynoksége (képviselék: A. Nunzi, O. Sajin et C. Falmagne,
meghatalmazottak, segit6ik: D. Waelbroeck és A. Duron tigyvédek)

Az gy tirgya

Az EUMSZ 270. cikkére alapitott keresetiikkel a felperesek a Biiniildozési Egyiittmiikodés Eurdpai Unids Ugynoksége
(Europol) 2020. marcius 30-i, a felperesektSl az dllampolgarsagi feltétel aldli kivételnek az Eurdpai Unid egyéb
alkalmazottaira (a tovdbbiakban: az egyéb alkalmazottakra vonatkoz6 alkalmazdsi feltételek) vonatkozé alkalmazdsi
feltételek 12. cikke (2) bekezdésének a) pontja szerinti megéllapitdsit megtagadé és kovetkezésképpen a szerzdéseiket az
egyéb alkalmazottakra vonatkozo alkalmazdsi feltételek 47. cikke b) pontjdnak iii. alpontja alapjin megsziintet§
hatdrozatok megsemmisitését kérik.

Az itélet rendelkez§ része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék lan James Bowdent és Janey Youngot kotelezi a koltségek viselésére.

() HLC 98, 2021.3.22.
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A Toérvényszék 2022. november 16-i itélete — Epsilon Data Management kontra EUIPO - Epsilon
Technologies (EPSILON TECHNOLOGIES)

(T-512/21. sz. iigy) ()

(- Eurdpai unids védjegy — Megsziinés megdllapitdsa irdnti eljdrds — EPSILON TECHNOLOGIES eurdpai
unids dbrds védjegy — A védjegy tényleges haszndlata — Az (EU) 2017/1001 rendelet 18. cikke
(1) bekezdése mdsodik albekezdésének a) pontja és 58. cikke (1) bekezdésének a) pontja — A haszndlat
jellege — A megkiilonboztetd képességet nem érintd elemekben eltérd forma — A lajstromozott védjegy
drujegyzékében szerepld szolgdltatdsok tekintetében torténd haszndlat”)

(2023/C 24/50)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek
Felperes: Epsilon Data Management LLC (Plano, Texas, Egyesiilt Allamok) (képviselk: J. Bussé és C. De Preter iigyvédek)

Alperes: az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) (képviselsk: I. Harrington, D. Gédja és V. Ruzek
meghatalmazottak)

A mdsik fél az EUIPO fellebbezési tandcsa el6tti eljdrdsban, beavatkozé fél a Torvényszék eldtti eljdrdsban: Epsilon Technologies, SL
(Sant Cugat del Valles, Spanyolorszdg) (képviselSk: J. Carbonell Callicé és E. Felip Corrius tigyvédek)

Az gy targya

Az EUMSZ 263. cikk alapjdn benyujtott keresetével a felperes az Eurdpai Uni6 Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) 6todik
fellebbezési tandcsa 2021. jinius 1-jén hozott hatdrozatdnak (R 1611/2020-5. és R 1839/2020-5. sz. egyesitett tigyek)
hatalyon kiviil helyezését kéri.

Az itélet rendelkez§ része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék az Epsilon Data Management LLC-t kotelezi a sajat koltségeinek, valamint az Eurdpai Unié Szellemi
Tulajdoni Hivatala (EUIPO) és az Epsilon Technologies, SL részérdl felmeriilt koltségeknek a viselésére.

() HLC412, 2021.10.11.

A Torvényszék 2022. november 16-i itélete — Grupo Eig Multimedia kontra EUIPO - Globalizacién
de Valores CFC & GCI (FORO16)

(T-796/21. sz. igy) ()

(Eurdpai unids védjegy — Felszolaldsi eljdrds — A FORO16 eurdpai uniés dbrds védjegy bejelentése —
Kordbbi Cambio16, Energial6, Cambiol6 radio eurdpai unids dbrds és szévédjegyek — Kordbbi Camb16,
DEFENSA Y SEGURIDAD 16, CAMBIO16 DIGITAL, EVENTOS 16, Salon16 nemzeti dbrds és
szévédjegyek — Viszonylagos kizdré ok — Védjegycsaldd — Bizonyitékok hidnya — Osszetéveszthetdség
hidnya — Az (EU) 2017/1001 rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja”)

(2023/C 24/51)
Az eljdrds nyelve: spanyol
Felek

Felperes: Grupo Eig Multimedia, SL (Madrid, Spanyolorszdg) (képvisels: D. Solana Giménez tigyvéd)
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Alperes: az Eurbpai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) (képviselSk: S. Palmero Cabezas és R. Raponi
meghatalmazottak)

A mdsik fél az EUIPO fellebbezési tandcsa el6tti eljdrdsban, beavatkozé fél a Torvényszék el6tti eljdrdsban: Globalizacion de Valores
CFC & GCI, SA (Mairena del Aljarafe, Spanyolorszdg) (képviseld: I. Sdnchez Iglesias tigyvéd)

Az gy tirgya

Az EUMSZ 263. cikken alapuld keresetével a felperes tobbek kozott az Eurdpai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)
mdsodik fellebbezési tandcsa 2021. oktéber 20-i hatdrozatdnak (R 1785/2020-2. sz. iigy) hatalyon kiviil helyezését kéri.

Az itélet rendelkez§ része

1) A Térvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék a Grupo Eig Multimedia, SL-t kotelezi a koltségek viselésére.

() HLC 84, 2022.2.21.

A Torvényszék 2022. november 23-i itélete — uwe JetStream kontra EUIPO (JET STREAM)
(T-14/22. sz. iigy) ()

(,Eurdpai uniés védjegy — Az Eurépai Unidt megjelold nemzetkozi lajstromozds — JET STREAM
szévédjegy — Feltétlen kizdré ok — Megkiilonboztetd képesség hidnya — Leird jelleg — Az (EU) 2017/1001
rendelet 7. cikke (1) bekezdésének b) és c) pontja”)

(2023/C 24/52)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: uwe JetStream GmbH (Schwiébisch Gmiind, Németorszdg) (képviselk: J. Schneider és C. Nemec tigyvédek)

Alperes: az Eurdépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) (képviselS: D. Hanf meghatalmazott)

Az iigy targya

Az EUMSZ 263. cikk alapjan benyujtott keresetével a felperes az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)
negyedik fellebbezési tandcsa 2021. november 9-én hozott hatdrozatdnak (R 1092/2021-4. sz. iigy) hatalyon kivil
helyezését kéri.

Az itélet rendelkezd része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék az uwe JetStream GmbH-t kotelezi a koltségek viselésére.

() HLC119, 2022.3.14.
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A Torvényszék 2022. november 8-i itélete — Grupa ,,Lew” kontra EUIPO - Lechwerke (GRUPALEW.)
(T-672/21. sz. iigy) ()

(. Eurdpai unids védjegy — Felszolaldsi eljdrds — Az Eurdpai Uniét megjelolé’ nemzetkozi lajstromozds —
GRUPALEW. dbrds védjegy — LEW kordbbi nemzeti dbrds védjegy — Viszonylagos kizdré okok —
Osszetéveszthetdség — A 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja [jelenleg az

(EU) 2017/1001 rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja] — A tényleges haszndlat igazoldsa — Az

(EU) 2018/625 felhatalmazdson alapulé rendelet 10. cikkének (1) bekezdése — A 2018/625
felhatalmazdson alapulé rendelet 71. cikkének (1) bekezdése — Nyilvdnvaléan minden jogi alapot nélkiilozé
kereset”)

(2023/C 24/53)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Grupa ,LEW” S. A. (Czgstochowa, Lengyelorszdg) (képviselS: A. Korbela jogtanicsos)

Alperes: az Eur6pai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) (képviselSk: M. Eberl és E. Markakis meghatalmazottak)

A mdsik fél az EUIPO fellebbezési tandcsa el6tti eljdrdsban, beavatkozé fél a Torvényszék el6tti eljdrdsban: Lechwerke AG (Augsburg,

Németorszdg) (képvisels: N. Gerling tigyvéd)

Az gy tirgya

Az EUMSZ 263. cikken alapuld keresetével a felperes az Eurdpai Uni6 Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) negyedik
fellebbezési tandcsa 2021. augusztus 17-én hozott hatdrozatanak (R 2763/2019-4. sz. igy) hatdlyon kiviil helyezését kéri.

Az itélet rendelkezd része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Grupa ,LEW” S. A. viseli, a sajat koltségein feliil, az Eurdpai Unid Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) részérdl

felmerilt koltségeket.

3) A Lechwerke AG maga viseli sajat koltségeit.

()  HLC 502, 2021.12.13.

A Toérvényszék 2022. november 7-i végzése — Ortega Montero kontra Parlament
(T-161/22. sz. igy) ()

(Kozszolgdlat — A személyi dllomdny képviselete — A Parlament személyzeti bizottsdga eljdrdsi
szabdlyzatdnak modositdsa — A személyi dllomdny képviseldinek a személyzeti szabdlyzatban
meghatdrozott, illetve kozigazgatdsi szervekbe valo kijelolése — A személyzeti szabdlyzat 90. cikkének
(2) bekezdése — A személyzeti szabdlyzat dltal elGirt intézkedés meghozatalinak elmulasztisa — A
kinevezésre jogosult hatdsdg el6tti elozetes panasz — Keresetinditdsi hatdridd — Elkésettség —
Elfogadhatatlansdg)

(2023/C 24/54)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Maria Del Carmen Ortega Montero (Briisszel, Belgium) (képvisel6: N. de Montigny tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Parlament (képvisel6k: K. Zejdova és M. Windisch meghatalmazottak)
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Az gy tirgya

Az EUMSZ 270. cikk alapjin benyujtott keresetével a felperes el@szor az Eurdpai Parlament f6titkdra 2021. mdjus 20-i
hatdrozatdnak megsemmisitését kéri, amellyel az elutasitotta a felperes 2021. janudr 19-i panaszdt; mdsodszor a 2021.
december 21-i hatdrozat megsemmisitését kéri, amellyel a Parlament fétitkdra elutasitotta a felperes 2021. augusztus 18-i
mésodik panaszat; harmadszor a Parlament személyzeti bizottsdga eljarasi szabalyzata 22. cikke 2020. november 10-én
elfogadott mddositasanak megsemmisitését, negyedszer a személyzeti bizottsdg 2020. november 10-i, az emlitett bizottsag
egy versenyvizsga-bizottsigba kinevezett képviselGjének helyettesitésére irdnyuld szavazdsinak, valamint az emlitett
bizottsdg eljardsi szabdlyzata mddositott 22. cikkének alkalmazdsdban a bizottsdgi képviselSk killonbozd bizottsigokba és
kiildottségekbe vald kijelolésére vonatkozdan hozott minden aktusnak és hatdrozatnak a megsemmisitését kéri, ideértve a
2020. november 10-i szavazds eredményét is.

A végzés rendelkezd része

1) A Torvényszék a keresetet, mint elfogadhatatlant, elutasitja.

2) Maria Del Carmen Ortega Montero viseli a sajdt koltségeit, valamint az Eurdpai Parlament részérdl felmeriilt koltségeket.

() HLC 198., 2022.5.16.

A Torvényszék 2022. november 8-i végzése — Growth Finance Plus kontra EUIPO (doglover)
(T-231/22. sz. iigy) ()

(,Eurdpai unids védjegy — A doglover eurépai unids szévédjegy bejelentése — Feltétlen kizdré ok —
Megkiilonbiztetd képesség hidnya — Az (EU) 2017/1001 rendelet 7. cikke (1) bekezdésének b) pontja —
Nyilvdnvaléan minden jogi alapot nélkiil6zd kereset”)

(2023/C 24/55)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Growth Finance Plus AG (Gommiswald, Svéjc) (képvisels: H. Twelmeier tigyvéd)

Alperes: az Eur6pai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) (képviselSk: A. Ringelhann és T. Klee meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

Az EUMSZ 263. cikken alapulé keresetével a felperes az Eurdpai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) 6todik
fellebbezési tandcsa 2022. februdr 14-i hatdrozatdnak (R 720/2020-5. sz. iigy) hatdlyon kiviil helyezését kéri.

A végzés rendelkezd része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék a Growth Finance Plus AG-t kotelezi a koltségek viselésére.

() HLC 237., 2022.6.20.
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A Térvényszék 2022. november 8-i végzése — Growth Finance Plus kontra EUIPO (catlover)
(T-232/22. sz. iigy) ()

(- Eurdpai unids védjegy — A catlover eurdpai unids szovédjegy bejelentése — Feltétlen kizdro ok —
Megkiilonboztetd képesség hidnya — Az (EU) 2017/1001 rendelet 7. cikke (1) bekezdésének b) pontja —
Nyilvdnvaléan minden jogi alapot nélkiil6zd kereset”)

(2023/C 24/56)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Growth Finance Plus AG (Gommiswald, Svéjc) (képvisels: H. Twelmeier tigyvéd)

Alperes: az Eur6pai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) (képviselSk: A. Ringelhann és T. Klee meghatalmazottak)

Az gy tirgya

Az EUMSZ 263. cikken alapulé keresetével a felperes az Eurdpai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO) o6todik
fellebbezési tandcsa 2022. februdr 7-i hatdrozatdnak (R 717/2020-5. sz. iigy) hatdlyon kiviil helyezését kéri.

A végzés rendelkezd része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék a Growth Finance Plus AG-t kotelezi a koltségek viselésére.

() HLC 237, 2022.6.2.

A Torvényszék elnokének 2022. november 11-i végzése — Belaruskali kontra Tandcs
(T-528/22. R. sz. iigy)

(- 1deiglenes intézkedés irdnti kérelem — Kozos kiil- és biztonsdgpolitika — A Fehéroroszorszdgban fenndllo
helyzet és Fehéroroszorszdgnak az Ukrajndval szembeni orosz agressziéban vald részvétele miatti korldtozo
intézkedések — A végrehajtds felfiiggesztése irdnti kérelem — A siirgésség hidnya”)

(2023/C 24/57)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Belaruskali AAT (Soligorsk, Fehéroroszorszag) (képviselS: V. Ostrovskis tigyvéd)

Alperes: az Eur6pai Unié Tandcsa (képviselSk: J. Rurarz, B. Driessen és A. Boggio-Tomasaz meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

A felperes az EUMSZ 278. cikken és az EUMSZ 279. cikken alapuld kérelmében a belarusz helyzetre és Belarusznak az
Ukrajna elleni orosz agresszioban valé részvételére tekintettel hozott korldtozé intézkedésekrsl sz6lé 2012/642/KKBP
hatdrozat végrehajtasarél sz6l6, 2022. janius 3-i (KKBP) 2022/881 tandcsi végrehajtasi hatdrozat (HL 2022. L 153., 77. o.)
végrehajtasanak a felfiiggesztését kéri, amennyiben e hatdrozat 6t érinti, valamint a belarusz helyzetre és Belarusznak az
Ukrajna elleni orosz agresszioban vald részvételére tekintettel hozott korldtozé intézkedésekrdl sz616 765/2006 EK rendelet
8a. cikke (1) bekezdésének végrehajtdsirdl szold, 2022. jonius 3-i (EU) 2022/876 tandcsi végrehajtdsi rendelet
végrehajtasanak a felfuiggesztését, amennyiben e rendelet 6t érinti.
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A végzés rendelkezd része

1) A Torvényszék az ideiglenes intézkedés irdnti kérelmet elutasitja.

2) A Torvényszék a koltségekrdl jelenleg nem hatdroz.

2022. oktéber 7-én benyiijtott kereset — SD kontra EMA
(T-623/22. sz. iigy)
(2023/C 24/58)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: SD (képvisel6: A. Steind] iigyvéd)

Alperes: Eurépai Gyogyszeriigynokség (EMA)

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az EMA 2022. jilius 21-i (EMA[254928/2022) hatdrozatdt, amely elutasitja a felperes altal 2022.
mdjus 4-én az EMA 2022. dprilis 8-i (EMA/191392/2022) hatdrozatdval szemben benyujtott panaszt;

— a felperes pernyertessége esetén kotelezze az EMA-t a felperes részérdl felmeriilt, illetve még felmeriil§ koltségek és
kiaddsok viselésére, illetve a felperes pervesztessége esetén méltdnyossdg alapjin a Torvényszék eljdrdsi szabalyzata
135. cikke (1) bekezdésének megfelelGen hatdrozzon tigy, hogy az EMA maga viseli sajat koltségeit.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kereset az EMA 2022. jalius 21-i (EMA/254928/2022) hatdrozata ellen irdnyul, amely megtagadta a felperes altal hdrom
dokumentumhoz kért teljeskord hozzaférést. Ezek a dokumentumok a 2020. december 21-i C(2020) 9598 final bizottsagi
végrehajtdsi hatdrozatban (') meghatdrozott, a Comirnaty-ra vonatkozé egyedi kotelezettségvallaldsok korébe tartozd
Lspecific obligation No. 1(a)"-ra (a tovdbbiakban: SO1a) vonatkoznak.

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes az aldbbi jogalapokra hivatkozik.

1. Els6 jogalap: a megtdmadott hatdrozat egésze vagy legaldbbis egy része sérti az 1049/2011/EK rendelet (%) 4. cikke
(2) bekezdésének a kereskedelmi érdekekre vonatkozd elsé franciabekezdését.

A kitakardsok sértik az EMA tovdbbi, egyidejtileg alkalmazandd jogi elSirdsait, amelyeket értelmezési mérceként
figyelembe kellett volna venni, és amelyeket a megtdmadott hatdrozat figyelmen kiviil hagyott. Tovabbé a hatdrozat
jogilag téves médon tizleti titokbdl indul ki, és nem dlltak rendelkezésre kielégits bizonyitékok arra vonatkozdan, hogy a
BionTechnek kart okozhatna az SO1a dokumentumok megismerése, amelyekre — dontS engedélyezési kritériumrdl 1évén
sz6 — a nyilvanossdg kovetelménye kellene, hogy vonatkozzon. Az EMA hatdsagi jogkorének megfelelGen koteles arra,
hogy a felperes szdmdra jogi tévedéstdl mentes és teljeskort hozzaférést biztositson a vitatott adatosszességhez.

2. Masodik jogalap: a megtdmadott hatdrozat egésze vagy legaldbbis egy része sérti az 1049/2011/EK rendelet 4. cikke
(2) bekezdésének a kozzétételhez fiz6d6 nyomds kozérdek fenndlldsdra vonatkozoé utolsé tagmondatat.
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A hatdrozat jogilag téves, mivel az EMA tagadja az SO1a kozérdekii jellegét, jollchet a felperes a panaszaban kellképpen
bemutatta az SO1la jogi természete és az 1049/2001/EK rendelet szerinti dokumentumokhoz val6 hozzaférés kozotti
oOsszefiiggést.

() A ,Comirnaty — COVID-19-mRNS oltéanyag (nukleozid-médositott)” emberi felhaszndldsra szdnt gydgyszer tekintetében a
726/2004[EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet alapjdn kiadott feltételes forgalombahozatali engedélyrdl szél6, 2020.
december 21-i C(2020) 9598 (final) eurdpai bizottsdgi végrehajtdsi hatdrozat.

() Az Eurdpai Parlament, a Tandcs és a Bizottsig dokumentumaihoz valé nyilvdnos hozzéférésrdl sz6l6, 2001. mdjus 30-i
1049/2001/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2001. L 145., 43. o,; magyar nyelv{ kilonkiadds 1. fejezet, 3. kotet,

331. 0).
2022. oktéber 7-én benydjtott kereset —Ausztria kontra Bizottsig
(T-625/22. sz. iigy)
(2023/C 24/59)
Az eljdrds nyelve: német
Felek

Felperes: Osztrak Koztarsasdg (képvisel6k: A. Posch, M. Klamert és F. Koppensteiner, valamint S. Liinenbiirger, K. Reiter és
M. Kottmannn tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban (2022. L 188.1-45. 0. 2022. julius 15-én kozzétett, az
(EU) 2021/2139 felhatalmazason alapulé rendeletnek egyes energiadgazatbeli gazdasagi tevékenységek tekintetében,
valamint az (EU) 2021/2178 felhatalmazdson alapulé rendeletnek az ezekre a gazdasdgi tevékenységekre vonatkozé
kilonos kozzétételek tekintetében torténd modositdsardl szold, 2022. madrcius 9-i (EU) 2022/1214 bizottsdgi
felhatalmazdson alapulé rendeletet;

— az Eurdpai Bizottsdgot kotelezze az eljarasi koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes 16 jogalapra hivatkozik. Az elsé nyolc jogalap a nukledris energidra, a tovdbbi
nyolc jogalap pedig a fosszilis gdzra vonatkozik.

A nukledris energidval kapcsolatos jogalapok:

1. Els6 jogalap: A megtdmadott rendelet elfogaddsakor a Bizottsig megsértette az (EU) 2020/852 rendeletbdl (') és a
jogalkotds minéségének javitdsardl szolo intézménykozi megallapodasbdl kovetkezs elveket és eljdrasi szabalyokat.
Jogsérté médon mell6zték a hatdsvizsgdlatot és a nyilvdnos konzultdciot. A tagdllami szakértSi csoport és a platform
bevondsa csak elégtelen médon tortént. Ezenkiviil hidnyzik az eurdpai klimarendelet 6. cikkének (4) bekezdésében
megkovetelt azon értékelés, hogy a megtdmadott rendelet dsszhangban van-e ezen klimarendelet céljaival.

2. Masodik jogalap: A megtdmadott rendelet sérti az (EU) 2020/852 rendelet 10. cikkének (2) bekezdését. E rendelkezés
eleve csak a karbonintenziv atdlldsi tevékenységekre alkalmazhatd, és ennélfogva nem vonatkozik az alacsony
karbonintenzitdsti nukledris energidra. Mindenesetre a nukledris energia nem felel meg az (EU) 2020/852 rendelet
10. cikkének (2) bekezdésében foglalt kiilonos kovetelményeknek. A megtdmadott rendelet legaldbbis ennyiben vizsgalati
és indokoldsi hidnyossdgokat mutat. Ennyiben pedig sérti az (EU) 2020/852 rendelet 19. cikke (1) bekezdésének f) és
) pontjat, valamint az elGvigyazatossag elsédleges jogban foglalt elvét.

3. Harmadik jogalap: A nukledris energia kornyezeti szempontbdl fenntarthatonak mindsitése ellentétes az (EU) 2020/852
rendelet 17. cikkében és 19. cikke (1) bekezdésének f) és g) pontjdban el6irt, a jelentds kdrokozds elkeriilését célzd
kritériummal (DNSH-kritérium), valamint az el§vigydzatossag elsédleges jogban foglalt elvével. A Bizottsig nem teljesiti
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az (EU) 2020/852 rendelet dltal megkovetelt védelmi szintet és bizonyitdsi kovetelményeket. Figyelmen kiviil hagyja a
védett kornyezeti célkittizések koziil tobb célkittizésnek a sdlyos reaktorbalesetek és a nagy radioaktivitdst hulladékok
révén vald jelentSs megsértésének kockdzatat. Igy az éghajlatvaltozashoz valé alkalmazkodds kornyezetvédelmi
célkitiizésének jelentds sérelme sem zdrhat6 ki kell§ bizonyossaggal. Ezenkiviil sériil az életciklus-elemzésre vonatkozd
kovetelmény. A megtdmadott rendelet legaldbbis az emlitett elemeket illetSen vizsgdlati és indokoldsi hidnyossdgokat
mutat.

4. Negyedik jogalap: A megtdmadott rendeletben meghatarozott technikai vizsgélati kritériumok nem teszik lehetévé a
kornyezetvédelmi célkittizések jelentds megsértésének kizardsit. A technikai vizsgdlati kritériumok ellentétesek az
(EU) 2020/852 rendelet 17. cikkében és 19. cikke (1) bekezdésének f) pontjaban elSirt DNSH-kritériummal és az
elgvigydzatossag elsGdleges jogban foglalt elvével. Itt is sériil a védelem szintje és a bizonyitdsi kovetelmények, nemcsak a
sulyos reaktorbalesetek és a nagy radioaktivitdst hulladékok tekintetében, hanem a normdl tizemeltetést illetGen is. Az
éghajlatvaltozashoz val6é alkalmazkodds kornyezetvédelmi célkitiizésének jelentSs megsértését nem zartdk ki kell§
bizonyossaggal. Ezenkiviil a megtdmadott rendelet II. mellékletében el8irt technikai vizsgélati kritériumok elmaradnak az
I. mellékletben meghatdrozott kritériumoktdl, anélkiil hogy ezt valamilyen indokolds aldtdmasztand. Ami a technikai
vizsgdlati kritériumokat illeti, a megtdmadott rendelet vizsgdlati és indokoldsi hidnyossdgokat mutat.

5. Otodik jogalap: A megtdmadott rendelet azéltal, hogy a nukledris energidt az éghajlatvéltozdshoz valé alkalmazkodashoz
val6 lényeges hozzdjdruldsnak mindsiti, sérti az (EU) 2020/852 rendelet 11. cikkét és 19. cikke (1) bekezdésének
f) pontjat, valamint az el6vigyazatossag elvét.

6. Hatodik jogalap: A megtimadott rendelet sérti az (EU) 2020/852 rendelet 19. cikke (1) bekezdésének k) pontjat. A
technikai vizsgélati kritériumok nem felelnek meg az egyszerti alkalmazhatdsag és ellendrizhet8ség kovetelményének.

7. Hetedik jogalap: A megtdmadott rendelet, a piac széttoredezése miatt, amely a nukledris energia kornyezeti szempontbol
fenntarthaténak mingsitése miatt kovetkezik be, sérti az (EU) 2020/852 rendelet végss célkitlizését, valamint azt a
kovetelményt, hogy biztositani kell e rendelet hatékony érvényesiilését.

8. Nyolcadik jogalap: Az (EU) 2020/852 rendelet azon értelmezése, amely a megtdmadott rendelet alapjat képezi, abban az
értelemben, hogy az unids jogalkotd a kérdést nyitva hagyta és a Bizottsdgnak engedte dt, sérti az EUMSZ 290. cikkben
el6irt alapvetSségi fenntartdst. Ez azt koveteli meg, hogy az unids jogalkoté maga hozzon hatdrozatot arrdl, hogy a
nukledris energidt a taxonémia ald vonja-e. Az unids jogalkot6 ennek megfelelt, és kizdrta a nukledris energia kornyezeti
szempontbdl fenntarthaténak mindsitését.

A fosszilis gdzzal kapcsolatos jogalapok:

9. Els6 jogalap: A fosszilis gdzzal kapcsolatos gazdasdgi tevékenységeket illetGen a Bizottsdg a megtdmadott rendelet
elfogaddsakor megsértette az (EU) 2020/852 rendeletbdl, valamint a jogalkotds mindségének javitdsardl szolo
intézménykozi megdllapodasbdl eredd elveket és eljarasi szabalyokat. A nukledris energidval kapcsolatos meg-
fontoldsok értelemszertien alkalmazandok.

10. Mésodik jogalap: A megtdmadott rendelet sérti az (EU) 2020/852 rendelet 10. cikkének (2) bekezdését, 19. cikke
(1) bekezdésének f) és g) pontjdt, valamint az elévigydzatossg elsGdleges jogban foglalt elvét, legaldbbis annyiban,
amennyiben a fosszilis gdzhoz kapcsolddé tevékenységek tekintetében 270 g CO2e/kWh, illetve 20 éven at dtlagosan
évi 550 kg CO2¢/kW kiiszobértéket hatdroz meg. A megtdmadott rendelet azon feltétel jogellenes enyhitésén alapul,
hogy az atdllasi tevékenységeknek az (EU) 2020/852 rendelet 10. cikkének (2) bekezdése értelmében nem létezik
technoldgiailag és gazdasdgilag megvaldsithaté alternativdja. Ezenkivill a kiiszobértékek nincsenek 6sszhangban az
éghajlatvaltozasrdl sz6l6 Pdrizsi Megdllapodds 1,5 °C fokra vonatkozé céljaval és az Uni6 éghajlati célkittzéseivel.
Ezenkivill, mivel a kiiszobértékek csak a kozvetlen iiveghdzhatdstgdz-kibocsitdshoz kapcsolodnak, sértik az
életciklus-elemzésre vonatkozd kovetelményt. E kiiszobértékek alacsonyabbak, mint az dgazatban vagy ipardgban
fennall6 legjobb teljesitmény, akadalyozzdk az alacsony karbon-intenzitasti alternativdk kidolgozdsat, és megengedhe-
tetlen technoldgiai bezdrddast eredményeznek. A megtdmadott rendelet legaldbbis e tekintetben vizsgalati és indokoldsi
hidnyossdgokat mutat.

11. Harmadik jogalap: A 270 g-os és 550 kg-os hatdrértéknek a megtdmadott rendeletbe valé belefoglaldsa sérti az
(EU) 2020/852 rendelet 19. cikke (1) bekezdésének a) és j) pontjdban kimondott technoldgiasemlegesség
kovetelményét, valamint a hatranyos megkiilonboztetés tilalmat.
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12. Negyedik jogalap: A megtdmadott rendelet sérti az (EU) 2020/852 rendelet 17. cikkében és 19. cikke (1) bekezdésének
f) és g) pontjaban el6irt DNSH-kritériumot, valamint az elévigydzatossag elsGdleges jogban foglalt elvét. A 270 g-os és
550 kg-os hatarérték alapjan nem csupdn az éghajlat védelméhez val6 jelentés hozzajarulds hidnyzik, hanem e védelem
lényegesen sériil is.

13. Otédik jogalap: A megtdmadott rendelet azzal, hogy a fosszilis gdzt az éghajlatvaltozdshoz val6 alkalmazkoddshoz valé
lényeges hozzdjaruldsnak mindsiti, sérti az (EU) 2020/852 rendelet 11. cikkét és 19. cikke (1) bekezdésének f) pontjat,
valamint az elGvigyazatossig elvét.

14. Hatodik jogalap: A megtdmadott rendelet sérti az (EU) 2020/852 rendelet 19. cikke (1) bekezdésének i) pontjit.
Tekintettel a fosszilis gdzra mint energiaforrasra nehezed6 névekvs gazdasdgi nyomasra, e gaznak a taxondmia ald
vondsa értéktelen vagyoni érték létrehozdsanak jelentds kockdzatdt hordozza.

15. Hetedik jogalap: A megtdimadott rendelet sérti az (EU) 2020/852 rendelet 19. cikke (1) bekezdésének k) pontjat. A
technikai vizsgalati kritériumok a fosszilis gaz tekintetében nem felelnek meg az egyszerii alkalmazhatdsdg és
ellendrizhetSség kovetelményének.

16. Nyolcadik jogalap: A megtdmadott rendelet, a piac széttoredezése miatt, amely a fosszilis gdzok kornyezeti
szempontbdl fenntarthatonak mindsitése miatt kovetkezik be, sérti az (EU) 2020/852 rendelet végsS célkitiizését,
valamint azt a kovetelményt, hogy biztositani kell e rendelet hatékony érvényesiilését.

() A fenntarthat6 befektetések el6mozditdsat célzé keret létrehozdsardl, valamint az (EU) 2019/2088 rendelet médositdsardl sz4lo,
2020. junius 18-i (EU) 2020/852 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2020. L 198., 13. o.).

2022. oktdber 10-én benyiijtott kereset — Repasi kontra Bizottsdg
(T-628/22. sz. iigy)
(2023/C 24/60)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: René Repasi (Karlsruhe, Németorszdg) (képviselsk: H.-G. Kamann ds D. Fouquet tigyvédek, valamint Prof. F. Kainer
és Prof. M. Nettesheim)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az Eurépai Unié Hivatalos Lapjinak 2022. julius 15-i szdmdban kozzétett, az (EU) 20212139
felhatalmazdson alapuld rendeletnek egyes energiadgazatbeli gazdasdgi tevékenységek tekintetében, valamint az
(EU) 2021/2178 felhatalmazdson alapulé rendeletnek az ezekre a gazdasdgi tevékenységekre vonatkozé kiilonos
kozzétételek tekintetében torténd modositdsardl szolo, 2022. mdrcius 9-i (EU) 2022/1214 felhatalmazdson alapuld
bizottsagi rendeletet (HL 2022. L 188., 1. 0.);

— a Bizottsdgot kotelezze az eljdrds koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtimasztasa érdekében a felperes egy jogalapra hivatkozik.

A megtamadott (EU) 20221214 felhatalmazdson alapuld rendelet sérti az EUMSZ 290. cikk (1) bekezdésének az
EUSZ 2. cikkel, az EUSZ 10. cikk (1) bekezdésével, az EUSZ 13. cikk (1) bekezdésével és az EUSZ 14. cikk (1) bekezdésével
osszefiiggésben értelmezett masodik albekezdését, konkrétabban a felperesnek a mdsodlagos jogot érint8, kilondsen a
vélasztdsi okmdny 6. cikke (1) bekezdésének els6 mondata, az eurdpai parlamenti képviselSk statdtumdnak 2 f. cikke,
valamint az Eurdpai Parlament eljirdsi szabélyzatdnak 177. cikke és 218. cikkének (1) bekezdése szerinti parlamenti
részvételi jogat.
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A felperest megilleti a rendes jogalkotasi eljarasban valé részvételhez valé egyéni jog az eurdpai parlamenti képvisel6i
jogallasabol fakaddan, az EUSZ 2. cikk, az EUSZ 10. cikk (1) bekezdése, az EUSZ 13. cikk (1) bekezdése és az EUSZ 14. cikk
(1) bekezdése értelmében, amelyet a felperesnek a masodlagos jogot érintd parlamenti részvételi joga, killonosen a valasztasi
okmadny 6. cikke (1) bekezdésének els6 mondata, az eurdpai parlamenti képviselSk statitumdanak 2 f. cikke, valamint az
Eurdpai Parlament eljdrdsi szabalyzatdnak 177. cikke és 218. cikkének (1) bekezdése konkretizdl. Az Eurdpai Bizottsdg
azzal, hogy a megtamadott felhatalmazason alapul6 rendeletet az EUMSZ 290. cikk alapjan, nem pedig a rendes jogalkotdsi
eljardsnak az EUMSZ 289. cikke értelmében megfelel javaslat alapjan torténé meginditdsa dtjdn fogadta el, megsértette
nemcsak az Eurdpai Parlamentnek az EUSZ 14. cikk (1) bekezdése, az EUMSZ 289. cikk és EUMSZ 294. cikk szerinti
intézményi jogalkotdsi jogdt és az EUSZ 13. cikk (2) bekezdésének elsé mondata szerinti intézménykozi egyensily alapelvét,
hanem a felperesnek a rendes jogalkotdsi eljardsban vald kozvetlen és egyéni részvételhez vald egyéni jogdt is. Az Eurdpai
Parlament valamely képviselGje a hatdskori rend, illetve lényeges eljarasi szabalyok mds unids intézmények dltali megsértése
vagy hataskorrel valé visszaélése miatt, amennyiben az a rendes jogalkotasi eljdrasban valé részvételhez vald jogat érinti, az
EUMSZ 263. cikk negyedik bekezdése értelmében birdsdg el6tt eljarast indithat annak érdekében, hogy a kérdést az Eurdpai
Parlament elé terjesszék.

A fosszilis foldgdzbol és atomenergia segitségével torténd energiatermelésnek a 2021. janius 18-i (EU) 2020/852
taxonémiai rendelet értelmében kornyezeti szempontbdl fenntarthatd gazdasigi tevékenységként torténd besoroldsa — a
politikai dlldsponttdl eltekintve — a fenntarthat6 befektetések el6mozditasat célzé teriilet olyan alapvetd elemének mindsiil,
mivel erésen politikai vetiilet, amely tekintetében az EUMSZ 290. cikk (1) bekezdésének mdsodik mondata értelmében
nem alkalmazhaté az EUMSZ 289. cikk szerinti jogalkotdsi eljards. A Bizottsag a megtimadott felhatalmazdson alapulé
rendelet elfogaddsdval — annak anyagi jogszertiségétdl fuggetleniil — tullépte hatdskorét, megsértve ezaltal az EUSZ 13. cikk
(2) bekezdésének els6 mondata szerinti intézménykozi egyensily alapelvét. Ez sérti ugyanakkor az Eurdépai Parlament
jogalkotdsi jogat és a felperesnek a rendes jogalkotdsi eljardsban vald részvételéhez fiz6d6 demokratikus parlamentaris

jogait.
2022. oktéber 10-én benytjtott kereset — ZR kontra EUIPO
(T-634/22. sz. iigy)
(2023/C 24/61)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperes: ZR (képviselSk: S. Rodrigues és A. Champetier tigyvédek)

Alperes: az Eurdépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az EUIPO kinevezésre jogosult hatésdgdnak 2021. december 14-én hozott és ugyanezen a napon
kozolt hatdrozatdt, amelyben tdjékoztattdk a felperest, hogy a Torvényszék T-610/18. sz., ZR kontra EUIPO tigyben
2021. janudr 13-dn hozott itéletének végrehajtisaként részére 5000 eurdt fizetnek ki;

— amennyiben ez szitkséges, semmisitse meg az EUIPO igazgat6tandcsa elnokének 2022. jinius 28-i, ugyanezen a napon
kozolt hatdrozatdt, amely elutasitotta az Eurdpai Unio tisztvisel6i személyzeti szabdlyzata 90. cikkének (2) bekezdése
alapjan a 2021. december 14-i hatdrozattal szemben benytjtott panaszt;

— kotelezze az EUIPO-t a vagyoni és nem vagyoni kdrok megtéritésére, és

— az EUIPO-t kotelezze a jelen fellebbezés keretében felmeriilt 6sszes koltség viselésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek
Keresetének aldtdmasztdsdra a felperes az aldbbi jogalapokra hivatkozik:
1. Az els6 jogalap az EUMSZ 266. cikk megsértésére és a felperest illetGen a kivélasztasi eljdrasban részt vevs tobbi

palydzohoz képest az Eurdpai Unid Alapjogi Chartdjanak 20. cikkében rogzitett egyenld bandsméd elvének megsértésére
vonatkozik.

5000 eurd nem tekinthet§ gy, mint amely a felperest a tobbi pélydzoéval azonos helyzetbe hozza, akiket ezen elv
megsértésének eredményeként felvettek a tartaléklistdra, vagy akik kedvezdébb ellentételezésben részesiiltek.

2. A masodik jogalap az Eurépai Unié Alapjogi Chartdjanak 47. cikkében biztositott védelemhez valo jog/biréi
jogvédelemhez vald jog, valamint az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdjanak 41. cikkében rogzitett megfelel§ tigyintézés
elvének, a gondossagi kotelezettségnek és indokoldsi kotelezettségének a megsértésén alapul.

Ami a védelemhez val6 jog[a birdi jogvédelemhez vald jog megsértését illeti, az egyetlen oka annak, hogy az alperes
megtagadta az dthelyezés lehetGségének figyelembevételét, az, hogy a felperes élt a jogorvoslathoz valé jogdval. A
felperes altali keresetinditds 6nmagaban nem szolgdlhat érvényes igazoldsdul annak, hogy az adminisztracié megtagadja
a T-610/18. sz., ZR kontra EUIPO iigyben hozott itélet igazsagos végrehajtdsat;

A megfelel§ tigyintézés, a gondossagi kotelezettség és az indokoldsi kotelezettség megsértését illetGen:

— el6szor is, az alperes nem vett figyelembe minden olyan tényezdt, amely hatdssal lehet a hatdrozatdra, mivel a jogilag
védhet§ lehetdségeket elutasitottak, és az alternativ lehetdséget figyelmen kiviil hagytdk;

— mdsodszor az adminisztracié dltal javasolt egyik lehetséggel kapcsolatban az alperessel folytatott levélvéltds aligha
mindsithet§ a megfelel§ megoldds megtaldldsdra irdnyuld dtfogd parbeszédnek.

2022. november 8-dn benydjtott kereset — van der Linde kontra az eurdpai adatvédelmi biztos
(T-678/22. sz. iigy)
(2023/C 24/62)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Frank van der Linde (Hollandia) (képviselS: C. Forget tigyvéd)

Alperes: eurépai adatvédelmi biztos

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— hagyja helyben a megtdmadott hatdrozat (') azon részét, amelyben az eurépai adatvédelmi biztos az Europolt arra
kotelezi, hogy a 2022/991 rendelet (%) 36. cikkének (2) bekezdése alapjan nyujtson hozzdférést a felperes részére az 6t
érint8 osszes adathoz;

— a tovabbiakban semmisitse meg az eurdpai adatvédelmi biztos hatdrozatdt annyiban, amennyiben az nem nyujt
megfelel§ biztositékot a felperes szdmdra, mivel nem ir el§ semmilyen olyan hatdrid6t, amelyen beliil azt végre kell
hajtani, nem rogzit birsagot és az Europol tekintetében semmilyen megfelel§ szankciét sem helyez kilatasba, ezaltal
ténylegesen megfosztja a felperest a Charta 8. és 47. cikkének értelmében vett hozzaféréshez val6 jogtol és a hatékony
biréi jogvédelemtdl;

— midsodlagosan itéljen meg a felperes részére ideiglenesen egy euré nem vagyoni kartéritést;

— mindenképpen kotelezze az eurdpai adatvédelmi biztost a felperes éltal részletezett koltségek megfizetésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes egy, az Eurdpai Uni6 Alapjogi Chartdja 8. és 47. cikkének megsértésére alapitott
jogalapra hivatkozik.

(') Az ecurdpai adatvédelmi biztos 2022. szeptember 8-i, a 2020 — 0908. sz., a Biiniildozési Egyiittmidkodés Eurdpai Unids
Ugynokségével (Europol) szemben benydjtott panasz iigyében hozott hatdrozata.

() Az (EU) 2016/794 rendeletnek az Europol maginfelekkel folytatott egyiittmiikodése, a személyes adatoknak az Europol dltal a
biiniigyi nyomozdsok timogatdsa érdekében végzett kezelése, valamint az Europol kutatdsban és innovdcioban betoltott szerepe
tekintetében torténd modositdsarol sz016 2022. junius 8-i, (EU) 2022991 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2022. L 169.,

1. 0).
2022. november 14-én benyiijtott kereset — Spanyolorszig kontra Bizottsig
(T-681/22. sz. iigy)
(2023/C 24/63)
Az eljdrds nyelve: spanyol
Felek

Felperes: Spanyol Kiralysdg (képvisel6k: A. Gavela Lopis és M. J. Ruiz Sdnchez, tigyvédek)

Alperes: Eurépai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a meglévé mélytengeri haldszati teriiletek meghatdrozdsarol és a veszélyeztetett tengeri 6koszisztémak
ismert vagy valészinG el6fordulasi teriileteire vonatkozé jegyzék osszedllitdsardl sz6lo, 2022. szeptember 15-i (EU)
20221614 bizottsdgi végrehajtasi rendeletet () abban a részében, amelyben az Osszedllitja a veszélyeztetett tengeri
okoszisztémak ismert vagy nagy valészind elSforduldsi teriileteire vonatkozd, az emlitett rendelet 2. cikkben, illetve
II. mellékletében szerepl§ jegyzéket;

— jarulékosan dllapitsa meg a 2016/2336 rendelet(’) 9. cikke (6) és (9) bekezdésének érvénytelenségét az
EUMSZ 277. cikknek megfelelGen;

— az Eurdpai Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes két jogalapra hivatkozik.

1. Az els6, az alaprendelet és az ardnyossag elvének a 2022/1614 rendelet altali megsértésére alapitott jogalap, amennyiben
az Osszedllitja a veszélyeztetett tengeri okoszisztémdk ismert vagy nagy valészint el6forduldsi teriileteire vonatkozd
jegyzéket.

— E tekintetben a Spanyol Kirdlysdg a kovetkezSkre hivatkozik:

1) a passziv mélytengeri haldszeszkozok hatdsdra vonatkozé elemzés hidnya sérti az alaprendeletet és az ardnyossag
elvét;

2) a veszélyeztetett tengeri okoszisztémadk ismert vagy nagy valdészind el6forduldsi teriileteinek meghatdrozasa sérti
sérti az alaprendeletet és az ardnyossdg elvét.

2. A mdsodik, a 2016/2336 rendelet 9. cikke (6) és (9) bekezdésére vonatkozé jogellenességi kifogasra alapitott jogalap
— E tekintetben a Spanyol Kiralysdg a kovetkezSkre hivatkozik:

1) egy végrehajtdsi aktusra a 2016/2336 rendelet lényegi elemeinek kiegészitése céljabol torténd utalds sérti az
EUMSZ 291. cikket;



2023.1.23. Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja C 24/49

2) a mélytengeri haldszeszkozoket haszndlé haldszat megkillonboztetés nélkili tilalma a veszélyeztetett tengeri
okoszisztémak valamennyi ismert vagy nagy valészinG el6forduldsi teriiletein sérti a kozos haldszati politika
szabalyait és az ardnyossag elvét.

() A meglévé mélytengeri haldszati teriiletek meghatdrozdsirdl és a veszélyeztetett tengeri Okoszisztémdk ismert vagy valdszind
el6fordulasi teriileteire vonatkozé jegyzék osszedllitdsarol sz6l6, 2022. szeptember 15-i (EU) 2022[1614 bizottsdgi végrehajtdsi
rendelet (HL 2022 L 242., 1. 0.)

() A mélytengeri dllomdnyoknak az Atlanti-6cedn északkeleti részén torténd haldszatdra vonatkozo egyedi feltételek és az Atlanti-Ocedn
északkeleti részének nemzetkozi vizein folytatott haldszatra vonatkozé rendelkezések megéllapitasarél, valamint a 2347/2002/EK
tandcsi rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl sz616, 2016. december 14-i (EU) 2016/2336 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet
(HL 2016 L 354., 1. 0.)

2022. november 11-én benytjtott kereset — Newalliance kontra Bizottsig
(T-683/22. sz. iigy)
(2023/C 24/64)
Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek

Felperes: Newalliance Comércio Internacional, Lda (Zona Franca da Madeira) (Funchal, Portugdlia) (képvisel6k: S. Gemas
Dondrio e S. Soares, {igyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a Portugdlia dltal a Zona Franca da Madeira (ZFM) - IIl. programcsomag tekintetében nyujtott
SA.21259. (2018/C) (kordbbi 2018/NN.) szdmu tdmogatasi programrél sz6l6, 2020. december 4-i C(2020) 8550
végleges bizottsagi hatdrozatot;

— a Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselésére

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes 6t jogalapra hivatkozik, amelyek lényegében hasonléak vagy azonosak a T-553/22. sz. Thorn Investments
kontra Bizottsdg tigyben hivatkozottakkal.

2022. november 11-én benydjtott kereset — Norwood kontra Bizottsig
(T-684/22. sz. iigy)
(2023/C 24/65)
Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek

Felperes: Norwood — Trading e Servi¢os, Lda (Zona Franca da Madeira) (Funchal, Portugdlia) (képvisel6k: S. Gemas Dondrio e
S. Soares, iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsig



C 24/50 Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 2023.1.23.

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a Portugdlia dltal a Zona Franca da Madeira (ZFM) - IIl. programcsomag tekintetében nydjtott
SA.21259. (2018/C) (kordbbi 2018/NN.) szdmi tdmogatasi programrél sz6ld, 2020. december 4-i C(2020) 8550
végleges bizottsagi hatdrozatot;

— a Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselésére

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes 6t jogalapra hivatkozik, amelyek lényegében hasonléak vagy azonosak a T-553/22. sz. Thorn Investments
kontra Bizottsdg tigyben hivatkozottakkal.

2022. november 11-én benytjtott kereset — Lycatelcom kontra Bizottsdg
(T-685/22. sz. iigy)
(2023/C 24/66)
Az eljdrds nyelve: portugl

Felek

Felperes: Lycatelcom, Lda (Zona Franca da Madeira) (Funchal, Portugdlia) (képvisel6k: S. Gemas Dondrio e S. Soares,
tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a Portugilia dltal a Zona Franca da Madeira (ZFM) — III. programcsomag tekintetében nydjtott
SA.21259. (2018/C) (kordbbi 2018/NN.) szdmu tdmogatasi programrél sz6l6, 2020. december 4-i C(2020) 8550
végleges bizottsagi hatdrozatot;

— a Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselésére

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes 0t jogalapra hivatkozik, amelyek 1ényegében hasonldak vagy azonosak a T-553/22. sz. Thorn Investments
kontra Bizottsdg tigyben hivatkozottakkal.

2022. november 11-én benytjtott kereset — Kingbird kontra Bizottsig
(T-686/22. sz. iigy)
(2023/C 24/67)
Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek

Felperes: Kingbird — Consultores e Servicos, Lda (Zona Franca da Madeira) (Funchal, Portugilia) (képvisel6k: S. Gemas
Dondrio e S. Soares, {igyvédek)

Alperes: Eurépai Bizottsdg
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Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a Portugilia dltal a Zona Franca da Madeira (ZFM) — III. programcsomag tekintetében nydjtott
SA.21259. (2018/C) (kordbbi 2018/NN.) szamu tdmogatasi programrél sz6ld, 2020. december 4-i C(2020) 8550
végleges bizottsagi hatdrozatot;

— a Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselésére

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes 0t jogalapra hivatkozik, amelyek 1ényegében hasonldak vagy azonosak a T-553/22. sz. Thorn Investments
kontra Bizottsdg tigyben hivatkozottakkal.

2022. november 11-én benyijtott kereset — Standbycom kontra Bizottsig
(T-687/22. sz. iigy)
(2023/C 24/68)

Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek

Felperes: Standbycom, Unipessoal, Lda (Zona Franca da Madeira) (Funchal, Portugélia) (képvisel6k: S. Gemas Dondrio e
S. Soares, tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a Portugdlia dltal a Zona Franca da Madeira (ZFM) — IIl. programcsomag tekintetében nyujtott
SA.21259. (2018/C) (kordbbi 2018/NN.) szdmu tdmogatdsi programrol sz6l6, 2020. december 4-i C(2020) 8550
végleges bizottsagi hatdrozatot;

— a Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselésére

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes 6t jogalapra hivatkozik, amelyek lényegében hasonléak vagy azonosak a T-553/22. sz. Thorn Investments
kontra Bizottsdg tigyben hivatkozottakkal.

2022. november 11-én benyiijtott kereset — Kiana kontra Bizottsig
(T-690/22. sz. iigy)
(2023/C 24/69)
Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek

Felperes: Kiana, Lda (Funchal, Portugdlia) (képvisel6k: S. Gemas Dondrio e S. Soares, iigyvédek)

Alperes: Eurépai Bizottsdg



C 24/52 Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 2023.1.23.

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a Portugdlia dltal a Zona Franca da Madeira (ZFM) - IIl. programcsomag tekintetében nydjtott
SA.21259. (2018/C) (kordbbi 2018/NN.) szdmi tdmogatasi programrél sz6ld, 2020. december 4-i C(2020) 8550
végleges bizottsagi hatdrozatot;

— a Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselésére

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes 6t jogalapra hivatkozik, amelyek lényegében hasonléak vagy azonosak a T-553/22. sz. Thorn Investments
kontra Bizottsdg tigyben hivatkozottakkal.

2022. november 12-én benydjtott kereset — Dabrezco Internacional kontra Bizottsig
(T-692/22. sz. iigy)
(2023/C 24/70)
Az eljdrds nyelve: portugl

Felek

Felperes: Dabrezco Internacional, Lda (Zona Franca da Madeira) (Funchal, Portugdlia) (képvisel6k: S. Gemas Dondrio e
S. Soares, iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a Portugilia dltal a Zona Franca da Madeira (ZFM) — III. programcsomag tekintetében nydjtott
SA.21259. (2018/C) (kordbbi 2018/NN.) szdmu tdmogatasi programrél sz6l6, 2020. december 4-i C(2020) 8550
végleges bizottsagi hatdrozatot;

— a Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselésére

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes 0t jogalapra hivatkozik, amelyek 1ényegében hasonldak vagy azonosak a T-553/22. sz. Thorn Investments
kontra Bizottsdg tigyben hivatkozottakkal.

2022. november 12-én benytjtott kereset — Hilza kontra Bizottsig
(T-693/22. sz. iigy)
(2023/C 24/71)
Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek

Felperes: Hilza — Pharmaceuticals, Sociedade Unipessoal, Lda (Zona Franca da Madeira) (Funchal, Portugilia) (képviseldk:
S. Gemas Dondrio e S. Soares, tigyvédek)

Alperes: Eurépai Bizottsdg
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Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a Portugdlia dltal a Zona Franca da Madeira (ZFM) - IIl. programcsomag tekintetében nydjtott
SA.21259. (2018/C) (kordbbi 2018/NN.) szdmi tdmogatasi programrél sz6ld, 2020. december 4-i C(2020) 8550
végleges bizottsagi hatdrozatot;

— a Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselésére

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes 6t jogalapra hivatkozik, amelyek lényegében hasonléak vagy azonosak a T-553/22. sz. Thorn Investments
kontra Bizottsdg tigyben hivatkozottakkal.

2022. november 12-én benyijjtott kereset — Khayamedia kontra Bizottsig
(T-695/22. sz. iigy)
(2023/C 24/72)
Az eljdrds nyelve: portugl

Felek

Felperes: Khayamedia Comércio Internacional de Eventos Desportivos, Lda (Zona Franca da Madeira) (Funchal, Portugalia)
(képvisel6k: S. Gemas Dondrio e S. Soares, tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a Portugilia dltal a Zona Franca da Madeira (ZFM) — III. programcsomag tekintetében nydjtott
SA.21259. (2018/C) (kordbbi 2018/NN.) szdmu tdmogatasi programrél sz6l6, 2020. december 4-i C(2020) 8550
végleges bizottsagi hatdrozatot;

— a Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselésére

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes 0t jogalapra hivatkozik, amelyek 1ényegében hasonldak vagy azonosak a T-553/22. sz. Thorn Investments
kontra Bizottsdg tigyben hivatkozottakkal.

2022. november 12-én benyijtott kereset — Fratelli Cosulich kontra Bizottsig
(T-696/22. sz. iigy)
(2023/C 24/73)
Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek

Felperes: Fratelli Cosulich, Unipessoal, SA (Zona Franca da Madeira) (Funchal, Portugdlia) (képvisel6k: S. Gemas Dondrio e
S. Soares, tigyvédek)

Alperes: Eurépai Bizottsdg
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Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a Portugdlia dltal a Zona Franca da Madeira (ZFM) - IIl. programcsomag tekintetében nydjtott
SA.21259. (2018/C) (kordbbi 2018/NN.) szdmi tdmogatasi programrél sz6ld, 2020. december 4-i C(2020) 8550
végleges bizottsagi hatdrozatot;

— a Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselésére

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes 6t jogalapra hivatkozik, amelyek lényegében hasonléak vagy azonosak a T-553/22. sz. Thorn Investments
kontra Bizottsdg tigyben hivatkozottakkal.

2022. november 12-én benydjtott kereset - Ommiacrest kontra Bizottsig
(T-697/22. sz. iigy)
(2023/C 24/74)
Az eljdrds nyelve: portugl

Felek

Felperes: Ommiacrest Trading, Lda (Zona Franca da Madeira) (Funchal, Portugalia) (képvisel6k: S. Gemas Dondrio e S. Soares,
tgyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a Portugilia dltal a Zona Franca da Madeira (ZFM) — III. programcsomag tekintetében nydjtott
SA.21259. (2018/C) (kordbbi 2018/NN.) szdmu tdmogatasi programrél sz6l6, 2020. december 4-i C(2020) 8550
végleges bizottsagi hatdrozatot;

— a Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselésére

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes 0t jogalapra hivatkozik, amelyek 1ényegében hasonldak vagy azonosak a T-553/22. sz. Thorn Investments
kontra Bizottsdg tigyben hivatkozottakkal.

2022. november 12-én benytjtott kereset — Swan Lake kontra Bizottsig
(T-698/22. sz. iigy)
(2023/C 24/75)
Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek

Felperes: Swan Lake Servicos e Consultores, Sociedade Unipessoal, Lda (Zona Franca da Madeira) (Funchal, Portugalia)
(képviselSk: S. Gemas Dondrio e S. Soares, tigyvédek)

Alperes: Eurépai Bizottsdg
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Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a Portugilia dltal a Zona Franca da Madeira (ZFM) — III. programcsomag tekintetében nydjtott
SA.21259. (2018/C) (kordbbi 2018/NN.) szamu tdmogatasi programrél sz6ld, 2020. december 4-i C(2020) 8550
végleges bizottsagi hatdrozatot;

— a Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselésére

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes 0t jogalapra hivatkozik, amelyek 1ényegében hasonldak vagy azonosak a T-553/22. sz. Thorn Investments
kontra Bizottsdg tigyben hivatkozottakkal.

2022. november 12-én benyiijtott kereset — Seamist kontra Bizottsdg
(T-699/22. sz. iigy)
(2023/C 24/76)

Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek

Felperes: Seamist, Lda (Zona Franca da Madeira) (Funchal, Portugdlia) (képvisel8k: S. Gemas Dondrio e S. Soares, tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a Portugilia dltal a Zona Franca da Madeira (ZFM) — III. programcsomag tekintetében nydjtott
SA.21259. (2018/C) (kordbbi 2018/NN.) szdmu tdmogatdsi programrol sz6l6, 2020. december 4-i C(2020) 8550
végleges bizottsdgi hatdrozatot;

— a Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselésére

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes ot jogalapra hivatkozik, amelyek lényegében hasonléak vagy azonosak a T-553/22. sz. Thorn Investments
kontra Bizottsdg iigyben hivatkozottakkal.

2022. november 12-én benytjtott kereset — Pamastock Investments kontra Bizottsig
(T-701/22. sz. iigy)
(2023/C 24/77)

Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek

Felperes: Pamastock Investments, SA (Zona Franca da Madeira) (Funchal, Portugilia) (képvisel6k: S. Gemas Dondrio e
S. Soares, tigyvédek)

Alperes: Eurépai Bizottsdg
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Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a Portugdlia dltal a Zona Franca da Madeira (ZFM) - IIl. programcsomag tekintetében nyujtott
SA.21259. (2018/C) (kordbbi 2018/NN.) szdmu tdmogatasi programrél sz6l6, 2020. december 4-i C(2020) 8550
végleges bizottsagi hatdrozatot;

— a Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselésére

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes 6t jogalapra hivatkozik, amelyek lényegében hasonloak vagy azonosak a T-553/22. sz. Thorn Investments
kontra Bizottsdg tigyben hivatkozottakkal.

2022. november 12-én benydjtott kereset — TA kontra Bizottsig
(T-702/22. sz. iigy)
(2023/C 24[78)

Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek

Felperes: TA (képviselSk: A. Ferreira Correia és R. da Palma Borges, iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a megtamadott hatdrozat 1. és 4. cikkét az indokolds hidnya miatt, vagy abban a mértékben,
amennyiben azokat a kedvezményezettekre alkalmazzak azon tény okan, hogy vannak olyan munkavallal6ik, akik nem
a legkiils6 régioban rendelkeznek lakohellyel vagy akik a legkiilsé régidba nem tartozé kiils§ forrdsbdl jutnak
bevételekhez;

— az alperes intézményt kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Portugdlia dltal a Zona Franca da Madeira (ZFM) — III. programcsomag tekintetében nydjtott SA.21259. (2018/C) (kordbbi
2018/NN.) szdmi tdmogatdsi programrol szol6, 2020. december 4-i C(2020) 8550 végleges bizottsdgi hatdrozat elleni
kereset aldtdmasztdsa érdekében a felperes 6t jogalapra hivatkozik.

Az els6 jogalap a megtdmadott hatdrozat indokoldsdnak hidnyan alapul.

A masodik jogalap a megtdmadott hatdrozatban szerepld ténybeli tévedésén és téves jogalkalmazason alapul, mivel az
megallapitja, hogy az EUMSZ 107. cikk (3) bekezdése értelmében nem egyeztethet6k Ossze a belsé piaccal az azon
véllalkozdsoknak nyujtott elényok, amelyeket regiondlisan telepedtek le, azonban kiils§ kapcsolataik is voltak.

A harmadik jogalap a megtdmadott hatdrozatban szerepld ténybeli tévedésén és téves jogalkalmazdson alapul, mivel az
megallapitja, hogy az EUMSZ 107. cikk (3) bekezdése értelmében nem egyeztethet6k Ossze a belsé piaccal az azon
véllalkozdsoknak nytjtott el6nyok, amelyeket regionélisan telepedtek le, azonban bizonyos kapcsolatokat tartottak fenn
olyan munkavallalokkal, akik nem tartézkodtak allandé jelleggel a legkiilsg régidban.

A negyedik jogalap a megtdmadott hatdrozatban szerepld ténybeli tévedésén és téves jogalkalmazdson alapul, mivel az
megallapitjia, hogy az EUMSZ 107. cikk (3) bekezdése értelmében nem egyeztethet6k ossze a bels6 piaccal a
véllalkozdsoknak nyujtott eldnyok, amelyek nem haladjak meg a regiondlis dllami tdmogatdsokrol sz6l6 2007. évi
irdnymutatdsban és a 2014. évi dltaldnos csoportmentességi rendeletben el8irt mennyiségi korlatokat.
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Az otodik jogalap az olyan dltaldnos unids jogelvek megsértésén alapul, mint a jogbiztonsdg, a bizalomvédelem és a
jogszertiség elve.

2022. november 12-én benyiijtott kereset — Everblacks Towage kontra Bizottsdg
(T-703/22. sz. iigy)
(2023/C 24/79)

Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek

Felperes: Everblacks Towage — Servigos Maritimos, Sociedade Unipessoal, Lda (Zona Franca da Madeira) (Funchal, Portugélia)
(képvisel6k: A. Ferreira Correia és R. da Palma Borges, tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek
A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— semmisitse meg a megtamadott hatdrozat 1. és 4. cikkét;

— az alperes intézményt kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Portugdlia dltal a Zona Franca da Madeira (ZFM) — III. programcsomag tekintetében nydjtott SA.21259. (2018/C) (kordbbi
2018/NN.) szamt tdmogatdsi programrol sz6l6, 2020. december 4-i C(2020) 8550 végleges bizottsdgi hatdrozat elleni
kereset alatdimasztdsa érdekében a felperes hat jogalapra hivatkozik, amelyek lényegében hasonléak vagy azonosak a
T-702/22 TA kontra Bizottsdg tigyben hivatkozottakkal.

2022. november 12-én benytjtott kereset — Poppysle kontra Bizottsig
(T-704/22. sz. iigy)
(2023/C 24/80)
Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek

Felperes: Poppysle — Comércio Internacional e Servigos, Sociedade Unipessoal, Lda (Zona Franca da Madeira) (Funchal,
Portugdlia) (képvisel6k: A. Ferreira Correia és R. da Palma Borges, tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek
A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— semmisitse meg a megtdmadott hatdrozat 1. és 4. cikkét;

— az alperes intézményt kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Portugdlia dltal a Zona Franca da Madeira (ZFM) — III. programcsomag tekintetében nydjtott SA.21259. (2018/C) (kordbbi
2018/NN.) szamt tamogatdsi programrél sz6l6, 2020. december 4-i C(2020) 8550 végleges bizottsdgi hatdrozat elleni
kereset aldtdmasztdsa érdekében a felperes hat jogalapra hivatkozik, amelyek lényegében hasonléak vagy azonosak a
T-702/22 TA kontra Bizottsdg tigyben hivatkozottakkal.
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2022. november 17-én benydjtott kereset — lllumina kontra Bizottsdg
(T-709/22. sz. iigy)
(2023/C 24/81)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Tllumina, Inc. (Wilmington, Delaware, Egyesiilt Allamok) (képviselék: D. Beard, B. Cullen és J. Holmes barristers,
valamint F. Gonzdlez Diaz, M. Siragusa, G. Rizza, N. Latronico és L. Bitsakou tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az Osszefondddst a belsG piaccal és az EGT-Megallapodds mikodésével Gsszeegyeztethetetlennek
nyilvanitd, 2022. szeptember 6-i C(2022) 6454 final bizottsdgi hatdrozatot (M.10188 — ILLUMINA/GRAIL iigy);

— a Bizottsdgot kotelezze sajat koltségeinek viselésére, valamint arra, hogy téritse meg a felperes részérdl a jelen eljarasban
felmerilt koltségeket.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetének aldtdmasztdsa érdekében a felperes tiz jogalapra hivatkozik.

1. Az els6 jogalap azon alapul, hogy a Bizottsdg tévesen alkalmazta a jogot, amikor elmulasztotta megvizsgalni, hogy az
tigylet az unids osszefonddas-ellendrzési rendelet teriileti hatdlya ala tartozik-e, tovabbd amikor az tigylet ellenSrzésére
és megtiltdsdra vonatkozé hatdskorét anélkiil gyakorolta, hogy elemezte volna, hogy az tigylet a sziikséges mértékben
kapcsolédik-e az EGT-hez, és ott elSreldthatolag azonnali és jelentds hatdsokkal fog-e jarni.

2. A miésodik jogalap azon alapul, hogy a Bizottsdg megsértette a felperes védelemhez vald jogat azéltal, hogy nem adott
ki kiegészit8 kifogaskozlést. A Bizottsdg lényeges mértékben kiegészitette azt a kifogast, amely szerint a felperesnek
meglenne a képessége és inditéka arra, hogy kiszoritsa a GRAIL feltételezett versenytdrsait; e kiegészités kiilonosen
azaltal tortént, hogy a Bizottsdg a ténydlldst kozlg els§ levélben mennyiségi elemzést vezetett be.

3. A harmadik jogalap azon alapul, hogy a Bizottsdg nem tett eleget a bizonyitdsi kotelezettségének sem a jelent8s
val6szindiségi mérce, sem pedig a valoszintségek mérlegelésével kapcsolatos mérce alapjan.

4. A negyedik jogalap azon alapul, hogy a Bizottsdg tévesen alkalmazta a jogot, valamint ténybeli és értékelési hibakat
kovetett el, amikor az érintett piacok olyan meghatdrozasabdl indult ki, amely a) mesterséges killonbséget tesz az
NGS-alapt korai daganatfelismerési (ECD) tesztek fejlesztési és forgalmazdsi szakaszai kozott, b) helyettesithetGséget
allapit meg a kiilonb6z6 NGS-alaptt ECD-, DAC- és MRD-tesztek kozott a feltételezett fejlesztési szakaszban, valamint c)
innovaci6s helyettesithetGséget dllapit meg az NGS-alapt, tobb daganattipust érinté (a GRAIL Galleri-tesztje) és az
egyetlen daganattipust érint§ korai felismerési tesztek kozott.

5. Az otodik jogalap azon alapul, hogy a Bizottsdg tévesen alkalmazta a jogot, valamint ténybeli és értékelési hibdkat
kovetett el azéltal, hogy a nyilt ajanlatot nem kezelte az tigyletbdl eredd ténybeli helyzetként, amikor értékelte a felperes
arra vonatkozé allitolagos képességét vagy inditékdt, hogy inputkizdrdsi stratégidkban vegyen részt, valamint az
tigyletbdl eredd hatékonysdgi tényezdket és a hatékony versenyre gyakorolt hatésait.

6. A hatodik jogalap azon alapul, hogy a Bizottsdg tévesen alkalmazta a jogot, valamint ténybeli és értékelési hibakat
kovetett el, amikor azt allitotta, hogy az iigylet az lllumina kizdrdsi képességét eredményezné.

7. A hetedik jogalap azon alapul, hogy a Bizottsdg tévesen alkalmazta a jogot, valamint ténybeli és értékelési hibdkat
kovetett el, amikor azt allitotta, hogy az lllumindnak meglenne az inditéka a kizardsra.
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8. A nyolcadik jogalap azon alapul, hogy a Bizottsdg tévesen alkalmazta a jogot, valamint ténybeli és értékelési hibdkat
kovetett el, amikor azt allitotta, hogy az iigylet kozvetlen és hdtranyos hatdst gyakorolna a hatékony versenyre a
Bizottsdghoz torténd éttételt kezdeményezd hat orszdgban vagy az EGT-ben.

9. A kilencedik jogalap azon alapul, hogy a Bizottsdg tévesen alkalmazta a jogot, valamint ténybeli és értékelési hibakat
kovetett el, amikor elutasitotta a felek azon dllitdsait, amelyek szerint az tigylet legaldbb 6t évvel felgyorsitand a
Gallerinek az EGT-ben torténd elinditdsat, és tobb ezer életet mentene meg, tovabba ha beépitenék az Illumina drrését
az NGS-rendszereknek a GRAIL részére torténd értékesitése sordn, az megsziintetné a kettds drrés alkalmazdsdt, és
jelentds megtakaritdsokat eredményezne a tagdllamok nemzeti egészségiigyi rendszerei és adéfizetdi szdmadra azadltal,
hogy csokkentené a daganatok gyogyitdsi koltségeit. A Bizottsdg dllitdsaival ellentétben az tigyletbdl ereds hatékonysagi
tényezSk mindegyike 0sszefonddas-specifikus és ellendrizhetd lenne, és a fogyaszték javat szolgalnd.

10. A tizedik jogalap azon alapul, hogy a Bizottsdg tévesen alkalmazta a jogot, valamint ténybeli és értékelési hibdkat
kovetett el, amikor elutasitotta az Illumina 4dtfogd korrekcids csomagjit, amely nemcsak a nyilt ajanlatot foglalta
magdban, hanem a felhaszndlasi engedélyezéssel, a mentesitéssel és a kikényszerités mell6zésével kapcsolatos olyan
kotelezettségvallaldsokat is, amelyek megkonnyitették volna az Illumina versenytdrsai dltali upstream belépést és

terjeszkedést.
2022. november 14-én benydjtott kereset — Nutmark kontra Bizottsdg
(T-714/22. sz. iigy)
(2023/C 24/82)
Az eljdrds nyelve: portugdl
Felek

Felperes: Nutmark Lda (Zona Franca da Madeira) (Funchal, Portugilia) (képviselSk: P. Vidal Matos y F. Lanca Martins,
tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek
A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— teljes egészében semmisitse meg a megtamadott hatdrozatot;

— az Eurépai Bizottsdgot kotelezze minden koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Portugdlia dltal a Zona Franca da Madeira (ZFM) — III. programcsomag tekintetében nytjtott SA.21259. (2018/C) (kordbbi
2018/NN.) szdmU tdmogatdsi programrél sz6l6, 2020. december 4-i (EU) 2022/1414 (az értesités a C(2020) 8550
dokumentummal tortént) végleges bizottsdgi hatdrozat (HL 2022 L 217., 49. o.) megsemmisitése irdnti keresetében a
felperes ot jogalapra hivatkozik.

Az els6 jogalap téves jogalkalazdson alapul, mivel a hatdrozat tévesen azonositotta a referenciarendszert, megsértve ezzel az
EUMSZ 4. cikk (2) bekezdését, az EUMSZ 107. cikk (1) bekezdését és az EUMSZ 263. cikket.

A madsodik jogalap téves jogalkalmazdson alapul, mivel nem éllapitotta meg, hogy a Zona Franca de Madeira IIL
programcsoportja kivételt képez a referencia-adérendszer aldl, amely kiilonbségtételt vezet be az 6sszehasonlithaté ténybeli
és jogi kortlmények kozott taldlhaté gazdasdgi szereplSk kozott, megsértve ezzel az EUMSZ 107. cikk (1) bekezdését.

A harmadik jogalap Zona Franca de Madeira IIl. programcsoportja megfelel§ alkalmazdsihoz sziikséges kovetelmények
teljesiilésének tekintetében torténd téves jogalkalmazdson alapul, mivel a Portugdl Koztirsasdg e vonatkozdsban az
EUMSZ 107. cikk (1) bekezdésével osszeegyeztethetd kritériumokat fogadott el.

A negyedik jogalap téves jogalkalmazdson alapul, mivel sériilt a jogbiztonsdg elve amelyet az Eurdpai Unié miikodésérdl
52616 szerz6dés 108. cikkének alkalmazdsdra vonatkozo részletes szabalyok megallapitdsdrol sz6l6, 2015. jalius 13-i (EU)
2015/1589 tandcsi rendelet 16. cikkének (1) bekezdése rogzit.

Az 6todik jogalap téves jogalkalmazdson alapul, mivel sériilt a magdnatulajdonhoz valé jog, amelyet az Emberi Jogok
Eurépai Egyezménye kiegészit§ jegyz6konyvének 1. cikke rogzit.
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2022. november 14-én benydjtott kereset — Piamark kontra Bizottsig
(T-715/22. sz. iigy)
(2023/C 24/83)

Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek

Felperes: Piamark, Lda (Zona Franca da Madeira) (Funchal, Portugdlia) (képvisel6k: P. Vidal Matos y F. Lanca Martins,
tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— teljes egészében semmisitse meg a megtdmadott hatdrozatot;

— az Eurdpai Bizottsigot kotelezze minden koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Portugilia dltal a Zona Franca da Madeira (ZFM) — III. programcsomag tekintetében nydjtott SA.21259. (2018/C) (korabbi
2018/NN.) szdmU tdmogatdsi programrél sz6l6, 2020. december 4-i (EU) 2022/1414 (az értesités a C(2020) 8550
dokumentummal tortént) végleges bizottsdgi hatdrozat (HL 2022 L 217., 49. o.) megsemmisitése irdnti keresetének
aldtdmasztasdra a felperes ot jogalapra hivatkozik.

Az elsé jogalap téves jogalkalazdson alapul, mivel a hatdrozat tévesen azonositotta a referenciarendszert, anélkiil, hogy
figyelembe vette volna a Portugdl Koztarsasdg szuverenitdsat a Zona Franca de Madeira IIl. programcsoportjahoz val6
hozzaférés feltételeinek megdllapitdsa és az e feltételek teljesiilése ellenSrzésének szempontjait illertGen, megsértve ezzel az
EUMSZ 4. cikk (2) bekezdését, az EUMSZ 107. cikk (1) bekezdését és az EUMSZ 263. cikket.

A masodik jogalap a Zona Franca de Madeira III. programcsomagja megfelel6 alkalmazasihoz szikséges relevans
kovetelmények teljesiilésének tekintetében torténd téves jogalkalmazdson alapul, mivel a Portugdl Koztdrsasig e
vonatkozdsban az EUMSZ 107. cikk (1) bekezdésével osszeegyeztethet§ kritériumokat fogadott el.

A harmadik jogalap téves jogalkalmazdson alapul, mivel a megtdmadott hatdrozat sérti az indokoldsi kotelezettséget, és
nem bizonyitotta, hogy a Zona Franca de Madeira IIl. programcsomagja hatéssal lehet a tagallamok kozotti kereskedelemre,
és torzithatja a versenyt, megsértve ezzel az EUMSZ 107. cikk (1) bekezdését, az EUMSZ 263. cikket és az EUMSZ 296. cikk
masodik bekezdését.

A negyedik jogalap téves jogalkalmazdson alapul, mivel sériilt a jogbiztonsdg elve amelyet az Eurdpai Unié6 miikodésérdl
sz6l6 szerz6dés 108. cikkének alkalmazdsira vonatkozo részletes szabalyok megéllapitdsardl szo16, 2015. julius 13-i (EU)
2015/1589 tanacsi rendelet 16. cikkének (1) bekezdése rogzit.

Az 6todik jogalap téves jogalkalmazdson alapul, mivel sériilt a magdnatulajdonhoz valé jog, amelyet az Emberi Jogok
Eurépai Egyezménye kiegészit§ jegyzSkonyvének 1. cikke rogzit.
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2022. november 14-én benytjtott kereset — Eutelsat kontra Bizottsdg
(T-718/22. sz. iigy)
(2023/C 24/84)

Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek

Felperes: Eutelsat Madeira, Unipessoal, Lda (Zona Franca da Madeira) (Canigal, Portugélia) (képviselk: R. Bordalo Junqueiro,
J. P. Lampreia, R. F. Costa és P. G. Marques, tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— ismerje el, hogy a felperesnek jogos érdeke fliz8dik a jelen megsemmisités irdnti kereset benydjtiséhoz az
EUMSZ 263. cikk értelmében;

— nyilvénitsa a jelen megsemmisités irdnti keresetet a joggal Osszeegyeztethetének és elfogadhatonak az EUMSZ 263. cikk
értelmében;

— semmisitse meg a megtdmadott hatdrozatot az EUMSZ 264. cikk értelmében;

— a Bizottsdgot kotelezze az eljdrds koltségeinek és a felperes részérdl felmeriilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Portugdlia dltal a Zona Franca da Madeira (ZFM) — III. programcsomag tekintetében nyujtott SA.21259. (2018/C) (kordbbi
2018/NN.) szdmU tdmogatdsi programrél sz6l6, 2020. december 4-i (EU) 2022/1414 (az értesités a C(2020) 8550
dokumentummal tortént) végleges bizottsagi hatdrozat (HL 2022 L 217. 49. o.) megsemmisitése irdnti keresetének
aldtdmasztdsdra a felperes négy jogalapra hivatkozik.

Az els6 jogalap az indokoldsi kotelezettség megsértésén alapul.

A midsodik jogalap a jogbiztonsdg elvének megsértésén alapul, mivel a megtdmadott hatdrozat megvaltoztatja egy
engedélyezett tdmogatdsi rendszer feltételeit, amelyet lényegében mér évtizedek 6ta alkalmaznak.

A harmadik jogalap a hétrdnyos megkiilonboztetés tilalmanak és az egyenlS bandsmod elve megsértésén alapul, mivel a
megtdmadott hatdrozat egyenlGen kezeli azokat a kedvezményezetteket, akik hozzdjirultak a III. programcsomag
célkitlizéseihez és azokat, akik nem.

A negyedik jogalap téves jogalkalmazdson alapul, mivel tévesen keriilt értékelésre a Zona Franca de Madeira IIL
programcsomagjdnak a C(2077) 3037 végelges bizottsdgi hatdrozattal és a 2007-201 3. id8szakra vonatkozdan, a regiondlis
allami tdmogatdsokrol sz6l6 iranymutatdssal val6 OsszeegyeztethetGsége.

2022. novemer 15-én benytjtott kereset — AFG kontra Bizottsig
(T-722/22. sz. iigy)
(2023/C 24/85)

Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek

Felperes: AFG, SA (Zona Franca da Madeira) (Funchal, Portugélia) (képviselSk: S. Estima Martins, F. Castro Guedes y L. Seifert
Guincho, tigyvédek)
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Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a Portugilia dltal a Zona Franca da Madeira (ZFM) — III. programcsomag tekintetében nydjtott
SA.21259. (2018/C) (kordbbi 2018/NN.) szdmu tdmogatdsi programrol sz616, 2020. december 4-i (EU) 2022/1414 (az
értesités a C(2020) 8550 dokumentummal tortént) végleges bizottsdgi hatdrozat (HL 2022 L 217., 49. 0.) 1., 4. 5. és
6. cikkét;

— a Bizottsdgot kotelezze az osszes koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztasa érdekében a felperes harom jogalapra hivatkozik.Az elsé jogalap

Az els jogalap téves jogalkalmazason alapul, mivel a vitatott intézkedés nem minésiil allami tdmogatdsnak, a Bizottsdg
azonban tévesen itélte meg tigy, hogy e programcsomag szelektiv intézkedés, illetve egy mdsik téves jogalkalmazdson, mivel
a hatdrozat sérti az EUMSZ 296. cikkben rogzitett indokoldsi kotelezettséget a szelektivitds kovetelményének elemzését
illetGen.

A misodik jogalap téves jogalkalmazason alapul, mivel a Zona Franca de Madeira III. programcsomagja a Bizottsdg 2007.
és 2017. évi hatdrozataival, valamint az EUMSZ 107. cikkel és az EUMSZ 108. cikkel osszeegyeztethetGen keriilt
alkalmazasra.

A harmadik jogalap téves jogalkalmazdson alapul, mivel az sérti az unids jog dltaldnos elveit, kiilonosen a jogbiztonsdg, a
bizalomvédelem és az ardnyossag elvét.

2022. november 15-én benytjtott kereset — Sonasurf Internacional és tirsai kontra Bizottsig
(T-723/22. sz. iigy)
(2023/C 24/86)

Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek

Felpereseck: Sonasurf Internacional— Shipping, Lda (Zona Franca da Madeira) (Funchal, Portugdlia), Mastshipping —
Shipping, Sociedade Unipessoal Lda (Zona Franca da Madeira) (Funchal), Latin Quarter — Servicos Maritimos
Internacionais, Lda (Zona Franca da Madeira) (Funchal) (képviselék: R. Bordalo Junqueiro, S. Fernandes de Almeida,
R. F. Costa y P. G. Marques, iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— ismerje el, hogy a felpereseknek jogos érdeke fiiz6dik a jelen megsemmisités irdnti kereset benytjtasdhoz az
EUMSZ 263. cikk értelmében;

— nyilvénitsa a jelen megsemmisités irdnti keresetet a joggal Osszeegyeztethetének és elfogadhatonak az EUMSZ 263. cikk
értelmében;

— semmisitse meg a megtdmadott hatdrozatot az EUMSZ 264. cikk értelmében;

— a Bizottsdgot kotelezze az eljards koltségeinek és a felperes részérdl felmeriilt koltségek viselésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

A Portugdlia dltal a Zona Franca da Madeira (ZFM) — III. programcsomag tekintetében nyujtott SA.21259. (2018/C) (kordbbi
2018/NN.) szdmt tdmogatdsi programrél sz6l6, 2020. december 4-i (EU) 2022/1414 (az értesités a C(2020) 8550
dokumentummal tortént) végleges bizottsdgi hatdrozat (HL 2022 L 217. 49. o.) megsemmisitése irdnti keresetének
aldtdmasztasdra a felperesek négy jogalapra hivatkoznak, amelyek lényegében azonosak vagy hasonléak a T-718/22. sz.
Etelsat Madeira kontra Bizottsdg tigyben hivatkozottakkal-.

2022. november 21-én benydjtott kereset — Odeon Cinemas Holdings kontra EUIPO — Academy of
Motion Picture Arts and Sciences (OSCAR)

(T-727/22. sz. iigy)
(2023/C 24/87)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Odeon Cinemas Holdings Ltd (London, Egyesiilt Kiralysdg) (képviselS: L. Axel Karnge Sendergaard tigyvéd)
Alperes: az Eurdépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Academy of Motion Picture Arts and Sciences (Beverly Hills, Kalifornia,

Egyesiilt Allamok)

Az EUIPO elétti eljards adatai

A vitatott védjegy jogosultja: a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt vevs madsik fél

A vitatott védjegy: OSCAR eurdpai unids szévédjegy — 2 931 038. sz. eurdpai unids védjegy

Az EUIPO el6tti eljdrds: torlési eljards

A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO o6todik fellebbezési tandcsdnak 2022. szeptember 6-dn hozott hatdrozata

(R 1841/2021-5. sz. iigy)

Kereseti kérelmek
A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot;

— az EUIPO-t kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalap

— az (EU) 2017/1001 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 58. cikke (1) bekezdése a) pontjdnak megsértése.

2022. november 22-én benytjtott kereset — Industrias Licteas Asturianas kontra EUIPO - Qingdao
United Dairy (NAMLAC)

(T-728/22. sz. iigy)
(2023/C 24/88)

A keresetlevél nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Industrias Lacteas Asturianas, SA (Madrid, Spanyolorszag) (képviseld: J. C. Riera Blanco iigyvéd)
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Alperes: az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A masik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Qingdao United Dairy Co. Ltd (Qingdao, Kina)

Az EUIPO el6tti eljiras adatai

A vitatott védjegy bejelentdje: a fellebbezési tandcs el6tti eljarasban részt vevs mdsik fél
A vitatott védjegy: NAMLAC eurdpai unids szovédjegy bejelentése — 18 126 515. sz. védjegybejelentés
Az EUIPO el6tti eljdrds: felszolalasi eljards

A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO negyedik fellebbezési tandcsinak 2022. szeptember 6-dn hozott hatdrozata
(R 1563/2021-4. sz. iigy)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot.

Jogalap

az (EU) 2017/1001 eur6pai parlamenti és tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pontjanak megsértése.

2022. november 22-én benyijtott kereset — Complejo Agricola Las Lomas kontra Bizottsig
(T-729/22. sz. iigy)
(2023/C 24/89)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Complejo Agricola Las Lomas (Madrid, Spanyolorszdg) (képvisel§(k): J. Sedano Lorenzo, tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— nyilvdnitsa semmisnek és nem alkalmazhaténak Spanyolorszdg KAP 2023-2027 stratégiai tervének 4.1.8. bekezdését,
amelyet a z Eurdpai Mez8gazdasdgi Garanciaalap, valamint az Eurdpai Mez8gazdasdgi Vidékfejlesztési Alap altal
finanszirozott timogatds érdekében Spanyolorszdg emlitett KAP 2023-2027 stratégiai tervének jovahagydsardl szolo,
2022. bizottsdgi végrehajtdsi hatdrozat hagyott jovd, amely hatdrozat 200 000 EUR fels§ korldtot ir el az egyes
mezGgazdasagi termelSk alapszintii jovedelemtdmogatdsa tekintetében (a tovabbiakban: intézkedés)

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztasa érdekében a felperes négy jogalapra hivatkozik.

1. Az els6, a stratégiai tervhez nyujtott tdmogatdsra vonatkozo6 szabalyok megéllapitdsarl, valamint az 1305/2013/EU és
az 1307/2013/EU rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl sz6l6 (EU) 2021/2115 rendelet (') 17. cikkének megsértésére
alapitott jogalap

— Az (EU) 2021/2115 rendelet lehet6vé teszi a tagdllamok szdmdra annak meghatdrozasat, hogy a IL, Il és
IV. fejezetben, valamint a II. cimben felsoroltak koziill mely intézkedések felelnek meg leginkdbb egyedi
sziikségeleteiknek és miként stlyozzdk azokat. Mindazondltal a megtdmadott hatdrozat az emlitett cikkben
el6irtaktdl eltérd intézkedést tartalmaz, ami azt feltételezi, hogy a Bizottsdg tallépte az (EU) 2021/2115 rendelet
szerinti hatdskorét.
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2. A madsodik, a KAP alapszintii jévedelemtdmogatasa tekintetében az 200 000 EUR kritikdtlan fels6 korlat hatdsa
elemzésének és értékelésének teljes hidnydra alapitott jogalap

— Ezen intézkedéssel hatdsaval kapcsolatban semmiféle értékelés nem tortént a megtdmadott hatdrozat tdrgyaldsa sordn
sem spanyol, sem eurdpai szinten. Ha leagaldbb egy el6zetes feliilvizsgalatra sor keriilt volna, nyilvanvalova valt
volna, hogy az intézkedés ellentétes a KAP-nak az (EU) 2021/2115 rendelet 5. és 6. cikkében foglalt céljaival.

3. A harmadik, az egységes piacnak és a hatdskornek a spanyol mezGgazdasagi termelSk hétranyara torténd torzitdsara
alapitott jogalap

— A megtamadott hatdrozat a bels6 piac sdlyos és igazolatlan torzitdsahoz, valamint a KAP egyik alavet§
mechanizmusdnak fragmentdci6jahoz vezet. Az intézkedés ugyanis a spanyol mez@gazdasdgi termelSket a hasonlé
eurdpai termel6khoz képest rosszabb helyzetbe hozza.

4. A negyedik, az ardnyossdg elvének megsértésére alapitott jogalap

— Az intézkedés sérti az ardnyossag elvét, mivel nem alkalmas az dltala kovetett vél elérésére és nem is sziikséges
ahhoz, ezenfeliil kivételes és indokolatlan erdfeszitéseket kovetel meg az tizemek tulajdonosai és munkavallal6i
tekintetében, és azt semmiféle magasabb kozérdek kielégitése nem igazolja.

(") A kozos agrarpolitika keretében a tagéllamok dltal elkészitend§ stratégiai tervhez (KAP stratégiai terv) nydjtott, az Eurdpai
Mez3gazdasdgi Garanciaalap (EMGA) és az Eurdpai Mezdgazdasdgi Vidékfejlesztési Alap (EMVA) dltal finanszirozott tdmogatasra
vonatkoz6 szabdlyok megéllapitdsdrol, valamint az 1305/2013/EU és az 1307/2013/EU rendelet hatalyon kiviil helyezésérél szolo,
2021. december 2-i (EU) 2021/2115 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2021 L 435, 1. o.).

2022. november 24-én benydjtott kereset — Kozitsyn kontra Tandcs
(T-731/22. sz. iigy)
(2023/C 24/90)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Andrey Anatolyevich Kozitsyn (Verhnyaja Pisma, Oroszorszdg) (képvisel6: J. Grand d’Esnon iigyvéd)

Alperes: az Eur6pai Unié Tandcsa

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— az A. A. Kozitsynra vonatkozé részitkkben semmisitse meg a 2022. szeptember 14-i (KKBP) 2022/1530 tandcsi
hatdrozatot (') és a 2022. szeptember 14-i (EU) 20221529 tandcsi végrehajtdsi rendeletet; () és ezzel egyidejiileg

— dllapitsa meg a 2014/145/KKBP tandcsi hatdrozat 2. cikke (1) bekezdése g) pontjdnak és az (EU) 269/2014 tandcsi
rendelet 3. cikke (1) bekezdése g) pontjanak a jogellenességét és

— jogellenességi kifogds dtjdn mell6zze e rendelkezések alkalmazdsdt, vagy legaldbbis allapitsa meg e rendelkezések
A. Kozitsynra val6 alkalmazdsanak jogellenességét;

tovabbd mindenesetre

— a Torvényszék eljardsi szabdlyzata 140. cikkének b) pontja alkalmazdsiban az Eurdpai Unié Tandcsdt kotelezze a
koltségek viselésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes nyolc jogalapra hivatkozik, amelyek 1ényegében megegyeznek a T-234/22. sz.,
Ismailova kontra Tandcs tigyben hivatkozott jogalapokkal, vagy azokhoz hasonléak.

() Az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsat és fiiggetlenségét alddsé vagy fenyegetd intézkedések miatti korldtozé intézkedésekrdl
52016 2014/145/KKBP hatdrozat mddositdsarol sz6l6, 2022. szeptember 14-i (KKBP) 20221530 tandcsi hatdrozat (HL 2022. L 239.,
149. o.).

() Az Ukrajna tertleti integritdsat, szuverenitdsat és fiiggetlenségét alddsé vagy fenyegetd intézkedések miatti korldtozé intézkedésekrdl
sz016 269/2014[EU rendelet végrehajtdsir6l szol6, 2022. szeptember 14-i (EU) 2022/1529 tandcsi végrehajtdsi rendelet
(HL 2022. L 239,, 1. 0)).

2022. november 24-én benyjtott kereset — Deripaska kontra Tandcs
(T-732/22. sz. iigy)
(2023/C 24/91)

Az eljdrds nyelve: francia
Felek
Felperes: Oleg Vladimirovich Deripaska (Khutor Szokolszkij, Oroszorszdg) (képviselS: T. Bontinck {ligyvéd)

Alperes: az Eurépai Unié Tandcsa

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a 2022. szeptember 14-i (KKBP) 2022/1530 tandcsi hatdrozatot, (') amennyiben az 2023.
mdrcius 15-ig alkalmazand6vd teszi a felperes nevét a 2014/145 hatdrozat mellékletébe felvevd 2022. dprilis 8-i
(KKB) 2022/582 hatdrozattal médositott 2014. mdrcius 17-i 2014/145/KKBP tandcsi hatdrozatot;

— semmisitse meg a 2022. szeptember 14-i (EU) 2022/1529 tandcsi végrehajtasi rendeletet, (*) amennyiben az tovabbra is
szerepelteti a felperes nevét a 2014. marcius 17-i 269/2014/EU rendelet I. mellékletében szerepld jegyzéken;

— a felperest ért nem vagyoni kdr megtéritése cimén kotelezze a Tandcsot ideiglenes jelleggel 1000000 eurd
megfizetésére;

— a Tandcsot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztasa érdekében a felperes harom jogalapra hivatkozik.
1. Az els6, a hatékony birdi jogvédelemhez valé jog és az indokolasi kotelezettség megsértésére alapitott jogalap.
2. A mdsodik, a Tandcs éltal felhozott indokokkal kapcsolatos nyilvanvalé értékelési hibdra alapitott jogalap.

3. A harmadik, az ardnyossdg elvének és az alapvetd jogoknak a megsértésére alapitott jogalap.

(') Az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsat és fiiggetlenségét alddsé vagy fenyegetd intézkedések miatti korldtozo intézkedésekrdl
52616 2014/145|KKBP hatdrozat médositdsdrél sz616, 2022. szeptember 14-i (KKBP) 2022/1530 tandcsi hatdrozat (HL 2022. L 239,
149. o.).

() Az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsat és fiiggetlenségét alddsé vagy fenyegetd intézkedések miatti korldtozo intézkedésekrdl
sz016 269/2014/EU rendelet végrehajtdsarol szolo, 2022. szeptember 14-i (EU) 2022/1529 tandcsi végrehajtdsi rendelet
(HL 2022. L 239,, 1. o).
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2022. november 24-én benytjtott kereset — Khudaynatov kontra Tandcs
(T-733/22. sz. iigy)
(2023/C 24/92)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Eduard Yurevich Khudaynatov (Moszkva, Oroszorszdg) (képvisel6k: T. Bontinck, D. Rovetta és M. Moretto
iigyvédek)

Alperes: az Eur6pai Unié Tandcsa

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a 2022. szeptember 14-i (KKBP) 2022/1530 tandcsi hatdrozatot, (') amennyiben az 2023.
marcius 15-ig alkalmazandova teszi a felperes nevét a 2014145 hatdrozat mellékletébe felvevd 2022. janius 3-i
(KKB) 2022/883 hatdrozattal médositott 2014. mdrcius 17-i 2014/145/KKBP tandcsi hatdrozatot;

— semmisitse meg a 2022. szeptember 14-i (EU) 2022/1529 tandcsi végrehajtési rendeletet, () amennyiben az tovabbra is
szerepelteti a felperes nevét a 2014. marcius 17-i 269/2014/EU rendelet I. mellékletében szerepld jegyzéken;

— a Tandcsot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes harom jogalapra hivatkozik, amelyek lényegében azonosak a T-732/22. sz.,
Deripaska kontra Tandcs tigyben hivatkozott jogalapokkal, vagy azokhoz hasonléak.

(') Az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsat és fiiggetlenségét alddsé vagy fenyegetd intézkedések miatti korldtozo intézkedésekrdl
52616 2014/145|KKBP hatdrozat médositdsdrél sz616, 2022. szeptember 14-i (KKBP) 2022/1530 tandcsi hatdrozat (HL 2022. L 239,
149. o.).

() Az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsat és fiiggetlenségét alddsé vagy fenyegetd intézkedések miatti korldtozo intézkedésekrdl
sz016 269/2014/EU rendelet végrehajtdsarol szolo, 2022. szeptember 14-i (EU) 2022/1529 tandcsi végrehajtdsi rendelet
(HL 2022. L 239,, 1. 0.

2022. november 25-én benyiijtott kereset — Pumpyanskiy kontra Tandcs
(T-734/22. sz. iigy)
(2023/C 24/93)
Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperes: Alexander Dmitrievich Pumpyanskiy (Genf, Svéjc) (képvisel6k: T. Bontinck, A. Guillerme és L. Burguin iigyvédek)

Alperes: az Eur6pai Unié Tandcsa

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a 2022. szeptember 14-i (KKBP) 2022/1530 tandcsi hatdrozatot, () amennyiben az tovibbra is
szerepelteti a felperes nevét e hatdrozat mellékletének 719. sordban;
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— semmisitse meg a 2022. szeptember 14-i (EU) 2022/1529 végrehajtdsi rendeletet, () amennyiben az tovdbbra is
szerepelteti a felperes nevét e rendelet I. mellékletének 719. sordban;

— a felperest ért nem vagyoni kdr megtéritése cimén kotelezze a Tandcsot ideiglenes jelleggel 100 000 eurd Gsszeg
megfizetésére;

— a Tandcsot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztasa érdekében a felperes 6t jogalapra hivatkozik.

1. Az els6, a hatékony birdi jogvédelemhez vald jog és az indokoldsi kotelezettség megsértésére alapitott jogalap.

2. A masodik, a nyilvanval értékelési hibara alapitott jogalap.

3. A harmadik, az ardnyossag elvének és az alapvetd jogoknak a megsértésére alapitott jogalap.

4. A negyedik, a jogbiztonsdg elvének és az egyenld bandsmod elvének a megsértésére alapitott jogalap.

5. Az 6todik, a meghallgatishoz vald jog megsértésére alapitott jogalap.

(") Az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsat és fiiggetlenségét alddsé vagy fenyegetd intézkedések miatti korldtozé intézkedésekrdl
sz616 2014/145/KKBP hatdrozat modositasarol szo16, 2022. szeptember 14-i (KKBP) 2022/1530 tandcsi hatdrozat (HL 2022. L 239.,

Q] }\igl'ﬂgr')a'jna teriileti integritdsat, szuverenitdsat és fiiggetlenségét aldds6 vagy fenyegetd intézkedések miatti korldtozo intézkedésekrél

sz016 269/2014[EU rendelet végrehajtdsir6l szol6, 2022. szeptember 14-i (EU) 2022/1529 tandcsi végrehajtdsi rendelet
(HL 2022. L 239, 1. o).

2022. november 25-én benyiijtott kereset — Falqui kontra Parlament
(T-735/22. sz. iigy)
(2023/C 24/94)

Az eljdrds nyelve: olasz
Felek

Felperes: Enrico Falqui (Firenze, Olaszorszdg) (képvisel6k: F. Sorrentino és A. Sandulli iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Parlament

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a Pénziigyi FGigazgatdsig KépviselGi Pénziigyi és Szocidlis Jogosultsagok Igazgatdsiga KépviselSi
Fizetések és Szocialis Jogosultsagok II. Osztdlydnak osztilyvezetGje dltal készitett, 2022. szeptember 26-i D310275. sz.
feljegyzést,

— semmisitse meg a Pénziigyi FSigazgatdsig KépviselSi Pénziigyi és Szocidlis Jogosultsagok Igazgatdsdga KépviselSi
Fizetések és Szocidlis Jogosultsdgok Osztdlyanak osztdlyvezetdje dltal készitett 2022. jilius 4-i D307559. sz. feljegyzést,

— tegyen meg minden sziikséges intézkedést a felperes jogainak védelme érdekében,
— kotelezze az Eurdpai Parlamentet az eljards sordn jogellenesen visszatartott Osszegeknek a felperes részére torténd

megfizetésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztasa érdekében a felperes két jogalapra hivatkozik.

1. Els6, az Eurdpai Parlament Elnoksége ,Az eurdpai parlamenti képvisel6k statitumdra vonatkozd végrehajtdsi
intézkedésekrdl” sz6l6 2008. mdjus 19-i és julius 9-i hatdrozatinak megsértésére vonatkozé jogalap.
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— A felperes e tekintetben azzal érvel, hogy mivel ,az eurdpai parlamenti képvisel6k statiitumara vonatkozd
végrehajtdsi intézkedésekrdl sz2616"2008. mdjus 19-i és jalius 9-i hatdrozat 75. cikkének (2) bekezdése értelmében a
statGtum hatdlybalépéséig megszerzett oregséginyugdij-jogosultsg ,nem vész el”, a nemzeti szabalyozdsra valo, a
KKJ-ben el6irt kordbbi visszautaldst (az abban az idszakban hatélyos szabdlyozasra vald) kereszthivatkozdsnak kell
tekinteni, amennyiben az egykori parlamenti képviselSk altal a statGtum hatalybalépését megel6z6en megszerzett
nyugdijjogosultsdg a kés6bbi szabalyozdsok értelmében nem mddosithaté.

2. Masodik, egy, az uni6s jog alapelveivel és kiilonosen a bizalomvédelem elvével ellentétes nemzeti szabalyozdsnak az
Eurépai Parlament részérdl tortént jogellenes alkalmazdsira alapitott jogalap. Az unids jog elsGbbsége elvének
megsértése.

— A felperes e tekintetben arra hivatkozik, hogy az Eurdpai Parlament azzal, hogy az Olaszorszdgban a statGtum
hatalybalépését megel6z6en megvélasztott egykori parlamenti képviselSk tekintetében automatikusan alkalmazza az
életjdradéknak az olasz képvisel6i kamara altal ex post jovahagyott Gjraszdmitdsit, e személyeket folyamatos

bizonytalansdgnak teszi ki nyugdijhelyzetiik tekintetében, ami ellentétes az unios joggal és kiillonosen az aranyossdg
és bizalomvédelem elvével.

2022. november 25-én benydijtott kereset — Campofrio Food Group kontra EUIPO - Cerioti Holding
(SNACK MI)

(T-736/22. sz. iigy)
(2023/C 24/95)

A keresetlevél nyelve: angol
Felek
Felperes: Campofrio Food Group, SA (Madrid, Spanyolorszdg) (képvisel6k: J. Erdozain Lopez és M. Del Rio Aragé tigyvédek)
Alperes: az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Cerioti Holding SA (Luxembourg, Luxemburg)

Az EUIPO elétti eljards adatai

A vitatott védjegy bejelentje: a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt vevs masik fél

A vitatott védjegy: SNACK MI eurdpai uniés dbrds védjegy bejelentése — 18 201 028. sz. védjegybejelentés

Az EUIPO el6tti eljdrds: felszolaldsi eljards

A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO madsodik fellebbezési tandcsinak 2022. augusztus 10-én hozott hatdrozata

(R 59/2022-2. sz. tigy)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot;

— az EUIPO-t és a jelen eljrasba valé beavatkozdsa esetén a Cerioti Holding SA-t kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok

— az (EU) 2017/1001 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdésének megsértése;

— az (EU) 2017/1001 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 8. cikke (5) bekezdésének megsértése.
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2022. november 24-én benytjtott kereset — Pumpyanskaya kontra Tandcs
(T-737)22. sz. iigy)
(2023/C 24/96)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Galina Evgenyevna Pumpyanskaya (Jekatyerinburg, Oroszorszdg) (képviselsk: G. Lansky, P. Goeth és A. Egger
iigyvédek)

Alperes: az Eur6pai Unié Tandcsa

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— az EUMSZ 263. cikk, az EUMSZ 275. cikk (2) bekezdése, valamint az EUMSZ 277. cikk alapjan éllapitsa meg a
(KKBP) 2022329 tandcsi hatdrozattal médositott 2014/145/KKBP tandcsi hatdrozat 2. cikke (1) bekezdése f) és
g) pontjanak az alkalmazhatatlansdgét, valamint az (EU) 2022/330 tandcsi rendelettel médositott 269/2014/EU tandcsi
rendelet 3. cikke (1) bekezdése f) és g) pontjanak az alkalmazhatatlansdgat (a tovdbbiakban: vitatott jegyzékbevételi
kritériumok);

— az EUMSZ 263. cikk alapjan semmisitse meg az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsat és figgetlenségét alddsd
vagy fenyegetS intézkedések miatti korldtozé intézkedésekrdl sz6l6 2014/145/KKBP hatdrozat modositdsardl szolo,
2022. szeptember 14-i (KKBP) 2022/1530 tandcsi hatdrozatot (') és az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsat és
fiiggetlenségét alddsé vagy fenyegetS intézkedések miatti korldtozd intézkedésekrsl szolé 269/2014/EU rendelet
végrehajtdsarol sz6l6, 2022. szeptember 14-i (EU) 2022/1529 tandcsi végrehajtdsi rendeletet (%) (a tovdbbiakban: vitatott
jogi aktusok), amennyiben azok a felperesre vonatkoznak (724. sz. bejegyzés);

— az eljdrdsi szabdlyzat 134. cikke alapjdn a Tandcsot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
Az EUMSZ 263. cikk alapjan benytjtott keresetének aldtdmasztdsdra a felperes a kovetkezdkre hivatkozik:

1. Az EUMSZ 277. cikke szerinti, a vitatott jegyzékbevételi kritériumoknak az elSreldthatdsdg elvével, a benne foglalt
értékekkel és a jogdllamisdggal val6 feloldhatatlan ellentétére alapitott kifogds.

2. Az els6, a felperes védelemhez val6 jogdnak a megsértésére alapitott jogalap.

3. A mdsodik, a Tandcs altal a felperes nevének a vitatott jogi aktusok mellékletébe valo felvételével elkovetett értékelési
hibéra alapitott jogalap.

4. A harmadik, az EUMSZ 296. cikk mdsodik bekezdésében rogzitett indokoldsi kotelezettség megsértésére alapitott
jogalap.
5. A negyedik, a felperes alapvetd jogainak, koztitk a magdn- és csalddi €lete, az otthona és a kapcsolattartdsa tiszteletben

tartdsahoz f(iz6d8 joganak, valamint a tulajdonhoz val6 joganak a megsértésére alapitott jogalap.

() HL 2022. L 239., 149. o.
() HL 2022.L 239, 1.o.

2022. november 25-én benyiijtott kereset — Rotenberg kontra Tandcs
(T-738/22. sz. iigy)
(2023/C 24/97)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Igor Rotenberg (Moszkva, Oroszorszdg) (képvisel6k: D. Rovetta. M. Campa. M. Moretto és V. Villante tigyvédek)
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Alperes: az Eurépai Unié Tandcsa

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsat és fiiggetlenségét alddsé vagy fenyegetd intézkedések
miatti korldtozé intézkedésekrdl sz616 2014/145/KKBP hatdrozat modositdsardl szolo, 2022. szeptember 14-i
(KKBP) 2022/1530 tandcsi hatdrozatot; (!)

— semmisitse meg az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsat és fiiggetlenségét alddsé vagy fenyegetd intézkedések
miatti korldtoz6 intézkedésekrdl sz616 269/2014/EU rendelet végrehajtdsdrdl szold, 2022. szeptember 14-i
(EU) 20221529 tandcsi végrehajtési rendeletet; ()

— semmisitse meg az Eurdpai Uni6 Tandcsa dltal a 2022. szeptember 16-i levélben elfogadott hatdrozatot, amely szerint a
felperest fenntartottak a (KKBP) 2022/1530 tandcsi hatdrozattal és az Ukrajna teriileti integritdsdt, szuverenitdsdt és
fiiggetlenségét alddsé vagy fenyeget§ intézkedések miatti korldtozé intézkedésekrdl sz6lo (EU) 2022/1529 tandcsi
végrehajtdsi rendelettel végrehajtott (EU) 269/2014 tandcsi rendelettel °) modositott 2014/145/KKBP  tandcsi
hatdrozat (*) szerinti korldtozé intézkedések dltal érintett személyek és szervezetek jegyzékén;

amennyiben e jogi aktusok a korldtozé intézkedések hatdlya ald tartozé személyek és szervezetek jegyzékébe felveszik a
felperes nevét;

— az Eurépai Uni6 Tandcsat kotelezze a jelen eljdrds koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetének aldtimasztasa érdekében a felperes harom jogalapra hivatkozik.

1. Az els6 jogalap az indokolasi kotelezettségnek, az EUMSZ 296. cikknek és az Alapjogi Charta 41. cikke (2) bekezdése
¢) pontjanak a megsértésén, valamint a hatékony biréi jogvédelemhez val jognak és az Alapjogi Charta 47. cikkének a
megsértésén alapul.

2. A miésodik jogalap nyilvianval6 értékelési hibdn, a bizonyitasi teher be nem tartdsdn, valamint a 2014. mdrcius 17-i
2014/145/KKBP tandcsi hatdrozat 1. cikke (1) bekezdésének b) és d), pontjdban, és (2) cikke (1) bekezdésének d) és
f) pontjaban, és az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsat és fuggetlenségét aldasé vagy fenyegetd intézkedések miatti
korlatozé intézkedésekrdl sz616, 2014. marcius 17-i 269/2014/EU tandcsi rendelet 3. cikke (1) bekezdésének d) és
f) pontjaban meghatdrozott jegyzékbe vételi kritériumok megsértésén alapul.

3. A harmadik jogalap az ardnyossdg elvének és a felperes alapvetd jogainak a megsértésén, a felperes tulajdonhoz vald
alapvetd jogdnak és a véllalkozds 6t megilletd szabadsigdnak a megsértésén, valamint az Alapjogi Charta 16. és
17. cikkének a megsértésén alapul.

(') Az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsat és fiiggetlenségét aladsé vagy fenyegetd intézkedések miatti korldtozé intézkedésekrdl
52016 2014/145|KKBP hatdrozat médositdsdrdl sz616, 2022. szeptember 14-i (KKBP) 2022/1530 tandcsi hatdrozat (HL 2022. L 239,
149. 0).

() Az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsat és fiiggetlenségét alddsé vagy fenyegetd intézkedések miatti korldtozé intézkedésekrdl
sz016 269/2014[EU rendelet végrehajtdsarl szol6, 2022. szeptember 14-i (EU) 2022/1529 tandcsi végrehajtdsi rendelet
(HL 2022. 239. 0., 1. o).

() Az Ukrajna teriileti integritdsdt, szuverenitdsdt és fiiggetlenségét alddsé vagy fenyegetd intézkedések miatti korldtozé intézkedésekrdl
sz616, 2014. marcius 17-i 269/2014/EU tandcsi rendelet (HL 2014. L 78., 6. o.).

(" Az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsdt és fiiggetlenségét alddsé vagy fenyegetd intézkedések miatti korldtozé intézkedésekrdl
sz616, 2014. marcius 17-i 2014/145/KKBP tandcsi hatdrozat (HL 2014. L 78., 16. o.).
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2022. november 25-én benyiijtott kereset — Rashevsky kontra Tandcs
(T-739/22. sz. iigy)
(2023/C 24/98)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Vladimir Rashevsky (Moszkva, Oroszorszdg) (képvisel6k: G. Lansky, P. Goeth és A. Egger tigyvédek)

Alperes: az Eur6pai Unié Tandcsa

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— az EUMSZ 263. cikk, az EUMSZ 275. cikk (2) bekezdése és az EUMSZ 277. cikk alapjin semmisitse mega
(KKBP) 2022/329 tandcsi hatdrozattal (*) médositott 2014/145/KKBP tandcsi hatdrozat () 2. cikke (1) bekezdésének f)
és g) pontjat, valamint az (EU) 2022330 tandcsi rendelettel () mddositott (EU) 269/2014 tandcsi rendelet (*) 3. cikke
(1) bekezdésének f) és g) pontjat, amennyiben e rendelkezések a felperest érintik;

— semmisitse meg az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsat és fiiggetlenségét alddsé vagy fenyegetd intézkedések
miatti korldtozé intézkedésekrdl sz6l6 2014/145/KKBP tandcsi hatdrozat médositdsardl szol6 2022. szeptember 14-i
(KKBP) 2022/1530 tandcsi hatdrozatot (°) a felperest érint8 részében;

— semmisitse meg az (EU) 2022/1529 tandcsi rendelettel (°) modositott, az Ukrajna tertileti integritdsat, szuverenitdsdt és
fiiggetlenségét alddsé vagy fenyeget§ intézkedések miatti korlatozd intézkedésekrdl sz6lo 269/2014[EU tandcsi
rendeletet a felperest érint6 részében, és

— a Torvényszék eljardsi szabalyzatinak 134. cikke alapjan a Tandcsot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetének aldtdmasztdsa érdekében a felperes 6t jogalapra hivatkozik.

1. Az elsé jogalap azon alapul, hogy az alkotmanyos elvek nem teszik lehetévé a felpereshez hasonlé személyek jegyzékbe
vételét.

2. A miésodik jogalap azon alapul, hogy a Tandcs jogellenesen jdrt el, amikor a megtdmadott hatdrozatot meghosz-
szabbitotta, mivel a Tandcs a felperes tekintetében értékelési hibat kovetett el.

3. A harmadik jogalap azon alapul, hogy a felperes nevének a hivatalbdl valé kilépését kovetSen a jegyzéken vald
fenntartdsa olyan cselekmények miatti megtorld intézkedésnek minGsiil, amelyek az elkovetés idépontjdban nem voltak
biintetenddk.

4. A negyedik jogalap az indokoldsi kotelezettség megsértésén alapul.

5. Az 6todik jogalap azon alapul, hogy az el6irt intézkedések alkalmatlanok az Uni6 éltal kittizott célok elérésére, vagy akar
azok megvaldsitdsanak tdmogatdsara.

(") Az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsat és fiiggetlenségét aladsé vagy fenyegetd intézkedések miatti korldtozé intézkedésekrdl
sz016 2014/145/KKBP hatdrozat modositdsarol sz616, 2022. februdr 25-i (KKBP) 2022/329 tandcsi hatdrozat (HL 2022. L 50., 1. 0.)

() Az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsat és fiiggetlenségét aladsé vagy fenyegetd intézkedések miatti korldtozé intézkedésekrdl
sz016, 2014. maércius 17-i 2014/145/KKBP tandcsi hatdrozat (HL 2014. L 78., 16. 0.).

() Az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsdt és fiiggetlenségét alddsé vagy fenyegetd intézkedések miatti korldtozé intézkedésekrdl
52016 269/2014/EU rendelet médositdsardl sz616, 2022. februdr 25-i (EU) 2022/330 tandcsi rendelet (HL 2022. L 51., 1. o.).

(" Az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsat és fiiggetlenségét alddsé vagy fenyegetd intézkedések miatti korldtozé intézkedésekrdl
sz616, 2014. marcius 17-i 269/2014/EU tandcsi rendelet (HL 2014. L 78., 6. o.).

() Az Ukrajna teriileti integritdsdt, szuverenitdsat és fiiggetlenségét alddsé vagy fenyegetd intézkedések miatti korldtoz6 intézkedésekrdl
sz616 2014/145/KKBP hatdrozat modositasarol szo16, 2022. szeptember 14-i (KKBP) 2022/1530 tandcsi hatdrozat (HL 2022. L 239,
149. o.).

() Az Ukrajna teriileti integritdsdt, szuverenitdsit és fliggetlenségét aldds6 vagy fenyegetd intézkedések miatt hozott korldtozo
intézkedésekr6l sz616, 2022. szeptember 14-i (EU) 2022/1529 tandcsi végrehajtdsi rendelet (HL 2022. L 239. o, 1. 0.).
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2022. november 24-én benyjtott kereset — Pumpyanskiy kontra Tandcs
(T-740/22. sz. iigy)
(2023/C 24/99)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Dmitry Alexandrovich Pumpyanskiy (Jekatyerinburg, Oroszorszag) (képvisel6k: G. Lansky, P. Goeth és A. Egger
tigyvédek)

Alperes: az Eur6pai Unié Tandcsa

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— az EUMSZ 263. cikk, az EUMSZ 275. cikk (2) bekezdése, valamint az EUMSZ 277. cikk alapjan dllapitsa meg a
(KKBP) 2022/329 tandcsi hatdrozattal (*) moédositott 2014/145/KKBP tandcsi hatdrozat (%) 2. cikke (1) bekezdése f) és
) pontjanak, valamint az (EU) 2022/330 tandcsi rendelettel médositott () 269/2014/EU tandcsi rendelet () 3. cikke
(1) bekezdése f) és g) pontjdnak az alkalmazhatatlansdgat (a tovdbbiakban: vitatott jegyzékbevételi kritériumoky);

— az EUMSZ 263. cikk alapjin semmisitse meg az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsdt és fliggetlenségét alddsé
vagy fenyeget§ intézkedések miatti korldtozd intézkedésekrdl sz6lo 2014/145/KKBP hatdrozat médositdsar6l szolo,
2022. szeptember 14-i (KKBP) 2022/1530 tandcsi hatdrozatot (°) és az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsat és
fiiggetlenségét alddso vagy fenyegetS intézkedések miatti korldtozd intézkedésekrsl szolé6 269/2014/EU rendelet
végrehajtdsarol sz616, 2022. szeptember 14-i (EU) 2022/1529 tandcsi végrehajtdsi rendeletet (°), amennyiben azok a
felperesre vonatkoznak (724. sz. bejegyzés);

— az eljarasi szabdlyzat 134. cikke alapjan a Tandcsot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztasa érdekében a felperes négy jogalapra hivatkozik.
1. Az els6, a felperes védelemhez valé jogdnak a megsértésére alapitott jogalap.

2. A mdsodik, a Tandcs dltal a felperes nevének a vitatott jogi aktusok mellékletébe vald felvételével elkovetett értékelési
hibéra alapitott jogalap.

3. A harmadik, az EUMSZ 296. cikk masodik bekezdésében rogzitett indokoldsi kotelezettség megsértésére alapitott
jogalap.

4. A negyedik, a felperes alapvetd jogainak, koztitk a magdn- és csaladi élete, az otthona és a kapcsolattartasa tiszteletben
tartdsahoz f(iz6d8 joganak, valamint a tulajdonhoz valé jogdnak a megsértésére alapitott jogalap.

A felperes ezenfelill az EUMSZ 277. cikk szerinti kifogdst emel arra hivatkozva, hogy a vitatott jegyzékbevételi kritériumok
feloldhatatlan ellentétben dllnak az el@relathatosag elvével, a benne foglalt értékekkel és a jogallamisaggal.

(") Az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsat és fiiggetlenségét aladsé vagy fenyegetd intézkedések miatti korldtozé intézkedésekrdl
sz016 2014/145/KKBP hatdrozat médositésarol sz616, 2022.februdr 25-i (KKBP) 2022/329 tandcsi hatdrozat (HL 2022. L 50., 1. 0.).

() Az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsat és fiiggetlenségét alddsé vagy fenyegetd intézkedések miatt korldtozé intézkedések
bevezetésérdl sz6016, 2014. marcius 17-1 2014/145/KKBP tandcsi hatdrozat (HL 2014. L 78., 16. o.; helyesbités: HL 2014. L 263.,
35. 0.).

() Az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsdt és fiiggetlenségét alddsé vagy fenyegetd intézkedések miatti korldtozé intézkedésekrdl
52016 269/2014/EU rendelet médositdsardl sz616, 2022. februdr 25-i (EU) 2022/330 tandcsi rendelet (HL 2022. L 51., 1. o.).

(" Az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsat és fiiggetlenségét alddsé vagy fenyegetd intézkedések miatti korldtozé intézkedésekrdl
sz016, 2014. madrcius 17-1 269/2014/EU tandcsi rendelet (HL 2014. L 78., 6. o.; helyesbitések: HL 2014. L 121., 60. o. és
HL 2014. L 294., 50. o.).

() Az Ukrajna terileti integritdsat, szuverenitdsat és fiiggetlenségét alddsé vagy fenyegetd intézkedések miatti korldtozé intézkedésekrdl
52616 2014/145|KKBP hatdrozat médositdsdrél sz616, 2022. szeptember 14-i (KKBP) 2022/1530 tandcsi hatdrozat (HL 2022. L 239,
149. o.).

(°) Az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsat és fiiggetlenségét alddsé vagy fenyegetd intézkedések miatti korldtozo intézkedésekrdl
sz016 269/2014/EU rendelet végrehajtdsarol szolo, 2022. szeptember 14-i (EU) 2022/1529 tandcsi végrehajtdsi rendelet
(HL 2022. L 239, 1. 0.
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2022. november 24-én benydjtott kereset — Ezubov kontra Tandcs
(T-741/22. sz. iigy)
(2023/C 24/100)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Pavel Ezubov (Moszkva, Oroszorszag) (képvisel6k: D. Rovetta, M. Campa és V. Villante tigyvédek)

Alperes: az Eur6pai Unié Tandcsa

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsdt és fiiggetlenségét alddsd vagy fenyegetd intézkedések
miatti korldtozé intézkedésekrdl szol6 2014/145/KKBP hatdrozat mddositdsdrdl szol6 2022. szeptember 14-i (KKBP)
2022/1530 tandcsi hatdrozatot ('), amennyiben az fenntartja a felperes nevét a 2014/145/KKBP hatdrozat
L. mellékletében szerepld jegyzéken;

— semmisitse meg Ukrajna teriileti integritdsdt, szuverenitdsat és fiiggetlenségét aldds6 vagy fenyegetd intézkedések miatti
korltozé intézkedésekrdl sz616 269/2014/EU rendelet végrehajtasardl sz616, 2022. szeptember 14-i (EU) 2022/1529
tandcsi végrehajtdsi rendelet (), amennyiben az fenntartja a felperes nevét a 269/2014/EU rendelet I. mellékletében
szerepl§ jegyzéken;

— semmisitse meg azt a hatdrozatot, amely szerint a felperest fenntartottdk a (KKBP) 2022/1530 tandcsi hatdrozattal
modositott 2014/145/KKBP tandcsi hatdrozat (°) szerinti és az Ukrajna teriileti integritdsdt, szuverenitdsdt és
figgetlenségét alddsé vagy fenyeget§ intézkedések miatti korldtozé intézkedésekrdl szold (EU) 2022/1529 tandcsi
végrehajtdsi rendelettel végrehajtott (EU) 269/2014 tandcsi rendelet (*) szerinti korldtozé intézkedések altal érintett
személyek és szervezetek jegyzékén;

amennyiben e jogi aktusok a korldtozo intézkedések hatdlya ald tartoz6 személyek és szervezetek jegyzékébe felveszik a
felperes nevét;

— a Tandcsot kotelezze a jelen eljards keretében felmeriilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetének aldtdmasztdsa érdekében a felperes harom jogalapra hivatkozik.

1. Az els6 jogalap az indokoldsi kotelezettségnek, az EUMSZ 296. cikknek és az Eurépai Unié Alapjogi Chartdja 41. cikke
(2) bekezdése c) pontjanak a megsértésén, valamint a hatékony bir6i jogvédelemhez valé jognak és az Eurdpai Unid
Alapjogi Chartdja 47. cikkének a megsértésén alapul.

2. A misodik jogalap nyilvanvalo értékelési hiban, a bizonyitdsi teher be nem tartdsdn, valamint a 2014. marcius 17-i
2014/145/KKBP tandcsi hatdrozat 1. cikke (1) bekezdésének b) és d), pontjaban, és (2) cikke (1) bekezdésének d) és
f) pontjdban, és az Ukrajna teriileti integritdsdt, szuverenitdsat és fiiggetlenségét aldds6 vagy fenyegetd intézkedések miatti
korldtozé intézkedésekrdl sz6l6, 2014. mércius 17-i 269/2014/EU tandcsi rendelet 3. cikke (1) bekezdésének d) és
f) pontjaban meghatdrozott jegyzékbe vételi kritériumok megsértésén alapul.
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3. A harmadik jogalap az ardnyossag elvének és a felperes alapvetd jogainak a megsértésén, a felperes tulajdonhoz vald
alapvetd jogdnak és a véllalkozds 6t megillet§ szabadsigdnak a megsértésén, valamint az Alapjogi Charta 16. és
17. cikkének a megsértésén alapul.

(") Az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsat és fiiggetlenségét aladsé vagy fenyegetd intézkedések miatti korldtozé intézkedésekrdl
sz016 2014/145/KKBP hatdrozat médositdsardl szolo, 2022. szeptember 14-i (KKBP) 20221530 tandcsi hatdrozat (HL 2022.
L 239., 149. o).

() Az Ukrajna teriileti integritdsdt, szuverenitdsit és fuggetlenségét alddsé vagy fenyegetd intézkedések miatt hozott korldtozd
intézkedésekrdl sz616, 2022. szeptember 14-i (EU) 2022/1529 tandcsi végrehajtdsi rendelet (HL 2022., 239. o., 1. 0.).

() Az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsdt és fiiggetlenségét alddsé vagy fenyegetd intézkedések miatti korldtozé intézkedésekrdl
sz616, 2014. mdrcius 17-i 2014/145/KKBP tandcsi hatdrozat (HL 2014. L 78., 16. o.).

(" Az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsat és fiiggetlenségét alddsé vagy fenyegetd intézkedések miatti korldtoz6 intézkedésekrdl
sz616, 2014. marcius 17-i 269/2014/EU tandcsi rendelet (HL 2014. L 78., 6. o.).

2022. november 25-én benyiijtott kereset -Mazepin kontra Tandcs
(T-742[22. sz. iigy)
(2023/C 24/101)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Dmitry Arkadievich Mazepin (Moszkva, Oroszorszag) (képviselik: D. Rovetta, M. Campa, M. Moretto, V. Villante,
T. Marembert és A. Bass tigyvédek)

Alperes: az Eur6pai Unié Tandcsa

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsat és fiiggetlenségét alddsé vagy fenyegetd intézkedések
miatti korldtozé intézkedésekrdl sz6l6 2014/145/KKBP hatdrozat modositdsirdl szolé6 2022. szeptember 14-i
(KKBP) 2022/1530 tandcsi hatdrozatot; (!)

— semmisitse meg Ukrajna teriileti integritdsdt, szuverenitdsat és fuiggetlenségét aldds6 vagy fenyegetd intézkedések miatti
korlatoz6 intézkedésekrdl sz6l6 269/2014/EU rendelet végrehajtasardl sz616, 2022. szeptember 14-i (EU) 2022/1529
tandcsi végrehajtdsi rendelet; ()

— semmisitse meg azt a hatdrozatot, amely szerint a felperest fenntartottdk a (KKBP) 2022/1530 tandcsi hatdrozattal
modositott 2014/145/KKBP tandcsi hatdrozat (%) szerinti és az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsit és
fuggetlenségét alddsé vagy fenyeget§ intézkedések miatti korldtozé intézkedésekrdl sz6l6 (EU) 2022/1529 tandcsi
végrehajtdsi rendelettel végrehajtott (EU) 269/2014 tandcsi rendelet szerinti korldtozd intézkedések altal érintett
személyek és szervezetek jegyzékén;

a tovabbiakban egyiitt: megtdmadott jogi aktusok, amennyiben a megtdmadott jogi aktusok felveszik a felperes nevét a
korlatozé intézkedések hatdlya ald tartozoé személyek és szervezetek jegyzékébe.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetének aldtdmasztdsa érdekében a felperes hét jogalapra hivatkozik.

1. Az els@ jogalap azon alapul, hogy a Tandcs megsértette a megfelel§ tigyintézés elvét, és nyilvanvald értékelési hibat
kovetett el, amikor megvizsgdlta a felperes dltal 2022. mdjus 31-én benydjtott, a jegyzékbdl valé torlés irdnti
kozigazgatasi kérelmet.

2. A misodik jogalap az indokoldsi kotelezettségnek, az EUMSZ 296. cikknek, az Alapjogi Charta 41. cikke
(2) bekezdésének c) pontjdnak, a hatékony birdi jogvédelemhez valé jognak és az Alapjogi Charta 47. cikkének a
megsértésén alapul.
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. A harmadik jogalap nyilvanvalé értékelési hibdn, a bizonyitdsi teher be nem tartdsdn, valamint az Ukrajna teriileti
integritdsat, szuverenitdsat és fiiggetlenségét alddsé vagy fenyegetd intézkedések miatti korldtozé intézkedésekrél sz6lo,
2014. madrcius 17-i 2014/145/KKBP tandcsi hatdrozat 1. cikke (1) bekezdésének a), pontjdban, és (2) cikke
(1) bekezdésének a) pontjdban, és az Ukrajna teriileti integritdsdt, szuverenitdsat és fiiggetlenségét aldds6 vagy fenyegetd
intézkedések miatti korldtozé intézkedésekrdl szolo, 2014. mdrcius 17-i 269/2014/EU tandcsi rendelet 3. cikke
(1) bekezdésének a) pontjdban meghatdrozott jegyzékbe vételi kritériumok megsértésén alapul.

4. A negyedik jogalap jogellenességi kifogdson alapul; az aranyossdg elvének a 2014. marcius 17-i 2014/145/KKBP tandcsi
hatdrozat 1. cikke (1) bekezdésének g) pontjaban és 2.cikke (1) bekezdésének g) pontjdban, valamint a 2014.
mércius 17-1 269/2014/EU tandcsi rendelet 3. cikke (1) bekezdésének g) pontjdban meghatdrozott jegyzékbe vételi
kritériumok miatti megsértése.

5. Az 6todik jogalap jogellenességi kifogdson alapul; a jogbiztonsdg elvének a 2014. mdrcius 17-i 2014/145/KKBP tandcsi
hatdrozat 1. cikke (1) bekezdésének g) pontjaban és 2.cikke (1) bekezdésének g) pontjdban, valamint a 2014.
mércius 17-1 269/2014/EU tandcsi rendelet 3. cikke (1) bekezdésének g) pontjdban meghatdrozott jegyzékbe vételi
kritériumok miatti megsértése.

6. A hatodik jogalap nyilvanvalé értékelési hiban, a bizonyitdsi teher be nem tartdsdn, valamint az Ukrajna teriileti
integritdsat, szuverenitdsat és fiiggetlenségét alddsé vagy fenyegetd intézkedések miatti korldtozé intézkedésekrdl szolo,
2014. marcius 17-i 2014/145/KKBP tandcsi hatdrozat 1. cikke (1) bekezdésének g), pontjdban, és (2) cikke
(1) bekezdésének g) pontjdban, és az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsdt és fiiggetlenségét alddsé vagy fenyegetd
intézkedések miatti korldtozé intézkedésekrdl sz6lo, 2014. marcius 17-i 269/2014/EU tandcsi rendelet 3. cikke
(1) bekezdésének d) és g) pontjaban meghatirozott jegyzékbe vételi kritériumok megsértésén alapul.

7. A hetedik jogalap az ardnyossag elvének és a felperes alapvet§ jogainak a megsértésén, a felperes tulajdonhoz valé
alapvet§ jogdnak és a villalkozds 6t megilletd szabadsdgdnak a megsértésén, valamint az Alapjogi Charta 16. és
17. cikkének a megsértésén alapul.

HL 2022. L 239., 149. o.
HL 2022.L 239, 1. o.
) HL 2014.L 78. 16. o.

o~ —
ST =

2022. november 25-én benyiijtott kereset — Tokareva kontra Tandcs
(T-744/22. sz. iigy)
(2023/C 24/102)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Maya Tokareva (Moszkva, Oroszorszdg) (képvisel6k: T. Bontinck, A. Guillerme és L. Burguin tigyvédek)

Alperes: az Eurépai Unié Tandcsa

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a Hivatalos Lapban 2022. szeptember 15-én kozzétett 2022. szeptember 14-i (KKBP) 20221530
tandcsi hatdrozatot, () amennyiben az 2023. mdrcius 15-ig alkalmazandéva teszi a (felperes nevét a 2014/145/KKBP
hatdrozat mellékletének 1201. sordba felvevs 2022. jalius 21-i (KKB) 2022/1272 tandcsi hatdrozattal médositott)
2014. marcius 17-i 2014/145/KKBP tandcsi hatdrozatot;

— semmisitse meg a 2022. szeptember 14-i (EU) 2022/1529 végrehajtdsi rendeletet, () amennyiben az tovébbra is
szerepelteti a felperes nevét a 269/2014/EU rendelet 1. melléklet 1201. soraban;
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— a felperest ért nem vagyoni kdr megtéritése cimén kotelezze a Tandcsot ideiglenes jelleggel 1000 000 eurd Osszeg
megfizetésére;

— a Tandcsot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes 6t jogalapra hivatkozik, amelyek lényegében azonosak a T-734[22. sz.,
Pumpyanskiy kontra Tandcs tigyben hivatkozott jogalapokkal, vagy azokhoz hasonléak.

(") Az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsat és fiiggetlenségét aladsé vagy fenyegetd intézkedések miatti korldtozé intézkedésekrdl
52616 2014/145|KKBP hatdrozat médositdsdrdl sz616, 2022. szeptember 14-i (KKBP) 2022/1530 tandcsi hatdrozat (HL 2022. L 239,
149. o.).

() Az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsat és fiiggetlenségét aladsé vagy fenyegetd intézkedések miatti korldtozé intézkedésekrdl
52016 269/2014/EU rendelet végrehajtdsarol szolo, 2022. szeptember 14-i (EU) 2022/1529 tandcsi végrehajtdsi rendelet
(HL 2022. L 239, 1. 0.).

2022. november 28-dn benytjtott kereset - DGNB kontra EUIPO (S6tét négyzetben ivelt fehér vonal
dbrazoldsa)

(T-745/22. sz. iigy)
(2023/C 24/103)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Deutsche Gesellschaft fir Nachhaltiges Bauen — DGNB eV (Stuttgart, Németorszdg) (képviselS: P. Kohl tigyvéd)

Alperes: az Eurdépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

Az EUIPO el6tti eljards adatai

A vitatott védjegy: eurépai unids dbrds védjegy (Sotét négyzetben ivelt fehér vonal dbrdzoldsa dbrdzoldsa) — 18 510 732. sz.
védjegybejelentés

A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO madsodik fellebbezési tandcsanak 2022. szeptember 21-én hozott hatdrozata

(R 338/2022-2. sz. iigy)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot;

— az EUIPO-t kotelezze a koltségek viselésére, beleértve a fellebbezési eljards sordn felmeriilt koltségeket is.

Jogalap

— Az (EU) 2017/1001 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 7. cikke (1) bekezdése b) pontjanak megsértése.
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2022. november 29-én benyiijtott kereset — BIW Invest kontra EUIPO — New Yorker Marketing &
Media International (COMPTON)

(T-746/22. sz. iigy)
(2023/C 24/104)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: BIW Invest AG (Appenzell, Svédjc) (képviselSk: E. Mielke, U. Stelzenmiiller és J. Weiser tigyvédek)
Alperes: az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)
A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: New Yorker Marketing & Media International GmbH (Braunschweig,

Németorszag)

Az EUIPO elétti eljards adatai

A vitatott védjegy jogosultja: a felperes

A vitatott védjegy: COMPTON eurdpai unids szévédjegy — 14 539 092. sz. eurdpai uniés védjegy

Az EUIPO el6tti eljdrds: torlési eljards

A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO madsodik fellebbezési tandcsdnak 2022. szeptember 16-dn hozott hatdrozata

(R 1915/2021-2. sz. iigy)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot;
— az EUIPO-t és az eljardsban részt vevd masik felet kotelezze a jelen eljards koltségeinek viselésére, az EUIPO fellebbezési

tandcsa eldtti eljards koltségeit is beleértve.

Jogalapok

— Az (EU) 2017/1001 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 95. cikke (1) bekezdésének megsértése;
— az (EU) 2017/1001 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 94. cikke (1) bekezdése masodik mondatdnak megsértése;

— az (EU) 2017/1001 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 7. cikke (1) bekezdésének c) pontjéval egyiittesen értelmezett
59. cikke (1) bekezdése a) pontjanak megsértése;

— az (EU) 2017/1001 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 7. cikke (1) bekezdésének b) pontjaval egyiittesen értelmezett
59. cikke (1) bekezdése a) pontjdnak megsértése;

— az (EU) 2017/1001 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 94. cikke (1) bekezdése els6 mondatdnak megsértése.
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2022. november 29-én benyiijtott kereset — BIW Invest kontra EUIPO — New Yorker Marketing &
Media International (Compton)

(T-747/22. sz. iigy)
(2023/C 24/105)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: BIW Invest AG (Appenzell, Svédjc) (képviselSk: E. Mielke, U. Stelzenmiiller és J. Weiser tigyvédek)
Alperes: az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)
A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: New Yorker Marketing & Media International GmbH (Braunschweig,

Németorszag)

Az EUIPO elétti eljards adatai

A vitatott védjegy jogosultja: a felperes

A vitatott védjegy: Compton eurdpai unids szovédjegy — 15 578 776. sz. eur6pai unios védjegy

Az EUIPO el6tti eljdrds: torlési eljards

A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO madsodik fellebbezési tandcsdnak 2022. szeptember 16-dn hozott hatdrozata

(R 1913/2021-2. sz. iigy)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot;
— az EUIPO-t és az eljardsban részt vevd masik felet kotelezze a jelen eljards koltségeinek viselésére, az EUIPO fellebbezési

tandcsa eldtti eljards koltségeit is beleértve.

Jogalapok

— Az (EU) 2017/1001 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 95. cikke (1) bekezdésének megsértése;
— az (EU) 2017/1001 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 94. cikke (1) bekezdése masodik mondatdnak megsértése;

— az (EU) 2017/1001 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 7. cikke (1) bekezdésének c) pontjéval egyiittesen értelmezett
59. cikke (1) bekezdése a) pontjanak megsértése;

— az (EU) 2017/1001 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 7. cikke (1) bekezdésének b) pontjaval egyiittesen értelmezett
59. cikke (1) bekezdése a) pontjdnak megsértése;

— az (EU) 2017/1001 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 94. cikke (1) bekezdése els6 mondatdnak megsértése.
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2022. november 25-én benydjtott kereset — Kantor kontra Tandcs
(T-74822. sz. iigy)
(2023/C 24/106)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Viatcheslav Moshe Kantor (Herzlija, Izrael) (képvisel6k: T. Bontinck, A. Guillerme és M. Brésart iigyvédek)

Alperes: az Eurépai Unié Tandcsa

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a 2022. szeptember 14-i (KKBP) 2022/1530 tandcsi hatdrozatot, (') amennyiben az meghosszabbitja a
felperes nevének a 2022. dprilis 8-i (KKBP) 2022582 hatdrozattal modositott 2014/145/KKBP hatdrozat mellékletének
896. soraba valo felvételét az utébbi hatdrozatban szereplSkkel azonos indokok alapjan;

— semmisitse meg a 2022. szeptember 14-i (EU) 2022/1529 tandcsi végrehajtasi rendeletet, () amennyiben az meghosz-
szabbitja a felperes nevének a 2022. dprilis 8-i (EU) 2022/581 végrehajtdsi rendelettel médositott 2014/269/EU
rendelet 1. mellékletének 896. sordba val6 felvételét az utébbi rendeletben szereplékkel azonos indokok alapjén;

— a Tandcsot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes 6t jogalapra hivatkozik, amelyek lényegében azonosak a T-734/22. sz,
Pumpyanskiy kontra Tandcs tigyben hivatkozott jogalapokkal, vagy azokhoz hasonléak.

(") Az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsat és fiiggetlenségét aladsé vagy fenyegetd intézkedések miatti korldtozé intézkedésekrdl
sz016 2014/145/KKBP hatdrozat mddositésarol sz616, 2022. szeptember 14-i (KKBP) 2022/1530 tandcsi hatdrozat (HL 2022. L 239.,
149. 0).

() Az Ukrajna teriileti integritdsat, szuverenitdsat és fiiggetlenségét aladsé vagy fenyegetd intézkedések miatti korldtozé intézkedésekrdl
sz016 269/2014[EU rendelet végrehajtdsar6l szol6, 2022. szeptember 14-i (EU) 2022/1529 tandcsi végrehajtdsi rendelet
(HL 2022. L 239, 1. o.).

2022. november 29-én benyiijtott kereset — Parlament kontra Union Technique du Bitiment és Argest
(T-749/22. sz. iigy)
(2023/C 24/107)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Eurdpai Parlament (képvisel6k: M. Kazek és K. Wojcik meghatalmazottak, segitSik: N. Charrel, T. Gaspar és M. Jolly
iigyvédek)

Alperesek: Union Technique du Batiment SA (Romainville, Franciaorszdg) és Argest SA (Luxembourg, Luxemburg)
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Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— egyetemlegesen kotelezze az Union Technique du Batiment SA és az Argest SA tdrsasdgot arra, hogy fizessenek meg
részére Osszesen 161 200 eurdt, valamint a jelen keresetlevél benyujtdsanak napjatdl szamitott torvényes kamatokat,
amelyeket t6késitsenek annak érdekében, hogy a kamatok is kamatozzanak;

— kotelezze az alpereseket a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes egyetlen jogalapra hivatkozik, amelyet arra alapit, hogy kdrtéritésre jogosult az
Union Technique du Batiment SA és az Argest SA tdrsasdg dltal nydjtott tizéves garancia alapjan, amely kiterjed a
Bazoches-sur-Guyonne-i Jean Monnet hdz zstptetejét érinten megéllapitott hibdkra.

2022. december 2-dn benydjtott kereset — Niefl kontra EUIPO -Thema Products (Gartenlux)
(T-753/22. sz. iigy)
(2023/C 24/108)

A keresetlevél nyelve: német
Felek
Felperes: Andrea Nief3 (Kempen, Németorszag) (képvisels: A. Erlenhardt tigyvéd)
Alperes: az Eur6pai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Thema Products BV (Venlo, Hollandia)

Az EUIPO el6tti eljirds adatai

A vitatott védjegy bejelentdje: a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt vevs masik fél

A vitatott védjegy: a Gartenlux eurdpai uniés szovédjegy bejelentése — 18 391 572. sz. védjegybejelentés

Az EUIPO el6tti eljdrds: felszélalasi eljards

A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO mdsodik fellebbezési tandcsanak 2022. szeptember 13-dn hozott hatdrozata

(R 608/2022-2. sz. iigy)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot és a felszélaldsi osztdly 2022. februdr 11-i hatdrozatat;

— az EUIPO-t kotelezze a koltségek viselésére, beleértve a fellebbezési eljdrasban a beavatkozé fél részérdl felmeriilt

koltségeket is.

Jogalapok

— Az (EU) 2017/1001 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 94. cikke (1) bekezdése mdsodik mondatinak az (EU)
2017/1430 felhatalmazdson alapulé bizottsdgi rendelet 27. cikkével osszefiiggésben torténs megsértése;

— az (EU) 2017/1001 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 109. cikkének megsértése.
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2022. december 2-dn benydjtott kereset — Niefl kontra EUIPO -Thema Products (Gartenlux)
(T-754/22. sz. iigy)
(2023/C 24/109)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: Andrea Nief} (Kempen, Németorszag) (képvisels: A. Erlenhardt tigyvéd)
Alperes: az Eur6pai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Terrasoverkapping-inkoop.nl BV (Venlo, Hollandia)

Az EUIPO el6tti eljirds adatai

A vitatott védjegy bejelentje: a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt vevs masik fél

A vitatott védjegy: a GARTENLUX eurdpai unios sz6védjegy bejelentése — 18 347 602. sz. védjegybejelentés

Az EUIPO el6tti eljdrds: felszolaldsi eljards

A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO mdsodik fellebbezési tandcsanak 2022. szeptember 16-dn hozott hatdrozata

(R 607/2022-2. sz. iigy)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatilyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot és a felszolaldsi osztdly 2022. februar 9-i hatdrozatdt;

— az EUIPO-t kotelezze az eljarasi koltségek viselésére, beleértve a fellebbezési eljardsban a beavatkozd fél részérdl
felmerilt koltségeket is.

Jogalapok

— Az (EU) 2017/1001 eurbpai parlamenti és tandcsi rendelet 94. cikke (1) bekezdése mdsodik mondatinak az (EU)
2017/1430 felhatalmazdson alapul bizottsdgi rendelet 27. cikkével osszefiiggésben torténs megsértése;

— az (EU) 2017/1001 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 109. cikkének megsértése.

2022. december 5-én benydjtott kereset — TG kontra Bizottsdg
(T-755/22. sz. iigy)
(2023/C 24/110)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek
Felperes: TG (képviseld: A. Tymen tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— a jelen keresetet nyilvénitsa elfogadhaténak és megalapozottnak;

kovetkezésképpen:
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— semmisitse meg a felperes betegségének az Eurdpai Unid tisztviselSi személyzeti szabdlyzata 72. cikkének (1) bekezdése
értelmében vett stilyos betegségként torténd elismerését megtagadd 2022. mércius 11-i hatdrozatot;

— semmisitse meg a felperes 2022. dprilis 29-i panaszdt elutasité 2022. augusztus 25-i hatdrozatot;
— kotelezze az alperest arra, hogy téritse meg a felperest ért, ex aequo et bono 5000 eurdra becsiilt nem vagyoni kart;

— az alperest kotelezze az 0sszes koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtimasztasa érdekében a felperes egyetlen jogalapra hivatkozik, amely az Eurdpai Unié tisztvisel6i személyzeti
szabdlyzata 72. cikke (1) bekezdésének és az orvosi koltségek megtéritésére vonatkozd, a 2007. jalius 2-i C(2007) 3195
bizottsdgi hatdrozattal elfogadott és a 2020. mdjus 12-i hatdrozattal médositott altaldnos végrehajtdsi rendelkezések
megsértésén alapul.

2022. december 5-én benyiijtott kereset — Roethig Lopez kontra EUIPO — William Grant & Sons Irish
Brands (AMAZONIAN GIN COMPANY)

(T-756/22. sz. iigy)
(2023/C 24/111)

A keresetlevél nyelve: angol
Felek
Felperes: Eric Roethig Lopez (Lluchmajor, Spanyolorszdg) (képvisel6: J. Carbonell Callicé iigyvéd)
Alperes: az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: William Grant & Sons Irish Brands Ltd (Dublin, Irorszdg)

Az EUIPO el6tti eljards adatai

A vitatott védjegy jogosultja: a felperes

A vitatott védjegy: AMAZONIAN GIN COMPANY eurdpai unids szovédjegy — 17 952 939. sz. eurdpai unids védjegy

Az EUIPO el6tti eljdrds: torlési eljards

A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO o6todik fellebbezési tandcsinak 2022. szeptember 23-dn hozott hatdrozata

(R 1978/2021-5. sz. iigy)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot;

— az EUIPO-t és a beavatkoz6 felet kotelezze a Torvényszék el6tti eljards koltségeinek viselésére, a fellebbezési tandcs el6tti
eljards koltségeit is beleértve..

Jogalap

— Az (EU) 2017/1001 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 7. cikke (1) bekezdése c) pontjanak megsértése.
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A Torvényszék 2022. november 24-i végzése — Ultra Electronics Holdings és tdrsai kontra Bizottsig
(T-763[19. sz. iigy) ()
(2023/C 24/112)

Az eljdrds nyelve: angol

A masodik tandcs elnoke elrendelte az {igy torlését.

() HL C 45., 2020.2.10.

A Térvényszék 2022. november 24-i végzése — Keller Holdings kontra Bizottsdg
(T-764/[19. sz. iigy) ()
(2023/C 24/113)

Az eljdrds nyelve: angol

A masodik tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 45., 2020.2.10.

A Torvényszék 2022. november 22-i végzése — Narzieva kontra Tandcs
(T-238/22. sz. iigy) ()
(2023/C 24/114)

Az eljdrds nyelve: francia

Az els6 tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HLC 257, 2022.7.4.
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	C-295/22. P. sz. ügy: A Törvényszék (hatodik tanács) T-66/22. sz., Novais kontra Portugália ügyben 2022. március 4-én hozott végzése ellen Luis Miguel Novais által 2022. május 4-én benyújtott fellebbezés
	C-324/22. P. sz. ügy: A Törvényszék (tizedik tanács) T-431/21. sz., UNIS kontra Bizottság ügyben 2022. március 8-án hozott végzése ellen az Union nationale des indépendants solidaires (UNIS) által 2022. május 9-én benyújtott fellebbezés
	C-571/22. P. sz. ügy: A Törvényszék (harmadik tanács) T-739/20. sz., Unite the Union kontra EUIPO – WWRD Ireland (WATERFORD) ügyben 2022. június 22-én hozott ítélete ellen a Unite the Union által 2022. augusztus 25-én benyújtott fellebbezés
	C-577/22. P. sz. ügy: A Törvényszék (kilencedik tanács) T-502/20. sz., Munich kontra EUIPO – Tone Watch (MUNICH10A.T.M.) ügyben 2022. június 22-én hozott ítélete ellen a Munich, S.L. által 2022. augusztus 31-én benyújtott fellebbezés
	C-597/22. P. sz. ügy: A Törvényszék (második tanács) T-408/21. sz., HB kontra Európai Bizottság ügyben 2022. július 6-án hozott ítélete ellen az Európai Bizottság által 2022. szeptember 16-án benyújtott fellebbezés
	C-603/22. sz. ügy: A Sąd Rejonowy w Słupsku (Lengyelország) által 2022. szeptember 19-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – M. S., J. W., M. P. elleni büntetőeljárás
	C-612/122. P. sz. ügy: A Törvényszék (második tanács) T-251/21. sz., Tigercat International Inc. kontra EUIPO ügyben 2022. július 13-án hozott ítélete ellen a Tigercat International Inc. által 2022. szeptember 23-án benyújtott fellebbezés
	C-631/22. sz. ügy: A Tribunal Superior de Justicia de las Islas Baleares (Spanyolország) által 2022. október 7-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – J.M.A.R. kontra C.N.N., SA
	C-632/22. sz. ügy: A Tribunal Supremo (Spanyolország) által 2022. október 10-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – AB Volvo kontra Transsaqui S.L.
	C-633/22. sz. ügy: Cour de cassation (Franciaország) által 2022. október 11-jén benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Real Madrid Club de Fútbol, AE kontra EE, Société Éditrice du Monde SA
	C-634/22. sz. ügy: A Sofiyski gradski sad (Bulgária) által 2022. október 10-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – OT, PG, CR, VT, MD elleni büntetőeljárás
	C-635/22. sz. ügy: A Curtea de Apel Timişoara (Románia) által 2022. október 11-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – SC Assofrutti Rom S.R.L kontra Agenţia pentru Finanţarea Investiţiilor Rurale, Centrul Regional pentru Finanţarea Investiţiilor Rurale 5 Vest Timişoara
	C-646/22. sz. ügy: A Consiglio di Stato (Olaszország) által 2022. október 13-án benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Compass Banca SpA kontra Autorità Garante della Concorrenza e del Mercato
	C-660/22. sz. ügy: A Corte suprema di cassazione (Olaszország) által 2022. október 20-án benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Ente Cambiano Società cooperativa per azioni kontra Agenzia delle Entrate
	C-684/22. sz. ügy: A Verwaltungsgericht Düsseldorf (Németország) által 2022. november 8-án benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – S. Ö. kontra Stadt Duisburg
	C-685/22. sz. ügy: A Verwaltungsgericht Düsseldorf (Németország) által 2022. november 8-án benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – N. Ö. és M. Ö. kontra Stadt Wuppertal
	C-686/22. sz. ügy: A Verwaltungsgericht Düsseldorf (Németország) által 2022. november 8-án benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – M. S. és S. S. kontra Stadt Krefeld
	C-452/21. sz. ügy: A Bíróság tizedik tanácsa elnökének 2022. október 5-i végzése (a Sąd Okręgowy w Warszawie [Lengyelország] előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – J. K., B. K. kontra Przedsiębiorstwo Państwowe X
	C-581/21. P. sz. ügy: A Bíróság kilencedik tanácsa elnökének 2022. október 6-i végzése – Ryanair DAC, Laudamotion GmbH kontra Európai Bizottság
	C-639/21. sz. ügy: A Bíróság második tanácsa elnökének 2022. szeptember 16-i végzése (a Cour de cassation [Franciaország] előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – PB kontra Geos SAS, Geos International Consulting Limited
	C-51/22. sz. ügy: A Bíróság elnökének 2022. október 13-i végzése (a Pesti Központi Kerületi Bíróság [Magyarország] előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – PannonHitel Pénzügyi Zrt. kontra Wizz Air Hungary Légiközlekedési Zrt. (Wizz Air Hungary Zrt.)
	T-122/20. és T-123/20. sz. ügyek: A Törvényszék 2022. november 16-i ítélete – Sciessent kontra Bizottság („Biocid termékek – Hatóanyagok – Ezüst-zeolit és ezüst-réz-zeolit – A jóváhagyás megtagadása a 2. és 7. terméktípus esetében – Az 528/2012/EU rendelet 4. cikke és 19. cikke (1) bekezdésének b) pontja – Hatásosság – A kezelt árucikkekben való felhasználásra szánt hatóanyagok – Maguk a kezelt árucikkek hatásosságának értékelése – A Bizottság hatásköre – A hátrányos megkülönböztetés tilalmának elve – Jogbiztonság – Jogos bizalom”)
	T-279/20. és T-288/20. sz. egyesített ügyek és T-283/20. sz. ügy: A Törvényszék 2022. november 23-i ítélete – CWS Powder Coatings és társai kontra Bizottság („Környezetvédelem és az emberi egészség védelme – 1272/2008/EK rendelet – Bizonyos anyagok és keverékek osztályozása, címkézése és csomagolása – (EU) 2020/217 felhatalmazáson alapuló rendelet – A legalább 1 %-ban legfeljebb 10 μm átmérőjű részecskéket tartalmazó, por formájú titán-dioxid besorolása – Valamely anyag karcinogénként történő besorolásának kritériumai – A vizsgálatok megbízhatósága és elfogadhatósága – A jellegéből fakadóan rákkeltő anyag – A tüdő részecskékkel való túlterhelésének kiszámítása – Nyilvánvaló értékelési hibák”)
	T-469/20. sz. ügy: A Törvényszék 2022. november 16-i ítélete – Hollandia kontra Bizottság („Állami támogatások – Villamosenergia-termelésre történő szénfelhasználást tiltó holland törvény – Szénerőmű előrehozott bezárása – Kártalanítás nyújtása – Kifogást nem emelő határozat – A kártalanítást a belső piaccal összeegyeztethetőnek nyilvánító határozat – Kifejezetten »állami támogatásnak« való minősítés hiánya – Megsemmisítés iránti kereset – Megtámadható aktus – Elfogadhatóság – Az (EU) 2015/1589 rendelet 4. cikkének (3) bekezdése – Jogbiztonság”)
	T-72/21. sz. ügy: A Törvényszék 2022. november 23-i ítélete – Bowden és Young kontra Europol (Közszolgálat – Ideiglenes alkalmazottak – Az Europol személyi állománya – Az Egyesült Királyság kilépése – A tagállami állampolgárság elvesztése – A szerződés megszűntetése – Az egyéb alkalmazottakra vonatkozó alkalmazási feltételek 47. cikke b) pontjának iii. alpontja – Az egyéb alkalmazottakra vonatkozó alkalmazási feltételek 12. cikke (2) bekezdésének a) pontja szerinti felvételi feltétel alóli kivétel iránti kérelem – A kivétel megadásának megtagadása – Indokolási kötelezettség – A meghallgatáshoz való jog – A közigazgatási eljárás időtartama – Észszerű határidő – Jogos bizalom – Egyenlő bánásmód – Szolgálati érdek – Gondoskodási kötelezettség – Nyilvánva értékelési hiba)
	T-512/21. sz. ügy: A Törvényszék 2022. november 16-i ítélete – Epsilon Data Management kontra EUIPO – Epsilon Technologies (EPSILON TECHNOLOGIES) („Európai uniós védjegy – Megszűnés megállapítása iránti eljárás – EPSILON TECHNOLOGIES európai uniós ábrás védjegy – A védjegy tényleges használata – Az (EU) 2017/1001 rendelet 18. cikke (1) bekezdése második albekezdésének a) pontja és 58. cikke (1) bekezdésének a) pontja – A használat jellege – A megkülönböztető képességet nem érintő elemekben eltérő forma – A lajstromozott védjegy árujegyzékében szereplő szolgáltatások tekintetében történő használat”)
	T-796/21. sz. ügy: A Törvényszék 2022. november 16-i ítélete – Grupo Eig Multimedia kontra EUIPO – Globalización de Valores CFC & GCI (FORO16) („Európai uniós védjegy – Felszólalási eljárás – A FORO16 európai uniós ábrás védjegy bejelentése – Korábbi Cambio16, Energia16, Cambio16 radio európai uniós ábrás és szóvédjegyek – Korábbi Camb16, DEFENSA Y SEGURIDAD 16, CAMBIO16 DIGITAL, EVENTOS 16, Salón16 nemzeti ábrás és szóvédjegyek – Viszonylagos kizáró ok – Védjegycsalád – Bizonyítékok hiánya – Összetéveszthetőség hiánya – Az (EU) 2017/1001 rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja”)
	T-14/22. sz. ügy: A Törvényszék 2022. november 23-i ítélete – uwe JetStream kontra EUIPO (JET STREAM) („Európai uniós védjegy – Az Európai Uniót megjelölő nemzetközi lajstromozás – JET STREAM szóvédjegy – Feltétlen kizáró ok – Megkülönböztető képesség hiánya – Leíró jelleg – Az (EU) 2017/1001 rendelet 7. cikke (1) bekezdésének b) és c) pontja”)
	T-672/21. sz. ügy: A Törvényszék 2022. november 8-i ítélete – Grupa „Lew” kontra EUIPO – Lechwerke (GRUPALEW.) („Európai uniós védjegy – Felszólalási eljárás – Az Európai Uniót megjelölő nemzetközi lajstromozás – GRUPALEW. ábrás védjegy – LEW korábbi nemzeti ábrás védjegy – Viszonylagos kizáró okok – Összetéveszthetőség – A 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja [jelenleg az (EU) 2017/1001 rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja] – A tényleges használat igazolása – Az (EU) 2018/625 felhatalmazáson alapuló rendelet 10. cikkének (1) bekezdése – A 2018/625 felhatalmazáson alapuló rendelet 71. cikkének (1) bekezdése – Nyilvánvalóan minden jogi alapot nélkülöző kereset”)
	T-161/22. sz. ügy: A Törvényszék 2022. november 7-i végzése – Ortega Montero kontra Parlament (Közszolgálat – A személyi állomány képviselete – A Parlament személyzeti bizottsága eljárási szabályzatának módosítása – A személyi állomány képviselőinek a személyzeti szabályzatban meghatározott, illetve közigazgatási szervekbe való kijelölése – A személyzeti szabályzat 90. cikkének (2) bekezdése – A személyzeti szabályzat által előírt intézkedés meghozatalának elmulasztása – A kinevezésre jogosult hatóság előtti előzetes panasz – Keresetindítási határidő – Elkésettség – Elfogadhatatlanság)
	T-231/22. sz. ügy: A Törvényszék 2022. november 8-i végzése – Growth Finance Plus kontra EUIPO (doglover) („Európai uniós védjegy – A doglover európai uniós szóvédjegy bejelentése – Feltétlen kizáró ok – Megkülönböztető képesség hiánya – Az (EU) 2017/1001 rendelet 7. cikke (1) bekezdésének b) pontja – Nyilvánvalóan minden jogi alapot nélkülöző kereset”)
	T-232/22. sz. ügy: A Törvényszék 2022. november 8-i végzése – Growth Finance Plus kontra EUIPO (catlover) („Európai uniós védjegy – A catlover európai uniós szóvédjegy bejelentése – Feltétlen kizáró ok – Megkülönböztető képesség hiánya – Az (EU) 2017/1001 rendelet 7. cikke (1) bekezdésének b) pontja – Nyilvánvalóan minden jogi alapot nélkülöző kereset”)
	T-528/22. R. sz. ügy: A Törvényszék elnökének 2022. november 11-i végzése – Belaruskali kontra Tanács („Ideiglenes intézkedés iránti kérelem – Közös kül- és biztonságpolitika – A Fehéroroszországban fennálló helyzet és Fehéroroszországnak az Ukrajnával szembeni orosz agresszióban való részvétele miatti korlátozó intézkedések – A végrehajtás felfüggesztése iránti kérelem – A sürgősség hiánya”)
	T-623/22. sz. ügy: 2022. október 7-én benyújtott kereset – SD kontra EMA
	T-625/22. sz. ügy: 2022. október 7-én benyújtott kereset –Ausztria kontra Bizottság
	T-628/22. sz. ügy: 2022. október 10-én benyújtott kereset – Repasi kontra Bizottság
	T-634/22. sz. ügy: 2022. október 10-én benyújtott kereset – ZR kontra EUIPO
	T-678/22. sz. ügy: 2022. november 8-án benyújtott kereset – van der Linde kontra az európai adatvédelmi biztos
	T-681/22. sz. ügy: 2022. november 14-én benyújtott kereset – Spanyolország kontra Bizottság
	T-683/22. sz. ügy: 2022. november 11-én benyújtott kereset – Newalliance kontra Bizottság
	T-684/22. sz. ügy: 2022. november 11-én benyújtott kereset – Norwood kontra Bizottság
	T-685/22. sz. ügy: 2022. november 11-én benyújtott kereset – Lycatelcom kontra Bizottság
	T-686/22. sz. ügy: 2022. november 11-én benyújtott kereset – Kingbird kontra Bizottság
	T-687/22. sz. ügy: 2022. november 11-én benyújtott kereset – Standbycom kontra Bizottság
	T-690/22. sz. ügy: 2022. november 11-én benyújtott kereset – Kiana kontra Bizottság
	T-692/22. sz. ügy: 2022. november 12-én benyújtott kereset – Dabrezco Internacional kontra Bizottság
	T-693/22. sz. ügy: 2022. november 12-én benyújtott kereset – Hilza kontra Bizottság
	T-695/22. sz. ügy: 2022. november 12-én benyújtott kereset – Khayamedia kontra Bizottság
	T-696/22. sz. ügy: 2022. november 12-én benyújtott kereset – Fratelli Cosulich kontra Bizottság
	T-697/22. sz. ügy: 2022. november 12-én benyújtott kereset – Ommiacrest kontra Bizottság
	T-698/22. sz. ügy: 2022. november 12-én benyújtott kereset – Swan Lake kontra Bizottság
	T-699/22. sz. ügy: 2022. november 12-én benyújtott kereset – Seamist kontra Bizottság
	T-701/22. sz. ügy: 2022. november 12-én benyújtott kereset – Pamastock Investments kontra Bizottság
	T-702/22. sz. ügy: 2022. november 12-én benyújtott kereset – TA kontra Bizottság
	T-703/22. sz. ügy: 2022. november 12-én benyújtott kereset – Everblacks Towage kontra Bizottság
	T-704/22. sz. ügy: 2022. november 12-én benyújtott kereset – Poppysle kontra Bizottság
	T-709/22. sz. ügy: 2022. november 17-én benyújtott kereset – Illumina kontra Bizottság
	T-714/22. sz. ügy: 2022. november 14-én benyújtott kereset – Nutmark kontra Bizottság
	T-715/22. sz. ügy: 2022. november 14-én benyújtott kereset – Piamark kontra Bizottság
	T-718/22. sz. ügy: 2022. november 14-én benyújtott kereset – Eutelsat kontra Bizottság
	T-722/22. sz. ügy: 2022. novemer 15-én benyújtott kereset – AFG kontra Bizottság
	T-723/22. sz. ügy: 2022. november 15-én benyújtott kereset – Sonasurf Internacional és társai kontra Bizottság
	T-727/22. sz. ügy: 2022. november 21-én benyújtott kereset – Odeon Cinemas Holdings kontra EUIPO – Academy of Motion Picture Arts and Sciences (OSCAR)
	T-728/22. sz. ügy: 2022. november 22-én benyújtott kereset – Industrias Lácteas Asturianas kontra EUIPO – Qingdao United Dairy (NAMLAC)
	T-729/22. sz. ügy: 2022. november 22-én benyújtott kereset – Complejo Agrícola Las Lomas kontra Bizottság
	T-731/22. sz. ügy: 2022. november 24-én benyújtott kereset – Kozitsyn kontra Tanács
	T-732/22. sz. ügy: 2022. november 24-én benyújtott kereset – Deripaska kontra Tanács
	T-733/22. sz. ügy: 2022. november 24-én benyújtott kereset – Khudaynatov kontra Tanács
	T-734/22. sz. ügy: 2022. november 25-én benyújtott kereset – Pumpyanskiy kontra Tanács
	T-735/22. sz. ügy: 2022. november 25-én benyújtott kereset – Falqui kontra Parlament
	T-736/22. sz. ügy: 2022. november 25-én benyújtott kereset – Campofrio Food Group kontra EUIPO – Cerioti Holding (SNACK MI)
	T-737/22. sz. ügy: 2022. november 24-én benyújtott kereset – Pumpyanskaya kontra Tanács
	T-738/22. sz. ügy: 2022. november 25-én benyújtott kereset – Rotenberg kontra Tanács
	T-739/22. sz. ügy: 2022. november 25-én benyújtott kereset – Rashevsky kontra Tanács
	T-740/22. sz. ügy: 2022. november 24-én benyújtott kereset – Pumpyanskiy kontra Tanács
	T-741/22. sz. ügy: 2022. november 24-én benyújtott kereset – Ezubov kontra Tanács
	T-742/22. sz. ügy: 2022. november 25-én benyújtott kereset –Mazepin kontra Tanács
	T-744/22. sz. ügy: 2022. november 25-én benyújtott kereset – Tokareva kontra Tanács
	T-745/22. sz. ügy: 2022. november 28-án benyújtott kereset – DGNB kontra EUIPO (Sötét négyzetben ívelt fehér vonal ábrázolása)
	T-746/22. sz. ügy: 2022. november 29-én benyújtott kereset – BIW Invest kontra EUIPO – New Yorker Marketing & Media International (COMPTON)
	T-747/22. sz. ügy: 2022. november 29-én benyújtott kereset – BIW Invest kontra EUIPO – New Yorker Marketing & Media International (Compton)
	T-748/22. sz. ügy: 2022. november 25-én benyújtott kereset – Kantor kontra Tanács
	T-749/22. sz. ügy: 2022. november 29-én benyújtott kereset – Parlament kontra Union Technique du Bâtiment és Argest
	T-753/22. sz. ügy: 2022. december 2-án benyújtott kereset – Nieß kontra EUIPO –Thema Products (Gartenlux)
	T-754/22. sz. ügy: 2022. december 2-án benyújtott kereset – Nieß kontra EUIPO –Thema Products (Gartenlux)
	T-755/22. sz. ügy: 2022. december 5-én benyújtott kereset – TG kontra Bizottság
	T-756/22. sz. ügy: 2022. december 5-én benyújtott kereset – Roethig López kontra EUIPO – William Grant & Sons Irish Brands (AMAZONIAN GIN COMPANY)
	T-763/19. sz. ügy: A Törvényszék 2022. november 24-i végzése – Ultra Electronics Holdings és társai kontra Bizottság
	T-764/19. sz. ügy: A Törvényszék 2022. november 24-i végzése – Keller Holdings kontra Bizottság
	T-238/22. sz. ügy: A Törvényszék 2022. november 22-i végzése – Narzieva kontra Tanács

