C 134/46

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

2010.5.22.

— midsodlagosan, fiiggessze fel az eljardst mindaddig, amig a
német szabadalmi és védjegyhivatalhoz a 302 15 015.
szamii ,VINOTASIA” kordbbi német védjeggyel szemben
2010. madrcius 17-én benydjtott torlési kérelem tdrgyaban
joger@s hatdrozat nem sziiletik.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozisségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: a ,VITASIA” szévédjegy a 29., 30.,
31., 32. és 33. osztélyba tartozé druk tekintetében (4 691 101.
szami védjegybejelentés).

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a Vinotasia GmbH.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a 302 15 015. szdmd
,VINOTASIA” német szévédjegy a 32., 33 és 35. osztilyba
tartozd druk és szolgéltatdsok tekintetében.

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztdly a felszola-
lasnak részben helyt adott.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: A 207/2009/EK rendelet (') 8. cikke (1) bekezdése b)
pontjanak megsértése, mivel az 1itkoz8 védjegyek kozott nem
all fenn az osszetévesztés veszélye.

(") A kozosségi védjegyrdl szolo, 2009. februdr 26-i 207/2009/EK
tandcsi rendelet (HL L 78., 1. o.).

2010. mdrcius 17-én  benydjtott kereset — Lux
Management kontra OHIM — Zeis Excelsa (KULTE)

(T-130/10. sz. iigy)
(2010/C 134/75)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Lux Management Holding SA (Luxembourg, Luxem-
burg) (képvisels: S. Mas, jogisz)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizacios Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

Madsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Zeis Excelsa SPA
(Montegranaro, Olaszorszag)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék mondja ki, hogy a Bels§ Piaci Harmonizacids
Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)
negyedik fellebbezési tandcsdnak az R 712/2008-4. sz.
tigyben 2010. janudr 15-én hozott hatdrozata tdrgytalan;

— Masodlagosan, a Torvényszék helyezze hatilyon kivil a
Bels§ Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és formaterve-
z¢ési mintdk) (OHIM) negyedik fellebbezési tandcsdnak az
R 712/2008-4. sz. iigyben 2010. janudr 15-én hozott hatd-
rozatat, mert az elmulasztotta figyelembe venni a felperes
dltal elGterjesztett bizonyitékot;

— Misodlagosan, a Torvényszék helyezze hatdlyon kivil a
Bels§ Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és formaterve-
zési mintdk) (OHIM) negyedik fellebbezési tandcsinak az
R 712/2008-4. sz. iigyben 2010. janudr 15-én hozott hatd-
rozatdt, mert az nem tartalmaz indokoldst a kérelmezd
torlés irdnti kérelmének tdrgydt képezd, lajstromozott
kozosségi védjegyre vonatkozé hozzdjaruldsat illetGen, és

— a Torvényszék az alperest kotelezze a koltségek viselésére

Jogalapok és fontosabb érvek

A torlés irdnti kérelemmel érintett kozosségi védjegy: a ,KULTE” dbrds
védjegy, a 14., 18. és 25. osztilyba tartozd aruk tekintetében.

A kozosségi védjegy jogosultja: a felperes.

A kozisségi védjegy torlését kérelmezd fél: a fellebbezési tandcs el6tti
eljardsban részt vevé mdsik fél.

A torlést kérelmezd védjegye: a ,CULT” olasz abras védjegy, a 25.
osztélyba tartoz6é Osszes dru tekintetében; a ,CULT” dbrds
nemzetkozi védjegy, Franciaorszdgra és a Benelux-allamokra
kiterjed§ oltalommal, a 14., 18. és 25. osztdlyba tartozé aruk
tekintetében.

A torlési osztdly hatdrozata: a torlési osztdly a t6rlés irdnti kérelem
targyat képez8 kozosségi védjegyet részben torolte.
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A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs elutasitotta a
fellebbezést.

Jogalapok: a 207/2009 tanacsi rendelet 43. cikkének megsértése,
azéltal, hogy a fellebbezési tandcs nem ismerte fel, hogy hata-
rozata targytalan, hiszen a felek id6kozben egyezséget kotottek
a szoban forgd védjegyek oltalmédnak parhuzamos fenndlldsat és
a visszavonds irdnti kérelmet illetGen; az Emberi Jogok és Alap-
vet§ Szabadsigok Védelmérdl szolé Eurdpai Egyezmény 6.
cikke (1) bekezdésének megsértése, azdltal, hogy a fellebbezési
tandcs megtagadta a felperes dltal benydjtott 4j bizonyiték figye-
lembevételét; a 207/2009 tandcsi rendelet 57. cikke (2) bekez-
désének megsértése, azdltal, hogy a fellebbezési tandcs tévesen
értékelte a benydjtott bizonyiték jelentését, és nem adott indo-
kolast a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban részt vevs madsik fél
altal a torlési kérelem targyat képezd lajstromozott kozosségi
védjegyre vonatkozdan adott hozzdjaruld nyilatkozattal kapcso-
latban

2010. mircius 23-dn benyjtott kereset — Pieno Zvaigzdés
kontra OHIM — Fattoria Scaldasole (Iogurt.)

(T-135/10. sz. iigy)
(2010/C 134/76)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: AB ,Pieno Zzvaigzdés” (Vilnius, Litvania) (képviselS: L
Lukauskiené és R. Zaboliené iigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Fattoria Scaldasole
Srl (Monguzzo, Olaszorszag)

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék helyezze hatélyon kiviil a Bels6 Piaci Harmo-
nizdciéos Hivatal (védjegyek és formatervezési mintak)
(OHIM) mésodik fellebbezési tandcsanak 2010. janudr 18-,
R 1070/2009-2. sz. igyben hozott hatdrozatdt;

— a Torvényszék az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: a fellebbezési tandcs el6tti eljd-
rasban részt vevs masik fél.

Az érintett kozosségi védjegy: a Jogurt” dbrds védjegy a 29.
osztélyba tartoz6 aruk vonatkozdsaban.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a felperes.

A hivatkozott védjegy vagy megjeldlés: a ,jogurtas” litvan dbrds
védjegy a 29. osztalyba tartozé druk vonatkozdsaban; a ,jogurt”
kozosségi dbrds védjegy a 29. osztdlyba tartozé druk vonatko-
zdsdban.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztdly a felszolaldst
teljes egészében elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
be nem nytjtottnak mindsitette.

Jogalapok: A 207/2009 tandcsi rendelet — a 2869/95 bizottsagi
rendelet (') 8. cikkével Osszefiiggésben értelmezett — 60.
cikkének megsértése, mivel a fellebbezési tandcs tévesen élla-
pitotta meg, hogy a megfellebbezett hatdrozat kézbesitésének
napjatol szamitott el8irt két honapos hatdridén beliil a felleb-
bezés dijat nem fizették meg.

(") A Bels6 Piaci Harmonizdcids Hivatalnak (védjegyek és formatervezési
mintdk) fizetend§ dijakrdl sz6l6, 1995. december 13-i 2869/95/EK
bizottsagi rendelet (HL L 303., 33. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 9.
fejezet, 1. kotet, 291. o.)

2010. mircius 24-én benytjtott kereset — Spanyolorszig
kontra Bizottsig

(T-138/10. sz. iigy)
(2010/C 134/77)
Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek
Felperes: Spanyol Kiralysdg (képvisels: J. Rodriguez Carcamo)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék semmisitse meg az Eurdpai Regionilis
Fejlesztési  Alapbol (ERFA) a spanyolorszdgi Valencia
autondm kozosség 1. célkitiizésbe tartozd operativ prog-
ramnak a C(1994) 3043/6, ERFA 94.11.09.011. sz. hatd-
rozat értelmében nydjtott tdmogatds csokkentésérdl szolo,
2010. janudr 28-i C(2010) 337. sz. bizottsdgi hatdrozatot;



