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A Supremo Tribunal Administrativo (Portugdlia) dltal 2010.

mdrcius 10-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelem — FOGGIA-Sociedade Gestora de Participacdes

Sociais SA kontra Secretirio de Estado dos Assuntos
Fiscais
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Az eljdrds nyelve: portugdl

A kérdést elGterjeszté birdsig

Supremo Tribunal Administrativo

Az alapeljirds felei

Felperes: FOGGIA-Sociedade Gestora de Participa¢des Sociais SA
Alperes: Secretdrio de Estado dos Assuntos Fiscais

Beavatkozo: Ministério Puablico

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

a) Mi a jelentése és hatdlya az 1990. jalius 23-i 94/434/EGK
irdnyelv (') 11. cikke (1) bekezdésének a) pontjdban foglalt-
aknak, kilonésen a ,valds iizleti ok” és a 94/434[/EGK
irdnyelv hatdlya ald tartozé mdveletben részt vevs tdrsa-
sagok ,tevékenységeinek az atszervezése vagy ésszer(sitése”
fogalmanak?

b) Osszeegyeztethets-e a hivatkozott kozosségi normdval az
adohatésdg dltal alkalmazott azon feltétel, amely szerint
nem all fenn olyan komoly iizleti ok, amely igazolnd az
atvevs tarsasdg arra irdnyuld kérelmét, hogy beszdmithassa
a beolvadd tdrsasdg adoveszteségeit, amennyiben az ad6ha-
tosag tgy taldlja, hogy az dtvevd tdrsasig szempontjdbol
nem nyilvdnval6 a beolvaddshoz f(iz6d6 gazdasdgi érdek,
figyelembe véve, hogy a beolvadé tarsasig holdingvallalat-
ként egyaltalin nem folytat tevékenységet, és nem rendel-
kezik dizleti részesedésekkel, kovetkezésképpen kizdrdlag
magas veszteségeket ruhdzna 4t, annak ellenére, hogy az
egyesiilés kedvez$ hatdssal jarhat a csoport koltségszerkeze-
tére nézve?

(") A kulonbozs tagdllamok tdrsasdgainak egyesiilésére, szétvdldsara,
eszkozatruhdzdsira és részesedéscseréjére alkalmazandé adéztatds
kozos rendszerérdl sz6l6, 1990. julius 23-i 90/434/EGK tandcsi
irdnyelv (HL 1990., L 225., 1. o,; magyar nyelvii kiilonkiadds 9.
fejezet, 1. kotet, 142. o.).

A Symvoulio tis Epikrateias (Gorogorszdg) dltal 2010.
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kérelem — Naftiliaki Etaireia Thasou kontra Ypourgos
Emporikis Naftilias

(C-128/10. sz. iigy)
(2010/C 134/38)
Az eljdrds nyelve: gorog
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Felperes: Naftiliaki Etaireia Thasou

Alperes: Ypourgos Emporikis Naftilias

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

A szolgdltatdsnyujtds szabadsaga elvének a tagallamokon beliili
tengeri fuvarozdsra (tengeri kabotdzs) torténd alkalmazdsardl
sz0l6, 1992. december 7-i 3577[92/EGK tandcsi rendeletnek
(HL L 364., 7. o; magyar nyelv{i killonkiadds 6. fejezet, 2. kotet,
10. o.) a szolgdltatasnyujtds szabadsdga elvével Osszhangban
értelmezett 1., 2. és 4. cikkének rendelkezései lehetévé teszik-
e olyan nemzeti szabdlyozds elfogaddsat, amelynek értelmében a
hajétulajdonosok tengeri kabotazsszolgaltatisokat csak elGzetes
hatésdgi engedély alapjan nydjthatnak, amikor is: a) ezen enge-
délyezési rendszer annak ellendrzésére irdnyul, hogy — egy
meghatdrozott kikot6ben fenndllo helyzetet figyelembe véve
— a hajotulajdonos dltal bejelentett tengeri forgalomra a hajé
biztonsdgdra és a kikot6 rendjére vonatkozé feltételeknek
megfelelden keriilhet-e sor, tovdbbd annak ellendrzésére, hogy
az engedély irdnti kérelemmel érintett hajéo konnyedén ki tud-e
kotni egy meghatdrozott kikotében a hajétulajdonos altal az
adott jdrat tekintetében legkedvezSbbként meghatarozott
menetrend szerint, anélkiil azonban, hogy jogszabdly meghaté-
roznd az emlitett kérdések hatosdg altali értékelésének alapjdul
szolgdlé szempontokat, kiilondsen abban az esetben, ha tobb
hajotulajdonos is érdeklédik egy bizonyos kikotShely irdnt
ugyanabban az id6pontban, ugyanazon kikotében; b) ezen
engedélyezési rendszer egyidejtileg olyan eszkozt jelent, amely
e tekintetben a kovetkezd jellemzdkkel rendelkezd kozszolgdl-
tatdsi kotelezettségeket ir el: i) megkiilonboztetés nélkiil vonat-
kozik a szigetek kozotti minden menetrendszerinti jératra ii) az
engedély kiaddsara hatdskorrel rendelkezd kozigazgatdsi hatdsdg
széleskorli mérlegelési joggal rendelkezik a kozszolgdltatdsi
kotelezettségek megallapitdsa tekintetében, anélkil, hogy e
mérlegelési jog gyakorldsdnak kovetelményei jogszabdly éltal
elére meghatdrozottak lennének, és anélkiil, hogy a megallapit-
hat6 kozszolgaltatdsi kotelezettségek tartalma el6re meghati-
rozott lenne?”



