2010.5.22.

Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

C 13417

2. Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett mdsodik
kérdés

a) A fogyasztokkal kotott szerzédésekben alkalmazott tisztes-
ségtelen feltételekrdl szol6, 1993. dprilis 5-i 93/13/EGK
tandcsi irdnyelvet ugy kell-e értelmezni, hogy a fogyasztd
tavollétében hozott, jogerds valasztottbirdsagi itélet végre-
hajtdsa irdnti kérelem tdrgyaban hatdrozé nemzeti bird-
sagnak — amennyiben a jogi és ténybeli helyzettel kapcso-
latosan sziikséges informdciok e célbél rendelkezésére dllnak
—, hivatalbdl kell-e értékelnie a hitelez6 és a fogyasztd
kozott létrejott hitelszerzédésben szereplé kotbér ardnytalan
jellegét, ha a nemzeti eljdrdsi szabdlyok értelmében a
nemzeti jogon alapuld, egyéb hasonlé eljdrdsok keretében
lehetséges az ilyen jellegti értékelés elvégzése?

b) A fogyaszté kotelezettségeinek nem teljesitése miatti ardny-
talan kotbér esetén, az emlitett birdsdg feladata-e levonni a
nemzeti jog értelmében egy ehhez hasonlé koriilménybdl
fakad6 valamennyi kovetkeztetést annak biztositdsa érde-
kében, hogy az ehhez hasonl6 fogyasztét ne stjtsa az emli-
tett kotbér?

c) Az esedékes hitelosszegre napi 0,25 %-os — azaz évi
91,25 %-0s — kotbér, annak ardnytalansdga miatt, tisztes-
ségtelennek tekinthets-e?

3. Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett harmadik
kérdés

A fogyasztéi hitelszerz8dések tekintetében a fogyasztéknak az
unids rendelkezések (az 1993. dprilis 5-i tandcsi irdnyelv, vala-
mint a fogyasztéi hitelmegallapoddsokrél és a 87/102/EGK
irdnyelv hatdlyon kiviil helyezésérdl szol6, 2008. dprilis 23-i
eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv) keretében biztositott
védelme alapjin — amennyiben a szerzédésben megkeriilik a
fogyaszt6i hitelek tekintetében a fogyasztévédelemre vonatko-
zbéan meghatdrozott rendelkezéseket, tovabba a szerzédéssel
kapcsolatban vilasztottbirdsdgi itélet alapjan elfogadott hata-
rozat végrehajtdsa irdnt nyujtottak mar be kérelmet —, az eljdr6
birdsag felfuggesztheti a végrehajtast, vagy az adds terhére a
végrehajtdst kizdrdlag a nyijtott hitel vissza nem fizetett
részének megfelel§ oOsszeg tekintetében rendelheti el, amenn-
yiben — a nemzeti rendelkezések értelmében — el lehet
végezni a valasztottbirdsagi itélet értékelését, az eljard birdsdg
pedig rendelkezik a jogi és ténybeli helyzetre vonatkozd sziik-
séges informdciokkal?
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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Ugy kell-e értelmezni a tdvkozlési szolgaltatisok terén az
dltalanos felhatalmazdsokra és az egyedi engedélyekre vonat-
kozd kozos szabdlyozdsi keretrdl szolo, 1997. dprilis 10-i
97/13[EK eurdpai parlamenti és a tandcsi irdnyelv (1) 11.
cikkének (2) bekezdését, és kiilonosen a sziikos eréforrasok
optimdlis felhasznaldsat biztositd és az wjité szolgaltatdsokat
osztonz6 kovetelményeket, hogy annak nem felel meg az a
nemzeti szabdlyozds, amely az ilyen jellegli eréforrdsokra
kivetett dfjat (a radiofrekvencidk hasznalatéért fizetendd
dijbol) elvdlasztja azon kiilonos céltdl, amely vonatkozd-
saban meghatdrozasra keriilt (a tdvkozlés teriiletén folytatott
kutatds és fejlesztés, tovabbd a kozszolgéltatdsi kotelezett-
ségek teljesitésének finanszirozasa), és helyette nem hataroz
meg Gjabb célt?

2. Az emlitett 11. cikk (2) bekezdésével, és kiilonosen a sziikos
er6forrasok optimalis felhaszndldsdt biztositd és az Gjitd
szolgéltatdsokat 0sztonz8 kovetelményekkel ellentétes-e az
a nemzeti szabdlyozds, amely minden indokolds nélkiil,
jelent@sen megemeli a DCS-1800 digitalis rendszerek utdn
fizetend§ jarulék Osszegét, ugyanakkor azt valtozatlanul
hagyja az olyan, elsG generdciés analdg rendszerek esetében,
mint amilyen a TACS?
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