2009.7.4.

[ HU |

Az Eurdpai Unid Hivatalos Lapja

C 153/19

2) a) A

85/337/EGK irdnyelv (1) 1. cikkének (5) bekezdését lehet-e
akként értelmezni, hogy az kizdr a hatdlya al6l egy olyan
jogszabdlyt, amely — mint a Vallon Régi6 2008. julius 17,
az egyes olyan engedélyekrdl sz6l6 rendelete, amelyek tekin-
tetében kozérdeken alapul6 kényszerit§ okok allnak fenn —
annak megallapitdsdra szoritkozik, hogy a benne felsorolt
cselekményekre és munkélatokra vonatkozd vérosfejlesztési
engedélyek, kornyezeti engedélyek és egyedi engedélyek
kiaddsa kapcsan ,kozérdeken alapuld kényszerit okok fenn-
allasa keruilt megallapitdsra”, és ,megerdsiti” azokat az enge-
délyeket, amelyek kapcsin kimondta, hogy ,kozérdeken
alapulé kényszerit6 okok fennélldsa keriillt megallapitdsra™

97/11/EK  tandcsi irdnyelvvel (}), valamint a
2003/35/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvvel (%)
modositott 85/337[EGK irdnyelv 1., 5., 6., 7., 8. és 10a.
cikkével ellentétes-e az olyan jogi szabdlyozas, amelynek
értelmében a hatdsvizsgdlat ald tartoz6 valamely projekt
megvalositdsdhoz valo jogot olyan jogalkotdsi aktus
keletkezteti, amellyel szemben nincs helye birdsig vagy
a torvény értelmében létrehozott, mds fiiggetlen és
partatlan szerv el6tti jogorvoslatnak, amely mind anyagi
jogi, mind eljardsjogi tekintetben lehet6vé teszi azon
hatdrozat jogszertiségének kifogdsoldsit, amely jogot
keletkeztet e projekt megvalésitdsara?

b) A kornyezeti tigyekben az informdciéhoz val6 hozzafé-
résr6l, a nyilvanossignak a dontéshozatalban torténd
részvételérdl és az igazsdgszolgiltatishoz vald jog bizto-
sitasarol szol6, 1998. junius 25-én megkotott és az
Eurépai Kozosségek altal a  2005. februdr 17-i
2005/370[/EK  tandcsi  hatdrozattal (*)  jévdhagyott
Aarhusi Egyezmény 9. cikkét akként kell-e értelmezni,
hogy az a tagllamok szdmdra el8irja annak biztositdsat,
hogy a hatdsvizsgalat ald tartozé projektek engedélyezé-
sének mind az anyagi jogi szabdlyaihoz, mind pedig az
eljdrdsi szabdlyaihoz kapcsolodé barmely anyagi jogi
vagy eljdrasjogi kérdés vonatkozdsdban birdsdg vagy a
torvény értelmében létrehozott, mds fuggetlen és
partatlan szerv el6tt kifogdsolni lehessen azon hatdroza-
tok, intézkedések vagy mulasztdsok jogszertiségét,
amelyek a 6. cikk rendelkezéseinek hatilya ald tartoz-
nak?

¢) A kornyezeti iigyekben az informdciéhoz val6 hozzéfé-
résr6l, a nyilvanossdgnak a dontéshozatalban torténd
részvételérdl és az igazsdgszolgdltatishoz valo jog bizto-
sitdsarol szol6, 1998. junius 25-én megkotott és az
Eurépai Kozosségek altal a  2005. februdr 17-i
2005/370[EK tandcsi hatdrozattal jovdhagyott Aarhusi
Egyezményre tekintettel a 2003/35/EK irdnyelvvel
modositott 85/337/EGK irdnyelv 10a. cikkét akként
kell-e értelmezni, hogy az a tagéllamok szdmadra elGirja
olyan jogorvoslati lehetSség biztositdsit, hogy a hatds-
vizsgdlat ald tartozd projektek engedélyezésének mind az
anyagi jogi szabdlyaihoz, mind pedig az eljardsi szabd-
lyaihoz kapcsolédé barmely anyagi jogi vagy eljdrasjogi
kérdés vonatkozdsdban, birdsdg vagy a torvény értel-
mében létrehozott, mds fiiggetlen és partatlan szerv
el6tt kifogdsolni lehessen a hatdrozatok, intézkedések
vagy mulasztdsok jogszertiségét?

(1) Az egyes koz- és magdnprojektek kornyezetre gyakorolt hatdsainak

vizsgalatarol sz6l6, 1985. junius 27-1 85/337/EGK tandcsi irdnyelv
(HL L 175., 40. o.; magyar nyelv(i killonkiadds 15. fejezet, 1. kotet,
248. 0.).

)

A

Az egyes koz- és magdnprojektek kornyezetre gyakorolt hatdsainak
vizsgalatdrol sz6l6 85/337/EGK irdnyelv médositdsardl szolo, 1997.
marcius 3-i 97/11[EK tandcsi irdnyelv (HL L 73., 5. o; magyar
nyelvd kiilonkiadds 15. fejezet, 3. kotet, 151. o.).

A kornyezettel kapcsolatos egyes tervek és programok kidolgozé-
sdndl a nyilvanossag részvételérdl, valamint a nyilvanossdg részvétele
és az igazsdgszolgdltatishoz val6 jog tekintetében a 85/337/EGK és a
96/61[EK tandcsi irdnyelv modositasardl sz6lo, 2003. majus 26-i
eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelv — A Bizottsdg nyilatkozata
(HL L 156., 17. o.; magyar nyelv(i killonkiadds 15. fejezet, 7. kotet,
466. 0)).

A kornyezeti tigyekben az informdci6hoz valé hozzaférésrél, a nyil-
vénossagnak a dontéshozatalban torténd részvételérdl és az igazsig-
szolgdltatdshoz valé jog biztositdsdrdl sz0l6 egyezménynek az
Europai Kozosség nevében valdé megkotésérdl sz6lo, 2005. februdr
17-1 2005/370[EK tandcsi hatdrozat (HL L 124., 1. o.).

Conseil d’Etat (Belgium) dltal 2009. dprilis 6-dn

benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Paul

Fastrez és Henriette Fastrez kontra Région wallonne
(C-130/09. sz. iigy)
(2009/C 153/37)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztd birdsig

Conseil d'Etat

Az alapeljrds felei

Felperes: Paul Fastrez és Henriette Fastrez

Alperes: Région wallonne

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1)

2)

Az egyes koz- és magdnprojektek kornyezetre gyakorolt
hatdsainak  vizsgdlatdrdl —sz6lo, 1985. jlnius  27-i
85/337/EGK irdnyelv (') 1. cikkének (5) bekezdését lehet-e
akként értelmezni, hogy az kizar a hatdlya aldl egy olyan
jogszabdlyt, amely — mint a Vallon Régi6 2008. julius 17-i,
az egyes olyan engedélyekrdl sz6l6 rendelete, amelyek tekin-
tetében kozérdeken alapulé kényszerité okok dllnak fenn —
annak megallapitdsara szoritkozik, hogy a benne felsorolt
cselekményekre és munkdlatokra vonatkozd vérosfejlesztési
engedélyek, kornyezeti engedélyek és egyedi engedélyek
kiaddsa kapcsan ,kozérdeken alapuld kényszerits okok fenn-
dlldsa keriilt megdllapitdsra”, és ,megerdsiti” azokat az enge-
délyeket, amelyek kapcsin kimondta, hogy ,kozérdeken
alapulé kényszerit6 okok fennalldsa keriilt megallapitdsra

a) A 97/11[EK tandcsi irdnyelvvel (3, valamint a
2003/35[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvvel (3)
modositott 85/337/EGK irdnyelv 1., 5., 6., 7., 8. és 10a.
cikkével ellentétes-e az olyan jogi szabalyozds, amelynek
értelmében a hatdsvizsgdlat ald tartozé valamely projekt
megvaldsitdsdhoz valé jogot olyan jogalkotdsi aktus
keletkezteti, amellyel szemben nincs helye birdsdg vagy
a torvény értelmében létrehozott, mds fiiggetlen és
partatlan szerv el6tti jogorvoslatnak, amely mind anyagi
jogi, mind eljardsjogi tekintetben lehet6vé teszi azon
hatdrozat jogszertiségének kifogdsoldsat, amely jogot
keletkeztet e projekt megvaldsitdsara?
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b) A kornyezeti iigyekben az informdcidhoz valé hozzafé-
résr6l, a nyilvanossignak a dontéshozatalban torténd
részvételérdl és az igazsdgszolgdltatdshoz val6 jog bizto-
sitdsarol sz6l6, 1998. junius 25-én megkotott és az
Eurépai Kozosségek dltal a  2005. februdr 17-i
2005/370/EK  tandcsi  hatdrozattal (*)  jovdhagyott
Aarhusi Egyezmény 9. cikkét akként kell-e értelmezni,
hogy az a tagillamok szdmdra el8irja annak biztositdsat,
hogy a hatdsvizsgdlat ald tartozé projektek engedélyezé-
sének mind az anyagi jogi szabélyaihoz, mind pedig az
eljarasi szabalyaihoz kapcsolodd barmely anyagi jogi
vagy eljardsjogi kérdés vonatkozdsdban birdsdg vagy a
torvény értelmében létrehozott, mds fuggetlen és
partatlan szerv el6tt kifogdsolni lehessen azon hatdroza-
tok, intézkedések vagy mulasztisok jogszertiségét,
amelyek a 6. cikk rendelkezéseinek hatélya ald tartoz-
nak?

¢) A kornyezeti tigyekben az informdcidhoz valé hozzafé-
résr6l, a nyilvanossdgnak a dontéshozatalban torténd
részvételérdl és az igazsdgszolgaltatdshoz vald jog bizto-
sitdsarol sz6l6, 1998. junius 25-én megkotott és az
Eurdépai Kozosségek altal a 2005. februdr 174
2005/370[EK tandcsi hatdrozattal jovdhagyott Aarhusi
Egyezményre tekintettel a 2003/35[EK irdnyelvvel
modositott 85/337/EGK irdnyelv 10a. cikkét akként
kell-e értelmezni, hogy az a tagdllamok szdmadra el6irja
olyan jogorvoslati lehetSség biztositdsat, hogy a hatds-
vizsgélat ald tartoz6 projektek engedélyezésének mind az
anyagi jogi szabdlyaihoz, mind pedig az eljardsi szabd-
lyaihoz kapcsolodé barmely anyagi jogi vagy eljdrdsjogi
kérdés vonatkozdsaban, birdsdg vagy a torvény értel-
mében létrehozott, més fiiggetlen és partatlan szerv
el6tt kifogdsolni lehessen a hatdrozatok, intézkedések
vagy mulasztdsok jogszertiségét?

(") Az egyes koz- és maganprojektek kornyezetre gyakorolt hatdsainak
vizsgalatardl sz6l6, 1985. junius 27-i 85/337/EGK tandcsi irnyelv
(HL L 175., 40. o.; magyar nyelv(i killonkiadds 15. fejezet, 1. kotet,
248. o.).

() Az egyes koz- és magdnprojektek kornyezetre gyakorolt hatdsainak
vizsgalatarél sz6l6 85/337/EGK irdnyelv moédositasardl szol6, 1997.
mdrcius 3-i 97/11/EK tandcsi irdnyelv (HL L 73., 5. o magyar
nyelv( kilonkiadds 15. fejezet, 3. kotet, 151. o.).

(®) A kornyezettel kapcsolatos egyes tervek és programok kidolgoza-
sandl a nyilvanossag részvételérdl, valamint a nyilvdnossdg részvétele
és az igazsagszolgaltatashoz valo jog tekintetében a 85/337/EGK és a
96/61/EK tandcsi irdnyelv médositdsardl sz6lo, 2003. mdjus 26-i
eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv — A Bizottsdg nyilatkozata
(HL L 156., 17. o.; magyar nyelv( kiilonkiadds 15. fejezet, 7. kotet,
466. 0.).

() A kornyezeti tigyekben az informdcidhoz val6 hozzéférésrdl, a nyil-
véanossagnak a dontéshozatalban torténd részvételérdl és az igazsdg-
szolgdltatdshoz valé jog biztositdsrdl szolo egyezménynek az
Eurdpai Kozosség nevében valdé megkotésérdl sz6lo, 2005. februdr
17-i 2005/370/EK tandcsi hatdrozat (HL L 124., 1. o.).

A Conseil d’Etat (Belgium) dltal 2009. dprilis 6-dn
benyijtott elGzetes dontéshozatal irinti kérelem —

Philippe Daras kontra Région wallonne
(C-131/09. sz. iigy)
(2009/C 153/38)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjeszt6 birdsig

Conseil d’Etat

Az alapeljirds felei

Felperes: Philippe Daras

Alperes: Région wallonne

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Az egyes koz- és maganprojektek kornyezetre gyakorolt

hatdsainak  vizsgdlatdr6l ~ sz6l6, 1985. jlnius = 27-i
85/337EGK irdnyelv (1) 1. cikkének (5) bekezdését lehet-e
akként értelmezni, hogy az kizar a hatdlya aldl egy olyan
jogszabdlyt, amely — mint a Vallon Régi6 2008. jalius 17,
az egyes olyan engedélyekrdl sz616 rendelete, amelyek tekin-
tetében kozérdeken alapulé kényszerit§ okok dllnak fenn —
annak megallapitdsdra szoritkozik, hogy a benne felsorolt
cselekményekre és munkélatokra vonatkozé vérosfejlesztési
engedélyek, kornyezeti engedélyek és egyedi engedélyek
kiaddsa kapcsan ,kozérdeken alapuld kényszeritd okok fenn-
dlldsa kerult megéllapitdsra”, és ,megerGsiti” azokat az enge-
délyeket, amelyek kapcsin kimondta, hogy ,kozérdeken
alapul6 kényszerit6 okok fenndlldsa keriilt megéllapitdsra™

2) ay A 97/11[EK tandcsi irdnyelvvel (3, valamint a

2003/35/EK eurbpai parlamenti és tandcsi irdnyelvvel (?)
modositott 85/337/EGK irdnyelv 1., 5., 6., 7., 8. és 10a.
cikkével ellentétes-e az olyan jogi szabdlyozds, amelynek
értelmében a hatdsvizsgalat ald tartozé valamely projekt
megvaldsitdsdhoz valé jogot olyan jogalkotdsi aktus
keletkezteti, amellyel szemben nincs helye birdsdg vagy
a torvény értelmében létrehozott, mds fuggetlen és
partatlan szerv el6tti jogorvoslatnak, amely mind anyagi
jogi, mind eljardsjogi tekintetben lehet6vé teszi azon
hatdrozat jogszertiségének kifogdsoldst, amely jogot
keletkeztet e projekt megvalésitdsara?

b) A kornyezeti iigyekben az informécidhoz valé hozzafé-
résrél, a nyilvinossignak a dontéshozatalban torténd
részvételérdl és az igazsdgszolgiltatishoz valé jog bizto-
sitdsarol szol6, 1998. junius 25-én megkotott és az
Eurépai Kozosségek altal a 2005. februdr 17-i
2005/370/EK  tandcsi  hatdrozattal (¥)  jovdhagyott
Aarhusi Egyezmény 9. cikkét akként kell-e értelmezni,
hogy az a tagdllamok szdmdra el8irja annak biztositdsat,
hogy a hatdsvizsgalat ald tartozé projektek engedélyezé-
sének mind az anyagi jogi szabdlyaihoz, mind pedig az
eljdrasi szabdlyaihoz kapcsolodé barmely anyagi jogi
vagy eljardsjogi kérdés vonatkozdsiban birdsig vagy a
torvény értelmében létrehozott, mds fiiggetlen és
partatlan szerv el6tt kifogdsolni lehessen azon hatdroza-
tok, intézkedések vagy mulasztdsok jogszertiségét,
amelyek a 6. cikk rendelkezéseinek hatdlya ald tartoz-
nak?

¢) A kornyezeti tigyekben az informdciéhoz valé hozzafé-
résrdl, a nyilvanossignak a dontéshozatalban torténd
részvételérdl és az igazsdgszolgéltatishoz valé jog bizto-
sitdsarol szol6, 1998. junius 25-én megkotott és az



