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ellendrzott vallalkozdsokat az drubeszerzésre és szolgéltatdsnyuj-
tasra iranyulé kozbeszerzési eljdrdsban torténd ondlld részvé-
telbl kizdré nemzeti szabalyozds

Rendelkezd rész

2

1) A szolgdltatdsnyijtdsra irdnyuld kozbeszerzési szerzGdések odaité-
lési eljdrdsainak Osszehangoldsdrdl szolé, 1992. jinius 18-i
92/50/EGK tandcsi irdnyelv 29. cikkének elsd bekezdését tigy
kell értelmezni, hogy az nem zdrja ki, hogy a tagdllamok az e
rendelkezésben szereplokon kiviil mds kizdré okokat is meghatdroz-
zanak, amelyek az egyenld bdndsmdd, valamint az dtldthatésdg
elve tiszteletben tartdsdnak biztositdsdt célozzdk, feltéve hogy az
ilyen intézkedések nem haladjdk meg az e cél eléréséhez sziikséges
mértéket.

2) A kozosségi joggal ellentétes az olyan nemzeti rendelkezés, amely
— noha a kozbeszerzési eljdrdsok keretében az ajdnlattevikkel
szembeni egyenld bdndsmdd és az dtldthatdsdg biztositdsdnak
jogszerti céljait koveti — abszoliit tilalmat dllapit meg az olyan
vdllalkozdsok ugyanazon kizbeszerzési eljdrdsban valo elkiiloniilt,
egymdssal versenyzg részvételével szemben, amelyek kozott ellen-
Grzési viszony dll fenn, vagy amelyek egymdshoz kapcsolodnak,
azon lehetdség biztositdsa nélkiil, hogy bizonyitsdk, az emlitett
kapcsolat nem  befolydsolta e villalkozdsoknak a kozbeszerzési
eljdrds sordn tantsitott magatartdsdt.

() HL C 37., 2008.2.9.

A Bir6sdg (harmadik tandcs) 2009. mdjus 7-i itélete (a Raad

van State — Hollandia elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelme) — College van burgemesster en wethouders van
Rotterdam kontra M.E.E. Rijkeboer

(C-553/07. sz. iigy) ()

(Az egyének védelme a személyes adatok feldolgozdsa vonat-
kozdsdban — 95/46/EK irdnyelv — A magdnélet tiszteletben
tartdsa — Adatok torlése — Az adatokhoz és az adatok
cimzettjeire vonatkozé informdciokhoz valé hozzdférés joga
— A hozzdféréshez valé jog gyakorldsinak hatdrideje)

(2009/C 153/19)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

a Raad van State — Hollandia

Az alapeljirds felei

Felperes:  College van burgemeester en wethouders van
Rotterdam

Alperes: M.E.E. Rijkeboer

Targy

Elézetes dontéshozatal irdnti kérelem — Raad van Staate (Hol-
landia) — A személyes adatok feldolgozasa vonatkozasaban az
egyének védelmérdl és az ilyen adatok szabad dramldsarél sz0l6,

1995. oktober 24-i 95/46/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelv (HL L 281. 31. o, magyar nyelvli kiilonkiadds: 13.
fejezet, 15. kotet, 355. 0.) 6. cikke (1) bekezdése €) pontjdnak
és 12. cikke a) pontjanak értelmezése — Nemzeti jogszabaly,
amely a feldolgozott adatokhoz valé hozzaférés jogit a hozzi-
férés iranti kérelem elterjesztését megel6z8 egy évre korldtozza
— Az ardnyosség elve.

Rendelkezd rész

A személyes adatok feldolgozdsa vonatkozdsdban az egyének védel-
mérél és az ilyen adatok szabad dramldsdrdl szolé, 1995. oktéber
24-i 95/46/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv 12. cikkének
a) pontja kotelezi a tagdllamokat, hogy nem csupdn a jelenre, de a
milltra nézve is rendelkezzenek az adatok cimzettjeire vagy a cimzettek
kategéridira, valamint a tovdbbitott adatok tartalmdra vonatkozd
informdciokhoz vald hozzdférés jogdrdl. A tagdllamok feladata, hogy
meghatdrozzdk ezen informdcid tdroldsdinak hatdridejét, valamint
ennek fiiggvényében az adatokhoz valé hozzdférését oly médon, hogy
megfeleld” egyensiily jojjon létre egyrészt az érintett személynek ahhoz
fiizGd6 érdeke kizott, hogy killondsen az irdnyelvben eldirt beavatkozdsi
lehetdségek és a keresetinditdshoz vald jog révén magdnéletét megvédje,
mdsfell az adatkezel§ szdmdra az ezen informdcidk tdroldsdnak kote-
lezettsége dltal jelentett teher kozott.

Az olyan szabdlyozds, amely az adatok cimzettjeire vagy a cimzettek
kategéridira, valamint a tovdbbitott adatok tartalmdra vonatkozd
informdciék tdroldsdnak idétartamdt, és ezzel Gsszefiiggésben az ezen
informdciékhoz valé hozzdférést is egy évre korldtozza, mikozben az
alapvetd adatokat ennél joval hosszabb ideig tdroljdk, nem hoz létre
megfeleld egyensiilyt a széban forgé érdek és kotelezettség kozott, kivéve
ha bizonyitdst nyer, hogy ezen informdcié hosszabb idejii tdroldsa
tillzott terhet jelentene az adatkezel§ szdmdra. A nemzeti birdsdg
feladata, hogy elvégezze a sziikséges vizsgdlatokat.

(") HL C 64., 2008.3.8.

A Birésig (otodik tandcs) 2009. éprilis 30-i itélete (a

Bundesverwaltungsgericht [Németorszig] elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) — BIOS Naturprodukte
GmbH kontra Saarland

(C-27/08. sz. iigy) (1)

(2001/83/EK irdnyelv — Az 1. cikk 2. pontjdnak b) alpontja
— A »funkciondlis gydgyszer« fogalma — A termék adago-
ldsa — Szokdsos alkalmazdsi feltételek — Egészségkdrositdsi
kockdzat — Az ember élettani funkcidinak helyredllitdsdra,
javitdsdra vagy mddositdsdra valé képesség)

(2009/C 153/20)
Az eljdrds nyelve: német
A kérdést elGterjeszté birdsdg

Bundesverwaltungsgericht

Az alapeljirés felei

Felperes: BIOS Naturprodukte GmbH

Alperes: Saarland
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Targy Targy
El§zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Bundesverwaltungs- El8zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Tribunale ordinario di

gericht — A 2004. madrcius 31-i 2004/27[EK irdnyelvvel (HL
L 136., 34. o; magyar nyelvii killonkiadds: 13. fejezet, 34.
kotet, 262. o.) modositott, az emberi felhaszndldsra szant
gyogyszerek kozosségi kodexérdl szolo, 2001. november 6-i
2001/83/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L
311., 67. o.; magyar nyelvii killonkiadds: 13. fejezet, 27. kotet,
69. o) 1. cikke 2. pontjanak értelmezése — A gydgyszer
fogalma — Olyan termék, amely nagy adagban terdpids hatdssal
rendelkezik, csekély adagban azonban, ahogy a gyirté alkal-
mazni javasolja, az egészséget anélkil veszélyezteti, hogy tera-
pids hatdsok kivéltdsira alkalmas lenne — Tomjénkivonat

Rendelkezd rész

A 2004. mdrcius 31-i 2004/27[EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelwvel médositott, az emberi felhaszndldsra szdnt gydgyszerek
kozosségi kddexérdl szolé, 2001. november 6-i 2001/83/EK eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyely 1. cikkének 2. pontjdt tgy kell értel-
mezni, hogy az olyan termék, amelynek az Gsszetételében, meghatdro-
zott adag haszndlata mellett, élettani hatdssal rendelkezd anyag taldl-
hatd, nem mindsiil funkciondlis gydgyszernek, ha — figyelembe véve a
hatdanyagban mért és szokdsos alkalmazdsi feltételek melletti adago-
ldsdt — az egészséget anélkiil veszélyezteti, hogy képes lenne az ember
élettani funkcidinak helyredllitdsdra, javitdsdra vagy mddositdsdra.

() HL C 92., 2008.4.12.

A Birésag (elsG tandcs) 2009. mdjus 14-i itélete (a Tribunale

ordinario di Padova [Olaszorszdg] elGzetes dontéshozatal

irdnti kérelme) — Azienda Agricola Disaro Antonio kontra
Cooperativa Milka 2000 Soc. coop. Arl

(C-34/08. sz. iigy) ()

(Mezdgazdasig — Kozos piacszervezés — Tejkvotik — Illeték

— Az 1788/2003/EK rendelet érvényessége — A kozds agrdr-

politika célkitiizései — A hdtrdnyos megkiilonboztetés tilal-

mdnak elve és az ardnyossig elve — A nemzeti referencia-

mennyiség meghatdrozdsa — Szempontok — Az alultermeld
tagdllam szempontjdnak relevancidja)

(2009/C 153/21)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjeszté birdsig

Tribunale ordinario di Padova

Az alapeljirds felei

Felperes: Azienda Agricola Disard Antonio

Alperes: Cooperativa Milka 2000 Soc. coop. Arl

Padova — A tej- és tejtermékdgazatban illeték megéllapitdsardl
sz0l6 2003. szeptember 29-i 1788/2003/EK tandcsi rendelet
(HL L 270., 123. o,; magyar nyelvli kiilonkiadds 3. fejezet,
40. kotet, 391. o.) értelmezése és érvényessége — Rendelet,
amely nem veszi figyelembe az egyes orszdgok tekintetében a
kiegészitd illetékt6l mentes referenciamennyiségek idészakos
napra késszé tételét, és amely a kiegészit illetéket egységesen
alkalmazza a kvotdkat meghaladé és az az alatt marad6
termel6k vonatkozdsdban — Az EK 5., EK 32., EK 33. és EK
34. cikkel valé Osszeegyeztethetetlenség

Rendelkezd rész

1) Az, hogy a tej- és tejtermékdgazatban illeték megdllapitdsdrdl
sz0l6, 2003. szeptember 29-i 1788/2003/EK tandcsi rendelet
a nemzeti referenciamennyiség meghatdrozdsa keretében nem
veszi figyelembe az érintett tagdllam alultermeld jellegét, nem érinti
e rendeletnek a kiilonosen az EK 33. cikk (1) bekezdése a) és b)
pontjdban foglalt célkitlizésekkel vald Osszeegyeztethetdséget.

2) Az 1788/2003 rendeletnek a hdtrdnyos megkiilonboztetés tilalma
elvének fényében torténg vizsgdlata sordn nem meriilt fel olyan
koriilmény, amely e rendelet érvényességét érintené.

3) Az 1788/2003 rendeletnek az ardnyossdg elvének fényében
torténd vizsgdlata sordn nem meriilt fel olyan kérillmény, amely
e rendelet érvényességét érintené.

() HL C 92., 2008.4.12.

A Birésig (mdsodik tandcs) 2009. dprilis 30-i itélete (a

Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)

[Egyesiilt Kirdlysdg] eldzetes dontéshozatal irdnti kérelme)

— The Queen, Christopher Mellor kontra Secretary of
State for Communities and Local Government

(C-75/08. sz. iigy) (1)

(85/337/EGK irdnyelv — Kornyezeti hatdsvizsgdlat — Azon
dontés indokoldsa kozzétételének kotelezettsége, mely szerint
valamely projektet nem sziikséges vizsgdlatnak aldvetni)

(2009/C 153/22)
Az eljdrds nyelve: angol
A kérdést elGterjeszt§ birdsig

Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)

Az alapeljirds felei

Felperes: Christopher Mellor, The Queen

Alperes: Secretary of State for Communities and Local Govern-
ment



