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Harmadik jogalapjaban a fellebbez§ azt dllitja, hogy az Elséfoki
Bir6sag tévesen alkalmazta a jogot, amikor azt dllapitotta meg,
hogy a szerz8déskotésre jogosult hatdsdg nem élt vissza hatds-
korével. Az ideiglenes alkalmazottak felvételének célja ugyanis
kimondottan a Bizottsdg ires dlldshelyeinek betoltése, tobbek
kozott a versenyvizsgan sikeres palydzok hidnydnak orvosldsa
volt.

Marpedig ez utdbbi célkitiizést egyaltalin nem szolgélja a felleb-
bez§ szerzédésének a halmozddast tiltd” szabdly alapjan
torténé meg nem hosszabbitdsa, mivel a fellebbezd allasat
barmiféle versenyvizsga meghirdetése el6tt hirdették meg.
Réadasul egy masik ideiglenes alkalmazott kapott hosszi idétar-
tamra sz6lo szerz&dést erre a posztra, mikozben az ugyanazon
az igazgatdsdgon rovid idGtartamra sz616 szerz8déssel foglalkoz-
tatott Osszes tobbi ideiglenes alkalmazott szerz8dését automati-
kusan meghosszabbitottdk, allisaik el6zetes meghirdetése nélkiil.

Végezetil megsértették az egyenl§ bandsmod elvét, mivel az
osszes tobbi, szolgdlati idejitket leszdmitva a fellebbezGvel ssze-
hasonlithat6 helyzetben 1év8 ideiglenes alkalmazott szerz8dését
meghosszabbitottdk anélkiil, hogy dlldsukat meghirdették volna,
ellentétben a fellebbezd esetében kovetett eljardssal. E vonatko-
zdsban a bizonyitdsi terhet tévesen forditottdk meg az Els6foka
Bir6sag eldtti eljarasban, mivel az alperes — és nem a felperes —
feladata lett volna azon szabdlyok betartdsdnak bizonyitdsa,
amelyeket az alperes maga dllitott fel.

Az Oberlandesgericht Wien (Ausztria) 4ltal 2009.

janudr 15-én benydjtott el6zetes dontéshozatal irdnti

kérelem - Wood Floor Solutions Andreas Domberger
GmbH kontra Silva Trade, SA

(C-19/09. sz. iigy)
(2009/C 82/22)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszt6 birosig

Oberlandesgericht Wien

Az alapeljaris felei
Felperes: Wood Floor Solutions Andreas Domberger GmbH

Alperes: Silva Trade, SA

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. a) Szolgaltatdsnyujtasrol szolo szerz6dés esetén akkor is
alkalmazni kell-e a polgiri és kereskedelmi tigyekben a
joghatdsagrdl, valamint a hatdrozatok elismerésérél és

végrehajtdsardl sz6lo, 2000. december 22-i 44/2001/EK
tandcsi rendelet (') (a tovdbbiakban: Briisszel I. rendelet)
5. cikke 1. pontja b) alpontjanak
masodik franciabekezdését, ha a szolgdltatdsokat a megdl-
lapodas szerint tobb tagallamban nyujtjak?

b) Az e kérdésre adandé igenl$ vilasz esetén: Ugy kell-e
értelmezni az emlitett rendelkezést, hogy a jellemz§ kote-
lezettség teljesitésének helyét az a hely hatdrozza meg,
ahol — az iddriforditis és a tevékenység jelent&sége
alapjan — a szolgiltatds nyujtdja tevékenységének sily-
pontja taldlhaté;

¢) ha a tevékenység stlypontjanak helye nem dllapithaté
meg, a szerzGdéses igények irdnti kereset a felperes valasz-
tdsa szerint a Kozosségen belill a szolgdltatdsnydjtds vala-
mennyi helyén benyujthat6?

2. Az els6 kérdésre adand6 nemleges vilasz esetén: Szolgdltatds-
nyujtasrol sz0l6 szerz6dés esetén akkor is alkalmazhaté-e
a Briisszel L. rendelet 5. cikke 1. pontjinak a) alpontja, ha a
szolgdltatdsokat a megdllapodds szerint tobb tagédllamban
nyujtjak?

(1

HL L 12., 2001. janudr 16., 1. o.; magyar nyelv( kiilonkiadds 19. feje-
zet, 4. kotet, 42. o.

2009. januir 15-én benydijtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Portugdl Koztirsasig

(C-20/09. sz. iigy)
(2009/C 82/23)

Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képvisel6k: R. Lyal és
A. Caeiros meghatalmazottak)

Alperes: Portugdl Koztdrsasdg

Kereseti kérelmek

— A Birdsag dllapitsa meg, hogy a Portugdl Koztdrsasig — mivel
a 39-A/2005. sz. torvénnyel bevezetett szabélyozds keretében
kizdr6lag a portugal dllam dltal kibocsitott allamaddssagot
megtestesit§  értékpapirok vonatkozdsiban tett lehetdvé
kedvezményes addiigyi bdndsmédot — nem teljesitette az
EK 56. cikkbdl és az Eurdpai Gazdasdgi Térség (EGT) létreho-
z4sarol sz6l6 Szerzédés 40. cikkébdl eredd kotelezettségeit;

— a Portugdl Koztdrsasdgot kotelezze a koltségek viselésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

2005 szeptemberében bejelentés érkezett a Bizottsighoz a
2005. jalius 29-i 39-A/2005. sz. térvénnyel bevezetett a ,2004.
december 31-én nem portugdl terilleten taldlhaté hagyatéki
vagyontargyakra vonatkozé kiilonleges adomegallapitdsi rend-
szer” bizonyos rendelkezései és a kozosségi szabdlyozds, vala-
mint az Eurdpai Gazdasigi Térség (EGT) létrehozdsirdl szold
SzerzGdés Osszeegyeztethetetlenségérol.

A kiilonleges adomegéllapitasi rendszerbdl kittinik, hogy az
emlitett szabalyozds keretében a passziv adbalanyoknak az
adoémegillapitds sordn tett bevallisukba foglalt hagyatéki
vagyontdrgyak értékére alkalmazott 5 %-os addkulcesal szdmi-
tott Osszeget kellett megfizetni, és abban az esetben, ha e
hagyaték egésze, vagy annak egy része portugdl dllampapir volt,
az emlitett kulcs a felére csokkent ezen értékpapirok esetében;
ez a csokkentés szintén vonatkozott azon egyéb hagyatéki
vagyontdrgyakra, amelyek értékét portugdl allampapirokba
fektették legkésébb az addmegdllapitds sordn tett bevallds
benyujtdsaig.

A Bizottsdg ugy véli, hogy a kilonleges adémegallapitasi rend-
szer olyan el6nyr6l rendelkezik, amellyel a hagyatéki vagyontar-
gyak Portugdlidba valé visszatérését és a portugdl allampapi-
rokba torténd befektetést veszik figyelembe, és amelynek lényege
a csokkentett addkulcs alkalmazdsa a portugal dllampapirokbdl
all6 hagyatékra vagy a hagyatéki vagyontdrgyak értékének azon
részére, amelyet ilyen értékpapirokba fektetnek. Valéjdban az e
rendszert alkalmazodkat visszatartjdk attdl, hogy az adémegilla-
pitds targyat képezS vagyonukat portugdl dllampapiroktdl eltérd
eszkozokben tartsdk.

Az Eurdpai Kozosségek Birdsiganak mar volt alkalma megélla-
pitani, hogy az a nemzeti adészabdlyozds, amely visszatarthatja
a passziv addalanyokat attdl, hogy mds tagdllamokban végez-
zenek befektetéseket, a t6ke szabad mozgdsanak az EK 56. cikk
értelmében vett korlatozasat jelenti.

A jelen tigyben a Bizottsdg ugyan nem vitatja, hogy az allam-
addssagot megtestesit§ értékpapirok kedvezébb bandsmédban
részesiilhetnek, de tigy véli, hogy kizdr6lag a portugdl dllampapi-
rokbdl dllé hagyatéki vagyonra alkalmazandé alacsonyabb
adokulcs el6irdsa a t6kemozgds hdtranyosan megkiilonboztetd,
az EK 56. cikk dltal tiltott korldtozdsdt jelenti, és nem igazolhatd
az EK 58. cikk (1) bekezdése alapjin.

Az Eurépai Gazdasigi Térség létrehozdsdr6l szolo Szerzédés
t6kemozgdsra vonatkoz szabdlyai 1ényegében megegyeznek az
EK-Szerz6désben el6irtakkal. Kovetkezésképpen az a tény, hogy
a kilonleges adémegallapitdsi rendszert alkalmazoékat vissza-
tartjdk att6l, hogy hagyatéki vagyontdrgyaikat Norvégidban,
Liechtensteinben vagy Izlandon tartsdk, az EGT-Szerzddés
40. cikkében tiltott médon is korldtozza a t6kemozgast.

2009. januir 15-én benyiijtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsdga kontra Luxemburgi Nagyhercegség

(C-22/09. sz. iigy)
(2009/C 82/24)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
B. Schima és L. de Schietere de Lophem meghatalmazottak)

Alperes: Luxemburgi Nagyhercegség

Kereseti kérelmek

— A Bir6sdg dllapitsa meg, hogy a Luxemburgi Nagyhercegség —
mivel nem fogadott el minden olyan torvényi, rendeleti és
kozigazgatdsi rendelkezést, amely sziikséges ahhoz, hogy
megfeleljen az épiletek energiateljesitményérgl sz6l6, 2002.
december 16-i 2002/91/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelvnek ('), vagy legaldbbis nem kozolte azokat a Bizott-
sdggal — nem teljesitette az ezen irdnyelvbdl eredd kotelezett-
ségeit;

— kotelezze a Luxemburgi Nagyhercegséget a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A 2002/91[EK irdnyelv atiiltetésére el6irt hatdrid6 2006.
janudr 4-én lejart. Mdrpedig a jelen kereset benydjtdsinak
id8pontjdig az alperes nem fogadta el az irdnyelv atiiltetéséhez
szitkséges valamennyi rendelkezést, vagy legaldbbis nem kozolte
azokat a Bizottsdggal.

() HL 2003. L 1., 65. 0; magyar nyelv( kiilonkiadds 12. fejezet, 2. kotet,
168. o.

A Févirosi Birdsig (Magyar Koztdrsasag) dltal 2009.
januir 19-én benyujtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem - Si6-Eckes Kft. kontra Mezdgazdasdgi és Vidékfej-
lesztési Hivatal Kozponti Szerve
(C-25/09. sz. iigy)
(2009/C 82/25)

Az eljdrds nyelve: magyar

A kérdést elSterjesztd birdsig

Févarosi Birdsdg



