2009.4.4.

Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja

C 82/9

Az Elsdfoki Birdsig (hetedik tandcs) T-373/06. sz., Matthias

Rath kontra Bels§ Piaci Harmoniziciés Hivatal iigyben

2008. szeptember 8-dn hozott végzése ellen Matthias Rath
iltal 2008. november 12-én benyiijtott fellebbezés

(C-488/08. P. sz. iigy)

(2009/C 82/16)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Fellebbezg: Matthias Rath (képvisel6k: S. Ziegler, C. Kleiner és
F. Dehn tigyvédek)

A mdsik fél az eljdrdsban: Bels6 Piaci Harmonizaciés Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)

A fellebbezd kérelmei

— A Birésdg helyezze hatilyon kiviil az Elséfoka Birésdg hetedik
tandcsdnak a T-373/06. sz. ligyben 2008. november 8-dn
hozott végzését;

— a Birdsag adjon helyt az els§ fokon benyjtott kérelmeknek;

— a Bir6sdg a Bels§ Piaci Harmonizdciés Hivatalt és a beavat-
kozét kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az Elséfoki Birésdg a megtdmadott végzésével megerGsitette az
els§ fellebbezési tandcs azon hatdrozatit, miszerint a fellebbezd
dltal bejelentett ,EPICAN” szémegjelolés és az ,EPIGRAN”
kordbbi kozosségi szévédjegy kozott a tdplalék-kiegészitSk és a
nem orvosi céli dietetikus termékek tekintetében fenndll az
osszetévesztés veszélye.

A fellebbezd fellebbezését a 40/94 rendelet 8. cikke (1) bekezdé-
se b) pontjanak a megsértésére alapitja. Az Els6foki Birdsig a
termékek és a megjelolések hasonlésigdnak mérlegelését hibds
tényekre alapitotta. Amennyiben az Elséfokd Birdsag a tényeket
helyesen mérlegelte volna, arra az eredményre kellett volna
jutnia, hogy az {itkoz8 megjelolések kozott nem éll fenn az
Osszetévesztés veszélye. Ez anndl is inkdbb érvényes, mivel
amint az Els6foki Birdsdg helyesen megallapitotta, a fogyasztok
a vitatott termékekkel szemben fokozott figyelmet tantsitanak.

Az Elséfoki Birésig (hetedik tandcs) T-374/06. sz., Matthias

Rath kontra Bels6 Piaci Harmoniziciés Hivatal iigyben

2008. szeptember 8-in hozott végzése ellen Matthias Rath
altal 2008. november 12-én benyijjtott fellebbezés

(C-489/08. P. sz. iigy)

(2009/C 82/17)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Fellebbezg: Matthias Rath (képvisel6k: S. Ziegler, C. Kleiner és
E. Dehn tigyvédek)

A mdsik fél az eljdrdsban: Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)

A fellebbezd kérelmei

— A Birésdg helyezze hatdlyon kiviil az Els6fokd Birsdg hetedik
tandcsdnak a T-374/06. sz. iigyben 2008. november 8-dn
hozott végzését;

— a Birdsdg adjon helyt az els6 fokon benyujtott kérelmeknek;

— a Bir6sdg a Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatalt és a beavat-
kozét kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az Els6foki Bir6sdg a megtdmadott végzésével megerGsitette az
elss fellebbezési tandcs azon hatdrozatdt, miszerint a fellebbez§
altal bejelentett ,EPICAN” szémegjelolés és az ,EPIGRAN
FORTE” korabbi kozosségi szévédjegy kozott a taplalék-kiegé-
szit6k és a nem orvosi céld dietetikus termékek tekintetében
fenndll az osszetévesztés veszélye.

A fellebbez§ fellebbezését a 40/94 rendelet 8. cikke (1) bekezdé-
se b) pontjanak a megsértésére alapitja. Az Els6fokt Birdsig a
termékek és a megjelolések hasonlésdgdnak mérlegelését hibds
tényekre alapitotta. Amennyiben az Els6fokil Birdsdg a tényeket
helyesen mérlegelte volna, arra az eredményre kellett volna
jutnia, hogy az {itk6z6 megjelolések kozott nem dll fenn az
oOsszetévesztés veszélye. Ez anndl is inkdbb érvényes, mivel
amint az Els6fokt Birosdg helyesen megillapitotta, a fogyasztok
a vitatott termékekkel szemben fokozott figyelmet tandsitanak.



