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BIROSAGI ELJARASOK

A BIROSAG

A Bundesfinanzhof (Németorszdg) dltal 2007. janius 14-én

benytjtott

elézetes dontéshozatal irdnti kérelem -

Ernst & Young Deutsche Allgemeine Treuhand AG kontra

Finanzamt Stuttgart-Korperschaften
(C-285/07. sz. iigy)
(2007/C 247/02)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztG birosig

Bundesfinanzhof (Németorszag)

Az alapeljirias felei

Felperes: Ernst & Young Deutsche Allgemeine Treuhand AG

Alperes: Finanzamt Stuttgart-Korperschaften

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Ellentétes-e az 1990. julius 23-i 90/434/EGK tandcsi

(1

irdnyelv (') 8. cikkének (1) és (2) bekezdésével valamely
tagdllam olyan addjogi rendelkezése, amely szerint egy, az
Eurdpai Unidbdl szarmazé t6ketdrsasigban fennallé részese-
désnek egy, az Eurdpai Uniébdl szdrmazé mdsik tSketdrsa-
sdgra valo atruhdzdsa sordn csak akkor lehetséges az atru-
hazé részére az atruhdzott részesedés konyv szerinti érté-
kének tovabbvezetése, ha az atvevd tGketdrsasdg az atruha-
zott részesedést a maga részérél annak konyv szerinti értékén
jelolte meg (a konyv szerinti értékek ugynevezett kettSs
osszekapcsoldsa)?

. Az els6 kérdésre adand6é nemleges valasz esetén: Ellentétben

)

dll-e a fenti szabdlyozdsi helyzet az EK 43. és 56. cikkel,
jollehet a konyv szerinti értékek tigynevezett kettSs osszekap-
csoldsanak kovetelménye valamely tdketarsasigban fennall6
részesedés korlatlan addkotelezettséggel terhelt téketdrsasagra
valé dtruhdzdsa tekintetében is fenndll?

HL L 225, 1. o,; magyar nyelvli killonkiadds: 9. fejezet, 1. kotet,
142. o.

A Hessischer Verwaltungsgerichtshof dltal 2007. jdlius 5-én
benydijtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem - Firma

Baumann GmbH kontra Land Hessen
(C-309/07. sz. iigy)
(2007/C 247/03)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Hessischer Verwaltungsgerichtshof

Az alapeljiris felei
Felperes: Firma Baumann GmbH

Alperes: Land Hessen

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Amikor a nemzeti jogalkoté az 1996. junius 26-i 96/43/EK

tandcsi irdnyelvvel mddositott, 1985. janudr 29-i 85/73/EGK
tandcsi irdnyelv 5. cikkének (3) bekezdésében és A. mellék-
lete I fejezetének 4. pontja a) alpontjdban az atalanydijak
bizonyos létesitményekben valé novelését biztositd, 4. pont-
janak b) alpontjdban pedig a tényleges koltségeket fedezd dij
kiszabdsdt biztosit lehetGségekkel kivan élni, akkor szigo-
rian az A. melléklet I. fejezetének 1. és 2a. pontjdban
meghatdrozott dijstruktirdhoz (dllatfajtdk szerint, fiatal- és
kifejlett allatok, vagosaly stb.) van-e kotve, vagy lehetdsége
van arra, hogy a dijtételek meghatdrozdsa sordn méret szerint
differencidljon a nagytizemek vagohidegységeiben torténd
vizsgalatok és az egyéb vizsgdlatok kozott, tovabbd hogy a
dijtételt az egyes dllatfajtakat érint vagdsok szdma alapjén e
két csoporton belill is lépcs6zetesen csokkentve éllapitsa
meg, egyediil azon feltétellel, hogy ez megfelel a tényleges
koltségeknek?



