2006.12.30.

Az Eurépai Unié Hivatalos Lapja

C 326/29

Az alapeljaris felei
Felperes: Ministero dell’Economia e delle Finanze

Alperes: Part Service Stl, in liquidazione

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) A joggal val6 visszaélésnek a Birdsdg C-255/02. sz. tigyben
hozott itéletében alapvetden addeldny elérése céljabdl végrehajtott
iigyletként meghatdrozott fogalma azonos, tdgabb vagy
megszoritobb-e az addeldnyin kiviil mds gazdasdgi indokkal nem
rendelkezd tigylet fogalmandl?

2) A lizing-, finanszirozasi, biztositdsi és kozvetitSi szerz6dések
elkiilonitetten torténd megkotését — amelynek eredménye-
képpen csak az eszkoz haszndlata dtengedésének ellenértéke
lesz addkoteles, amikor is a nemzeti itélkezési gyakorlat
szerint az egységes lizingszerz6dés magdban foglalnd a finan-
szirozast is, tehdt a teljes ellenérték HEA-koteles lenne — a
HEA alkalmazdsa céljabol olyan joggal (vagy jogi formakkal)
val6 visszaélésnek lehet-e minGsiteni, amelynek kovetkez-
tében nem keriilnek beszedésre a hozzdadottérték-adébol
szarmazé kozosségi sajat bevételek?

2006. oktober 17-én benydjtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Gorog Koztirsasig

(C-426/06. sz. iigy)
(2006/C 326/60)

Az eljdrds nyelve: gorog

Felek

Felperes: az Eur6pai K6zosségek Bizottsaga (képviselSk: S. Pardo
Quintillan és M. Konstantinidis)

Alperes: Gorog Koztarsasag

Kereseti kérelmek:

- A Bir6sdg dllapitsa meg, hogy a Gorog Koztdrsasdg — mivel
nem fogadta el a vizpolitika terén a kozosségi fellépés kere-
teinek  meghatdrozasar6l sz616, 2000. oktéber 23-i
2000/60/EK eurbpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (') 2.
cikkének (27. 28., 31, 32, 34. é 36. pontjai), 4. és 5.
cikkének, 6. cikke (2) bekezdésének, 7. cikkének, 8. cikke (1)
és (2) bekezdésének, 9. cikkének, 10. cikke (2) bekezdésének,

11. cikke (2)—(6) bekezdésének, 13. cikke (4) bekezdésének és
14. cikkének, valamint [I-VIIL. mellékletének teljes és helyes
atiiltetéséhez szitkséges intézkedéseket — nem teljesitette az
emlitett rendelkezésekbdl és a széban forgd irdnyelv 24. cikke
(1) bekezdésébdl eredd kotelezettségeit;

— a Birdsdg kotelezze a Gorog Koztdrsasagot a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A go6rog hatésigok a 2000/60/EK irdnyelvet a hivatalos
korménykozlonyben (FEK/A/280/9.12.2003) kozzétett
3199/2003. sz. térvénnyel iltették at; e torvényt nemzeti atiilte-
tési intézkedésként kozolték a Bizottsiggal. E torvénynek a
2000/60/EK irdnyelvvel valo osszhangjira vonatkozé vizsgélat
sordn kideriilt, hogy e torvényt — az irdnyelvet teljesen dtiiltet§
végrehajtdsi jogszabalyok elfogaddsdval — pontositani kell.

A Bizottsdg szerint az irdnyelvnek a gorog jogba torténd pontos
atiiltetése kiilonos fontossdggal bir jelen tigyben, minthogy a
2000/60/EK iranyelv — tirgya és széles alkalmazdsi kore miatt —
a vizek védelme és a fenntarthaté vizgazdalkodds tekintetében
alapvetd fontossagu jogszabaly.

A gorog hatbsagok elismerik egyébként, hogy az irdnyelvet nem
teljesen dltették 4t, és hogy tovdbbi intézkedések elfogadasa
szitkséges, amelynek elfogaddsi eljardsa elkezdGdott, de még
nem fejez6dott be.

() HL L 327., 1 o,; magyar nyelv(i kiilonkiadds 15. fejezet, 5. kotet,
275. o.

A Bundesarbeitsgericht (Németorszdg) dltal 2006. oktober

18-dn benyiijtott elGzetes dontéshozatal irinti kérelem —

Birgit Bartsch kontra Bosch und Siemens Hausgerite (BSH)
Altersfiirsorge GmbH

(C-427/06. sz. iigy)
(2006/C 326/61)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsdg

Bundesarbeitsgericht (Németorszag)



C 326/30

Az Eurépai Unié Hivatalos Lapja

2006.12.30.

Az alapeljaris felei
Felperes: Birgit Bartsch

Alperes: Bosch und Siemens Hausgerdte (BSH) Altersfiirsorge
GmbH

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. a) Tartalmazza-e az EK elsddleges joga az életkoron alapuld
hétrdnyos megkiilonboztetés tilalmat, amelynek védelmét
a tagdllamok birdsdgai akkor is biztositani kotelesek, ha
az esetlegesen hatranyosan megkiilonboztet6 bands-
moédnak semmilyen kozosségi jogi vonatkozdsa nincsen?

b) Ha az a) kérdésre nemleges a vilasz:

Ilyen kozosségi jogi vonatkozdst létrehoz-e az EK 13. cikk
vagy — mdr az dtiiltetésre el8irt hatdridg lejarta el6tt is — a
foglalkoztatds és a munkavégzés sordn alkalmazott
egyenld bandsmdd dltalinos kereteinek 1étrehozdsardl
sz616 2000/78/EK tandcsi irdnyelv (')?

2. Az 1. kérdés megvilaszoldsibdl kovetkezd, az életkoron
alapulé hétrdnyos megkilonboztetés kozosségi jogi tilalma
alkalmazhaté-e az egyrészr6l a magdn munkéltatdk,
madsrészrdl a munkavdllal6ik vagy a foglalkoztatéi nyugellata-
sukban részesilék és az & talél6 hozzdtartozdik kozotti
viszonyokban?

3. Ha a 2. kérdésre igenl§ a valasz:

a) Az életkoron alapulé hatrinyos megkiilonboztetés e
tilalma vonatkozik-e a foglalkoztatéi nyugdijbiztositds
olyan szabdlyozdsira is, amely szerint a talél§ hozzdtar-
tozdi nyugellatds a tdlélg hdzastirs szdmdra nem jdr, ha
tobb mint 15 évvel fiatalabb, mint az elhunyt néhai
munkavéllal6?

b) Ha a 3. kérdés a) pontjira igenld a vélasz:

Szolgilhat-e egy ilyen szabdlyozds igazoldsira az, hogy a
munkéltatonak érdeke a foglalkoztatéi nyugdijbiztosi-
tasbol ered kockdzatok korldtozasa?

¢) Ha a 3. kérdés b) pontjra nemleges a vélasz:

Az életkoron alapulé hétrdnyos megkilonboztetés tilal-
ménak a foglalkoztatéi nyugellatasi jogban korldtlan
visszahat6 hatdlya van-e, vagy a mdltra vonatkozdan ez
korlatozott, és ha igen, milyen médon?

() HLL 303, 16. o.

A Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Auténoma
del Pais Vasco (Spanyolorszdg) dltal 2006. oktober 18-dn
benytijtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem - Unién
General de Trabajadores de la Rioja UGT-RIOJA kontra
Juntas Generales del Territorio Historico de Vizcaya, Dipu-
tacién Foral de Vizcaya, Cimara de Comercio, Industria y
Navegacién de Bilbao, Confederacion Empresarial Vasca

(C-428/06. sz. iigy)

(2006/C 326/62)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Auténoma del
Pais Vasco (Spanyolorszdg)

Az alapeljiris felei

Felperes: Union general de Trabajadores de la Rioja (UGT-RIOJA)

Alperes: Juntas Generales del Territorio Historico de Vizcaya,
Diputacién Foral de Vizcaya, Cdmara de Comercio, Industria y
Navegacion de Bilbao, Confederaciéon Empresarial Vasca.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Az EK-Szerzédés 87. cikkének (1) bekezdését agy kell-e értel-
mezni, hogy a Juntas Generales del Territorio Historico de
Vizcaya altal elfogadott, a tdrsasigi ad6rdl szolé torvény 29.
cikke (1) bekezdésének A) pontjit, valamint 37. és 39. cikkeit
modosits, a spanyol dllam altaldnos jogrendszerében el8irtnal
alacsonyabb adoékulcsokat és az dllami ad6jogi rendszerben nem
létez6 addokedvezményeket megdllapitd, kizarélag a nevezett
autoném, dllamon belili kozigazgatdsi egység illetékességi
korében alkalmazandé addjogi intézkedések szelektiv jellegtiek,
kovetkezésképpen a hivatkozott rendelkezés értelmében dllami
tdmogatdsnak mindsiilnek, tehdt ezeket az EK 88. cikk (3)
bekezdés értelmében a Bizottsignak elSzetesen be kell jelenteni?



