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A Bizottsdg tgy itéli meg, hogy kétszintli {igylet keretében
tdmogatasnyujtasra keriilt sor, amelynek soran egyrészrél a
Componenta értékesitette a Karkkilan Keskustakiinteistot Oy
ingatlanbefektetési tarsasdg alapt6kéjében meglévs részesedését
(50 %) Karkkila vdros részére, amely mdr kordbban 50 %-os
részesedéssel rendelkezett e tarsasdg alapt8kéjében, mdsrészrdl
az emlitett ingatlanbefektetési tarsasdg visszafizette a Compo-
nentdnak az utébbi dltal az el6bbi részére nydjtott tagi
kolesont. Ezzel egyidejtleg Karkkila véros 1j, azonos 6sszegii
aldrendelt kolesont nydjtott a tdrsasdg részére.

A Bizottsag megitélése szerint a tdmogatas a vételarbdl és a tagi
koleson visszafizetésébdl tevadik ossze.

A felperes keresete indokoldsaként tobbek kozott az aldbbiakat
terjeszti eld:

A Bizottsdg hatdrozata téves és jogsérté mind az indokolds,
mind a megnevezett Osszegek nagysdga tekintetében. A
Bizottsdg lényeges eljdrdsi szabdlyokat sértett meg, és tévedett
mérlegelése sordn, mivel nyilvinvaléan nem megfelelGen érté-
kelte a vizsgdlati eljdrdsban benyujtott bizonyitékokat. A
Bizottsdg hatdrozata az EK 87. cikk tdmogatdsrél sz6l6 rendel-
kezéseit is sérti. A Bizottsdg hatdrozata olyan eredményhez
vezet, amely ardnytalan és igy sérti az ardnyossdg elvét, amelyet
az EK 5. cikk (3) bekezdése dllapit meg.

A Bizottsdg téves Osszegbdl indult ki az ingatlanbefektetési
tdrsasdgban meglévd, értékesitett részesedés értékelése sordn. A
Bizottsdg megitélésétl eltérSen az addsvétel targydnak értékét
az értékesités idGpontjdban a piaci viszonyoknak megfelelGen
allapitottdk meg.

A tagi kolcsonnel kapesolatban a felperes tgy érvel, hogy ez az
tigylet szdmdra nem jdrt gazdasdgi el6énnyel. Ezért a Bizottsdg
ezen igylet természetét és jelentGségét tévesen itélte meg.
Azonkivill a Bizottsignak a tagi kolcsonre vonatkozoéan a hati-
rozatban el8adott indokai nem vildgosak és hidnyosak.

A felperes végiil gy érvel, hogy a bizottsdgi hatdrozat sérti a
Bizottsdg mds tdmogatdsi iigyekben folytatott gyakorlatat, és
nem felel meg azoknak az elveknek sem, amelyeket a Bizottsdg
az EGK-Szerz8dés 92. é  93. cikkének, valamint a
80/723/EGK bizottsagi irdnyelv 5. cikkének az iparban tevé-
kenyked§ kozvéllalkozasokra valé alkalmazdsardl sz0l6, a tagal-
lamoknak cimzett kozleményében (') megfogalmazott.

Az adésvételi szerz6désben szerepl§ beruhdzasi kikotés tekinte-
tében a felperes tigy érvel, hogy a Bizottsdg tévesen értékelte az
emlitett kikotést és annak jelent@ségét.

() HL C 307.,1993.11.13,, 3. o.

2006. janudr 17-én benydjtott kereset — Equant Belgium
kontra Bizottsig

(T-9/06. sz. iigy)
(2006/C 48/81)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Equant Belgium SA (Briisszel, Belgium) (képviselSk: T.
Miiller-Ibold és T. Graf tigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokii Bir6sdg semmisitse meg

(i) az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga 2005. december 6-i
hatdrozatat, amellyel felfiiggesztette a kordbbi az ,ENTR/
04/011. szdmd meghivdsos pélydzati felhivds — 1. tétel,
Secured Trans European Services for Telematics between
administrations (s-TESTA) (a kozigazgatdsi rendszerek
kozotti biztonsdgos transz-eurépai telematikai szolgalta-
tdsok)” cimd kozbeszerzési eljardsban a szerz6dés odaité-
1ésérdl szo6l6, 2005. november 3-i bizottsdgi hatdrozat-
ban megjeldlt szerzédés aldirdsat;

(ii) az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga 2005. december 27-i
hatdrozatat, amellyel elutasitotta az Equant/HP dltal az
,ENTR/04/011. szdmi meghivasos pdlydzati felhivds —
1. tétel, Secured Trans European Services for Telematics
between administrations (s-TESTA) (a kozigazgatdsi
rendszerek kozotti biztonsdgos transz-eurépai telema-
tikai szolgaltatdsok)” cimd kozbeszerzési eljardsban
benytjtott ajanlatot, és amellyel hallgatélagosan vissza-
vonta az Equant/HP javdra dont§ 2005. november 3-i
hatdrozatat; és

(ili) az Eurdpai Kozosségek Bizottsigdnak a felperessel ugya-
nazon 2005. december 27-i levelével kozolt hatdrozatit,
hogy mds ajanlattevének itéli oda az ,ENTR/04/011.
szamu meghivasos palyazati felhivds — 1. tétel, Secured
Trans European Services for Telematics between admi-
nistrations (s-TESTA) (a kozigazgatasi rendszerek kozotti
biztonsdgos transz-eurépai telematikai szolgaltatdsok)”
keretén belili szerz6dést;
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— itéljen meg barmilyen mds jovatételt, amit az adott hely-
zetben megfelelének tart; és mindenképpen

— kotelezze a Bizottsdgot az Equant e keresettel kapcsolatosan
felmeriilt jogi koltségeinek és mds dfjainak és kiaddsainak a
megtéritésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes egy masik tdrsasaggal egyiitt ajanlatot nyujtott be a
Bizottsagnak a Bizottsig 2004/S 137-116821. szdm, , 1. tétel
— Secured Trans European Services for Telematics between
administrations (s-TESTA) (a kozigazgatasi rendszerek kozotti
biztonsdgos transz-eurdpai telematikai szolgéltatdsok)” cimdi
hirdetményében emlitett kozbeszerzési eljarasban. A Bizottsdg
2005. november 3-i levelével értesitette a felperest, hogy kozos
ajanlata alapjin részére itélték oda a szerz6dést. Azonban
2005. december 6-i levelével a Bizottsdg értesitette a felperest,
hogy a szerzédés aldirdsanak felfiiggesztésérdl hatdrozott az
ajanlatok tovabbi vizsgdlatdra vdrva. Tovabbi, 2005. december
27-1 levelével a Bizottsdg értesitette a felperest, hogy mivel
kozos ajdnlata nem felelt meg a pélydzati kovetelményeknek,
annak elutasitdsdrol, és a szerz8désnek egy mdsik palyazé
részére torténd odaitélésérdl hatdrozott.

A fenti hatdrozatok megsemmisitésére irdnyuld keresete aldta-
masztasaként a felperes elGszor is részleteiben vitatja a
Bizottsdg megéllapitdsait, miszerint ajinlatanak bizonyos részei,
nevezetesen a belépési dij elengedése az elsG két évre, az
arképzés keretében oOtéves engedményes idGszak beillesztése és
a kulcsrakész hozzaférési pontok havidijabél adott mennyiségi
engedmény ellentétesek lennének a pélyazati kovetelményekkel.
A felperes allaspontja az, hogy a feltételezett Gsszeegyeztethe-
tetlenség megallapitdsa sordn a Bizottsdg nyilvanvalé mérlege-
1ési hibat kovetett el, és hogy a megtamadott hatdrozatok jogel-
lenesek.

A felperes elGadja tovdbbd, hogy a Bizottsig megsértette az
atlathat6sdg elvét, amikor pélydzati kovetelményei megalapo-
zatlan értelmezésére tdimaszkodott, és megszegte a 2342/2002
rendeletet, csakigy, mint az egyenl@ség, az ardnyossdg és a
gondos tigyintézés elvét azdltal, hogy elmulasztott felvildgositast
kérni vagy kevésbé hatranyos jogkovetkezményeket alkalmazni.
A felperes végiil azt felételezi, hogy a Bizottsdg megsértette a
bizalomvédelem elvét, a védelmi jogokat és a hatdrozatdnak
megfelel§ indokoldsira vonatkozé kotelezettségét.

Az Els6fokd Birdésig 2005. december 9-i végzése -
Raymond Claudel kontra Szdimvevészék

(T-338/05. sz. iigy) ()
(2006/C 48/82)
Az eljdrds nyelve: francia

A harmadik tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 296., 2005.11.26.

Az Els6fokd Birésig 2006. janudr 11-i végzése — GHK
Consulting kontra Bizottsig

(T-383/05. R. sz. iigy)
(2006/C 48/83)
Az eljdrds nyelve: francia

Az Els6fokt Birdsdg elnoke elrendelte az iigy torlését.




