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2005. szeptember 9 -én benydijtott kereset — MacLean-Fogg
kontra OHIM

(T-339/05. sz. iigy)
(2005/C 296/60)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: MacLean-Fogg Company (Mundelein, Amerikai Egye-
sult Allamok) (képvisel6k: H. Eichmann, G. Barth, U. Blumen-
roder, C. Niklas-Falter, M. Kinkeldey, K. Brandt, A. Franke, U.
Stephani, B. Allekotte, E. Bertram, K. Lochner, B. Ertle, C.
Neuhierl, S. Priickner, C. Schmitt, B. Menhert, P. Liibbe, S.
Brotje tigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

Kereseti kérelmek

— Az Els6foka Birdsdg semmisitse meg a Bels§ Piaci Harmoni-
zdaciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)
els§ fellebbezési tandcsanak az R 1122/2004-1. sz. tigyben
2005. junius 20-an hozott hatdrozatat;

— az Els6fokd Birdsdg az alperest kotelezze a koltségek viselé-

sére.

Jogalapok és fontosabb érvek
Az érintett kozosségi védjegy: a ,LOKTHREAD” szdvédjegy a 6.
osztélyba tartozd druk (reteszek, csapszegek, csavarok fémbdl,

anyacsavarok, —anyacsavarok fémbdl) tekintetében - a
3 440 666 sz. védjegybejelentési kérelem

Az elbirdlé hatdrozata: a kérelem elutasitdsa az Osszes aru tekin-
tetében

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezés elutasitdsa

Jogalapok: A 40/94 tandcsi rendelet 7. cikke (1) bekezdése b) és
¢) pontjdnak megsértése, miszerint a védjegyet egészében kell
figyelembe venni, és nem mint két angol szonak az osszetételét,

és amely ezdltal minimdlis megkilonboztet6 képességgel
rendelkezik.

2005. szeptember 13-dn benytjtott kereset — Adler Mode-
mirkte kontra OHIM

(T-340/05. sz. iigy)
(2005/C 296/61)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Adler Modemairkte (Haibach, Németorszdg) (képviseld:
R. Kaase tigyvéd)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A madsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: BVM S.p.A.
(Bologna, Olaszorszag)

Kereseti kérelmek

— Az Elséfoktl Birésdg semmisitse meg az OHIM negyedik
fellebbezési tandcsanak az R 434/2003-4. sz. iigyben 2005.
mdjus 23-dn hozott hatdrozatdt, mivel az nem felel meg a
40/94 rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pontjdnak;

— az Els6fokd Birdsdg az alperest kotelezze a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: az ,Eagle” szévédjegy a 3., 18. és
25. osztalyba tartozd druk tekintetében — az 1 595 909 sz.

védjegybejelentési kérelem.

A felszdlaldsi eljdrdsban  hivatkozott védjegy vagy megjeldlés
jogosultja: BVM S.p.A.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a ,Blue Eagle” nemzeti és
nemzetkozi dbrds és szovédjegy a 3., 18. és 25. osztilyba
tartoz6 druk tekintetében.

A felszolaldsi osztdly hatdrozata: a felszolalds helybenhagydsa az
oOsszes vitatott dru tekintetében.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezés elutasitdsa.

Jogalapok: A 40/94 tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b)
pontjanak megsértése, miszerint nem all fenn Osszetéveszt-
het8ség az itkozd védjegyek kozott. A két védjegy dltal keltett
osszbenyomds alapvet8en eltérd, és az ,eagle” alkotéelem nem

képezi meghatirozé elemét a felszblaldsban  szerepld
védjegynek.

2005. szeptember 2-dn benydjtott kereset — Henkel kontra
OHIM

(T-342/05. sz. iigy)
(2005/C 296/62)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: Henkel KGaA (Diisseldorf, Németorszdg) (képvisels: C.
Osterrieth Rechtsanwalt)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdcids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

Masik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Serra Y Roca S.A.
(Barcelona, Spanyolorszag)
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€ 296/29

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokd Birésdg semmisitse meg az OHIM elsé fellebbe-
zési tandcsanak az R 0556/2003-1 sz. fellebbezési eljarasban
2005. jalius 14-én hozott és 2005. jalius 19-én kézbesitett,
az 1 284 470. sz. kozosségi védjegybejelentésre vonatkozo
hatdrozatat;

— az Els6foku Birdsdg az OHIM-ot kotelezze az eljdrdsi kolt-
ségek viselésére

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozosségi védjegy bejelentdje: SERRA 'Y ROCA, S.A.
Az érintett kozosségi védjegy: a ,COR” szdvédjegy védjegy a 3.

osztilyba tartozé druk vonatkozdsiban - lajstromszam:
1 284 470.

A felszolaldsi  eljdrdsban  hivatkozott védjegy vagy megjelolés
jogosultja: a felperes.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés: a ,Dor”
nemzeti védjegy a 3., 5. és 21. osztalyba tartozd druk vonatko-
zdsdban.

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: a felszolalds elutasitisa a 3.
osztilyba tartozé ,zsireltdvolitd és csiszoloszerek; szappanok”
aruk vonatkozdsdban.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: A felperes fellebbezésének eluta-
sitdsa

Jogalapok: a 40/94 tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b)
pontjdnak megsértése az iitkoz6 védjegyek vizualis és hangzds-
beli OsszetéveszthetGsége miatt. Ezen tilmenden a felperes

védjegye nagymértékdi haszndlatandl fogva datlagon felili
megkiilonboztets képességgel rendelkezik.

2005. szeptember 5-én benyijtott kereset — V kontra
Bizottsig

(T-345/05. sz. iigy)
(2005/C 296/63)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: V. (Binsted, Egyesiilt Kirdlysdg) [képvisel6k: ]. Lofthouse
barrister, M. Monan és C. Hayes solicitors]

Alperes: az Eur6pai Parlament

Kereseti kérelmek

— Az Els6foku Birdsag nyilvanitsa érvénytelennek és semmisitse
meg a felperes mentelmi jogdnak felftiggesztésérdl sz616
2005. julius 5-i eurdpai parlamenti hatdrozatot;

— allapitsa meg, hogy az emlitett hatdrozat, még ha érvényes is
lenne, mindenképpen érvénytelen a kivéltsigok felfiiggesztése
tekintetében, mivel az kizarélag a mentelmi jogrél szol; és

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes az Eurdpai Parlament tagja. Biintet8eljards indult
ellene, ezt kovetden annak megerdsitését kérték a Parlamenttd],
hogy lefolytathat6 a felperes elleni biintet8eljaras az Eurépai
Kozosségek kivéltsdgairél és mentességeirSl szolo 1965. évi
jegyzSkonyvvel osszhangban, és kérték azt is, hogy a Parlament
mindenképpen fiiggessze fel az Osszes kivaltsdgot és mentes-
séget annak érdekében, hogy folytatni lehessen a biinteteljd-
rast. A megtdmadott hatdrozatban a Parlament ugy hatdrozott,
hogy felftiggeszti a felperes mentelmi jogat.

A felperes e hatdrozat megsemmisitését kéri. Azt allitja, hogy a
hatdrozat jogsért6, mivel abbdl indul ki, hogy az 1965. évi
jegyzSkonyv 8. cikke nem nydjt védelmet a biintetSeljardssal
szemben. A felperes tgy érvel, hogy a Parlament érvelése ellent-
monddsos, mivel olyasvalamit fiiggeszt fel, amelynek 1étezését
nem ismeri el.

A felperes tovdbbd azt dllitja, hogy a Parlament a két oldal
szempontjainak és érveinek tisztességes és teljes kord vizsgd-
latat nem végezte el. Ebben az Gsszefiiggésben a felperes hivat-
kozik a Parlament Eljardsi Szabalyzata 7. cikke (7) bekezdé-
sének megsértésére annyiban, amennyiben a Bizottsdg véle-
ményt nyilvdnitott a biintetGeljrds érdemérdl, jollehet ez
szamdra tilalmazott.

A felperes végiil hivatkozik a megtdmadott hatdrozat teljes kori
és megfelel§ indokoldsdnak hidnydra és azt dllitja, hogy az nem
volt megfelel és ardnyos.

2005. szeptember 12 -én benytjtott kereset — The Procter
& Gamble kontra OHIM

(T-346/05. sz. iigy)
(2005/C 296/64)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: The Procter & Gamble Company (Cincinatti, USA)
(képviseld: G. Kuipers tigyvéd)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)



