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A kereset elGterjesztésének idGpontja: 2005. augusztus 25.
- AstraZeneca AB kontra az Eurdpai Kozosségek Bizott-
saga

((T-321/05 sz. iigy))
(2005/C 271/47)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes(ek): AstraZeneca AB (Sodertalje, Svédorszag) és AstraZe-
neca plc (London, Egyesiilt Kirdlysdg) [Képviselg(k): M. Brealey
QC, M. Hoskins barrister és F. Murphy solicitor]

Alperes(ek): az Eurépai Kozosségek Bizottsiga

A felperes(ek) kereseti kérelme(i)

— semmisitse meg az EK-Szerz8dés 82. cikke és az EGT-Megdl-
lapodds 54. cikke szerinti eljardssal (COMP[/A.37.507[F3 —
AstraZeneca) kapcsolatos 2005. julius 15-i bizottsagi hatdro-
zatot;

— kotelezze az Eurdpai Kozosségek Bizottsdgat ezen jogi elja-
rasok alatt felmeriilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Bizottsdig a vitatott hatdrozattal mindkét felperesre
46 000 000 eurd, és az els§ felperesre tovabbi 14 000 000
eurd birsdgot szabott ki az EK 82. cikk és az Eurdpai Gazdasagi
Térségrél szolo6 megallapodds 54. cikke megsértése miatt. A
Bizottsig megdllapitotta, hogy a felperesek 1993-tdl kezdve
szabadalmi {igyvivéket, nemzeti birdsdgokat és szabadalmi
hivatalokat vezettek szdndékosan félre annak érdekében, hogy
az ,omeprazole” szabadalmaztatott termékiik, a ,Losec” gyogy-
szertermékitk hatéanyaga szdmadra olyan kiegészit§ szabadalmi
oltalmi tanusitvanyokat szerezzenek, amelyekrdl tudtdk, hogy
nem jogosultak rdjuk. Megallapitotta azt is, hogy 1998-1999
folyaman a felperesek olyan stratégidt kovettek, amely szerint
részlegesen kivontak a piacrol ,Losec” kapszuldikat, és helyettitk
,Losec” tablettdkat bocsatottak forgalomba, és Danidban, Norvé-
gidban, valamint Svédorszdgban kérték a kapszuldk forgalmaza-
sdra vonatkoz6 engedély visszavondsit. A hatdrozat szerint
mindkét jogsértést azzal a szdndékkal kovették el, hogy tisztes-
ségteleniil korldtozzak a generikus termékek és a parhuzamos
import 4ltal timasztott versenyt.

A felperesek tobb szempontbdl tdimadjék a vitatott hatdrozatot.
Elgszor is azt éllitjdk, hogy a Bizottsdg tévesen hatdrozta meg
az érintett piacot csak a gasztrointesztinalis savval Osszefliggs
betegségek kezelésére hasznalt protonszivattyu-gatlok piaca-
ként, és zdrta ki az érintett piacrdl a hisztaminreceptor-gatlokat.
Ez a megillapitds befolydsolta a Bizottsdg er6folényre vonat-
koz6 megallapitasat, mivel a felperesek szerint a vitatott hatdro-
zat nem tér ki arra, hogy a felperesek akkor is eréfolényben

lennének-e, ha a hisztaminreceptor-gatlok is az érintett piac
részei volndnak.

A felperesek mind jogi, mind ténybeli alapon vitatjdk tovabba4,
hogy a Bizottsdg jogsértést dllapitott meg. A szabadalmakra
vonatkozé allitélagos megtévesztd magatartds tekintetében tgy
gondoljak, hogy a szellemi tulajdonjogok kérelmezése sordn
tanusitott ilyen magatartds csak abban az esetben, és akkortdl
valdsithat meg jogsértést, ha és amikor a tisztességteleniil szer-
zett jogokat érvényesitik, vagy azok érvényesithetsk. Ugy vélik
tovabbd, hogy a helyesen értelmezett EK 82. cikk nem kotelezi
Sket arra, hogy egy mar nem forgalmazott termékiik forgalma-
zasi engedélyét pusztin azért fenntartsak, mert ez konnyebbé
tenné a generikus termékek és a parhuzamos importalok
szdmdra, hogy versenyezzenek vele.

A felperesek mindkét jogsértés vonatkozdsiban vitatjak a
Bizottsdg ténymegallapitdsait is. Azt dllitjdk, hogy a Bizottsdg
nem tdmasztotta ald kielégit6 bizonyitékokkal a szellemi tulaj-
donjogokkal valé éllit6lagos visszaélést, valamint hogy nem volt
arra vonatkozd stratégidjuk, hogy a ,Losec” kapszuldkat részle-
gesen tablettdkkal helyettesitsék, vagy részlegesen visszavo-
nasséak a kapszuldk forgalmazasira vonatkozé engedélyeket.

2005. augusztus 25-én benydjtott kereset — Esztorszdg|
Bizottsag

(T-324/05. sz. iigy)
(2005/C 271/48)

Az eljdrds nyelve: észt

Felek:

Felperes: az Eszt Koztdrsasdg (képviseli: Lembit Uibo, kormény-
zati meghatalmazott)

Alperes: az Eurdpai K6zosségek Bizottsdga

A felperes kérelmei:

A 832/2005/EK bizottsdgi rendelet megsemmisitése (HL L
138.,2005.6.1., 3. 0)

Jogalapok és fontosabb érvek:

A keresettel a Cseh Koztarsasagban, Esztorszégban, Cipruson,
Lettorszdgban, Litvanidban, Magyarorszdgon, Maltdn, Lengyel-
orszagban, Szlovénidban és Szlovakidban a cukorbdl, izoglii-
kézbol és  gyiimolescukorbdl felhalmozott tobbletkészletek
meghatarozasarol sz6l6 2005. méjus 31-i 832/2005/EK bizott-
sagi rendelet (') megsemmisitését kérik.
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A felperes e tekintetben a kovetkezd érvekre tdmaszkodik:

— lényeges formai kovetelmények megsértése a 832/2005/EK
rendelet kibocsdtdsa sordn: a kozos felel@sség elvének
megsértése, mivel Fisher Boel bizottsagi tagot megbiztak
azzal, hogy a piacrdl eltdvolitandé cukormennyiséget haté-
rozza meg a rendelet kibocsdtdsa el6tt.

— az EK-Szerz8dés végrehajtasara szolgdld rendeletek vonatko-
zasdban a 832/2005/EK rendelet jogalapjit képezd
60/2004/EK rendelet megsértése a 832/2005/EK rendelet
altal, mivel

a) a 832/2005/EK rendelet, a 60/2004/EK rendelet 6.
cikkével ellentétesen, a maganhdztartdsokban tarolt
cukormennyiséget is beszamitotta a a tobbletkészletek
megillapitdsakor;

b) a Bizottsdg, a 60/2004/EK rendelet 6. cikke (1) bekezdé-
sének c¢) pontjaval ellentétesen nem vette figyelembe
azokat az egyedi koriilményeket, amelyek a készletek
képzbdése soran Esztorszagban szerepet jatszottak;

— az EK 253. cikk szerinti indokoldsi kotelezettség megsértése,
mivel a 8322005 rendeletbd] hidnyzik annak indokoldsa,
hogy a magdnhdztartdsokban tdrolt cukormennyiségek
beszamitdsra keriilnek a a tobbletkészletek megéllapitdsakor,
és a készletek képzSdésében szerepet jatszd egyedi koriilmé-
nyeket figyelmen kiviil hagytak.

— a gondos igyintézés elvének megsértése, mivel a Bizottsdg
figyelmen kivill hagyta a 832/2005 rendelet kibocsatdsakor
azokat az egyedi koriilményeket, melyek a készletek képzd-
dése sordn Esztorszdgban szerepet jatszottak, tobbek kozott
az Eurépai Unid sajat hozzdjéruldsat a cukorimport noveke-
déséhez.

— A j6hiszemtiség elvének megsértése, mivel nem hoztak intéz-
kedéseket az Eurépai Uniébol Esztorszagba irdnyulé export
novekedésének meggdtoldsira és Esztorszdg ellenintézkedé-
seit megakadalyoztdk.

— az egyenl§ elbdnds elvének megsértése, mivel a 832/2005/EK
rendelet szerinti cukorfelesleg megallapitdsakor Esztorszdgot
az ugynevezett régi tagallamokkal szemben hétranyba hozta,
és a 832/2005/EK rendelet végrehajtdsdra irdnyuld esetleges
intézkedések az észt vallalkozdsok és haztartdsok hétranyos
megkilonboztetéséhez  vezetnének a régi  tagallamok
megfelel§ csoportjaival vagy az ottani vallalkozdsokkal ossze-
hasonlitva.

- A villalkozdsok ésfvagy a magdnhdztartdsok tulajdoni
jogainak megsértése, mivel a 832/2005/EK rendelet végrehaj-
tdsara irdnyuld esetleges intézkedések e személyek tekinte-
tében olyan korldtozdsokkal terhelnék, melyek a torvényes
célokkal nem lennének Osszeegyeztethetek és azok jogaiba
val6 ardnytalan beavatkozdst jelentenének.

— az ardnyossag elvének megsértése, mivel a 832/2005/EK ren-
delet szerinti, a magdnhdztartasokban tarolt cukormennyiség
piacrél valé eltdvolitdsira vonatkozd kotelezettség nem
szolgal torvényes célokat és a jogaikba valé aranytalan
beavatkozdst jelentene.

() HL L 138.,2005.6.1., 3. o.

A kereset elGterjesztésének idGpontja: 2005. szeptember
8. — A Spanyol Kirdlysdg kontra az Eurépai Kozosségek
Bizottsiga

((T-341/05 sz. iigy))
(2005/C 271[49)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: a Spanyol Kirdlysdg (Képviseli: D. Juan Manuel Rodri-
guez Carcamo, tigyvéd)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga

A felperes kereseti kérelmei

— semmisitse meg azt, hogy a tej- és tejtermékagazatban az
export-visszatéritések rogzitésérsl szol6, 2005. junius 16-i
909/2005/EK bizottsdgi rendelet mellékletében Ceuta és
Melilla varosokat L 01 kategéridba soroltdk;

— kotelezze az Eur6pai Kozosségek Bizottsagat a koltségek vise-
lésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen kereset a tej- és tejtermékdgazatban az export-visszatéri-
tések rogzitésérdl szo6lo, 2005. junius 16-i 909/2005/EK bizott-
sagi rendelet (') ellen irdnyul annyiban, amennyiben az Ceuta-t
és Melilla-t dltaldnos jelleggel kizdrja az export-visszatéritésre
jogot add rendeltetési helyek kozil. Az ilyen kizdrds célja bizo-
nyos rendellenes kereskedelmi tevékenységek felszamoldsa
lenne, amely keretében a fenti két helyre, a megfelel§ export-
visszatérités felvétele mellett, bizonyos termékeket exportalnak
abbdl a célbdl, hogy azokat ott feldolgozzdk, majd azt visszaim-
portdljak a Kozosség teriiletére anélkiil, hogy vamot fizetnének.



