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A felperes(ek) kereseti kérelme(i)

- semmisitse meg a Bizottsdg 2005. mdjus 2-i, a felpereseknek
2005. mdjus 31-én kézbesitett hatdrozatdt, amely elutasitotta
az AIA SA-nak az utasok biztonsigdval, a termindlon az
utaskiszolgdldssal és gépjarmii-parkoldsi szolgéltatasokkal
kapcsolatos  koltségeire és bevételeire vonatkozd, annak
megdllapitdsira szolgdlé részletes vizsgdlat meginditdsat,
hogy az Athens International Airport SA (Athéni Nemzet-
kozi Repiil6tér) dltal kivetett dijak erdfolénnyel valé visszaé-
lésnek minGsiilnek-e;

— kotelezze az alperest a jelen eljardssal okozott koltségek vise-
lésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperesek magdnszemélyként vették igénybe a Spata-i Athéni
Nemzetkozi RepiilSteret. A felperesek a Bizottsdg 773/2004
rendelet (') 7. cikke (2) bekezdése szerinti azon tigydontd hatar-
ozatdt tdmadjdk, amelyben a Bizottsdg elutasitotta a részletes
vizsgdlat meginditdsat az Athéni Nemzetkozi Repiiltér dltal az
utasok biztonsdgdra, a termindlon az utaskiszolgdldsra és
gépjarmtparkoldssal kapcsolatos szolgéltatdsokra hivatkozdssal
kivetett, allitdlagosan tilzott mértékd reptéri illeték tigyében.

A felperesek jogi hibdra és a tények nyilvanvaléan téves értéke-
lésére hivatkoznak, amelyet a Bizottsig kovetett el annak
megdllapitdsakor, hogy az utasok biztonsdgi ellenérzése nem
mindsiil az EK 82. cikk értelmében vett gazdasdgi tevékeny-
ségnek, valamint hogy a gépjarmtiparkoldssal kapcsolatos szol-
géltatdsok nem képezik az érintett piac részét.

Ezen kiviil, a felperesek szerint a Bizottsdg nem végezte el az
Athéni Nemzetkozi RepiilStérnek az utasok biztonsdgdval, a
termindlon az utaskiszolgaldssal és gépjarmt-parkoldsi szolgdl-
tatasokkal kapcsolatos koltségei és bevételei megfelel§ Osszeve-
tését, mivel nem ellendrizte a Spata-i Athéni Nemzetkozi
Repiilstér dltal szolgdltatott informécidk hitelességét  és
tartalmat.

Tovabb4, a felperesek szerint a Bizottsdg jogi hibat vétett azzal,
hogy nem ismerte fel: i) a termindlon a nemzetkozi és a belfoldi
jaratokra eltéré mértékben alkalmazott utaskiszolgaldsi dijakat,
ii) a termindlon a menetrend szerinti jdratokra kivetett, azon
utaskiszolgalasi dijakat és biztonsdgi addkat, amelyeket a
charter-jaratokra nem vetnek ki.

Végiil a felperesek az EK 253. cikk megsértésére hivatkoznak
annak kapcsdn, hogy a Bizottség nem jelolt meg a Spata-i
Athéni Nemzetkozi RepiilStér azon koltségeit és bevételeit,
amelyek alapjan arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a Spata-i
Athéni Nemzetkozi Repiil6tér nem alkalmaz tdlzott mértékd
dijakat.

) A BlZOttS&% altal az EK-SzerzGdés 81. és 82. cikke alapjan folytatott

eljdrasokrol sz6l6, 2004. dprilis 7-i 773/2004/EK bizottsdgi rendelet
(HL 2004., L 123, 18. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds 8. fejezet, 3.
kotet, 81. 0.).

2005. augusztus 12—én benydjtott kereset: ASTEC Global
Consultancy kontra Bizottsig

(T-310/05. sz. iigy)
(2005/C 271/42)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes(ek): ASTEC ~Global Consultancy Limited (Dublin,
Irorszag) (Képvisel6[k]: B. O’Connor, solicitor és I Carrefio,

lawyer)

Alperes(ek): az Eurépai Kozosségek Bizottsiga

A felperes kereseti kérelmei

A felperes kéri, hogy az Els6fokt Bir6sdg:

- semmisitse meg az Eurdpai Kozosségek Bizottsdganak 2005.
julius 25-i hatdrozatdt (hivatkozdsi szdm: AIDCO(F3/ACH D
[2005] 19574), amelyben elutasitotta a felperesnek a
Bizottsdg EuropeAid//119860/C/SV/multi hivatkozdsi szdmui
kozbeszerzési eljdrdsinak 3. tételében val6 részvétel irdnti
kérelmét; és

— kotelezze a Bizottsdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes mint a konzorcium vezetGje a Bizottsdgnak az ismé-
telten kiirt EuropeAid//119860/C/SV/multi hivatkozasi szama
kozbeszerzési eljdrasa keretében 2005. dprilis 15-én benyujtotta
ajanlatat a keretszerz8dés 3. tételére. A felperes vezette konzor-
cium egyik tagja az Austroconsult GmbH. volt. E tarsasdg tagja
volt egy ugyanezen tételre palydzé mésik konzorciumnak is. Az
Austroconsult 2005. médjus 31-én formalisan is kilépett e masik
konzorciumbol.

A Bizottsdg megtdmadott hatdrozatdban elutasitotta a felperes
ajanlatdnak a tovdbbjutottak listdjara valé felvételét arra hivat-
kozva, hogy az nem felel meg az ajnlati felhivisban foglal-
taknak, mivel az Austroconsult egy masik ajinlatban is képvi-
seltette magat.

A megtdmadott hatdrozat megsemmisitése irdnti keresete alata-
masztdsdra a felperes el6adja, hogy a Bizottsdg megsértette a
kozbeszerzési eljards lényeges szabdlyait, mivel az Austrocon-
sult mindkét konzorciumban torténé részvétele miatti esetleges
osszeférhetetlenség megsziint azzal, hogy a tdrsasdg kilépett a
madsik konzorciumbdl. Ugyanezzel Osszefiiggésben a felperes
mdsodlagosan el6adja, hogy az Austroconsultot nem lehet érvé-
nyesen a masik konzorcium tagjinak tekinteni, mivel a tdrsasdg
ajanlati csomagban taldlhaté hivatalos levelén nem szerepelt
datum.

A felperes ezen kiviil el6adja, hogy a Bizottsdg megsértette az
egyenl§ elbands, a gondos iigyintézés és a kell§ gondossdg
elveit, mivel amennyiben kétségei meriltek fel, elmulasztotta az
Austroconsult mésik konzorciumbdl torténd kilépésének vizs-
gélatat, és kifogasairdl nem tdjékoztatta a felperest. A felperes
ugy véli, hogy a minden magyardzatot nélkiilozé kizardsa
aranytalan és a gondos iigyintézést sértd intézkedés.
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Végiil a felperes dllitdsa szerint azzal, hogy a tovabbjutottak
listajara csak hat jeloltet vett fel, és igy folytatta a kozbeszerzési
eljdrast, a Bizottsdg megsértette az ajanlati felhivasban szerepld
azon szabalyt, amely legaldbb nyolc jelolt részvételét kivanja
meg. A felperes nézete szerint tovibbd hdtrdnyos megkiilon-
boztetés dldozata lett, amennyiben az eredeti kiirds és az els
megismételt kiirds sordn — amelyekben eredményesnek bizo-
nyult — a nyolc jeloltbdl all6 listdra vonatkozé szabadlyt tiszte-
letben tartottdk, ellentétben a mdsodik megismételt kiirdssal,
amelynek sordn kizartdk a listarol.

2005. augusztus 9-én elGterjesztett kereset — Rounis
kontra Bizottsig

(T-311/05. sz. iigy)
(2005/C 271/43)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Georgios Rounis (Briisszel [Belgium], képviseld: E.
Boigelot iigyvéd)

Alperes: az Eur6pai Ko6zosségek Bizottsdga

A felperes kereseti kérelmei

— az Els6fokii Birosdg semmisitse meg a felperes dijazdsdnak a
2003/2004-es tanévben ldnya egyetemi tanittatdsi koltségei
fedezésére szolgdld része atutaldsat megtagadd bizottsdgi
hatdrozatot;

- az Els6fokti Birdsdg itélien meg vagyoni és nem vagyoni
kartéritést a kilonbozs szinteken elkovetett lényegi hibak
miatt, amely kdr Osszegét a felperes méltanyosan Osszesen
13 582,88 curéban hatdrozza meg, amelyet 5,25 %-os
kamattal kér novelni a kartérités teljes megfizetéséig, fenn-
tartva magdnak a jogot a kovetelés Osszegének az eljdrds
soran torténd felemelésére vagy leszdllitasara;

— az Els6fokd Birdsdg mindenképpen kotelezze az alperest a
koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes, aki a T-17/01. sz. tigyben (!) is felperes, vitatja a
kinevezésre jogosult hatosignak a felperes havi tiszta dijazé-
sanak a lanya egyetemi tanulmdnyaihoz kapcsolodé koltségek
fedezésére szolgald 35 %-dnak az Egyesiilt Kirdlysigba torténd
atutaldsat megtagadd hatdrozatat.

E tekintetben elGadja, hogy elGterjesztette az egyesiilt kirdlysdg-
beli koltségek igazoldsat, és azt, hogy az ilyen dtutalds eszkozlé-
sének joga a hivatkozott tigyben 2002. mdjus 16-dn hozott
itéletben (amelyet a 2003. szeptember 30-dn hozott itélet
kiegészitett) elismerésre keriilt.

Koveteléseinek aldtdmasztdsdra a felperes hivatkozik a személy-
zeti szabdlyzat 62. és 67. cikkének, valamint ugyanezen jogsza-
baly VIL melléklete 17. cikkének és XIII. mellékletének — az j
személyzeti szabdlyzat 2004. mdjus 1-jei hatdlyba 1épésébdl
ered§ szovegvaltozatukban szintén megval6suld — megsértésére.
Hivatkozik tovabbd az alapvetd jogelvek — amilyenek a gondos
tgyintézés és az okszerii gazdalkodds elve, a jogos vdrakozdsok
tiszteletben tartdsa és a bizalomvédelem elve — megsértésére,
valamint a gondoskodasi kotelezettség és azon jogelvek megsér-
tésére, amelyek arra kotelezik a kinevezésre jogosult hatdsdgot,
hogy hatdrozatot csak jelentséggel bird és nyilvanval6 értéke-
1ési hibdban nem szenvedd indokok alapjan hozzon meg.

(") Lasd a 2002. mdjus 16-dn hozott {téletet (EBHT-KSZ 2002., [A-63.
0; KSZ 1I-301. 0.) és a 2003. szeptember 30-dn hozott {téletet
(EBHT-KSZ 2003., [A-221. 0.; KSZ 1I-1079. 0.).

A Kkereset el§terjesztésének idGpontja: 2005 augusztus 9. -
Eurdpai K6zosségek Bizottsaga kontra E. Alexiadou

((T-312/05 sz. iigy))
(2005/C 271/44)

Az eljdrds nyelve: gorog

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képviseldk: Dimitrios
Triantafyllou és Dimos Nikopoulos tigyvéd)

Alperes: Effrosyni Alexiadou

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Els6foki Birésag:

— kotelezze az alperest Osszesen 26 068,11 eurénak megfeleld
Osszeg megfizetésére a  Bizottsdg részére, amelybdl
23 036,31 eurd a f6osszeg, 3 031,80 eurd pedig a 2003.
maércius 1-je és 2005. augusztus 31-e kozotti idGszakra
vonatkozd késedelmi kamat;

— kotelezze az alperest napi 3,31 euré kamat megfizetésére a
tartozds maradéktalan kiegyenlitésének napjdig;

— kotelezze az alperest a koltségek viselésére.



