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Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

C 45)27

A Pergan GmbH iltal az Eurépai Kozosségek Bizottsiga
ellen 2004. december 10-én benydjtott kereset

(T-474/04. sz. iigy)
(2005/C 45/59)

(Az eljdrds nyelve: német)

A Pergan GmbH, székhely: Bocholt (Németorszdg), 2004.
december 10-én keresetet nyujtott be az Eurdpai Kozosségek
Els6fokt Birdsigdhoz az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga ellen.
A felperes képvisel6i M. Klusmann és F. Wiemer tigyvédek.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elséfoku Birdsag:

1. semmisitse meg a 2004. oktéber 1-i (SG-Greffe (2004) D/
204343) hatdrozatot, amennyiben ez a felperes arra vonat-
koz6 kérelmét elutasitja, hogy minden, a felperesre vonat-
kozé utaldst tavolitson el az alperes COMP/[E-2/37.857. sz.
tigyben — szerves peroxidok — 2003. december 10-én
hozott, birsagot kiszab6 hatdrozatdnak végleges, kozzétett
sz6vegébdl;

2. kotelezze az Eurdpai Kozosségek Bizottsdgat a koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A megtdmadott hatdrozattal az alperes részben elutasitotta a
felperes 2004. jalius 13-i arra vonatkozdé kérelmét, hogy
minden, a felperes allitélagos kartelljogellenes magatartdsara
vonatkozé utaldst tavolitson el az alperes 2003. december 10-i
COMP[E-2/37.857. sz. ligyben — szerves peroxidok — hozott
birsdgot kiszab6 hatdrozatdnak végleges, kozzétett szovegébdl.

A kereset megalapozdsaként a felperes mindenekel6tt azt allitja,
hogy a 17/62 rendelet 21. cikke szerint egy birsigot kiszabé
hatdrozat kozzététele csak az érintett vallalkozdsokat nevezheti
meg. Mivel a felperes nem volt a birsdgot kiszabd hatdrozat
cimzettje, a felperes nem teheti kozzé a felperes vonatkoza-
saban tett megéllapitdsait. Tovabbd az alperes nem fogadhatott
volna el a felperes terhére megallapitdsi hatdrozatot. A felperes
alldspontja szerint az alperesnek a 17/62 rendelet szerint nem
volt hatdskore ilyen hatdrozatot hozni, és nem tud semmilyen
jogos érdeket bizonyitani. Végiil a felperes az Eurdpai Unid
alapjogi chartdja 47. cikkének (1) bekezdésében megéllapitott
hatékony jogvédelem elvének megsértését kifogasolja. E tekin-
tetben a felperes azt dllitja, hogy annak ellenére, hogy az al-
peres széleskorti kartelljogsértést rott fel neki, a birsigot
kiszab6 hatarozatot elmulasztotta neki cimezni, és ezdltal korla-
tozta jogvédelmi lehet8ségeit.

A Bodegas Franco-Espaiiolas, S.A. dltal a BelsG Piaci

Harmoniziciés Hivatal (védjegyek és formatervezési

mintdk) (OHIM) ellen 2004. december 23-in benyiijtott
kereset

(T-501/04. sz. iigy)
(2005/C 45/60)
(A keresetlevél nyelve: spanyol)

A Bodegas Franco-Espailolas, S.A., székhely: Logrofio (Spanyol-
orszdg), képviseli: Maria Emilia Lopez Camba tigyvéd, az Ilustre
Colegio de Madrid (Madridi Ugyvédi Kamara) tagja, 2004.
december 23-dn keresetet nytjtott be az Eurdpai Kozosségek
Els6fokt Birésagahoz a Bels§ Piaci Harmonizaciés Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elséfoku Birdsdg:

— semmisitse meg az OHIM els§ fellebbezési tandcsdnak az R
513/2002-1. sz. iigyben 2004. okt6ber 25-én hozott hatdro-
zatét,

— kotelezze az OHIM-ot és az eljdrdsban résztvevéket a kolt-
ségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A kozosségi  védjegy A felperes

bejelentdje:
A bejelentés
képez§ védjegy:

A ,ROYAL” szévédjegy, a 33.
aruosztélyba tartoz6 druk tekinte-
tében  (alkoholtartalmt italok,
kivéve sorok)

targyat

A felszélalasi eljarasban ~ Compaiia General da Agricultura

hivatkozott védjegy  das Vinhas do Alto Douro S.A.
vagy megjelolés
jogosultja:

Az ellentartott védjegy A 122.170  lajstromszdmd,

vagy megjelolés: ,ROYAL BRANDE" portugdl dbrds
védjegy, a 418.301 lajstromszdmu
,ROYAL FEITORIA” kozosségi
szovédjegy és a 174.788 lajstrom-
szami ,ROYAL OPORTO WINE
COMPANY (PORTUGAL)” nemzet-
kozi szévédjegy, a 33. druosz-
talyba tartozé druk tekintetében.

A felszolalasi  osztily
hatdrozata:

A 418.301 lajstromszama kozos-
ségi védjegy alapjan a felszolaldsi
kérelemnek helyt ad és a lajstro-
mozasi kérelmet elutasitja.

A fellebbezési osztily A fellebbezés elutasitasa.

hatdrozata:

A 40/94[EK rendelet 8. cikke (1)
bekezdése b) pontjdnak téves értel-
mezése

Hivatkozott jogalapok:




