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A Bizottsdg alldspontja szerint egyes tartomdnyok esetében
hidnyos vagy nem megfelel§ az irdnyelv hatdlydt (az irdnyelv 1.
cikkének (1) és (2) bekezdése), a madarfajok védelme éltalanos
rendszerének kialakitdsat (az irdnyelv 5. cikke), a kereskedés
tilalmdt (az irdnyelv 6. cikkének (1) bekezdése), a II. Mellék-
letben felsorolt fajok vaddszatit (az irdnyelv 7. cikkének (1)
bekezdése), az dllomany védelmét (az irdnyelv 7. cikkének (4)
bekezdése), a madarak vaddszatinak és befogdsdnak tiltott
modszereit és eszkozeit (az irdnyelv 8. cikke), az 5 — 8.
cikkektdl valo eltérés lehetSségének feltételeit (az irdnyelv 9.
cikkének (1) és (2) bekezdése), és a vadon ¢él6 madarfajok bete-
lepitését (az irdnyelv 11. cikke) érint6 rendelkezések atiiltetése.

() HLL 103, 1. 0.

Az Eurdpai K6zosségek Bizottsiga dltal az Osztrdk Koztdr-
sasdg ellen 2004. december 8-dn benydjtott kereset

(C-508/04. sz. iigy)
(2005/C 45/31)

(Az eljdrds nyelve: német)

Az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga, képviseli: Michael van Beek
és Bernhard Schima, segitGjilk Matthias Lang tigyvéd, kézbesi-
tési cim: Luxembourg, 2004. december 8-dn keresetet nyujtott
be az Eurépai Kozosségek Birdsigdhoz az Osztrdk Koztdrsasdg
ellen.

Az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga keresetében azt kéri, hogy a
Birdsag:

1. dllapitsa meg, hogy az Osztrdk Koztdrsasdg megszegte a
természetes élGhelyek, valamint a vadon €16 allatok és nové-
nyek védelmérdl sz616, 1992. mdjus 21-i 92/43/EGK tandcsi
irdnyelv (') megfelel§ és teljes kort étiiltetésére vonatkozo
kotelezettségét, mivel az irdnyelv 1. cikkét, a 6. cikkének
(1)-(4) bekezdését, 7. cikkét, 11-13. cikkét, 15. cikkét, 16.
cikkének (1) bekezdését és 22. cikkének b) pontjit nem
teljes korten, illetve nem megfelelGen iiltette dt az osztrak
jogba.

2. kotelezze az Osztrak Koztdrsasagot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A jelen keresettel a Bizottsig a 92[43/EGK irdnyelvnek a
Kidrnten (Karintia), Niederosterreich (Als6-Ausztria), Ober-
osterreich (Fels6-Ausztria), Salzburg, Steiermark (Stdjerorszdg),
Tirol és Vorarlberg tartomdnyok Bizottsaggal kozolt, illetve
tudomdsa szerint kibocsdtott vonatkozd jogszabélyai dltal
osztrak jogba tortént hidnyos dtiltetése miatt fordul a Bird-
saghoz.

A Bizottsag alldspontja szerint az egyes tartomanyok teriiletén
a fogalommeghatdrozast tartalmazé rendelkezések (az irdnyelv
1. cikke), az dltaldnos védelmi intézkedésekrdl szol6 rendelke-
zések (az irdnyelv 6. cikkének (1) bekezdése), a kdrosodds
megakadalyozdsdra vonatkozé rendelkezések (az irdnyelv 6.
cikkének (2) bekezdése), az olyan programokrél vagy tervekrdl
sz6l6 intézkedések, melyek a kiilonleges védelmi teriiletekre
jelentés hatdssal lehetnek (az irdnyelv 6. cikkének (3) és (4)
bekezdése), a maddrvédelmi irdnyelvre vonatkozd védelmi
rendelkezések (az irdnyelv 7. cikke), a védettségi dllapot feliigye-
letére vonatkozé rendelkezések (az irdnyelv 11. cikke), a IV.
melléklet a) pontjdban felsorolt dllatfajokra vonatkozé védelmi
rendelkezések (az irdnyelv 12. cikke), a IV. melléklet b) pont-
jaban felsorolt novényfajokra vonatkozé védelmi rendelkezések
(az irdnyelv 13. cikke), a tiltott befogd- és megolésre szolgdld
eszkozok valamint médszerek (az irdnyelv 15. cikke), a 12-15.
cikktdl valé eltérés feltételeire vonatkozo elSirdsok (az irdnyelv
16. cikkének (1) bekezdése), és a nem Gshonos fajok szandékos
meghonositdsdra vonatkozé el6irdsok (az irdnyelv 22. cikkének
b) pontja) nem teljes korden, illetve nem megfelelGen keriiltek
atiiltetésre.

() HLL 206., 7. o.

Az Eurépai K6zosségek Bizottsdga dltal a Portugdl Koztar-
sasig ellen 2004. december 14-én benytjtott kereset

(C-511/04. sz. iigy)
(2005/C 45/32)

(Az eljdrds nyelve: portugdl)

Az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga, képviseli: R. Vidal Puig,
meghatalmazotti mingségben, kézbesitési cim: Luxembourg,
2004. december 14-én keresetet nyujtott be az Eurdpai K6zos-
ségek Birdsagahoz a Portugdl Koztarsasag ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy a Birdsig:

— dllapitsa meg, hogy mivel nem fogadta el azokat a torvényi,
rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezéseket, amelyek sziiksé-
gesek ahhoz, hogy megfeleljen a vezet8i engedélyekrél sz6lo
91/439/EGK tandcsi irdnyelv moédositdsardl szold, 2000.
szeptember 14-i 2000/56EK bizottsdgi irdnyelvnek ('), vagy
legaldbbis a Bizottsdggal ezeket a rendelkezéseket nem
kozolte, a Portugdl Koztdrsasig nem teljesitette az irdny-
elvbdl eredd kotelezettségeit.

— kotelezze a Portugdl Koztdrsasdgot a koltségek viselésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

A 2000/56/EK irdnyelv atiiltetésére el6irt hatdrid6 2003. szep-
tember 30-dn lejart.

() HL L 237.,2000.9.21., 45. o.

Az Eurépai Kozosségek ElsGfoki Birdsiginak (mdsodik
tandcs) a T-356/02. sz. Vitakraft-Werke Wiithrmann & Sohn
GmbH & Co. KG kontra Belsd Piaci Harmonizéciés Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM), tdmogatja
Krafft SA, iigyben 2004. oktober 6-dn hozott itélete ellen a
Vitakraft-Werke Withrmann & Sohn GmbH & Co. KG iltal
2004. december 15-én (faxon 2004. december 14-én)
benyiijtott fellebbezés

(C-512/04. P. sz. iigy)
(2005/C 45/33)

(Az eljdrds nyelve: német)

A Vitakraft-Werke Withrmann & Sohn GmbH & Co. KG, képvi-
seli: Dr. Ulrich Sander, Eisenfiihr, Speiser & Partner, Martini-
stralle 24, D-28195 Bréma, 2004. december 15-én (faxon
2004. december 14-én) fellebbezést nyujtott be az Eurdpai
Kozosségek Birsagahoz az Eurdpai Kozosségek Els6foka Bir-
sdgdnak (mdsodik tandcs) a T-356/02. sz. Vitakraft-Werke
Withrmann & Sohn GmbH & Co. KG kontra Bels§ Piaci
Harmoniziciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
(OHIM), tdmogatja Krafft SA, tigyben 2004. oktdber 6-dn
hozott itélete ellen.

A fellebbezd fél azt kéri, hogy a Birdsdg:

helyezze hatdlyon kivil az Els6fokd Birésignak (mdsodik
tandcs) a T-356/02. sz. tigyben 2004. oktéber 6-dn hozott
itéletét ('), amelyben elmarasztalta a felperest.

Jogalapok és fontosabb érvek

A szoban forgd tigyben a kozosségi védjegyrdl szolo, 1993.
december 20-i 40/94 rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b)
pontja szerinti OsszetéveszthetGség kérdésében kell donteni. Az
Els6foka Birésag tgy vélte, hogy a ,KRAFFT” ellentartott
védjegy (spanyol nemzeti védjegy), kiillonosen a spanyol vasar-
16kozonség szdmara Osszetéveszthet§ a ,VITAKRAFT” bejelen-
tett kozosségi védjeggyel. Az ElsGfokti Birdsag itélete indokola-
sakor kifejezetten a Birdsdgnak a C-3/03. P. sz. tigyben 2004.

prilis 28-dn hozott végzésével megerGsitett, a T-6/01. sz.
Matratzen Concord kontra OHIM - Hukla Germany
(MATRATZEN) iigyben hozott kordbbi itéletére hivatkozott,
amely azonban a fellebbez§ véleménye szerint egészen eltérg és
nem hasonlithaté ossze a jelen tiggyel. A Matratzen-iigyben a
hdrom kiilon szébol alkotott (kolliddld) ,Matratzen Markt
Concord” védjegyrdl volt sz6, amelyet az Elséfokd Birdsdg véle-
ménye szerint a spanyol vasdrlokozonség Osszetévesztett az
ottani ,MATRATZEN" nemzeti védjeggyel, és amely tigynek az
volt a kiilonlegessége, hogy a ,MATRATZEN" korabbi spanyol
védjegyet a ,matracok” druosztdly vonatkozdsdban lajstro-
moztdk, és igy a ,Matratzen” német szot kisajatitottdk Spanyol-
orszagban, mivel a német sz6 nyilvinvaléan nem volt leiré
jellegii a spanyol fogyaszté szdmdra. A fellebbezd dlldspontja
szerint azonban az eurdpai harmonizdcié az ilyen jellegti
védjegyjogosultsigoknak csak korldtozott kori oltalmat bizto-
sithat egy kozosségi védjegybejelentés elleni felszolaldsi eljdrds
keretében, mindenekel6tt a ,MATRATZEN" dontés alapjdban
valo, irdnyat illet§ megkérdgjelezésével.

A tovibbiakban kimutathatéak a jelen tigyben ellentartott
megjeloléseknek a ,MATRATZEN-iigyhoz képest fenndll6
kiilonbségei, minthogy a ,VITAKRAFT” kozosségi védjegybeje-
lentés esetében a spanyol fogyasztonak gondolatilag, irdsképileg
vagy hangzdsbelileg le kell vdlasztania a ,VITA” kezddrészt a
,VITAKRAFT” osszetett megjelolésrdl, amely lathatéan nem
indokolt. Végil az druk szabad mozgdsinak lehetséges prob-
lémdi meriilhetnek fel, amennyiben a ,MATRATZEN”" dontés
irdnya nem keriil szakszert kijavitdsra.

(') HL C 314., 2004.12.18.

A C-410/02. sz. iigy torlése (')

(2005/C 45[34)

(Az eljdrds nyelve: angol)

2004. oktober 25-i végzésével az Eurdpai Kozosségek Birdsa-
gdnak elnoke elrendelte a C-410/02. sz. Eur6pai Kozosségek
Bizottsdga kontra Irorszdg iigy torlését.

() HLC 7., 2003.1.11.



