2005.2.19.

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

C 45/13

A Verwaltungsgericht Sigmaringen a kovetkezd kérdésekrdl
kéri a Birdsdg dontését:

1) Ugy értelmezend6- a 2003. januar 18-an kiigazitott (HL L
013., 39. o.), a 2003. jdlius 7-i, 1176/2003/EK bizottsigi
rendelettel (HL L 164., 12. o.) mddositott, az olivaolajra
vonatkoz6 forgalmazdsi elGirdsokrol sz6l6, 2002. junius
13-i 1019/2002/EK bizottsdgi rendelet () 1-12. cikke, hogy
e rendelkezések a csomagolatlan olivaolaj és csomagolatlan
oliva-olajpogéacsabdl késziilt olaj végsd felhaszndlok részére
torténd  értékesitésére vonatkozd el6irdsokat is meghatd-
roznak?

2) Ugy értelmezend6-e a 2003. janudr 18-dn kiigazitott (HL L
013., 39. 0), a 2003. jilius 7-, 1176/2003/EK bizottsdgi
rendelettel (HL L 164., 12. o.) mddositott, az olivaolajra
vonatkoz6 forgalmazdsi el6irdsokrdl szolo, 2002. janius
13-i 1019/2002/EK bizottsagi rendelet (HL L 155., 27. o.)
2. cikkének (1) bekezdése, hogy e rendelkezés megtiltja a
csomagolatlan olivaolaj és csomagolatlan oliva-olajpoga-
csabol késziilt olaj végs6 felhaszndlok részére torténd értéke-
sitését?

3) Adott esetben megszoritoan, gy értelmezendG-e a 2003.
janudr 18-dn kiigazitott (HL L 013., 39. o.), a 2003. jdlius
7-i, 1176/2003EK bizottsdgi rendelettel (HL L 164., 12. o.)
modositott, az olivaolajra vonatkozd forgalmazasi el6ira-
sokrol sz6l6, 2002. junius 13-i 1019/2002/EK bizottsagi
rendelet (HL L 155., 27. o.) 2. cikkének (1) bekezdése, hogy
e rendelkezés megtiltja ugyan a csomagolatlan olivaolaj és
csomagolatlan  oliva-olajpogdcsabdl  késziilt olaj végs
felhaszndlok részére torténd értékesitését, ez a tilalom
azonban nem vonatkozik a csomagolatlan olivaolaj és
csomagolatlan oliva-olajpogdcsabdl késziilt olaj ,Bag in the
Box-eljdrassal” torténd értékesitésére?

() HLL 155., 27. o.

Az Eurépai Kozosségek Bizottsiga dltal a Németorszdgi
Szovetségi Koztirsasig ellen 2004. november 29-én
benyiijtott kereset

(C-490/04. sz. iigy)

(2005/C 45/26)

(Az eljdrds nyelve: német)

Az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga, képviseli: Enrico Traversa és
Horstpeter Kreppel, kézbesitési cim: Luxembourg, 2004.

november 29-én keresetet nydjtott be az Eurdpai Kozosségek
Bir6sdgdhoz a Németorszagi Szovetségi Koztarsasdg ellen.

Az Eurépai Ko6zosségek Bizottsiga keresetében azt kéri, hogy a
Birdsag:

1) dllapitsa meg, hogy a Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasig
megsértette az EK 49. cikkbdl eredd kotelezettségét, mert
olyan rendelkezéseket bocsatott ki, amelyek szerint

a) a kilfoldi véllalkozdsok akkor is kotelesek jarulékot
fizetni a német szabadsigpénztirba, ha a munkaadé6ik
székhelye szerinti dllam jogszabalyai lényegében hasonld
védelmet biztositanak szdmukra (Arbeitnehmer-Entsen-
degesetz, a munkavallalok kikiildetésérél szo16 torvény 1.
§ (3) bekezdése);

b) a kiilfoldi vallalkozdsok kotelesek lefordittatni német
nyelvre a munkaszerz6dést (vagy a munkavallalé laké-
helye szerinti orszdg jogszabalyai dltal a 91/533/EGK
irdnyelv alapjan megkovetelt okiratokat), a bérelszdmo-
last, a munkaidé-kimutatdst, a bérkifizetésrél készilt
kimutatdsokat valamint minden egyéb olyan okiratot,
amit a német hatésigok kérhetnek (Arbeitnehmer-
Entsendegesetz 2. §);

¢) az id8szakos munkavéllalokat foglalkoztaté kiilfoldi
véllalkozdsok kotelesek minden esetben bejelenteni
nemcsak azt, ha egy munkavallalét egy németorszagi
munkdltatdhoz kolcsonoznek ki, hanem azt is, ha a
kolesonvevs a munkavallalot épitkezésen foglalkoztatja
(Arbeitnehmer-Entsendegesetz 3. §, (2) bekezdés).

2) kotelezze a Németorszagi Szovetségi Koztdrsasagot a kolt-
ségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A Bizottsdg dlldspontja szerint a kikiildetésrdl sz616 96/71/EK
irdnyelvet a nemzeti jogba étiiltetd, a munkavallalok kikiildeté-
sérél sz0l6 torvény egyes rendelkezései nincsenek dsszhangban
az irdnyelv bizonyos rendelkezéseivel.

A nem németorszagi székhelyli munkaadok német szabadsig-
pénztarba torténd jarulékfizetési kotelezettségét elird rendelke-
zések

A német szabadsigpénztirba torténd jarulékfizetési kotele-
zettség a Bizottsdg szerint a szolgdltatasnydjtds EK 49. cikk altal
biztositott szabadsdgdnak jogszerttlen korldtozdsat jelenti
akkor, ha a kikiild§ munkaad6 a munkavallaléi szamdra ugyan-
annyi fizetett szabadnapot biztosit, mint amennyit a kollektiv
szerz8désre vonatkozd németorszdgi szabalyok el6irnak, és a
szabadsdg idejére jard juttatdsok vonatkozdsiban a kikiildott
munkavéllalé szdmdra a kikiild6 dllam jogszabdlyai ugyanolyan
vagy hasonl6 védelmet biztositanak, mint a németorszagiak.
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A nem németorszagi székhelyli munkaadék okiratok lefordita-
sara vonatkoz6 kotelezettségét el8ird rendelkezések

A Bizottsdg szerint az okiratok leforditdsdra vonatkoz6 kotele-
zettség alkalmas ugyan a Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasdg
ellendrzési igényének kielégitésére, a kikiildetési irdnyelv 4.
cikkében eldirt tdjékoztatdsi egyiittmdikodés korében azonban
valamennyi okirat leforditdsinak kotelezettsége mar nem kove-
telmény, és ezért ennek el6irdsa talzo.

A nem németorszdgi székhelyl, id@szakos munkavallalokat
foglalkoztaté vallalkozdsokat terhel§ azon kotelezettség, hogy a
kik6lesonzott munkavallalé egyik épitési munkahelyrdl masikra
torténd minden atirdnyitdsa el6tt errdl bejelentést tegyenek az
illetékes hatésagnak

Annak ellenére, hogy a nem németorszagi székhelyti, idészakos
munkavallalokat foglalkoztaté véllalkozdsokat terheld véltozds-
bejelentési  kotelezettség csak kis mértékben modosult, a
Bizottsdg allispontja szerint a németorszagi székhelyd, idg-
szakos munkavillalokat foglalkoztaté véllalkozasokkal szembe-
nihez képest eltéré bandsmoddot jelent az, hogy mig az utébbiak
esetében a kolcsonvevdt terheli a véltozds-bejelentési kotele-
zettség, addig a nem németorszdgi székhelyd, id8szakos
munkavillalokat foglalkoztat6 villalkozdsok esetében erre a
kolesonadd koteles, és ezt a kotelezettségét csak szerzédéses
megdllapoddssal ruhdzhatja dt a kolcsonvevére. Ez az eltérd
bandsméd a szolgdltatdsnydjtds EK 49. cikk dltal biztositott
szabadsaganak jogszertitlen korldtozdsat jelenti.

A VAT and Duties Tribunals, Manchester Tribunal Centre

2004. november 24-i hatdrozatdval a Dollond and

Aitchison Ltd kontra a Commissioners of Customs and

Excise iigyben benydjtott elGzetes dontéshozatal iranti
kérelem

(C-491/04. sz. iigy)

(2005/C 45/27)

(Az eljdrds nyelve: angol)

A VAT and Duties Tribunals, Manchester Tribunal Centre
2004. november 24-i hatdrozatival, amely 2004. november
29-¢én érkezett a Birdsdg hivataldhoz, a Dollond and Aitchison
Ltd kontra a Commissioners of Customs and Excise iigyben
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelmet nyujtott be az Eurdpai
Kozosségek Birdsagahoz, a kovetkezd kérdésekrdl:

1) Az ellenérték azon részét, amelyet a vasarlo a D & A Lenses
Direct Limited részére a Dollond and Aitchison Ltd vagy
franchise vallalkozdsai dltal nydjtott, aldbb meghatdrozott
szolgaltatasokért fizet, bele kell-e a foglalni az aldbb megha-
tarozott drukért fizetett vagy fizetend§ drba a 92/2913
tandcsi rendelet () 29. cikke értelmében, amennyiben a
vasarlé maganszemély fogyaszté és importérnek szamit, aki
helyett a D & A Lenses Direct Ltd szdmolja el az importra
kivetett HEA-t?

A meghatdrozott druk:

(i) Kontaktlencsék

(ii) Apolészerek

(iii) Tarolédobozok

A meghatérozott szolgéltatdsok:

(iv) Kontaktlencse vizsgalat

(v) Kontaktlencsékkel kapcsolatos tandcsadas

(vi) A vasdrldst kovetGen a vasdrlo dltal igényelt karban-
tartds

>

Amennyiben a fenti 1. kérdésre nemleges valaszt kell adni, a
fent meghatarozott druk ellenértékét meg lehet-e mégis ha-
tarozni a 29. cikk alapjdn, vagy azt a hivatkozott rendelet
30. cikke szerint kell kiszdmitani?

)
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Azon koriilmény fényében, hogy a Csatorna-szigetek részét
képezik a Kozosség vamteriiletének, de nem képezik részét
a 77/ 388/EGK hatodik tandcsi iranyelv (%) szerinti HEA-terii-
letnek, a Birdsdg altal a C-349. sz. Card Protection Plan
Limited kontra Commissioners of Customs and Excise
iigyben hozott itéletben kifejtett irdnymutatds alkalma-
zandé-e annak eldontése sordn, hogy a fent meghatérozott
szolgaltatasnyjtasbol és termékértékesitésbdl allo jogiigylet
mely eleme vagy elemei képezik részét az Eurdpai Kozos-
ségek vamtarifdja alkalmazdsa érdekében meghatdrozandé
értéknek?

(") A Kozosségi Vamkodex létrehozdsardl sz6l6, 1992. oktdber 12-i
2913/92/EGK tandcsi rendelet (HL L 302, 1992.10.19, 1.0.)

A tagdllamok forgalmi adéra vonatkozé jogszabdlyainak ésszehan-
goldsdr6l — kozos hozzdadottértékadd-rendszer: egységes adoalai
megdllapitdsrol sz6016, 1977. mdjus 17.-i 77/388/EGK (hatodi
tandcsi irdnyelv (HL L 145, 1977.6.13., 1. 0.)
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