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amelyet a Oberster Gerichtshof (Ausztria) a Birdsagndl 2002.
janudr 29-én nyilvantartdsba vett, 2001. december 20-i végzé-
sével az elStte Viktor Hlozek és a Roche Austria Gesellschaft
mbH kozott folyamatban 1évd eljarasban terjesztett el, a
Birdsdg (els6 tandcs), tagjai: P. Jann, a tandcs elnoke, A. Rosas
(el6add), R. Silva de Lapuerta, K. Lenaerts, S. von Bahr birdk,
f6étandcsnok: J. Kokott, hivatalvezets: M.-F. Contet vezet§ tiszt-
visel§, 2004. december 9-én meghozta itéletét, amelynek
rendelkezd része a kovetkezd:

Az alapeljdrdsban szerepléhoz hasonlé dtmeneti jdradék az EK 141.
cikk és a férfiak és a nék egyenld dijazdsa elvének alkalmazdsdra
vonatkozé tagdllami jogszabdlyok kozelitésérdl szol, 1975. februdr
10-i 75/117/EGK tandcsi irdnyely 1. cikke szerinti ,dijazds” fogal-
mdba tartozik. Az alapiigybelihez hasonld koriilmények kozott e
rendelkezések nem zdrjdk ki a férfi és ndi munkavdllalék kozétt az
dtmeneti jdradékra vald jogosultsdgot eredményezd életkor tekintetében
kiilonbséget tevd szocidlis terv alkalmazdsdt, minthogy az eldrehozott
oregségi nyugdijra vonatkozé nemzeti torvényi szabdlyozds alapjdn a
férfi és n6i munkavdllaldk helyzete az e nyugdijjogosultsdgot megala-
pozo lényeges tények szempontjdbdl kiilonbozik.

() HL C 109., 2002.5.4.

A BIROSAG ITELETE

(harmadik tandcs)

2004. december 16-d4n

a C-271/02. sz. Eurépai K6zosségek Bizottsiga kontra Svéd
Kiralysdg iigyben ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — Haldszat — Erdforrdsok
megérzése és kezelése — Haldszati tevékenységek ellendrzésére
irdnyuld intézkedések)

(2005/C 45/03)

(Az eljdrds nyelve: svéd)

A C-271/02. sz. Eurbpai Kozosségek Bizottsaga (meghatalma-
zott: T. van Rijn é C. Tufvesson) kontra Svéd Kirdlysdg
(meghatalmazott: A. Kruse és A. Falk) iigyben, az EK 226. cikk
alapjan 2002. jalius 24-én tagallami kotelezettségszegés megdl-
lapitdsa irdnt benyujtott kereset tdrgydban, a Birésdg (harmadik
tandcs), tagjai A. Rosas, a tandcs elnoke, J.-P. Puissochet
(el6add), S. von Bahr, U. Lohmus és A. O Caoimh, birdk,
f6tandcsnok: D. Ruiz-Jarabo Colomer, hivatalvezeté: R. Grass,
2004. december 16-dn meghozta itéletét, amelynek rendelkezd
része a kovetkezd:

1) Mivel 1995-ben és 1996-ban

— nem fogadta el a rendelkezésére dllé kvdtdk felhaszndldsdnak
részletszabdlyait, és a vonatkozé kozosségi rendeletek dltal elGirt
ellendrzéseket és egyéb vizsgdlatokat sem hajtotta végre,

— nem fogadta el a kvétdk tillépésének megeldzésére irdnyuld
hatékony intézkedéseket,

— nem hozta meg az emlitett rendeleteket megszegd hajoskapitd-
nyokkal vagy a jogsértésért felelds mds személyekkel szemben
alkalmazandé kozigazgatdsi vagy biintet6jogi intézkedéseket,

amelyek sziikségesek ahhoz, hogy eleget tegyen a haldszat és akva-
kultira  kozosségi  rendszerének  Iétrehozataldrdl szélo, 1992.
december 20-i 3760/92/EGK tandcsi rendelet 9. cikke (2) bekez-
dése, valamint a kozos haldszati politika ellendrzd rendszerének
létrehozataldrol szold, 1993. oktober 12-i 2847/93/EGK tandcsi
rendelet 2. cikke, 21. cikke (1) és (2) bekezdése és 31. cikke
rendelkezéseinek, a Svéd Kirdlysdg nem teljesitette a fenti rendele-
tekbdl eredd kotelezettségeit.

2) A Svéd Kirdlysdgot kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 289.,2002.11.23.

A BIROSAG ITELETE
(elsd tandcs)
2004. december 16-dn

a C-277/02. sz. (Oberverwaltungsgericht el§zetes dontés-

hozatal irdnti kérelme) az EU-Wood-Trading GmbH kont-

ra Sonderabfall-Management-Gesellschaft Rheinland-Pfalz
mbH (') iigyben

(Kornyezet — Hulladék — 259/93/EGK rendelet a hulladék-
szdllitdsrol — Hasznositdsra szdant hulladék — Kifogds — Kiildd
orszdg illetékes hatdsdgdnak hatdskore — 75/442/EGK
irdnyelv 4 cikkének vagy a nemzeti rendelkezéseknek meg
nem feleld hasznositds — Kiildd orszdg illetékes hatdsdgdnak
jogosultsdga ilyen kifogds emelésére)

(2005/C 45/04)

(Az eljdrds nyelve: német)

A C-277]02. sz. iigyben a Birésdghoz az EK 234. cikk alapjin
benytjtott elSzetes dontéshozatal irdnti kérelem tdrgyaban,
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amelyet az Oberverwaltungsgericht Rheinland-Pfalz (Németor-
szag) a Birésdghoz 2002. jalius 29-én érkezett 2002. jalius 3-i
végzésével az el6tte az EU-Wood-Trading GmbH és a Sonder-
abfall-Management-Gesellschaft Rheinland-Pfalz mbH kozott
folyamatban 1év6 eljdrdsban terjesztett el§, a Birdsdg (elsd
tandcs), tagjai: P. Jann, a tandcs elnoke, A. Rosas, R. Silva de
Lapuerta, K. Lenaerts ¢és K. Schiemann (el6add) birdk,
f6tandcsnok: P. Léger, hivatalvezets: L. Hewlett tisztviseld,
2004. december 16-dn meghozta itéletét, amelynek rendelkezd
része a kovetkezd:

1) Az 1998. mdjus 18-i 98/368/EK bizottsdgi hatdrozattal és az
1999. november 24-i 1999/816/EK bizottsdgi hatdrozattal
mddositott, az Eurdpai Kozosségen beliili, az oda irdnyuld és az
onnan kifelé torténd hulladékszdllitds feliigyeletérdl és ellendrzésérdl
sz016, 1993. februdr 1-jei 259/93/EGK tandcsi rendelet 7. cikke
(4) bekezdése a) pontjdnak els6 francia bekezdését akként kell értel-
mezni, hogy a hasznositdsra szant hulladék szdllitdsa ellen a kiildé
és a fogado orszdg illetékes hatdsdga dltal emelhetd kifogds alapja
olyan meggondolds is lehet, mely nem csupdn a hulladéknak az
egyes illetékes hatdsdgok illetékességi teriiletein torténd szdllitd-
sdval, hanem a szdllitds folytdn lehet6vé vdlt hasznositdsdval fiigg
dssze.

>

A 259/93 rendelet 98/368 és 1999/816 hatdrozattal mddosi-
tott 7. cikke (4) bekezdése a) pontjdnak elsd francia bekezdését
akként kell értelmezni, hogy a kiildd orszdg illetékes hatdsiga a
kifogds emelése érdekében a rendeltetési helyen tervezett hasznositds
egészségre és kornyezetre gyakorolt hatdsdt értékelve alkalmazhatja
— az ardnyossdg elvének tiszteletben tartdsdval — a kiildd dllamban
torténd  hulladékhasznositdsra vonatkozé kovetelményeket, noha
azok a rendeltetési dllamban hatdlyosndl szigortibbak.

)
~

A 259/93 rendelet 98/368 és 1999/816 hatdrozattal médosi-
tott 7. cikke (4) bekezdése a) pontjdnak mdsodik francia bekez-
dését akként kell értelmezni, hogy az illetékes hatésdg nem alapit-
hatja a hasznositdsra szdnt hulladék szdllitdsa elleni kifogdsdt e
rendelkezésre azzal az indokkal, hogy a tervezett hasznositds nem
felel meg a kornyezetvédelemre, a kozrendre, kozbiztonsdgra vagy
az  egészségvédelemre vonatkozé nemzeti torvényi és rendeleti
rendelkezéseknek.

(") HL C 200., 2003.8.23.

A BIROSAG ITELETE

(nagytandcs)

2004. december 14-én

a C-309/02. sz. (Verwaltungsgericht Stuttgart elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) Radlberger Getrinkegesell-

schaft mbH & Co. és S. Spitz KG kontra Land Baden-Wiirt-
tenberg iigyben (')

(Kornyezet — Aruk szabad mozgdsa — Csomagolds és csoma-
goldsi hulladék — 94/62/EK irdnyelv — Egyszer haszndlatos
csomagoldsok betét és visszavdltdsi kotelezettsége az iijra-
haszndlhaté csomagoldsok osszesitett szdzalékardnya alapjdn)

(2005/C 45/05)

(Az eljdrds nyelve: német)

A C-309/02. sz. iigyben a Birésdghoz az EK 234. cikk alapjdn
benytjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem tdrgydban,
amelyet a Verwaltungsgericht Stuttgart (Németorszdg) a Bird-
saghoz 2002. augusztus 29-én érkezett 2002. augusztus 21-i
végzésével az el6tte a Radlberger Getrankegesellschaft mbH &
Co. és az S. Spitz KG valamint a Land Baden-Wiirttenberg
kozott folyamatban 1év8 eljdrdsban terjesztett el, a Birdsag
(nagytandcs), tagjai: V. Skouris a tandcs elndke, P. Jann, K.
Lenaerts (el6add), tandcselnokok, C. Gulmann, J.-P. Puissochet,
R. Schintgen, N. Colneric, S. von Bahr]. N. Cunha Rodrigues,
birdk, f6tanicsnok: D. Ruiz-Jarabo Colomer, hivatalvezetd:
M.-F. Contet, vezet§ tisztvisel6, 2004. december 14-én
meghozta itéletét, amelynek rendelkezd része a kovetkezd:

1) A csomagoldsrol és a csomagoldsi hulladékrdl szélo, 1994.
december 20-i 94/62/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyely
1. cikkének (2) bekezdésével nem ellentétes, hogy a tagdllamok a
csomagolds tGjrahaszndlati rendszerek tdmogatdsdra irdnyuld intéz-
kedéseket vezessenek be.

2) A 94/62 irdnyelv 7. cikke ugyan nem biztosit az érintett termeldk
és forgalmazok szdmdra semmilyen jogot, hogy egy adott csoma-
goldsi hulladék kezelési rendszerben vald részvételiiket folytat-
hassdk, azonban megtiltja egy dtfogd csomagoldsi hulladék
begytijtési rendszer felvdltdsdt egy egyéni betét és visszavdltdsi
rendszerrel, amennyiben az 1j rendszer az emlitett irdnyely
céljainak elérésére nem alkalmas azonos mddon, vagy az iij rend-
szerre val dtdllds nem torténik zokkendmentesen, anélkiil, hogy az
ilj rendszerben vald hatékony részvétel lehetdségét, annak hatdlyba-
lépése iddpontjdban az érintett dgazatok gazdasdgi szereplGi
szdmdra veszélyeztetné.



