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Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja C6/31

Jogalapok és fontosabb érvek:

Az irdnyelv dtilltetésére rendelkezésre dll6 hatdrid6 2002.
december 2-4dn lejart.

() HLL 149., 2001.6.2., 34. 0.

Az Audiencia Provincial de Mélaga, Seccién Primera 2004.

jalius 8-i, a G. Francesco Gasparini és tdrsai dltal a rovidi-

tett eljardst megindité 2003. november 21-i végzés ellen

elGterjesztett keresetr6l hozott végzésével benyiijtott
elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem

(C-467/04. sz. iigy)
(2005/C 6/57)

(Az eljdrds nyelve: spanyol)

Az Audiencia Provincial de Mélaga, Seccién Primera (Spanyol-
orszdg) 2004. julius 8-i, a G. Francesco Gasparini és tdrsai altal
a roviditett eljdrdst megindité 2003. november 21-i végzés
ellen benydjtott keresetr6l hozott végzésével, amely 2004.
november 4-én érkezett a Birdsdg Hivataldhoz, el6zetes dontés-
hozatal irdnti kérelmet nytjtott be az Eurdpai K6zosségek Biré-
sdgahoz.

Az Audiencia Provincial de Mélaga a kovetkez$ kérdésekrdl
kéri a Birdsdg dontését:

— Figyelemmel a mar jogerdsen elbirdlt bintetSiigyre, a
malagai birésdg a Schengeni Megallapodds végrehajtasardl
sz016 egyezmény 54. cikke értelmezésének pontositdsdt kéri
az aldbbi kérdésekben:

1) Egy biincselekmény eléviilésének egy tagdllam birdsdgai
altal torténé megdllapitisa kotelezG-e a tobbi tagdllam
birésdgai szdmadra?

2) Egy biintetGeljaras vadlottjanak a btincselekmény elévii-
lése miatt torténd felmentése kedvezden hat-e azonos
tényéllds esetén mds tagllamban, tehdt lehet-e tgy érteni,
hogy az eléviilés azonos tényéllds esetén kedvezden érinti
a vadlottakat mds tagallamban is?

3) Ha egy tagillam biintetdbirdsigai csempészet biin-
cselekményével kapcsolatban megallapitjdk, hogy az dru
Kozosségen kiviili eredete nem bizonyitott, és felmentik a
vadlottakat, mds tagillam birdsdgai kiterjeszthetik-e a
nyomozast annak bizonyitdsa érdekében, hogy az dru,
amely utdn a vam nem keriilt megfizetésre, egy Ko6zos-
ségen kiviili orszdgbdl szarmazik?

— Az druk szabad forgalmdnak elvére tekintettel a malagai
birésdg az EK-SzerzGdés 24. cikke értelmezésének pontosi-
tasat kéri az aldbbi kérdésekben:

,2Amikor egy tagdllam biintet6birésiga megallapitotta, hogy
nem keriilt bizonyitdsra az, hogy az dru jogellenesen keriilt a
Kozosség  teriiletére, illetve, hogy a csempészet biin-
cselekménye mar eléviilt”™:

a) A nevezett dru szabad forgalomban lévének tekinthets-e
a Kozosség egyéb teriiletein?

b) Az dru forgalomba hozatala egy harmadik tagdllam terii-
letén, abba a tagdllamba val6 behozatala utdn, ahol a
felmentésr6l dontottek, autoném magatartdsnak, tehat
biintetendének tekinthetd-e, vagy ellenkezéleg, a beho-
zatal lényegébdl fakad6 magatartdsnak?

Az Eurépai K6zosségek Bizottsiga dltal az Olasz Koztdr-
sasig ellen 2004. november 4-én benytjtott kereset

(C-472/04. sz. iigy)
(2005/C 6/58)

(Az eljdrds nyelve: olasz)

Az Eurépai Kozosségek Bizottsdga, képviseli: Knut Simonsson
és Claudio Loggi, meghatalmazotti mingségben, 2004.
november 4-én keresetet nydjtott be az Eurdpai Kozosségek
Birdsdgdhoz az Olasz Koztdrsasdg ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy a Birdsdg:

— allapitsa meg, hogy mivel nem fogadta el, vagy legaldbbis
nem hozta a Bizottsdg tudomdsdra mindazokat a torvényi,
rendeleti vagy kozigazgatdsi rendelkezéseket, amelyek sziik-
ségesek ahhoz, hogy megfeleljen az Omlesztettdru-szallit6
hajok biztonsigos be- és kirakoddsira vonatkozé harmoni-
zalt kovetelmények és eljardsok megéllapitdsardl sz6lo, 2001.
december 4-i 2001/96/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelvnek ('), az Olasz Koztdrsasdig nem teljesitette az
irdnyelv 17. cikke alapjn fenndllé kotelezettségeit;

— kotelezze az Olasz Koztdrsasdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

Az dtiiltetésre megdllapitott hatdrid6 2003. augusztus 5-én
lejart.

() HL L 13, 2002.1.16., 9. o.



