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Egy 18. szazad végi deakzendiilés
nyomaban

1. Bevezetés

1794-ben az orszag egyik legjelentésebb iskoldjaban, a felviligosodas eszméinek hazai
terjesztésében kulcsszerepet jatszé Sarospataki Reformatus Kollégiumban olyan botrany
tort ki, amely mozgésitotta a tanuld ifjisag egészét, napokig lehetetlenné tette az oktatast
€s rettegésben tartotta a tandrokat. Tiltakozé megmozdulasok, ginyiratok, a tanarok élet-
veszélyes megfenyegetése, ablakok beziizasa, verekedések, ¢sszettizések és szitkok aradata
jellemezte a pataki didkok 8. szazad végi zendulését. Az alabbiakban a Kollégium torté-
netét targyald szakirodalom szdmdra jobbara ismeretlen eseménysorozat egyes allomésait
clevenitjiik fol abban a reményben, hogy eziltal is kozelebb kertilink nemcsak az intéz-
mény, hanem az egész korszak minél alaposabb megismeréséhez.! EI6bb az eredeti konflik-
tusrél, majd az azt kovetd zendiilésrél szélunk, végiil pedig megprébaljuk felkutatni a ha-
ai, felvilagosodds kori oktatdsban példatlan botriny mozgatérugdit, hétterét és legfobb
tanulsagait.

2. Az eredeti konfliktus: egy engedetlen tanulé ,kegyetlen megbiintetése”

1794. aprilis 26-an, kozvetlenl a hasvéti sziinet utdn Barczafalvi Szabé David, a Kol-
légium rectora levelet kapott Kéji Komaromy Lajostél, aki leirja, hogy Patakon tanulé fiat,
Ferencet magantanitéja, Valyi Simuel négy masik didk jelenlétében kegyetlentil megverte
és a ,baromi fenyiték” kovetkeztében harom napig nem tudta felvenni a nadragjat a sze-
rencsétlen, stlyosan megaldzott gyermek. A panaszos hangot ad ugyan felhaborodottsaga-
nak, de békés szandéku levelében mindéssze azt kéri, hogy egy igazsigos, szelid praecep-
tort rendeljenck fia mellé.?

Az els kihallgatasok Komdromy Ferenc durva megverése tigyében tiz nap mulva kez-
dédtek. Danyi Janos elsérang, azaz primdarius didk nyilatkozatabdl kidertilnek a korilmé-
nyek: észrevette, hogy IKomaromy Ferenc tcstvcrevcl Andréssal és még egy testvérparral
egvitt a Bodrogba vonszolnak egy csénalkot. O kiparancsolta a gyerckeket a foly6bél, de
egvik inasa segitségével meggy6z6dott réla, hogy tavoztaval ismét megszegték ,Ferusék”
a csonakizis szigora tilalmat. Ezt kovetSen sajait magintanitvanyit, Komaromy Andrast
megbuntette (elmondésa szerint egyszer megiitotte), a tobbiek pracceptoranak pedig sz6lt
az esetr6l. Danyi szerint Valyi meg akarta verni tanitvanyat, &m 6 nem engedelmeskedett,
ezért két didkkal lefogatta és utana iitétte meg. A kévetkezd tantivallomasol< ellentmonda-
nak egymasnak egvrészt amikor arrél adnak szamot, hogy a lefogatas elétt Valyinak sike-
ritlt-e megiitni Koméromyt, s ha igen, hanyszor, misrészt pedig abban a kérdésben, hogy
a lefogas utdn hinyat vert a magantanité a tanitvanydra. Valyi Sdmuel azt ismerte ¢l, hogy
egyszer (tott, utana az engedetlen tanulét kb. egy tucatszor megkérte, hogy ne szaladjon el

' Az egyetlen rovid leiras a zavargisolrol: Ellend Jézsef: Dedkzendiilés a sarospataki féiskoldban
1794-ben. In: Urania. 1915. (XVL.) 3. sz. 88-92.

? A Sarospataki Reformiatus Kollégium Tudoméinyos Gydijteményeinek Levéltara (a tovabbiakban:
SRIKCLt.) A, XXV. 9196.
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a tovébbi biintetés el6l, majd ezutan intézkedett a lefogasrol, s utana tizennyolc vesszdcsa-
past mért rd. Az is kideriil a vallomésokbél, hogy Koméromy biine miatt kétszer szenve-
dett, ugyanis a magantanit6t megelézéen a poétik osztilytanitéja, Szaloki Gyodrgy mér
hat-hat iitéssel gondoskodott az osszes vétkes megbiintetésérsl.® A vizsgilatokban részt
vett Dr. Téthpapai Mihaly is, a Kollégium késébbi professzora, aki 1794 ben nevelési fel-
tigyel6ként, pedagogiarchaként és iskolaorvosként dolgozott Patakon: 6 ,alattomba” tuda-
kozddott a didkok korében Vilyi viselkedésérdl, s azt deritette ki, hogy ugyan masokkal
megvereti tanitvinyait, de 6 maga nem szokta Gtni 6ket és nem bénik veliik kiilonos ke-
gyctlenséggel *

Az iskola iranyit6ja, Barczafalvi Szabé David rector az tigyrdl levélben tdjékoztatta Baji
Patay J6zsef fégondnokot, melyben a torténtek tisztazasat kovetden az ujjnyi vastag vesz-
szével fegyelmez6 Vilyi hivatalitol valé megfosztasat javasolta.® A fégondnok két napon
beltil kétszer is valaszolt Barczafalvinak. El6szor azt irja, hogy Valyi mélté a javasolt biin-
tetésre, hiszen minden ok nélkul kegyetlenkedett, raadasul goromba levelet frt Kéji Koma-
romy Lajosnak, melybdl kitlinik, hogy tettét nem banta meg.® Majd a kévetkezé napon
(eppen tiz nappal az elsé vizsgilatokat kévetéen) tagabb osszefiiggésben tirgyalja az ese-
tet: Valyi tette az egész Kollégiumnak stlyos kirokat okozott, ezért nemcsak a mostani
vétséget kell megbiintetni, hanem a professzoroknak erésebben kell figyelnitik a rendre, és
meg kell elézniiik az ehhez hasonlé iigyeket — szolt a f6gondnoki utasitéas.”

Ennek megfeleléen hamarosan kinevezték Barta Jézsef személyében Vilyi utddjat,
s utasitottik a kegyetlenkedés miatt levaltott praeceptort, hogy 6 vigve az eljaras szentesi-
tése érdckében a hatarozatokat a fégondnokhoz, igy alkalma nyilik btinbocsénatért ese-
dezni. Patay jéindulatidnak elnyerése érdekében Vilyi Sdmuel, Barczafalvi Szabé David,
Téthpapai Mihdly, Szabé Andrés tégatus dedk és praeceptor, valamint Sarospatakrél Bersi
Mihaly, Komiromy Ferenc szallisadéja is irt egy-egy levelet. A fégondnoki megbocsitas
tobb szempontbdl is fontos volt Valyi szamara: egyrészt a kialakult szokds szerint a tanitéi
tevékenységért jard, tandijakbél befolyd pénzt Hasvét és aratas kozott fizették ki a prae-
ceptoroknak, igy a leviltas miatt az a veszély fenyegette Valyit, hogy egész évi munkajiért
egyetlen krajcart sem kap. Masrészt pedig a levélirok egybehangzé allitasa szerint a mindig
jambor, erkolesos, becsiiletesen dolgozd, elészor hibdzé Valyi Samuel megérdemelné, hogy
vétke ellenére kés6bb Gjabb megbizasokhoz jusson.® A felvetést a fégondnok pozitivan fo-
gadta és késznek mutatkozott a biintetés csokkentésére, megjegyezvén, hogyha kelléen in-
formalva lett volna a kéralményekrél, nem lett volna eredetileg sem olyan szigora. Két nap
malva a kézbenjird levelek Thatésara Vilyit visszahelyezte koztanitéi, azaz publicus
praeceptori tisztségébe, s mindgssze azt rendelte e, hogy ker]cn bocsanatot Komaromy La-
jostdl, valamint a késSbbiekben fokozottan ellendrizzék a tevékenységét.”

3. A zendiilés

Azonban a Valyi-tgy ilyen gvors, s a durva pracceptori fenyités ellenére viszonylag em-
berséges lezdrasa nem jelentette a méjusi események végét. S6t, a didksag egészére kihat6
felnaborodas, majd zendiilés messze talmutat az egyébként énmagaban is tanulsigos inci-
densen. A vizsgilat meglkezdése utan tiz nappal, mijus 17-én tort ki ugyanis az igazi bot-

¥ SRKLt. A. XXV.9197.

4 SRIKLt. A. XXV. 9201.

5 SRKLt. XXV. 9200.

® SRKLt. XXV. 9203. (A széban forgé levél hidnyzik a levéltarbél.)
7 SRKLt. XXV. 9205.

8 SRKLt. A. XXV. 9212-9216.

% SRKLt. A. XXV. 9217.
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rany. El6bb Szaléki Gyorgy publicus praeceptor jegyezte meg becsmérléen, hogy ,amilyen
a professzor, olyan a komédia”,'” majd az terjedt ¢l a tanuléifjasag korében, hogy kézéttiik
egy titkos besigé segiti a professzorok ifjak elleni fellépését.'’ Az ellenséges hangulat foko-
z6dasat a kovetkezékben névtelen ropiratok, pasquillusok sziletése jelezte. Az elsd, né-
hany soros ropiratban a szerzé Barczafalvi rectort ,Parasztfalvinak” nevezte el,'? majd
a Valyi tisztségétdl valé megfosztasat kovetd masodik napon egy terjedelmesebb, a tanuldkat
a tandrok ellen uszit6 ropiratot is talaltak. Ebben a szerzé kijelenti, Barczafalvi dithos Né-
roként uralkodik az iskola folétt, az drtatlanokat haborgatja, ezért meg kell 6t 6lni — ezzel
Istennek fognak aldozni. A botranyos levél azonban nem elégszik meg Barczafalvi szidal-
mazisaval, az egyetlen kivételtsl, Kovy Sindor jogprofesszortél eltekintve az osszes pro-
fesszort ,paraszt, kétszindi, pardzna, krisztusdruld” és ,diszndteremtette” tanaroknak ne-
vezi, akik ellen fel kell lazadni. Az iré legvégiil elitkozza azt is, aki ezeket a sorokat nem
adja tovabb, nem terjeszti.'* A ropiratokon kivil a ,legfébb b(ings”, Barczafalvi személye-
sen is kapott egy névtelen levelet, melyben halallal fenyegették meg a fégondnoki utasitést
végrehajto rectort.'* A pasquillusok mellett t6bb heves 6sszetiizésre, éjszakai randalirozasra
is sor keriilt, hegediiszé mellett vonultak végig a diékok a pataki utcakon, felverték az alvo
polgarokat, sét betorték a rector hazanak ablakat."” Egy alkalommal az iskola egyik legfon-
tosabb didkvezet6jénél, a contrascribanal gytlckeztek tobben, ahol a vadak szerint a pro-
fesszorokat szidalmazva vitattdk meg az eseményeket.

A felhaborodasnak csak kisebb részben volt a stlyos biintetés az oka. Sokkal inkabb az
duhitette fol az ifjasagot, hogy a rector és a fogondnok a biintetéssel megszegte a didk-6n-
kormanyzatisagot biztositd torvényeket. Sarospatakon és a reformatus kollégiumokban al-
taliban ugyanis hagyomanvosan széles ]ogkorrel rendelkezett a kollégiumi didksag. Az eh-
hez hasonlé tgvek elbirdlasira a primdrius dedkok alkotta és a rector vezette iskolaszék
volt hivatott, amely szerv hataskorének csokkentésébe a didkok nem voltak hajlandéak
beleegyezni, s a konkrét eseten talmutaté elvi kérdésként kezelték az incidenst.!® (Ehhez
szorosan kapesolddik annak a hat tégatus didknak a panasza is, akik azt sérelmezték, hogy
Vilyi Sdmuel helvére a meghallgatasuk, az 6 jelentkezésiik figyelembe vétele nélkiil, onké-
nyesen és titkolézva nevezték ki az j pracceptort.)!’

A zagolédassal, majd zavargasokkal komoly eredményceket értek el a tanulék: nem
utolsésorban a felfokozott hangulattal magyarazta ugyanis Komaromy Lajos és Patay ]6-
zsef egvarant, hogy az eredetileg tervezettnél kisebb biintetést ]avasoltak Vilyinak, Egyit-
tal azonban a fégondnok utasitotta a rectort, hogy a zendiilésnek allja Gtjat €s vizsgalja ki
a yrettenetes tumultushoz” vezeté eseményeket.'™ Am az clsé jelentést a rector félelme mi-
att csak késve kapta meg a fégondnok. Patay valaszdban értesitette a I ollégium irdnyité-
jat, hogy a nyéri nyilvanos vizsgik, az examenek el6tt egy héttel, jilius elsején egy fugth-
len, , félelem nélkili” deputatio fogja kivizsgélni a torténteket. " A bizottsag osszetételére
Szathmary Paksi Abraham tiszdninneni szuperintendens tett |avaslatot Pataynak: a lelké-
szek koziil Paléezi Gyorgy zempléni esperes részvételét javasolta, mig a wlagl tagot a f6-
gondnoknak kellene kivalasztani Kéji Koméaromy Gyoérgy algondnok, Bernath Laszlo és

10 SRKLt. A. XXV. 9202.
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Dési Mihaly kézil. Az egyhazkeriilet vezetdje kiilon kiemelte, hogy a bizottsag miikodését
ugy kell elékésziteni, hogy arrdl a duhés ifjisig ne szerezzen tudomast.®” A szuperinten-
dens elképzeléseitél eltéréen végul Patay Jézsef egy sokkal népesebb bizottsig 6sszehivisa-
rél hatdrozott: elnoknek Kéji Komaromy Gyorgyot kérte fol, s mellé harom vilagi (Bernath
Laszl6, Olesvay Pal, Dési Mihaly) és harom egyhazi tagot (Paloczi Gyorgy, Sarkany Pal,
zempléni nétérius; Paléczi Pal, pataki prédikator) hivott meg. A szigora titoktartason tal
a lehet6 legrévidebb, s a didkok examenre készalését minél kevésbé zavaré eljarasrdl rendel-
kezett.?! A f6gondnok egy masik levélben pedig utasitotta a rectort, hogy minél tobb infor-
macidt szerezzen be az események alakulasarél és a vétkesekrsl.? Az erre kilenc nappal ké-
s6bb adott rectori vélasz igen tanulsigos és sokat elarul a Kollégiumban még janius végén
is uralkodé hangulatrél: késedelmének és a kézzelfoghaté eredmények hiinyanak az az
oka, hogy mind a bizonyitékok gytjtése, mind pedig a levelezés veszélyes az adott koriil-
mények kozott, ezért csak ,harmad- vagy negyedléz altal”, azaz két vagy harom kovet se-
gltsegevel kuldi valaszat a Pataktél nem tdl tavoli Bajra. A levél tartalma is elgondolkod-
tato: a zendiiléssel kapcsolatos bizonyitékok, adatok, informaciék helyett arrél szamol be,
hogy a szigor tiltas ellenére néhany napja ismét dldozatot kovetelt a Bodrog, két logicus
lelte halalat csénakizis soran.** A levél megsziiletésének és tovdbbitasanak koriilményei;
az eredeti konfliktus kiindulépontjaul szolgilé csénakazis veszélyeinek a hangstlyozésa és
a kifejezetten esedez6 hangvétel egvarant azt a feltételezésiinket erdsiti, hogy az iskola ve-
zetSje félt a mintegy ezernégyszaz f6s didksag haragjatol. Ezért igvekezett mindent meg-
tenni azért, hogy a VIZSgaloblzottsag ne lépjen fel tal keményen jilius elején. Gyanakva-
sunkat tdmasztja ald az is, hogy Barczafalvi tjabb levelet irt Kéji Komaromy Lajosnak,
melyben meglérte, hogy ismét jarjon kozben a fégondnoknil Valyi rehabilitalasa ugyeé-
ben. 24

A kovetkez6 iratol azonban mar a hangulat csillapodasat jelzik. Jalius elsején a pataki
ifjasag a f6gondnok bocsanatat kérte egy folyamodvanyban, igaz, mindéssze azért, mert az
egyik gunylrat személyesen 6t becsmérelte.?® Patay J6zsef a helyzet konszoliddlédasanak
jegyében mar a kévetkez8 napon biztositott mindenkit atyai jéindulatarél, dm ugyanakkor
utasitotta a tanulékat a ginyiratok szerzéjének kinyomozésara.*®

A deputatio komoly eredményt nem ért el. Komaromy Gyorgy jalius 16-i jelentésében
a fékuratornak arrél szamolt be, hogy a nyomozist befejezték. Noha nemigen jutottak
elére, a bizottsig elnoke alig leplezi 6romét, hogy a vizsgalatok csendben, rendben folytak
le.?” A szuperintendens a fogondnoknak killdott tanév végi jelentésében mindossze mellé-
kes problémaként szl a ,tumultus” vizsgélatarél, amely halad ugyan, de a dedkok ,vak-
merd titkolodzasa” miatt eddig még nem jart sikerrel. (Lényegesen nagyobb teret kap az
osszegzésben, hogy minden targybdl jol, éneklésben és magyar jogban ,legnagyobb”, illetve
~reménység feletti” fokon teljesitett a csaknem két hénapig tarté silyos felfordulas ellenére
is az ifjasag. )

A sikertelen klhallgatasrol készilt jegyz6konyv alap an megéllapithat6, hogy jaliusban
elsésorban a ropiratok szerzéi utdn nyomoztak. A megkérdezettek kozott az ifjisag né-
hany képviseldje, kovete, illetve azok voltak, akik valahogyan belekeveredtek az ugybe,

20 SRKLt. A. XXV. 9226.
2! SRKLt. A. XXV. 9227-9229.
2 SRKLt. A. XXV. 9230-9231.
23 SRKLt. A. XXV. 9234,
4 SRKLt. A. XXV. 9233.
25 SRKLt. A. XXV. 9235,
26 SRKLt. A. XXV. 9236.
27 SRKLt. A. XXV. 9247.
28 SRKLt. A. XXV. 9248.
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példaul Valyi és Danvi. A vallomasok egyike sem szolgalt ugyan érdemi informacidkkal,
am cgvll(-masﬂ( deak legalabb elitélte a ,fertelmes” ganyiratok szerzgjét. >’

A vizsgdlat a nyar folyaman mindossze egyetlen eredményt ért el, a kollégiumi ifjusig
széles jogkorrel felruhazott vezetbje, Torok Samuel senior felsorolta, hogy kik vettek részt
a contrascribdnal tartott osszejovetelen. Am Torok is azt irta, hogy a dedkok szine-java
(primériusok, gregariusok, vini praebitor) alkotta tarsasigban nem hangzott el semmi
a zendiilésrél vagy a professzorokrol.*

A deputatio munkalatat szeptemberben folytattak. Ennek a kutatisnak j irdnyt sza-
bott az a névtelen levél, melyben a szerz6 — eredménytelen meghallgatasa miatti lelkiisme-
ret-furdaldsit enyhitendé — kézolte azoknak a didkoknak a nevét, akiket az ablakok be-
torésénel e]szaka]an larmdazni és italozni litott. Az ,Anonymus” szerint az is elképzelhetd,
hogy az ablakot is a megnevezettek egvike zazta be, sét, talin a pasquillusok szerzéjét is
kézottiik kell keresni® Am a megvidolt kilenc hallgaté kozil hatan mindent tagadtak.
Egyikéjik annyit ismert el, hogy hallotta a lirmédzast, de & is csak azért, mert a kozelben
lakik, az clkovetSket azonban 6 sem nevezte meg. Ketten pedig bevallottik, hogy 6k is je-
len voltak a contrascriba tarsasdgaban, ott vidiman beszélgettek és pipaztak, majd at-
vonultak a Kollégium kocsmijaba és boroztak, de a rectorrél vagy a zendiilésrdl nem ejtet-
tek egy szot sem, mert attol féltek, hogy bestgoba titkznek. ™

A végiil kiilonosebb kévetkezmények nélkiil elcsendesiilé botranvsorozat és érdemi in-
tézkedés nélkiil lezaruld vizsgalédas megerdemll figvelmiinket, hiszen az eredeti konflik-
tusnak, a zendiilésnek és a deputatio munkalatinak a megvizsgilasa egyarant tanulsigos
tarsadalom- és oktatastorténeti adalékokkal szolgal. Hirom fé tertileten érdemes tdgabb
osszefiiggéseket keresniink: az aldbbiakban elébb a Kollégium fegvelmi & lapotat majd
a didkonkormanyzati berendezkedést, végiil pedig a Kollégiumot irdnyité egyhazi és vilagi
elit, illetve az iskola napi tgyeinek iranyitasaban illetékes vezetdk egymaslmz fliz6d6 vi-
szonyit tekintjitk at.

4. A botranysorozat fegyelmi tanulsigai

Mindenképpen szembeting a sokféle, s a mai olvasé szamdra gyakran igen durva fe-
gvelmezetlenségek sora. A botranyt kivalté kihdgas nem tiinik stlyosnak, de a méar néhany
hét milva bekovetkezs kettSs halaleset bizonvitotta a Bodrogban valé csénakazis vagy
fardés veszélyességét. A komoly kockazat ellenére azonban a rendszeresen ismétl6dé tilt6
rendelkezésekbdl arra kovetkeztethetiink, hogy sokszor eléfordult a kollégiumi ifjasag ré-
szérdl hasonl6 szabélysértés.® A zendiilés soran tapasztalt kocsmazas, s az ahhoz kapcso-
16d6 larmazasok és Osszettizések, az ablakok beziizasa, valamint a szitkoz6das szintén nem
csak erre az egyetlen eseménysorozatra jellemzéek. A 18-19. szdzad forduléjan az chhez
hasonlé cselekmények szinte ‘allando problémat jelentettek Patakon, ezeknek a tilalmat is
— kutatasaink szerint rendre eredményteleniil — folyton megerésitették. Arra jutottunk,
hogy a lopas mellett ezek a kihagasok okoztak a Kollegmm elsljaréinak a legtobb fej-
torést.™ Paléczi Gvorgy zempléni esperes az (igy kapesin egyenesen dltalanos erkolesi rom-
lottsagro! irt a szuperintendensnck kaldétt levelében, melyben kifejti, hogy a ,fatalis dol-

29 SRKLt. A. XXV. 9195,
30 SRKLt. A. XXV. 924].
31 SRICLt. A, XXV. 9258.
32 SRKLt. A, XXV. 9257.
Ugrai Janos: Didkfegyelem a pataki kollégiumban 1777-1815 kozétt. In: Torténeti Tanulma-
nyok 1X. Szerkesztette: Takdcs Péter. Debrecen, 2001. 167-183. (a tovabbiakban: Ugrai 2001.)
3 Ugrai 2001. 167-183.
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gok” a szoros fenyiték meggyengitésével kovetkezhettek be. Paléczi szerint az sltozkedés
szabalyainak enyhitésével kezdddott az iddig vezetd, tragikus folyamat.®

A fegyelmi iigyek nem csak Sarospatakon gatoltdk a napi munkat. Bar részletes szak-
irodalmi feldolgozas nem &ll a rendelkezésiinkre, kisebb tanulmanyok, illetve utalasok be-
szdmolnak arrél, hogy a lényegesen nagyobb és sokkal fegyelmezettebb intézmény hirében
all6 Debreceni Reformatus Kollégiumban is megestek a Bodrog-partihoz hasonlé vétségek:
kartyajatszmak, zenélés, kimaradis, bali és kocsmai mulatozas, illetlen viselkedés temeté-
sen, gorombasig és karomkodas, holgyekkel valé affér.*® Mas intézményekre vonatkozéan
még szérvanyosabbak az adatok, amely azonban - ismerve a korszak altaldnos tarsadalmi,
erkolcsi allapotat — valdszintileg csak a téma feldolgozottsaganak alacsony szintjét, s nem
mds iskolak fegyelmi tigyektdl valé mentességét igazolja.*

A felvildgosodis kori nagyobb iskolik aggaszté fegyelmi helyzetének magyardzata Gsz-
szetett. Mivel ekkoriban a korabbi, drikéi szigor a valésdgban mér nem érvényesilt, min-
denhol elharapédzott a kiaromkodas — ebben a tekintetben a pataki Kollégium kozvetlen
vonzaskorzete, Zemplén, Borsod, Gomor, Szatmir és Bereg megye kilonosen |, fertézott”
teriiletnek szamitott.*

Hajdi Lajos széles korti kutatésai szerint a bliinozésre valé hajlam orszagos méretekben
is nétt. Ez egyrészt az emberek névekvé ontudatdnak, masrészt a felvilagosult abszolutiz-
mus egyre humanusabb igazsigszolgiltatasi gvakorlatinak, harmadrészt a biinildézé és
igazsagszolgiltaté szervek korszertitlen és kicsiny hatékonysagti mikodésénck, végil a fo-
koz6d6 mobilitdsnak tudhaté be. A régi bilintettek koziil a kdromkodist, a pardznalkodast
és a hazassigtorést egyre kevésbé biintették, a tolvajlds és a kisebb vétségek tobbségét pe-
dig nem tudtdk felderiteni. Ez rdadasul kiegészult 1. Jézsef halalat kovetéen a kozrend al-
talanos fellazuldsival. Ennek kovetkeztében Hajdi megallapitdsa szerint a 18. szdzad
utols6 harmadaban szdmottevSen romlott hazankban a kozrend.* A Hajda Lajos altal fol-
vazolt tendencidkat Kdsa Laszlé kutatdsai a Sarospataki Reformatus IKollégium régidjara
vonatkozéan még erésebbnel taldltik. Késa szerint a hétszilvafis nemesek kérében a tol-
vajlas és azon belil is a 16lopas mellett leginkdbb a hatalmaskodas és az onbiraskodds ter-
jedt el kirivéan, s ez Borsodban okozott kiilonésen sok problémét.*” Szintén orszégos
problémanak szidmitott a szegény, dnmagit koldulasbél, kéregetéshdl, esctleg lopasbél
fenntartani kényszertlé didkok nagy szama.*!

A tarsadalom éltaldnos problémait a nagyobb iskolakollégiumok szigori szabilyoklkal,
valamennyire zart kozosség megteremtésével igyekeztek kezelni. Ennek megfeleloen a mar

35 SRKTLt. A. XXV. 9224,

36 Balogh Séndor: Poros aktakbél. In: Debreceni Képes Kalendariom, 1909. (IX.) 78-80.; Barcsa
Janos: A debreceni kollégium és partikuldi. Debrecen, 1905. 191-197. (a tovabbiakban: Barcsa
1905.); Cslirés Ferenc: A debreczeni didktorvényszék. In: Urdnia, 1907. (VIIL) 12, sz. 504-
507.

Gomory Janos: Diskfegyelmi tigyek a XVIII. szdzadban és a XIX. szazad elején. In: Magyar fras,
1933. (I1). 1. sz. 3-12.

Endrédy Janos: A mai, akdr mi mértékben elharapozott, erkélesi megromlottsagnak {6 okair6l.
In: Tudomanvos Gvidjtemény. 1822. VII. k. 3-34.,; Makoldy Sandor: A kiromkodas elterjedése
és biintetése hazénkban 1850-ig. In: Ethnographia-Népélet. 1926. (XXXV1.) 3. sz. 169-182,;
Zsupos Zoltan: Szitok, atok, kiromkodas Rimaszombatban a XVIIL szdzadban. In: Herman
Ott6 Mizeum Evkonvve XXX-XXXI. 1991-1992. Miskolc, 1993. 457-483.

39 Hajda Lajos: Biintett és biintetés Magyarorszagon a XVIII. szézad utolsé harmadaban. Buda-
pest, 1985. 23-32.

Késa Laszlé: Hétszilvafas nemesek a protestans egyhazakban. In: Confessio, 1991. 4. sz. 30-
39.; Késa Liszlo: Hét szilvafa arnyékaban”. Budapest, 2001. 196-215.

Fallenbiichl Zoltan: A didksig megélhetésének kérdéséhez Magyarorszigon a 18. szdzad folya-
man. In: Az Orszagos Széchényi Kényvtar Evkonvve 1976-1977. Budapest, 379-415.
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emlitett rendeleteken tdl tiltottdk a magyar nyelv haszndlatat (a magyar nvelvii oktatést
hazankban elséként bevezetd Sarospataki Kollégium falain beliil sem lehetett clvileg a dia-
koknak egymassal magyarul érintkezni), szigora 6ltézkodési és napirendi szabalyokat élla-
pitottak meg. A didkok életének feligyeletére vald torekvés azonban azzal jart, hogv min-
den napjukat telezsafoltak sziraz, nehezen elsajatithaté tananyaggal, kevés szabadidét biz-
tositottak szamukra, annak eltoltéséhez pedig szik korlitokat rendeltek, mikozben sem
a nagv tomeg megfeleld ellatasardl (tagas helyiségek, cgészséges kortlmények), sem az igé-
nyes €s ellendrizhetd szérakozasrél nem gondoskodtak. A Kollégiumban eltsltott id6 (sok-
szor masfél-két évtized) igy a tanuldk szdmara kizarélag kotelességekbdl és tiltasokbol, va-
lamint e szabalyok athagasabol allt. Ugyanigy kevés figyelmet forditottak az eldljarok
a mozgas, a sportolas feltételeinek biztositasara, noha ez minden ifjG esetében természetes
igénynek nevezhetd. Eppen korszakunkban, a 18-19. szazad fordulo]an vetédott fel né-
hdnyszor Debrecenben és Patakon is sportolasra alkalmas hely és id6 kijelolése — Séros-
patakon meg arrdl is volt szé, hogy a Bodrogban meghataroznak egy furdésre hasznalhatd
szakaszt —, am ezek a kisérletek a reformkor végéig rendre eredménytelennek bizonyultak,
a rendszcrcs testnevelés bevezetése hazank Osszes iskolajaban késébbre tolédott. *

Nem e megszokottnak nevezhet§ vétségek, hanem az 6sszekapesolédasulk és hirtelen,
egvidejiileg nagyobb tomegekre valé kiterjedésiik keltett tehat a professzorokban és leg-
inkabb a rectorban riadalmat a zendiilés soran, valamint az, hogy eziittal viszonylag ritka
jelenségel is lénveges szerephez jutottak a felfokozott hangulatban. Bar 1722-ben hoztak
egv rendelkezést a pataki iskola vezetdi, melyben a pasquillusok iréival és a ,frakciok veze-
tSivel” szemben a kegyelem reménysége nélkil utasitottik az iskolaszéket cljarni,” ezt az
el6irast nem kellett rendszeresen megerdsiteni, s egyéb jelet sem taldltunk arra, hogy
ganviratok vagy ropiratok gvakran borzoltidk volna a kedélyeket. Ezeket a felbujtd hang-
vételit iromanyokat rdadasul névtelenil fogalmazték meg, s szintén az anonimitast valasz-
totta az eg\'lk kihallgatott, aki késébb irasban j6 néhany tarsara terheléen vallott. A be-
sugd, a vizsgalatok folvaman kinyilvanitott torekvés besugok szerzésére és felhasznalasara,
valamint a didkok korében egyre er6s6d6 félelem az arul6tél, szintén Gjdonsdgnak szamit,
ilvenckkel az eseti fegyelmi vétségek vizsgilati jegyzdlkonyveiben nem talallkoztunk, s mas
111tezmenvek torténetiréi sem szadmolnak be hasonlérél. A ropiratok, a névtelenség és a be-
stgés olvan egvedi, sem elStte, sem utdna nem mutatkozé jelenségek, amelvek parhuzamot
mutatnak az 1790-es évekbeli magyarorszagi szervezkedések modszercivel.

Noha kiemeltiik, hogy a felwlagosodas kordban a pataki botranysorozathoz hasonlé
eseményrdl nem tudunk, ideig-6rig tarté, nagyobb didkcsapatokat mozgésité csetepaték
elfordultak mashol is. Le geyakrabban az iskola székhelyén allomasozé katonasiggal csap-

talk 6ssze a tanuldk, az idegen fegvveresek sehol sem szamitottak népszerticknek. Hasonlé
konfliktusokrdl az eperjesi liccumra és a debreceni kollégiumra vonatkozéan is rendelke-
ziink lefrassal. Am Sarospatakon kiilonos ,hagvoméanya” volt annak, hogy a didksag egysé-
ges, radikalis fellépéssel vivja ki céljait. A 18. szdzad elsé felében ugyanis csaknem két év-
tizedig tartott az a viszdlykodassal terhes idészak, melynek 6sszettizéscibe, verekedéscibe
és vitaiba az ifjasag is egyre vehemensebben avatkozott bele. Az an. Csécesi-vilag egyes jel-
lemzéi felting hasonlésagot mutatnak az 1794-cs eseményeklkel, sét a Barczafalvinak irt
névtelen levélbdl kideral, hogy a felkeldk mintanak tekintették elédeik visclkedését. ™ Az
1715-ben kezd6dd konfliktus azért alakult ki, mert a Kollégium rendkiviili tehetségt, ha-

42 Csajka Imre: A polgari-nemzeti testkultdra kezdetei a sarospataki iskoldban (1800-1848). In:
A Testnevelési Féiskola Kozleményei, 1984. 2. sz. 31-33.

# Disciplinarii Collegii Administratio. (a tovabbiakban: DCA) A Sarospataki Reformétus Kollé-
gium Tudominyos Gyjteményei Kézirattdra (a tovibbiakban: SRKTKt.) 1176. 94.

4 SRICLt. A. XXV. 9209. (Ez 4ll az iromdnyban: ,Csepp vériink folytdig megeskidtink, hogy ku-
tyabb vilagnak kell lenni, mint a Tsétsi orsziga.”)
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lad6é gondolkodast, de igen nyughatatlan természetti, munkatarsaival és feletteseivel soha
ki nem jové ifj. Csécsi Janos ezittal Fiileki Andrassal veszett gssze a filozofiai tételek osz-
szedllitdsa kapcsan, s ellentétitkbe bevonta a didkokat is. Végil egyiittes erével elérték,
hogy Fiilekit elbocsassak, de helyére — Csécsi és az ifjak akarata ellenére — Nagymihalyi
Szomol6 Gergelyt hivtdk meg. Az Gj tanir miatt 1720 és 1722 kozott szinte minden-
napossa viltak a verekedések, lizongasok, pasquillusok (nem véletlen, hogy a répiratok
terjesztését 1722-ben tiltottdk meg), és tobbszor megostromoltik Nagymihalyi Szomolé
hazat, sét személyesen is bantalmaztik. Az elhtizéd6, kinos viszélykodasnak kiilsé tekin-
tély beavatkozasa tudott csak véget vetni: személyesen az uralkodo, 1. Karoly intézkedett
1733-ban Csécsi és Nagymihlyi eltavolitasarol és a diaksag lecsendesitésérél. Erdekes
egybeesés az is, hogy az 1730-as évek sdrospataki konszolidacidja az Gj rector, a Maros-
vésarhelyrdl érkezett Szathmary Paksi Mihaly és a legfébb vilagi partfogé, Patay Samuel
nevéhez fliz6dik.*

5. A botranysorozat a didkénkormanyzatisig vonatkozasaban

Lathattuk, hogy az eredeti vétség megtorldsiban didktaniték, praeceptorok vettek
részt, a zendiléssé alakuldsban pedig a didkénkormidnyzati vivmanyok megvédése jitszotta
a f6szerepet. A reformatus intézményckben hagyoméanyosan fontos szerepet toltéttek be
a diaktisztvisel6k. Didktaniték mikodtek az alsébb évfolyamokban (osztilyonlként egy-egy
classis-praeceptor; a privatus pracceptorok, a magantamtok korabeli korrepetalasx felada-
tokat lattak el; a collaboratorok, a segédtaniték pedig csoportfelugyel6i és tanarhelyettesi-
tési funkcidkat toltdttek be.) Az akadémiai tagozaton oregdiakok, praesesek miikodtek
kozre a héber és a gorog nyelv begyakoroltatdsanal. A felsébb évfolyamokon éppen korsza-
kunkban kovetkezett be valtozds: az 1790-es években valtottik fol a hivatasos, felnétt
humaniorum professzorok a korabbi osztilytanitokat.*

A Comenius hatasait tiitkr6zé rendszer a megnovekedett 1étszam és képzési feladatok

- leginkabb a jogi képzés kiszélesitése, orszdgos jelentSségiivé valasa okozta valtozasok —
miatt egyre tobb problémat hozott a felszinre. Egyrészt az orszag tavoli részeibdl érkezd
joghallgaték révén oldottabb lett az intézmény légkore, kiilondsen az idésebb, igy alkir ma-
gantaniténak is alkalmas hallgatok korében kevésbé érvényestltek a rendszabalyok, mas-
részt a tanuléi 1étszim novekedése nem jart egyitt a viszonylag rosszul fizetett, am nehéz,
felel6sségteljes munkat végzé praeceptorok szamdnak novekedésével. Killonosen sok vita
folyt arr6l, hogy hany tanitvinya lehet egy-egy praeceptornak. Eppen az 1794. évi dedk-
zendiilést lmgelozoen a rector feltl kivanta vizsgélni ezt a kérdést, annal is inkabb, mert
a logikusok ¢és a poétdk tanitéjanak gondjaira 50, illetve 60 tanuld volt bizva. Azt tervezte,
hogy ezt a szamot legalabb a felére csokkenti. Am kisérlete — jorészt a tobbi professzor vé-
lekedése miatt is — kudarcba fulladt, rdadasul ez a konfliktus a zendulsk egyik f6 érvéil is
szolgalt.*” Végiil 1797-ben mégis bevezették a sokdig halogatott reformot, a felsébb classi-
sokban 12, az alsébbakban pedig 6 fé6ben maximalta a privatus praeceptorok tanitvanyai-
nak a szamat.*® A magéntanitis a zstfolt kozérak miatt igen hasznos volt, am néhany
problémat is felvetett: a gondos kivilasztas ellenére is eléfordult, hogy sokan rossz kezek
kozé kertltek, j6 néhany praeceptor bizonyult feladatdhoz méltatlannak. Kazinczy igy
emlékezik az dltala ,,nyomorultnak nevezett magantanitéjarél: , Felviteténlk Késmarkra,

-

> Molnar Aladar: A kézoktatas torténete Magyarorszdgon Maria Terézia koraban. 1. kotet. Buda-

pest, 1881. 443-460.

Fehér Erzsébet: Tanit6k (preceptorok) a sirospataki reformatus kollégiumban a 19. szazad elsé
felében. In: Fehér Erzsébet: Preceptorok és taniték. Budapest, 1995. 31-44.

47 SRKLt. K. h. I &/1.

4% SRKLt. A. XXVI. 9638.
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s a préceptor meghagyatott mellettiink. S ez itt ronta el osztan minket, nem lévén szem
alatt. Nem tanitott, nem tantilt.”*

Az 1794-es torténésel sordn hasonlé gondokkal csak részben taldlkozunk. Minden
érintett elismerte ugyanis, hogy Vilyi Simuel gondos, preciz tanité, akinek a munkajara az
incidenst kovetéen is szamitottak. S6t, a gyerek vétségét kovetd szigort is csak annak mér-
téke miatt vitattak. A testi fenyiték ténye nem szamitott ritkasignak, az osztilytanité és
a magintanit6 is jogszerdien élt ezzel a lehetSséggel, hiszen csak 1796-ban, a nagy pataki
kollégiumi reform részeként tiltottdk meg a praeceptoroknalk, hogy tanitvanyaikat bantal-
mazas (tjan szoritsik kotelességeik teljesitésére. Ekkor azt részletezték is, hogy milven,
addig célravezeté megoldasként szdmon tartott csclekedetek tilosak: nem lehetett a tanu-
16t csupasz 8kollel verni, hajat rdngatni, valamint rugdosni.®

A botréanyolk legfontosabb mozgatérugéja a hagyomanyos didkénkormanyzati rendszer
veszélyeztetettsége, illetve megvédése volt. A tagolt, dsszetett rendszer alapszervezetét
a coetus alkotta, amelybe az akadémiai tagozat minden subscribilt, azaz az iskolatorvé-
nyekre feleskiidott didkja és az dsszes tanar tartozott. A coetus didktagjai kozil vélasztot-
tak a praeceptorokat és az eskiidt dedkok testiletének mind a tizenkét tagjat. A tizenkét
primarius, azaz elsérendd, kivalé diak képezte tehit az iskolatanics tagsagat, amely a pro-
fesszorok jelenlétében Glésezett, s els6 fokon dontott belsé igazgatasi, fegyelmezési-jutal-
mazasi kérdésekben. (Masodfokon a tanari gyiilés volt hivatott dontéshozatalra — de szintén
a primariusok jelenlétében.)’! Az iskolatandcsot a legtekintélyesebb és legfelelésségtelje-
sebb tisztségvisels, a senior elnokolte. A senior kulcspoziciét toltott be a Iollégium gaz-
déalkodasaban is: 1820-ig 6nalléan dontott arrdl, hogy kinek ad kolesont az iskola; megter-
vezte és irdnyitotta a sziireti és aratasi supplikdciét (adomanygyiijtés); megszervezte a szi-
retet és elszdmoltatta a vincelléreket (borkezel6); s lényegében érkodétt az intézmény osz-
szes ing6 és ingatlan vagyona folott. O javittatta ki az eszkozoket és kiadta a professzori
javadalmakat is. Megbizatasa egy évre sz6lt, s janudronként j senior véltotta fol, a hivatal
atadésakor koteles volt elszamolni a tandri testiiletnek. Feladata stlydnak megfeleléen csak
a primariusok kozil vélaszthatta meg 6ket az akadémiai tagsag, 1797-t61 pedig az osszes
kollégiumi ifjasag. Jelentds tevékenységéért nem clhanyagolhaté, a humaniorum professzo-
rokkal egyenrang fizetségben részesilt.”?

A senior {6 segitdje és sok esetben utddja is, az iskolaszék jegyzéje, az ellendr, a contra-
scriba volt. A jéval szerényebb, kb. egyotodnyi dijazdssal jard, szintén egy évig tartd, vé-
laszts Gtjan elnyert megbizds alapjan 6 ellendrizte a seniort. Tovabba felvigydzott az épi-
letek tisztasdgdra, feliigyelte a Kollégium mészarszékében a hismérést és az iskolai kapu
bezarasat, az & hataskorébe tartozott a kisebb fegyelmi vétségek elbiraldsa, valamint ve-
zette a konyvtari és a baiulusi kiadasok napléjat is. Tovabbi fontos tisztségeket az iskolan
beliil a rend feliigyeléje (a lefekvés-felkelés iranyitéja példaul), az oeconomus; a tantermi
berendezések 6rzdje, a fltés és a ,bortdnszobdk” felvigyazoja, az egyhazfi; a két par éjjeli-
6r, a vigilek; a killdonc, az apparitor; valamint a kényvtarnok, a bibliothecarius viselt.
A kollégiumi gazdalkodasnak fontos szerepléje volt a két cellista, akik a pincék dllapotaért
voltak felelések; a didkkocsméros, a vini praebitor; a magtarnok, a frumenti praebitor és
a cip6oszt6, akinek a tisztsége 1798 és 1815 kozott sziinetelt, 1815 utdn pedig nem cipét,
hanem gabonat osztott az akadémistiknak. Szintén a Kollégium mikédésének biztositoi-
hoz tartoztak a kevésbé elismert feladatot végzé tisztvisel6k: a kilenc purgans takaritotta

19 Kazinczy Ferenc: Palydm emlékezete. Budapest, 1993. 14.

30 Az 1796. évi Litteraria Deputatio munkalata. SRKTLt. ICh. 110 1. 133-140.
3! Koédabacz Joézsef: Tanitoképzés Sarospatakon. A kollégiumi és kozépfokd képzés négy évszi-
zada. Budapest, 1986. 72-74.

Benke Kalman: Széniori 4llas a sarospataki f8iskoldban. In: Sirospataki Ifjasagi Kozlény, 1927.
(XLIL) 188-192.
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és flitotte a termeket, a remanensek pedig az aratési sziinetekben vigyaztak felvaltva az
éplletekre.*?

A didktisztségeknek szamos elénye volt: a didkok becsiiletesebben dolgoztak, mint
a fogadott napszdmosok; a gyakorlati élet fortélyait fizetésért tanulhattdk meg, ami igy
a szegényebbek segélyezését és az Gsszes résztvevd erkolesi nevelését egy idében szolgdlta.
Ezek a tisztségek a féltve 6rzott didkonkormanyzati auton6émia garancidjanak is bizonyul-
tak.>*

A rendszer felépitésébdl azonban hatrdnyok is szirmaztak: a gazdilkodas szakszer(iso-
désének nyilvan akadalya volt az, hogy még a legfontosabb poziciékban sem tapasztalt, f6-
allasti szakemberek dolgoztak, hanem olyan didkok, akiknek lelkes munkaja akér tanul-
ményi eredményiik romlasat is okozhatta. Ezért a korszakunkban jelentds tjitasokat ter-
veztek az iskola eloljdréi a didkonkormanyzat miikodésében, feliigyeletében. A gazdilko-
dds terén 1796-ban sikerrel is jartak: a senior szigoribb ellenérzése érdekében bevezették
a provisori tisztséget, majd a provisor helyére hivatisos gazdat allitottak.”> Ugyanakkor az
iskolai élet irdnyitdsdban a pataki didkénkormanyzat a reformkor végéig megérizte rend-
kiviili szerepét, noha az iskolatanics mell6zésével elhatirozott buntetés 1794 tavaszan ép-
pen ezt veszélyeztette.

Hasonlé berendezkedés jellemezte a tobbi reformatus intézményt is: kisebb eltérések
ugyan eléfordultak a hataskorokben és az elnevezésckben, de mindenhol széles énrendel-
kezési jogokkal rendelkeztek a didkok, s a didktaniték munkaja sem kizirélag a pataki is-
koléra és partikulaira korlatozddott.”

6. Az islola vezetése és az egyhazi-vilagi elit kapcsolata
a zendlés tikrében

Erdekes motivuma a Valyi-Komaromy konfliktusnak a rosszalkodé gyermek szirma-
zasa, sziil6i hattere. A fidnak kegyetlen ngveretcseroI szamot adé levélirs, Koéji Koma-
romy Lajos ugyanis tekintélyes nemesembernek szdmitott. A Kéji Koméaromyak a 17. sza-
zad végétdl jelentSs birtokokat szereztek Abauj, Bereg, Bihar, Borsod, Heves, Maramaros,
Négrad, Ugocsa és Zemplén megyékben (Komaromy Abatjban rendelkezett foldtertilettel,
leveleit Tornyosnémetibdl irta), s a familia tagjai szimos fontos megyei tisztséget is bet6l-
tottek az id8k folyaman.’” A megye és a régi6 irdnyitasara gyakorolt befolyasuk mellett
a csalad rendszeresen tamogatta — az esetet kovetden is — a Sarospataki Reformatus Kollégiu-
mot.** A Komaromyak oly fontos szerepet t6ltottek be az iskola életében, hogy felkeriiltek
arra a listara, amelyet Vay Jézsef fégondnok allitott ssze az iskola legfontosabb f6- és ko-
zépnemesi tdmogatdirdl, akikre biztosan lehet tdmaszkodni a 19. szazad elején clkezdett,
s csak a reformkorban befejezett nagy kollégiumi épitkezés folyaman is.>” A nagy tekintélyt

5 Héresik Richérd: A Sarospataki Reformatus Kollégium gazdasigtorténete. Sarospatak, 1996.

(a tovabbiakban: Horesik 1996.) 33-38.

51 Héresik 1996. 30-33.

5 Héresik 1996. 38-42.

56 Barcsa 1905. 112-119.; A papai reformatus kollégium torténete. Szerkesztette: Trécsanyi Zsolt.

Budapest, 1981. 101-108.

Nagy Ivan: Magyarorszig csalidai czimerekkel és nemzedékrendi tablakkal. Pest, 1857-1868.

V. kotet. 318-319.

Példaul egy 1800-ban késziilt 6sszeirds szerint tanari javadalmazasra 120 mft-os alapitvanyt

tett a hazai jog tanitasinak elésegitésére (SRKLt. A. XXVIIL 10.496.); illetve 1804-ben évi 30

RFt-ot ajanlott szintén a professzori fizetések biztositasara (SRKLt. A. XXXI. 11.811.).

% A lista eredetije: SRKLt. A. XXXVIIL. 14.643.; kozli és az épitkezés részleteit leirja: Horesik
1996. 93-110.
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és befoly4sos timogaté panasza nyilvanvaloan megijesztette az anyagi gondokt6l sohasem
mentes iskola vezetdit, s igy a szokvanyos praeceptori tilkapasokhoz képest eztttal lénye-
gesen nagyobb érzékenységet mutattak Valyi vétségével kapcsolatban. Megitéléstink sze-
rint leginkdbb a Komaromyak és a hozzajuk hasonlé csaladok iskolaval valé kapesolatinak
a megszakadasatdl tartott Patay Jézsef fékurdtor, amikor mar idézett levelében Vilyi tet-
tének hosszii tava salyos kovetkezmenyelt targyalta.

Hogy Komaromy Ferenc esetében a jomoédua és nagy tekintély(i apa személye nemcsak
a targyalt incidens soran bizonyult fontos tényezének, azt a sarospatakl Bersi Mihaly
részletezi a fégondnoknak cimzett méajus 20-i levelében. A Vilyi felmentése érdekében
esedez6 Bersi a praeceptor eddigi érdemeinek felsoroldsa mellett ugyanis azt emeli ki, hogy
az igazi probléma az engedetlen, makacs urfi viselkedése. Kiemeli, Komaromy ,jéindula-
tara” Jnagyon jellemz6 az, ami a minap esett meg vele: hazulrdl Ggy indult el — a , rettenetes
verés” utdn masfél hénappal -, hogy ,,oroszokat vagy lengyel-zsidékat akart megverni”, de
valami csonteszkézzel olvan szerencsétlenul atott a flibe a gyerek, hogy sajat kezét sebezte
meg. Az el6kel6 szdrmazasa laké féktelenségétsl szenvedd szillisadd igy fejezi be irasat:
~Hat ilyen embert hogy lehet szeliden fegyelmezni?”® Korabbi kutatasaink soran arra ju-
tottunk, hogy Bersi Mihély panasza nem egyedilallé a korszakban. Kiilonésen sok fel-
héborodast okoztak a joméda nemesi rangt ifjak, gyakran hasznaltak fegyvert, illetve ese-
tenként visszaéltek inasuk rovasira tirsadalmi poziciojukkal, hatalmulkal.®" A Kollégium
didktarsadalman beltli fesziiltségekre utal az is, hogy megtiltottak a hallgatéknak a létar-
tast, illetve az az 1811. évi rendelkezés, amely kiemelte, hogy az iskolai térvényeket min-
denki koteles betartani, szitletésre valé tekintet nélkil.

Az el6keld sziilok és tamogatok jéindulatinak elnverése és megérzése elsérangtian fon-
tos feladat volt minden protestins intézmény szdmara, hiszen a reformétus és evangélikus
kollégiumok, liceumok és gimniziumok nemcsak a kozvetlen kozponti iranyitis alél men-
tesiiltek az 1. Ratio Educationisszal valé szembefordulas, majd az 1791:26. tc. 4ltal hiva-
talosan is biztositott taniigyi autonémia nyoman, hanem a mikodésik pénziigyi feltételeit
is onalléan, allami segitség nélkiil kellett megtcremtemuk Emiatt a legjelentdsebb tényezé,
a kiterjedt gazdalkodas, a tandijak és egyéb tanuléi befizetések, s a rendszeres, évi két
adomanygytjtés (legicié) mellett az adoményozdék, végrendelkezdk, alapitvanytevék segit-
ségére voltak utalva az iskolak.®® Ez az oka annak, hogy a protestins intézmények irdnyitéi
(lathattuk Vay Jézsef példajan keresztiil) és torténetiréi mindig kiemelten foglalkoztak
a tamogatdk személyével, jelentSségével.

Az 1794. évi dedkzendulés felszamoldsdban, majd — jobbara eredménytelen - kivizsga-
lasaban dontd része volt a megyei vilagi, illetve egyhazi elitnek. Tanulsagos megfigyelni
a levélviltasok rekonstrudlasa sordn, hogy a rector mennyire aldrendelt szerepet toltétt be
eloljardival szemben. Annak ellenére, hogy a gyakran valéban esedezé hangon ir6 Barcza-
falvi az iskola tulajdonképpeni vezetdjeként a gyakorlatban egymaga donthetett arrdl,
hogy félelembdl vagy mas megfontolasbél enyhiti-e a szigort és bagatelhzal]a e a torténések
jelentéségét. Ugy tiinik, az egyhazkeriilet fe|e a szuperintendens sem papiron, sem a valé-
sdgban nem volt lényeges szereplje a zendulés felszamolasanak: viszonylag kevés levelet,
informaci6t kapott a Patakon zajlé torténésekrél és lathattuk, javaslatait sem tartottdk

[

SRKLt. A. XXV. 9912.

Ugrai 2001. 167-183.

52 DCA. SRKKt. 1176. 93-102.

o Bényei Miklés: Oktataspolitikai torekvések a reformkori Magyarorszagon. Debrecen, 1994.
49-55.

Példaul: Ellend J6zsef: A sérospataki fGiskola egy évszazaddal ezel6tt. In: Szazadok, 1914. 597-
612.; Balogh Ferenc: A debreceni féiskola alapitvanyi térzskonyve, azaz alapitvanyok, hagyo-
manyok és adomanyok tevéinek sorozata 1550-t61 1911. évig. Debrecen, 1911.
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megszeghetetlen szabalynak. A fégondnok, Patay Jézsef lényegében mindvégig az tigyeket
a kezében tart6, kérlelhetetlen iranyitoként fogalmazta meg utasitdsait, &m ehhez képest
felttinden gyakran értek el nala sikert kiilonb6z6 folvamodvénvaikkal a patakiak. Ugy lat-
szik, tekintélyéhez képest val6di silya, az eseményckre valé befolyasa lényegesen kisebb
volt, ez magvarazhat)a kezdeti szigoranak gyors és folyamatos enyhtilését és a vizsgalatok
abbamaradasat. Kalon ki kell emelnank, hogy a Koji Komédromy Ferenc kegyetlen meg-
fenyitésébél kibontakozé botranysorozat kivizsgalasara rendelt deputatio elndkének a Kol-
légium algondnokét, Kéji Komaromy Gyoérgyét, a sértett gyerek nagybatyjat (apjanak a test-
vérét) kérték fol.

Ezen eréviszonyok értelmezéséhez érdemes vazlatosan attekinteni az egyhazi és a vilagi
elitnek a reformétus egvhizban betoltott szerepét. A reformétus egyhaz hierarchiajanak
minden szmt]c a kett6s elnokség elvén épult fol, igy korszakunkban az egyhazkertlet
a puspok és a fégondnok, az egyhdzmegye az esperes és a gondnok, az eklézsia pedig a lel-
kész és a presbitérium irdnyitdsa alatt allt. Esetiinkben a tiszaninneni egyhazkeriilet szu-
perintendense Szathmari Paksi Abraham, fégondnoka Patay volt, mig a zempléni egyhiz-
megye esperese, Paléczi Gyorgy, gondnoka pedig — eg_vben a Kollégium algondnoka -
Koméaromy Gvorgy. Az egyhazkeriiletben talalhaté nagyobb iskola legfébb feliigyeletét
szintén a szuperintendens-fégondnok kettds latta el, alacsonyabb szinten pedig az egyhaz-
megyei vezetés volt dontésre jogosult.®® A vizsgilatok azt titkrézik, hogy az alsébb vezeték
csak a tidgabban értelmezett bizottsigokban vettek részt, a napi dontéseket pedig lényegé-
ben kizarélag a szuperintendencia vilagi vezetSje hozta meg. Még egyszer kiemeljuk, hogy
az egyhazi-iskolai szervezet hierarchidjaban alarendelt szerepet betsltd rector tevékeny-
sége, akarata alapvetden befolyédsolta a kivizsgalds irdnyat és intenzitasat.

Eppen a tiszadninneni kertilet torténete kapesan élénk vita alakult ki a 20. szazad elején
az egyhazi és a viligi vezetés kozotti eréviszonyokrdl. Mivel ez az egvhazkeriilet késén,
csak I11. Karoly idején szervez6détt meg — el6tte a helyén autondm esperességek miikodtek —
felvetédott, hogv az esperesek folé kertlé puspokség kivivasa az egyhaziak cllenében a ne-
mesek talzott befolydsdnak kdszonhets.”® A modern kutatasok arra jutottak, hogy az egy-
hézkerilleti szervezodés jobbéra az uralkod6 hatdrozott akaratinak tulajdonithaté és
clsésorban nem az egyhézon beliili hatalmi vagy érdekkonfliktusoknak.®” Zovanyi Jen egy
terjedelmesebb munkéjdban is részletezi a vilagi elem sajitos, részben fenntartdi, részben
pedig irdnyitéi funkeidjat, amelyben a konfliktusok lehetdsége rejlett.® Igaz, a dedkzendi-
Iéssel kapesolatos kivizsgalasok elsésorban nem az egyhdzi és a vilagi vezet6 kozotti nézet-
eltérést, hanem az iskola irnyit6ja és a fégondnok kozétti érdekkiilonbséget és valésagos
lehetéségeik eltéré mértékét, valamint a szuperintendens aldrendelt szerepét mutatjak, de
megitélésink szerint az egyhazon beliili hangsiilyos vagy kevésbé markans torésvonalak
meglétét mindenképpen igazoljak.

% Balogh Margit - Gergely Jené: Egyhazak az djkori Magyarorszagon, 1790-1992. Adattir. Buda-
pest, 1996. 123-136.

Az éles vitdban ,Bongészé” alnéven Zovanyi Jend képviselte ezt az allispontot, mig vele szem-
ben mas, kevésbé az egyhazi és vilagi elit szembenilldsara alapozott véleményt formalt ,Tiszan-
inneni” alairassal Révész [Kalman. (A vita részei: Bongészé: A puspoki hivatal a tiszdninneni re-
formatus egvhizkeriiletben. In: Protestins Szemle, 1911. 87-94.; Tiszaninneni: A piispdki hi-
vatal a tiszaninneni reformatus egyhazkeriiletben. In: Protestins Szemle, 1911. 167-171.; Bén-
gész: , Tiszaninneni és tiszaninneniek”. In: Protestans Szemle, 1911. 243-249.

Dienes Dénes: Az elsé puspokvilasztis a tiszdninneni reformitus egyhizkeriletben. In: Fiatal
egyhaztdrténészek irdsai. Szerkesztette: Fazekas Csaba. Miskolc, 1999. 63-75.

Zovényi Jend: Egyetemes f6gondnok és féconsistorium a magyarorszagi reformitus egyhazban.
Budapest, 1903. (Ebben a miben nemcsak az egyhazkeriiletek egymassal szembeni eltérd véle-
ményeirdl, hanem az egyes piispokségekben kialakulé kilonbdzé nézetekrdl is olvashatunk.)
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7. Osszegzés

A Sérospataki Reformatus Kollégiumban 1794-ben egy magantanité keményen, talan
kegvetleniil is megbiintetett egy sajat testi épségét stilvosan veszélyeztetd, egyébként is so-
kat rosszalkodo gyereket. A szokvanyosnak nevezhetd incidens — j6részt a megbintetett
el6keld szdrmazdsa miatt — ezattal szokatlanul hatarozott fellépésre késztette az iskola
eloljardit. Az ilyen eljardsok levezetésére jogosult, didkok alkotta iskolaszék mellézésével,
a rector és a fégondnok intézkedett a praeceptor azonnali levaltasarsl. A jogtalan lépés
a korszakban paratlan didklizadast eredményezett. Mivel leginkabb az elséranga hallgatok
pozicidjat, onrendelkezési képességét fenyegették az ) fejleménvek, foként 6k voltak ré-
szesei a tettekben is megnyilvanulé felhdborodasnak.

A hetekig tart6é zendiilés és az azt kévetd, osszességében eredménytelennek bizonyuld
vizsgalédas szamos tanulsiggal szolgal. Részben bizonyitja a didkok szervezédésében, osz-
szefogasiban rejlé erét, megvilagitja a pataki kollégium berendezkedésénel egyedi jellem-
z6it és néhany sajatos, akir a legfontosabb vezetdkkel szemben is radikilis fellépést osz-
tonzé hagyomanyat. Ugyanakkor ennek a rovid, de igen eseménvdis néhany hétnek a fel-
térképezésével Gjabb adalékokkal gazdagodhattunk az iskola — és 4ltalaban a nagyobb is-
kolakollégiumok — fegyelmi és altaldnos erkolesi allapotdra vonatkozdan, és azt is tapasz-
talhattuk, hogy a szervezkedés j, hazdnkban igazan csak az 1790-cs években elterjedd
médszereit is ismerték és hatékonvan alkalmaztak a pataki didkok. Lathattuk, hogy egy
mindennapos esemény hogyan valt paratlan botranysorozattid azzal, hogy a tanulék ve-
szélyeztetettnek lattsk tradicionalis, széles ]ogkoru 6nkormanyzatuk jovéjét. Végul azt
a kovetkeztetést is levonhattuk, hogy mindezelkel szemben — legaldbbis rovid tavon —
a nagy tekintély(i, joméda, de esetenként korintsem dsszehangoltan fellépd vildgi és egyhazi
elitnek meglehetosen kicsiny volt az eseményekre gyakorolt tényleges befolyasa.

UGRAI, JANOS
Tracing an cighteenth-century students’ revolt

In 1794, at the Calvinist College of Sarospatak, Hungary, a private tutor severely, per-
haps cruelly, penalized a regularly misbehaving child who had severely jeopardized his own
good health. The incident, which can be regarded anything but surprising, mainly because
of the aristocratic origins of the penalized person made the magistrates of the school act in
an unusually assertive way. Slighting the school board made up of students, with the
power to conduct such procedures, the rector and the guardian-in-chief ordered the imme-
diate replacement of the praeceptor, who had inflicted the punishment. The unlawful
measure resulted in a students’ riot unprecedented in the era. Since these new develop-
ments threatened mainly the positions of first-rate students and their self-governing abili-
ties, it was chiefly them who were involved in the indignance manifested in action.

The riot taking several weeks as well as the subsequent investigation proving unsuc-
cessful, on the whole, offers several lessons to learn. In the first place, it proves the power
of student organization, sheds light upon the peculiar characteristics of the college’s or-
ganizational structure as well as some of its particular traditions encouraging the radical
treatment even of the most important leaders. At the same time, mapping these few brief,
yet rather eventful weeks provides us with further information with regard to the discipli-
nary and general moral condition of the school and, in general, major colleges. Also, we
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can see that the students of Sarospatak were aware of and efficiently employed the organ-
izational methods that were new in Hungary, beginning to spread there only in the 1790s.
Furthermore, it can also be observed how an everyday event developed into an unequalled
series of events insofar as the students perceived in danger the future of their traditional
self-government, assuming a wide-ranging sphere of authority. Finally, the conclusion can
be drawn that, at least in the short run, in the face of the events, the highly respected,
well-to-do, lay and clerical elite, which had no co-ordination whatsoever in certain cases,
exerted a rather feeble influence on the course of events.
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