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Domenico Scandella, vagy mds néven Menocchid, egy Friuli tartomdnybeli
molndr inkvizicié eldtti két perében (1583-84 és 1599) szokatlan bébeszédiiséggel
és kifejezetten kedvvel fejegette vildgrol alkotott nézeteit kihallgatéinak. Azok pedig
kérdéseikkel hitetlenkedve igyekeztek Menocchié szavaibol kihdmozni, ami Sket
érdekelte, vagyis a védlotr dlldspontjdr a katolikus hit lényegi kérdéseiben. A
fennmaradt peranyagok azon kevés forrds egyikét alkotjdk, amelyen keresztiil egy
olyan valaki tud megszdlalni, aki egyébként nem hagyott maga utdn a torténészek
szimdra értelmezhetd, azaz irdsbeli nyomot. Riaddsul Menocchié sok esetben igen
hosszan, szabadon beszél kérdésekt8l nem befolydsoltatva. E ritka szerencsés forrds
feldolgozésara villalkozik kényvében Carlo Ginzburg.

A szerzd, a perek anyagdnak drtekintésével, a kor népi kultirdjinak jellemz8it
kerest. Ahogy azt az el6széban megfogalmazza, a népi kulnirdt az aldvetett oszrdlyok
kultirdjdval azonositja és az uralkodd osztdlyok kultirdjdrdl fiiggetlen képzéd-
ménynek {téli, amely — bdr bizonyos korszakokra nézve kozte és a magas kultiira
kozott kolesonhatdst feltérelez — az aldvetert osztdlyok 6ndllé terméke. Nem azonos
az aldvetett oszrdlyokra feliilr6l rdkényszeritett kultiirdval és nem is a magas kultira
lesiillyedt darabjaibdl 4ll.

Ginzburg tigy véli, Menocchié rendkiviili esetének vizsgdlata segitségével kozel
juthat a korabeli dtlagember viligképének megértéséhez. Az ordlis kultiira 6sszefiiggd
szovegekben megorokitve csak kevés esetben maradr fenn. Ezek a szovegek pedig
tobbnyire éppen olyan alkalmakkor szillettek, amikor az uralkod6 osztdlyok
képvisel6i fellépek a népi kulntirdval, illetve képviselSivel szemben. Hasonlé forrdsok
alapjdn késziile Montaillou hires monogrififja, valamint Ginzburg egy kordbbi
konyve is, amely a kora tjkori Eszak-Itdlidban a siménhit maradvényait mutatja ki.!

Ginzburg a peranyagok mellett forrdsként felhaszndl mds, Menocchié életére
vonatkozé adatokat, melyek szintén az egyhdzi igazgatdsban keletkezert forrésokbdl
szdrmaznak. Hatalmas munkdval azonositja Menocchié olvasmdnyait, tovdbbd
analdgiaként egy mdsik itdliai molndr esetét is felhaszndlja. A mii mikrotorténeti
esettanulmdny, ez azonban nemcsak a forrdsadottsigok eredménye, hanem a szerz8
tudatos vdlaszrdsa is.

A makrotdrsadalmi megkdzelitésben a torténeti véltozdsok okai az dsszedrsadalmi,
politikai szinten, nagy tdrsadalmi csoportok viszonyaiban taldlhatdk, ebb&] azonban
szdmos probléma adddik az elemzés sordn. A mikromegkozelités nem kiizd azzal a

Y ] benandanti. Stregoneria ¢ culti agrari tra Cinguecento ¢ Seicenvo. Torino, 1966.
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problémadval, hogy az individuumok szintjén is magyardzé érvénnyel biré meg-
dllapitdsokat dedukdljon a makrotdrsadalmi kategéridk hordozta okokbdl, mivel a
tdrsadalmi mechanizmusok itt eleve az egyének interakcidiban miikodnek, a mikro-
torténész a torténeti vdltozdsok okait itt keresi. E megkozelitésben az emberek
intencioi, a mltra vonatkozé emlékei és a jovot illetd perspektivéi vdlnak érdekessé.
A makro-megkézelités egyénen tili tdrsadalmi tényezdivel szemben itt az individuum
keriil a kozéppontba. Ennek kovetkezrében a mikrokutatdsok kikeriilik a léptékeknek
azt a csapddjdr, amelybe a makroszemlletli kutatdsok beleesnek, mivel nekik az
dlraldnos tdrsadalmi Osszefliggések szintjén felvdzolt oksdgi viszonyokat le kell
bontaniuk a térsadalmi jelenségek alsobb szintjeire is.> A mikrotorténelem azonban
nem jelenti — s ez A sajt ¢és a kukacok példdjén is jol ldthaté —, hogy a vizsgdlat
lemondana 4dtfogd kérdések felvetésérdl. Ginzburgot is meghatdrozott kérdések
vezetik kutatdsdban, amelyeket a maguk Osszetettségében éppen a mikrotorténeti
léptékben 14t megvdlaszolhatdnak.

*

Menocchié Montereale faluban, Friuli tartomédnyban 1532-ben sziiletett molndr.
Foglalkozott foldmiiveléssel, dolgozott kémiivesként, aratdként és iskolamesterként
is. Tudott szdmolni, olvasni és — bdr nem volt gyakorlott — imi is. Ko6zosségének
tekintélyes tagja lehetett, t6bbszor volt faluja birdja, plébdnidjinak adminisztrdtora,
Ez utdbbi dszeséget két pere kozott is berdlotre. Sajdr vildgképér meggybzddéssel és
lelkesen képviselte falujiban és két pere sordn is. Az elsé&ben mint féeremeket élet-
fogytiglani bortonre itéledk, de két év utdn kegyelmet kapott, a mdsodik haldlos
itélettel fejez&dotr be.

Ginzburg el8szor Menocchié vildgképének lehetséges lutherdnus és anabaptista
kot8déseir vizsgélja meg. Menocchid, bir maga tett utalist egy alkalommal
lutherdnus kapcsolataira, a sz6 szoros értelmében véve nem lutherdnus; a Szentirds
nem tekintély el8tte, ismerctei nem is ahhoz kapcsolédnak. Az anabaptista
kapcsolatok, noha a személyi Osszekottetések it konkrérabban megdllapithatok,
szintén nem meghatdrozok Menocchié viligképében. Menocchid, az anabaptistdkkal
ellentétben elveti a keresztséget, de pdrtolja a misét és az oltdriszentséget, valamint
megszoritdsokkal a gydéndst. Menocchié nézetei igy nem azonosithatdk valamelyik
nagy kortdrs dramlattal, noha t6bbdl keriilhettek bele elemek. Azok a néphit meg-
nyilatkozésdnak sem tekinthetdk egy az egyben, hiszen a molndr maga jelol meg
vélekedéseinek forrdsaként vagy tucatnyi konyvet. A szerz8 Menocchié nézeteinek
eredetét keresve aprélékos munkdval Osszeveti a molndr hivatkozdsait az dlrala
olvasott konyvekre e munkdk eredeti szovegével. Menocchié emlékezetének
torzitdsaibdl, abbdl, mi és milyen sajdtos értelmezésben maradt meg a fejében,
probdlja meg kikovetkeztemi azt a sajdros kulcsot, sémdt, amely szerint Menocchid
olvasort, és amely alapjdn felépitette a peranyagokban tiikr6z8d8 nézeteit.

Az igy kapotr értelmezési séma ismét csak nem azonosithaté egyetlen ismert nagy
dramlat viligképével sem. Ezért ez volna hdt a szerz8 szerint az ismeretlen népi

? A mikrotdrténeti megkdzelitésrél: Gribaudi, Maurizio: Echelles, pertinence, configuration. In: Jeu
A’ bchelles. La microanalyse a I’ expérience. Sous la dir. de Jacques Revel. Paris, 1996.
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kultiira; Menocchi6 értelmezési sémdja, amelyen olvasmdnyait dtsziirte, a népi kultira
vildgképe.

Menocchié nézetrendszere nem ellentmonddsmentes - éllitja Ginzburg —, de
lényegi vondsait tekintve konzisztens, Tendencidjdban legaldbbis raciondlis és
materialista, teremtéselmélete tudomdnyos irdnyba mutat. A vallds a mordl szférdjéra
korldtozddott benne, s rolerancia jellemzi; mindenkinek sajdt hitéhez kell hiinek
lennie. A felebardti viszony hangsilyozdsdval Istennek kevesebb hely jut e rend-
szerben, mint a katolikus hitben; Menocchié csak felebardtok ellen elkovetett
blinoket ismer.

E nézetrendszer ugyanakkor oszedlyharcos is. Vildgosan elkiiloniti a hatalmasokat
— réluk dmyalt képet alakitotr ki, kiillénésen az egyhdzi hierarchidr utasitotta el — és
a szegényeket. E felosztdsban Menocchid természetesen az urdbbiak kozé helyezi
magdt. A fenndllé tdrsadalommal szemben elmosédottan, de kirajzolédnak egy 4j
vildg korvonalai is nézeteiben. Ez is alapvetSen evildgi jellegli, chiliasztikus
elképzelésekhez nem koeddik. (A szerzd az eredetileg Amerikahoz kot6dd, de sokféle
tartalmat magdba szivé 1 vilig motivum Grjde részletesen is végigkovetl.)

Ginzburg szerint e népi viligkép nagyon régi és taldn az Gsszes eurdzsiai nép
kozds kinese, hiszen Menocclié viliigképének némely eleméhez analdgidkat Indidban,
illetve az Altdj) kornyékén keres. Az id8k sordn e népi kulnira idénként kolcson-
hatdsba keriilt a magaskultiirdval, e kolcsonhatds utolsé nagy alakja Rabelais. A
kénywmyomtatds és a reformdcié a népi kulnira olyan képviselSinek, mint Menocchié
megadta a lehet&séget, hogy e régi eredetii népi viligképiiket fogalmilag is szavakba
ontsék. A hegemodn kultiira, azaz az uralkodé oszedlyok képvisel6i pedig, amikor
felléptek e kulnira ellen, egyben az utdkor kutatdi szdmdra is megorokiterték azt. fgy
lehetséges az ordlis és frott kultiira hatdrdn 4llé Menocchion keresztil tanulmdnyozni
a népi kultirdr ebben a korban a megsemmisitése el6tt utolsé pillanatban.

*

A kényv elemzése Menocchid vildgképérdl nem teljesen meggy6z48 a lebilincseld
elemzés ellenére sem, amelyben Ginzburg Gsszeveti Menocchié olvasatait az eredeti
szovegekkel. Az a kép példiul, amelybdl a konyv cime is szdrmazik, és amellyel a
molndr a vildg keletkezését prébdlja magyardzni, mds értelmezést is nyerhet, mint
amit Ginzburg tulajdonit ncki. Az 4llni hagyort sajtban megjelend kukacok képével
Menocchié a kdoszbdol megsziiletd kiilonféle Iények — koztitk emberek, angyalok és
az Isten — létrejoreér igyekszik megvildgitani. Ginzburg ebben a teremtetr vildg, illetve
egy a viligd! elkiiloniils Isten koncepcidjdnak clutasitdsdr, egy materialisztikus vildg-
magyardzat egy elemét ligja. Az ezzel a képpel megyvildgitott elgondolds azonban egy
mitikus vildgképbe is jol illeszkedik, ahol minden természetfeletti természetes, és
minden természetes természetfeletd is egyben. Azaz az ¢ kép dltal jelzett viligfolfogds
taldn inkdbb még innen van a tételes valldsokon, mint til.

Menocchié  vildgképének pontos értelmezéséhez  tdrsadalmi  helyzetének
részletesebb elemzésére volna sziikség. A szerzd szerint Menocchié az aldvetett
osztdlyok ontudatos tagja, a vele szemben eljdrdst folytatdk eléer 1s ontudatosan lép
fel. '
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Lehetséges azonban a kotetben hivatkozott anyagok alapjdn is tdrsadalmi helyzetét
miésképp értelmezni. A molndr a kor rurdlis tirsadalmdban egyszerre érintkezett tirral,
keresked&vel, paraszttal; a faluban margindlis helye és kdzponti szerepe volt. Ennek
kovetkeztében a molndrok kézees helyet foglaltak el — tobbek kozott — a parasztok és
a malmot birtokié foldestir kozott, akitdl azt bérelték; tdrsadalmi helyzetiikben
nyilvdnvaldan a parasztokhoz kozelebb, de sok tényezd 4ltal a foldesurhoz kotve.
Ennek megfeleld Menocchié helyzete is, s igy miiveltsége is az {rdstudatlan parasztoké
és Montereale falu urdé kozott lehetett valahol. EbbdI a helyzetbdl fakadéan valdban
vélhatott a népi viligkép fogalmakba 6ntéjévé, De ebben a koztes helyzetben az épp
ugy elképzelhetd, hogy a néphitbdl, népi viligképbdl — barmilyen jellegfinek és
régiséglinek térelezzitk is azt - Menocchiéndl csak téredékek maradnak meg, vagy az
csak jelent@sen dtalakult formdban €l tovébb a magaskultirdval vald taldlkozds utdn.

Egydltaldn nem lehet kizdmi azt a lehetSséget, hogy ennck a koztes rétegnek a
paraszti tomegektdl Iényegesen eltéré kultirdja volt. Menocchié kétségreleniil
szembehelyezi magdt mint szegény embert a hatalmasokkal, ebbd] azonban nem dertil
ki, hogyan viszonyult a ndla alacsonyabb tdrsadalmi helyzetiickhez. Birdi elStr a
szegény emberek differencidlatlan fogalmdval élt, de lehetséges, hogy ez az adort
helyzetbd] kovetkezd érvelési strarégia. Elvileg elképzelhetd volna, hogy . lefelé” is
differencidlt képet alkototr, s lenézte a ndlindl rudatlanabbakat, az egyszer(i parasz-
tokat.

De ahogy nem szdmol Ginzburg Menocchié tdrsadalmi helyzerének lehetséges
kovetkezményeivel, ugyaniigy nem szimol Menocchié személyének lehetséges
sajdrsdgaival sem. Menocchi6 kérdéseivel egész életén 4t foglalkozott. Amint a szerzd
is megdllapitja, szellemi magdnyban ¢élt, ritkdn taldlkozott olyan valakivel, aki partner
lehetett szdmdra, konyvekhez is csak rendszerteleniil és véletlenszertien jutott. llyen
helyzetben az inkvizicié elétr nem tudorr ellendllni a kisértésnek, hogy az érdeklédé
kozonség eldte végre részletesen feltdrja vélekedéseit. Ez egyrészt azt bizonyitja, hogy
a parasztokkal nem tudott szét érteni azokban a dolgokban, amelyek &t foglal-
koztattdk, s ebben az esetben kérdéses, hogy a népi kultira jellegzetességeit
megdrizte-¢ azon a sikon, ahol gondolatai mozogtak. Ugyanakkor egy ember, aki
egész €letén 4t bizonyos kérdéseken elmélkedik — kiilonosen, ha magdnyban reszi ezt
—, messze juthat az dtlagos, hétkéznapi gondolatvildg megdllapitdsaitdl. Emellett szol,
amit a szerzd is megdllapit, hogy a birdi is értetlentil dllnak Menocchié nézeteivel
szemben, noha nyilvin bdven volt tapaszralatuk a kiilonbozd lehetséges népi
eretnekségekkel kapesolarban.

Az clmondorttakbd] kévetkez8en nem biztos, hogy Menocchié nézeteibd] sokat
megrudhatunk a korabeli népi kultirardl, az 4tlag, a tomegek vildglirdsdnak
jellemz8ir8l, még negativ érrelemben sem. Nézetrendszere az aldvetett osztdlyok
kontinensnyl méretben egységes és Osi eredetli kultirdjdnak meglétére sem
bizonyiték. E kovetkeztetés egyediil Menocchio vélekedéseinek rendszerére alapozva
il tdvolra jutd megdllapitds, pusztdn az & két perének clemzéséb8l ez nem
megdllapithaté ény.

Ginzburg konyvének kiinduld feltevései is kritizdlhatok. A népi kultiirdt az
aldverert osztdlyok kultirdjdval azonositja, a magas kultirdr pedig az uralkodé
osztilyokéval, Az aldvetetr ¢s uralkodé oszrilyok fogalompiérjdt az adott torténen
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korszak elemzéseiben relevinsnak feltételezve sem magérdl értet6dd a népi, illetve a
magas kultira fogalmainak szoros Gsszekapesoldsa a két nagy osztdllyal. A magas
kulrirdnak mindig is voltak képvisel6i — a 20. szdzadra ez taldn killondsen jellemzd
—, akik szembehelyezkedrek az uralkodé oszrdlyokkal, a fennélld renddel, s ugyanigy
béven leher példdkar taldlni arra, hogy a népi kulrirdhoz tartozd személyek a fennilld
vagy az uralkodd osztlyok védelmében Iépnek fel.

Megtévesztd azonban maga a népi kultiira fogalmdnak haszndlata is Ginzburgndl.
(E fogalomhaszndlat egyébként indokolnd, hogy a szerzé megvildgitsa viszonydt
ahhoz a népi kultira fogalomhoz, amellyel a késébbi korok kutatéi élnek, hiszen
szerinte az 8si népi kulnirdr az ellenreformécidban megsemmisiterrék. ) O ugyanis
Menocchiéndl és rajta kereszrill az aldvetett osztdlyokndl valdjéban nem a kulnira
érdekli, hanem a vildgnézet. S mig Menocchidndl a vildgnézetet kutatni lehetséges,
konnyen megeshet, hogy a kor népi kultirdjira vonatkozdan a vildgnézeti kérdések
feltehetetlenek. A népi kulnira nyelvezetén esetleg fel sem teher8k a Ginzburg 4ltal
vizsgdlt vildgnézet jellegii kérddsek. Ez a lehetséges probléma azonban nem meriil fel,
mivel a szerz8 egységesen a népi kulttira kifejezést haszndlja Menocchié eszméire és
arra is, amit egyébként is népi kultirdnak szokds nevezni. Ginzburg tisztdzatlanul
hagyja kényvében, hogy a népi kultira fogalma mennyiben kozos az antropoldgia
kultirafogalmdval, pedig ¢z sem csak a terminoldgiai tisztdzdst segitené eld.
Nyilvdnvaléan egészen mds a helyzet, ha az antropoldgiai értelemben vetr kultira
megsemumisitésérdl van sz6, mintha bizonyos korilirthaté képzetek sorsa a kérdés.
Mas folyamatokrdl lévén sz6, mds tipusa kutatdsokkal, mds mddszerekkel kell
megkozeliteni a témdt. E kérdésben azonban mentségére szdl, hogy a torténeri
antropolédgia a kdnyv megjelenésénck idején még éppen csak elindult.

Ginzburg szerint Menocchid, aki felismerte, hogy az irds, az irdsbeli kultiira a
hatalom forrdsa, €s ezért igyekezett elsajdtitani ellenfeleinek kultirdjée, egyszerre egy
8s1 kulrira képvisel§je, €s egyben el6de a 20. szdzadi raciondlis, materialista és
osztdlyharcos dramlatoknak (noha a hagyomadny folytonossdgdt természetesen nem
feltételezi). A tényt, hogy igyekezett elsajdritani a térsadalmilag felette dllék miivelt-
ségét, interpretdlhatjuk azonban mdsként is; a felfelé vald mobilitds jeleként, vagy a
felfelé valé mobilitds igényének kifejezdjekéne is értelmezhetd. Menocchié mi-
veltségében dllhatott nagyon messze is kordnak mitikus néphitétdl — antropologiai
kulrirdjdban nyilvén kozelebb volt a nép antropoldgian kultirdjdhoz, mert egy ember
nem ,csindlhat” magdnak ilyen értelemben vett kultirdt — ¢ miveltségb&l nem
vonhatunk le ezért kovetkezteréseket sem a népi kultira, sem a népi mfiveltség
tekintetében. Kiilondsen nem a kor népi kultiirdjnak régiségére vonatkozdan.

A sajt és a kukacok mindettd] fliggetleniil is nemesak lebilincseld md, hanem a
mikrotdrténeti miifajnak is olyan — hisz évvel czeldtti elsd megjelenése Sta immdr
klasszikussd vdlt — darabja, amely forrdsanyagdra és arra a hatalmas, a korszakra
vonatkozé hdttértuddsra tdmaszkodva, amelynek segitségével értelmezi forrdsait, egy
eseten keresztiil eleven képet tud rajzolni egy kor és egy kozeg miivel6dési viszo-
nyairdl, mégha nem is tudja megoldani azt a feladatot, hogy térben ¢s id6ben
pontosan behatdrolja azokat az embercket, akikre jellemzd lehet mindaz, amit
Menocchiérél megdllapit. Menocchid eszméit nyomozva Carlo Ginzburg — a molndr
utaldsai és az eredeti szovegek egybevetése sordn — egyben 1) mddszert is kidolgoz a
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gondolkodds struktiirdinak vizsgélatdhoz. Az olvasotmak és tapasztalmak az emberi
gondolkoddsban valé egymdsba épiilésér szokatlan hatékonysdggal lehet ¢ médon
vizsgdlni; ez Ginzburg kényvének mdsik nagy — médszertani jellegii — eredménye.

A konyv sikerét, szimos nyelven valé megjelenését azonban nemcsak ez
magyardzza, hanem sajdros historiografiai helyzete is. Ginzburg konyve egyszerre
harotr megtermékenyitSleg a népi kulnira kutatdsdra és inspirdlélag a mikrotorténeti
irdnyzat kibontakozdsdra. Killondsen az olasz és a német torténetirdsra gyakorolt
nagy hatdst’ Referencidt jelentett azoknak a torténészeknek, akik a — tobbé-kevésbé
— determinista makromegkézelités(i torténetirdst birdlva, de a hagyomdényos narrativ
eseménytorténetet szintén clutasitva kerestek 1) megkozelitéseket. A ma egyre
tekintélyesebb mikrotdrténeti irdnyzat, amelynek egyik vezetd képviselje mdig is
Ginzburg, nem egyszeriien csak kis Iéptékekkel dolgozik. Egy-egy esettanulmdny
elkészitésekor a mikrotorténelem miiveldje épp oly Osszetett kérdésekre keresheti a
vélaszt, mint a makromegkozelitésben gondolkodé torténész, csak éppen igyekszik
elkeriilni a makrotorténelem bizonyos médszertani bukratdit.* A sajt és a kukacok
ennek a megkdzelitésmddnak — fiiggetleniil attdl, hogy kérdéseire adorr vélaszai vagy
maguk a kérdések mennyire tiinnek ma relevdnsnak — méltdn klasszikussd vdlt
képviselgje.

Body Zsombor

* Richard von Diilmen: A tirténeti antropoldgia a német térsadalomtirténet-ivdsban. In: A német
tdrsadalomtirténet-irds vif sitjai. Szerk.: Vdri Andris, Budapest, 1990. 80-101.

* A mikrotorténclem historiogrfiai értékelése: Lepetit, Bernard: Epitészet, fildrajs, torténclem. In:
Aectas 1995/4. 142-157.
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