Szentek és blinosok

Figyeld

Szentek és biinosok

Filsppo Tamburini:

Santi e Peccatori.
Confessioni € suppliche dai Registri
della Penitenzieria dell' Archivio
Segreto Vaticano 1451-1586.

Istituto di Propaganda Libraria.
Milano, 1995. 377+1 old.

Ezzel a cimmel adta kézre don
Filippo Tamburini, a neves egyhaztor-
ténész legjabb dokumentumkotetét,
amely Olaszorszigban igen nagy port
kavart és tobbek szamara sokkolé olvas-
many lett.

A Vatikin Titkos Archivuméaban
8rzott, a Poenitentiaria Sacra Romana
nagyszama regestrumabdl valasztott ki a
szerzd szaz olyan, eleddig kiadatlan kér-
vényt, vallomist, melyet ismert és is-
meretlen, kiemelkedd egyhazi emberek, a
Curidhoz és a rémai klérushoz tartozok,
kiillonféle egyhazi és vilagi intézmények
hivatalnokai, néi és térfi kolostorok lakoi,
minden rendd és rangu laikusok, szent-
élet avagy — épp ellenkezéleg — botra-
nyos életvitelti személyek intéztek a papa-
hoz. Céljuk az volt, hogy biineikbdl egy-
haz és vilag, isten és ember elétt feloldo-
zast nyerjenek, elkobzott javaikat vissza-
kaphassik, vagy a folyamodvany altal jut-
hassanak az ahitott parékidhoz, javada-
lomhoz. Més esetekben a kérvények ma-
gasztosabb céllal irédtak: nemesurak és
holgyek kivantak foldi javaikat égire cse-
rélni, s kolostor alapitisihoz kértek en-
gedélyt, melyet, ha elnyernek, ,,minden
szitkségessel ellatnak”, s melynek aztan
maguk is lakéi lesznek.

Az itt kézzétett dokumentumok a
15. szazad kozepétdl a 16. szizad végéig
terjed§ 1dGszakbol valdk (tehat koriilbe-
lil V. Sandor papatdl V. Sixtusig), s ben-
niitk nemesak Eurépaban é16 személyek
fordulnak el8; a Szent Székhez az egész
katolikus vildgbol érkeztek kérelmek, gy
pl. a tivoli Goa szigetérél vagy Perubodl
is. Mindeniinnen, ahol Isten megtévedt
hivei Agy {télték meg, hogy a megbocsa-
tas, s vele a felmentést tartalmazd hivata-

los okmény is biztosabban megérkezik a
penitencidrius biborostél, mintha az egy-
hiz masik intézménye, a Szent Hivatal,
az Inkvizicié vette volna kézbe ligyeiket...

A Penitenciaria eme kétségkiviil kii-
lénleges értékii dokumentumai mindig ig*
a kevésbé ismert torténelmi forrasok kozé
tartoztak. A regestrumok létezésérdl
szdzadokig alig tudrak, s nemcsak a torté-
nészeknek, hanem a Curianal tevékeny-
kedd egyhdzi méltésigoknak sem volt
betekintésiik a tobbszdz koteter feloleld
anyagba. A kérelmekben ugyanis gyakor-
ta olyan személyek és olyan biinok felol-
dozasaért folyamodtak a papahoz (s nem
valamely helybéli gyéntatd atyihoz), me-
lyek ha kiszivarognak, nagy botrany oko-
z61 lehettek volna (6. dok.). A f6lidk
tobbnyire nem koénnytd mulasztisok,
bocsdnatos btindk lefrdsaval vannak tele.
A dantei pokol bugyrait idézd vétkekrdl
olvashat az, aki valamely véletlen folytin
a lapokba pillanthat. Hangstlyozzuk itt a
»valamely véletlen”-t, mert példaul ami-
kor 1927-28-ban a Titkos Archivum al-
kalmazottja, don Giuseppe Gullotta, azt
a feladatot kapta, hogy helyezze at és
rendezze Gjra az Archivumot, ,,de secreto
servando” kellett megeskiidnie arra az
esetre, ha aztin az Gjrarendezés soran vé-
letleniil bele kellene olvasnia a dokumen-
tumokba...

E folyamodvanyok értékét nem fel-
tétlentiil tartalmuk adja, j6val gazdagabbak
torténeti adatokban (ami eseten ként
valéban botranyos) hiszen, mint mas egy-
hazi dokumentumok (pl. a papai bullik
vagy a Curia levelei). Mig a pipai regest-
rumok tobbnyire csak kiilonféle kivalt-
sagok, egyhizi javadalmak odaitélésérdl
adnak hirt, a ,littera Pocnitentiariae” egy-
hazi és civil bir6sag eldtt is érvényes,
bemutathat6, felmentést biztositd levél.

Tamburini a kivalasztott dokumentu-
mokat — amint erre a cim is utal — el8szor
két kategdriara osztja, szentekére és
btnosokére. (E két nagy csoport mintegy
a reneszansz tirsadalom keresztmetszete
is egyattal, bar ennek bemutatésa itt nem
elsédleges cél.)
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Nem konny(i definialni - jegyzi meg
a szerzd —, kik is tartoznak a szentek cso-
portjaba; a glorids, kanonizalt, az egyhaz
altal is elismert szentek, mint példaul
Loyola Ignic, Avilai Teréz stb. minden-
képpen, de ide sorolja a csak sztikebb
korben, példiul falujukban ismert szent
Eletli néket, illetve olyan kozosségeket,
amelyek a papahoz fordulva lehet8séget
kérnek arra, hogy egy hazban élve ,vitam
pudicam et religiosam™ folytassanak
anélkiil, hogy valamely rendbe belépniiik
vagy szabilyainak engedelmeskedniiik
kellene.

Kutatémunkija sorin Tamburini sok-
szor olyan momentumokra bukkant,
amelyek modositjak egy Szent biografia-
janak eddig ismert adatait is (89. dok.). A
sotétnek mondott kézépkorban az
egyénnek olyan szabad akaratnyilvani-
tasra is lehetdsége volt, mint amelyrdl a
79. dokumentum tesz tandbizonysagot:
a romai Szent Marta Confraternitas sze-
retett egy olyan hazat alapitani, ahol a
volt prostituéltak (férjezettek vagy ha-
jadonok) lelki segitséget kapnak, ily mé-
don, ha kivanjik, visszatérhetnek férjiik-
hoz, férjhez mehetnek, vagy apacava le-
hetnek. (Mt ez, ha nem egyfajta szocidlis
gondoskodas? — a kor szinvonalan persze.)

A Szentek csoportjaba sorolja a szer-
26 az olyan esetcket is, amikor némely
klerikus, hogy a testi gyonyoroknek még
a kisértését is elkeriilje, ,membrum
genitale sibi amputavit”. (Divtak persze a
bosszibdl tortént kasztracidk is, lasd a
15., 44. dok.)

Akikrdl a blinosok kozott olvasunk
(s akikre sokszor a btin6zé kifejezés ille-
ne), sokféle szocialis réteghez tartoznak,
n6k, férfiak, laikusok- klerikusok ve-
gyesen. Folyamodvianyaik tulajdonkép-
pen spontan vallomasok, gyénasok, ahol
a blinos Isten foldi helytartéja, a papa
(illetve az altala megbizott penitenciarius
biboros) elé tarja vétkeit, nem burkolja
cufemizmusokba még a legszégyenle-
tesebb biindket sem, hisz vissza akar térni
az Anyaszentegyhaz kebelébe, meg akar
tisztulni, binbocsdnatot akar nyerni. A
folyamodé kezét gyakran praktikus célok
is vezérlik, 4j egyhazi javadalmat is kér
egyuttal, vagy azt, hogy a régit

megtarthassa és ne kényszeriiljon kol-
dulni az ,egyhaz szégyenére” (42., 60.
dok.).

A biinoket, melyekbdl feloldozast
nyertek a vétkez8k, Tamburini 11 cso-
portra osztja.

1. A Borgin csalddban elkovetett biinik.
Borgia Szent Ferenc és a Jezsuitik. (Itt a
szerz$ egyiitt tirgyalja a familia vétkes és
jambor tagjainak torténetét. )

2. Gyermekgyilkossig és abortusz. Az abor-
tusz a kdzépkorban ritkabb volt, részben
»technikai” okok miatt, részben pedig
mert a megfogant élet értékét jobban
becsilték. Miar a 8. sziazadbdl azt
olvashatjuk a Penitencidlis Kényvekben:
»Az anya, aki szive alatt hordott
magzatit annak fogantatisatél szamitott
40. nap cl6tt 6li meg, egy évig, ha pedig
a fogantatast6l szdmitott 40. nap utin,
akkor 3 évig béjtoljon”. Gyakoribbak
viszont a gyermeckgyilkossagok, bar a
kozépkor masként itélte meg az anyat, ha
azért 6lte meg gyermekét, mert szegény-
sége miatt nem tudta taplalni és masként,
ha a gyilkossaggal vétkét préobélta leplez-
ni. Az idetartozb egyik legérdekesebb fo-
lyamodvany (6. dok.) tartalma mar mint-
egy ,atvezetés” a 3. csoportba (kicsa-
pongids, bujilkodis); egy bizonyos apica
ugyanis azért kérte a feloldozist, mert
megolte a kolostorban sziilt két gyerme-
két, &m amit nagyobb blinnek tartott,
agy, hogy meg sem keresztelte Sket. Az
¢ csoportban 1évé sok-sok kérelem mind
arra utal, hogy a 15. szazad végétdl a ko-
lostorok egy részében rendkiviil szabados
élet folyt, olyan esetek is el6fordultak,
hogy egy fraternek nemcsak egy apéacaval
volt testi kapcsolata (,,rapporto carnale™),
s t6le gyermeke (,avendo anche prole”),
hanem tobbel is, és forditva (21., 22.,
23., 32. dok.).

4. Szodowmin, homoszexualitds, zoofilia,
hermafroditizmus. A természet ellen
elkovetett vétkeket mindig szigortan {tél-
te meg az egyhdz, a Biblia szerint ezek
akar halillal is biintetheték (Lev. 20.
13.). A kozépkorban az Inkvizicid az
ilyen biinokért (is) maglyara kildhette az
illetdt, csakigy, mint vérfert8zésére,
balvinyimadasért vagy az eretnckség
gyanGjaért. A folyamodvinyokban a
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sodomia és az omosessualitd kifejezéseket
tobbnyire egymds szinonimajaként hasz-
néljak, s ha nem lenne a tavolsigtartd, hi-
deg curiai nyelvezet, akkor a tények rész-
letezd leirasa a pornografia hatarat siirol-
né (39., 40. dok.). A bestialita kifejezést
tulajdonképpen ‘zoofilia’ értelemben
fordithatjuk (30., 40., dok.). A biin-
bocsanatért esedez6k most is megkapjak
a Fiat-ot, ezeken az oldalakon ugyanis a
megbocsatd, pietas-t gyakorlé egyhizzal
talalkozunk, nem a Szent Hivatal kép-
viselte biintet§ egyhazzal.
5. Vadbdzassig, hazassagtivés, bosszibél
torténd kasztralas. 1522, mircius 20-an
Pucci kardindlis négy kanonokot, négy
kaplant és egy papot oldozott fel a pap-
gyilkossag btine alol. Az eset akkor tor-
tént, amikor az egyik kanonok agyasatol
sziiletett gyermekét tinnepelték, amely
innep végén egyikiik, megkéselve, holtan
maradt a helyszinen (58. dok.). Egy
misik kanonok azért zarindokolt Réma-
ba, hogy istenkiromlisai aldl feloldozist
kapjon, s egyuattal az aldl is, hogy testi
kapcsolatban 4llt egy asszonnyal és két
férjezett lanyaval, egyiktSl gyermeke is
sziletett (50. dok.).
6. Szégyenletes és gydgyithatatlan beteg-
ségek. Az erkolesi élet fellazuldsat az ide
tartozd levelek is bizonyitjak, a malattie
incurabili alatt ugyanis a legkilonfélébb
stlyos nemibetegségeket kell érteni, ame-
lyeket a kozépkori orvoslas tobbnyire
nem tudott gydgyitani. Még hussal,
tojassal, tejes ételekkel sem, amint azt
egy valladolidi szerzetes kérte a Nagybojt
idejére, 1évén gravi morbo bubarum sen
gallico nuncupato, vagyis a szifilisz okoz-
ta szenvedéseket probilta volna hassal
enyhiteni. . . (59. dok. 2. jegyz.)
7. Ha koézépkor, akkor boszorkinykodds,
Jjovenddémondis, ervetnekség, magia... (36.,
37. dok.) A kérelmezé&k mar megjartak
az Inkvizicié kinzékamrait, és sz6 szerint
koltséget, firadsigot nem kimélve Ré-
miba jottek, hogy megkapjik a felol-
dozést és a littera Poenitentiae-t (nem
mindig valds, 4m a torthra hatasira be-
vallott) biineik alél, hogy azt bemutatva
a Szent Inkvizicié ne tudja éket tovibb
wmolestare”.

8. Gyilkossayg, evdszak, szervezett

biinizés és kalozkodas. Tarka csokorba
koéthetSk az itt leirt esetek is. Egy ciszter-
ci barit (tarsai segitségével) megolte ko-
lostora apatjat (9. dok.); 6t bencés apica
tobbszor is megkisérelte apatndjiik meg-
mérgezését, s mivel ez nem sikeriilt, egy,
a kolostorba behivott férfival végiil is
megfojtattdk (17. dok.). O idék, 6 erkol-
csok — mondhatnank Ciceréval — 4m a
folyamodvanyok egy dologrél hallgatnak:
milyen okok, milyen elkeseredés vezethe-
tett ilyen végkifejletig, ilyen drimai meg-
oldasig? (A blingsok mindkét esetben sh-
lyos penitenciat és btinbocsanatot kap-
tak...)

9. Hitehagyds, szentségtovés, gyondsi titok
megsértése. A puspoki borténben végezte
az a pap, aki egy borbély mitihelyében
meséli el tdrsainak (igaz, neveket nem
emlitve) hiveinek viselt dolgait, hogy s
mint vétkeztek azok allataikkal (30.
dok.).

10. Szerzetbe és hizassagra kényszerités,
megegyezéses vilds, a torvénytelen sziilittek
Jogdlldsa. Torvénytelen gyermek Paolo is,
Vigerio (Tamburini szerint esetleg Ver-
gerio) ptispok és egy apéca fia, s mint
ilyennek kiilén papai engedélyre volt
szitksége ahhoz, hogy a kisebb rendeket
felvegye, talan kora is akadaly volt még
ebben, 1évén scolare romano (54. dok.).
11. Pénz és papai okminybamisitok, isten-
karomlok, tolvajok. A kozépkor kiilono-
sen szigor a papai okmanyok meghami-
sitéival szemben, még akkor is, ha csak a
datumot illetéen. Rendkiviil fontos volt
ugyanis valamely dokumentum kelte akar
az egyhazi, akér a vilagi birésagokon, kii-
lonésen a javak adomanyozasat illetéen
(62. dok.). Szdmos kérelemben folya-
modtak feloldozéisért pénzhamisitok,
koztiik papok is (61. dok.).

Az id6rendben kozolt levelek forras-
értéke, kritikai stlya és torténelmi hoza-
ma szinte felbecsiilhetetlen. Nem thilzas,
ha azt allitjuk, hogy a Curiahoz (s rajta
keresztiil a Penitenciariahoz) intézett
vallomasok mds megviligitasba helyezik
eme intézmény és a Szent Hivatal viszo-
nyat is. A kérelemben el6bukkand nevek
és helységek tilnyomd tobbségét azono-
sitani tudta a kutatd, a libjegyzetekben
kielégit6 magyarizatot fiiz hozzajuk, s az
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esetleges tovabbi kutatdsokhoz szakiro-
dalomra is utal. Nemcsak a folyamodva-
nyokat kézli két nyelven (latinul és olasz
forditasban, ez utdébbit néha roviditve),
hanem az itéletet is, amelyet a penitenci-
drius biboros nevének kezdébettjével
jegyez, példaul Fiat Jo(hannes), vagy Fiat
R(odericus, a késébbi V1. Sandor). A -
jékozbdast (a bdséges irodalomjegyzéken
tal) a kérelmeket jovahagyd egyhizi sze-
mélyiségek nevének feloldasa, életrajzi
adataik, a roviditések jegyzéke, s a kotet
végén 1évé névmutatd is segitik.

A kotetet osszedllitd torténész (maga
is egyhazi személy) kozel sem a megbot-
rankoztatas szandékaval tarja elénk e do-

kumentumokat, melyekbdl a (mainal ke-
vésbé priid és kevésbé szemforgatd) rene-
szansz kor- és jellemrajza is kibontakozik.
Azzal, hogy a folyamodvanyok a kutatok
rendelkezésére bocsittassanak mag,a II.
Janos Pil is egyetértett.

A pératlanul értékes és érdekes kényv-
hoz el8sz6t ird Attilio Agnoletto (a Mila-
néi Tudomanyegyetem professzora)
azzal az evangéliumi idézettel zarja
sorait, melyben Jézus igy fordul a jadeai-
akhoz: ,,... megismeritek az igazsigot, és
az igazsig szabadda tesz benneteket” (Jn
8,32.).

Sulyok Hedvig
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