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Erdélyi parasztfelkeles

Az 1437-1438. évi erdélyi
parasztfelkelés forrasai.
Elgszoval és jegyzetekkel kozzéteszi
Demény Lajos. A latin okleveleket
forditotta Bodor Andrds, Kollé Kdroly,
Szabo Gyagy.

Kriterion Kényvkiadd, Bukarest, 1991.

Az erdélyt magyarsag torténetének
fontos korszaka volt a megtelepedését
kovets fél évezred. Ennck ellenére Er-
dély torténelmének hosszi évtizedeken 4t
talin a legelhanyagoltabb teriilete volt
az 6nall6 fejedelemség sziletését (1541)
megel6z§ félezer esztendd. Az 1986-
ban megjelent hiromkotetes Erdély
torténetének olvastin tapasztalhatjuk,
hogy az erdélyi népek torténetére vo-
natkozé kutatisok éppen a kozépkori
vonatkozasokban mutatjak fel a legso-
vanyabb eredményt. Bar Gyorfly Gyorgy,
Makkai Laszl6, Milyusz Elemér Ma-
gyarorszagon, Jako Zsigmond, Pataki
J6zsef, Tonk Sindor, Varga Arpad és
masok Erdélyben alapvetd tanulma-
nyokkal jirultak hozzi a kozépkori er-
délyi tirsadalom megismeréséhez, mégis
azt tapasztaljuk, hogy az erdélyi k6zép-
kori kutatasok csak lassi Gitemben ha-
ladtak el6re. Ennek okai eléggé ismer-
tek. A dinasztikus szocializmus, a roman
torténetirds jelentds részét orwelli szol-
gasorba siillyesztette, ehhez tegyiik hoz-
z4 az erdélyi magyarsig intézményeinek
hidnyat, az utinpotlas-képzés elé allitott
akadalyokat, a szakemberhidnyt és a hi-
vatalos roman tudomdanypolitika ellen-
séges, minden kezdeményezést mar csi-
rdjaban elfojtani kész magatartasat.

A nagyonis mostoha koriilmények
ellenére az erdélyi magyar torténészek
legf6bb érdeme, hogy a magyarsag
miultjara vonatkozé forrdsok kutatisat
soha fel nem adtik. Nagy szerencséje
volt ennek a tudomanyignak abban,
hogy az erdélyi torténelem multjat ki-
tinden ismerd Kelemen Lajos személyes
példamutatisa, az Erdélyi Mazeum

Egyesiilet torténettudomdnyi feladatai-
nak kijeldlésében, tirsult a kolozsviri
egyetemi tanszékre fiatalon keriilt Jako
Zsigmond céltudatossigaval, és azzal a
korszerd szakmai ismeretekkel, mellyel
6t a Pazminy Péter Tudominyegyetem
kitling professzorai: Domanovszky San-
dor, Hajnal Istvin, Mélyusz Elemér és
Szentpéteri Imre Gtnak inditottak.

A medievisztika terén elért tisztes
eredmények kozott tartjuk szamon
Demény Lajosnak, viharos torténel-
miink egy szakaszdnak irott forrasait
Osszegyiijt6 munkdjat, amely a Budai-
Nagy Antal vezette 1437-1438. évi
parasztfelkelés 550. évébgn, 1987-ben
kellett volna megjelenjen. A felkelés
elterjedése, valamint a hozzacsatlako-
zott varosok, a paraszti kapitinyok név-
sora mind azt bizonyitja, hogy a kato-
likus magyar parasztok kézott kirobbant
felkelés magaval ragadta a varmegyei
roman jobbégyokat is, de nem volt és
sohasem valt a romdn parasztok magyar-
ellenes mozgalméva, mint azt a dikta-
tira ideologus torténészei allitottak.
Egyetlen olyan torténelmi forrist sem
ismeriink, amely ez utébbi hamis né-
zetet timasztand ald. Ez volt a Budai
Nagy Antal vezette felkelésre vonatkozd
osszes XV. és XVI. szazadbeli forrisok
megbocsathatatlan ,vétke”. Ezért til-
totta be kiadasukat a cenzura. Demény
munkateriilete féleg a XV-XVIII. sza-
zad miivel6déstorténetét és parasztmoz-
galmait fogja at, koztik is kiemelked6k
a babolnai parasztfelkeléssel kapcsolatos
kozleményei.

Zsigmond uralkoddsinak utols6 évé-
ben kitort Erdélyben egy parasztfelkelés,
amelyrdl az 1945 el6tti magyar és ro-
mén toérténetiras nem sokat szolt, vi-
szont az elmalt évtizedek torténeti iro-
dalmaban mindkét részrél kiemelkedd
eseménnyé valt. A kiraly, kinck uralko-
désit végig pénzhidny kisérte, egy 1dg-
ben szinte mindent elzdlogositott a var-
uradalmaktol és mezdévirosoktodl kezdve
sajat étkészletéig. Természetes, hogy
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ezen folyamat kovetkeztében el6bb-
utdbb az eziistpénz moddszeres rontisara
is sor keriilt. Az 1430-as években kibo-
csatott aprépénz, a quarting, mir annyi-
ra értéktelen volt, hogy inflicibhoz ha-
sonl6 folyamatot inditott el. Ekkor tor-
tént, hogy az erdélyi piispok, Lépes
Gyorgy a rossz pénzre vald tekintettel
hirom éven it vonakodott a jobbigyok-
t6l elfogadni az egyhdzi tizedet, majd
amikor a pénz hirtelen megjavult, az
egész hatralékot j6 dénirban kévetelte,
az cllenszegiilSket pedig kikozositette.
Koézben a parasztsigot Csehorszagban,
els@sorban a pragai egyetemen, tanult
papjai megismertették a huszita felkelés
radikélis taborita eszméivel. A belsé
tarsadalmi fesziiltség kivaltotta ellenallas
és a huszitizmus elterjedése kozvetleniil
oda vezetett, hogy az erdélyi jobbagyok
1437 tavaszan Budai Nagy Antal ma-
gyar kisnemes vezetésével, fegyvert fog-
tak egyhazi és vilagi foldesuraik ellen.

A felkelés goca Erdély északi részé-
ben volt, de atterjedt Szatmarra és a
Nyirségre is. 1437 jlniusaban az erdélyi
parasztsereg Babolna hegyen elsincolta
magit és koveteket kiildott Csaki Laszlo
erdélyi vajdidhoz. A koveteket a vajda
kivégeztette, de kés6bb csatat vesztett,
ezért a nemesség egyezkedésre kénysze-
riilt. Az egyezményt jalius 6-an a ko-
lozsmonostori konvent eldtt rogzitet-
ték. Ebbdl ismerjiik a mozgalom szer-
vezetét, vezetdit, okait és céljait. A fel-
kel$ parasztok az erdélyi magyar és ro-
méan ,orszaglakosok kozosségének” ci-
mezték magukat. Hat kapitiny allt az
éliikon, akik kozott elsé helyen Budai
Nagy Antal dllott. Hirom tarsa magyar
paraszt volt, az 6toédik egy kolozsviri
polgir, a hatodik valészingleg romin
jobbigy. Mozgalmukat két okkal indo-
koltik: az erdélyi piispok jogtalan tized-
kévetelésével és a foldesurak magatar-
tasaval, amellyel gatoltik szabad kéltoz-
kodésiiket. A jaliusi egyezmény a felke-
16k diadalarél tantiskodott. Jelent§sen
mérsékelték az egyhazi tizedet, végleg
eltorolték a foldestrnak jard kilencedet,
kimondtik a szabad koéltézkoédéshez

val6 jogot és lehet§vé tették, hogy a
jobbigy szabadon végrendelkezzék
javairol.

Onérzetének és érdekeinek ezt a sé-
relmét a nemesség nem volt hajlandé
elviselni. Szeptember 16-d4n Kipolnin
»UNnidé”-ra, azaz szoros szovetségre
lépett egymissal Erdély harom politikai
»rendje”: a magyar nemesség, a szaszok
és a székelyek. A parasztok kozben a
kolozsvari polgarsagot is megnyerték
maguknak, s igy fallal kerftett erds ta-
maszponthoz jutottak. A nemesek az
Gjonnan kinevezett vajda, Losonczi
Béanfty Dezs§ vezetésével, valamint a
megérkezett segédcsapatok timogaté-
saval Kolozsmonostor mellett donté
gy6zelmet arattak. Budai Nagy Antal
clesett a harcmezdén, Kolozsvir virosi
szabadsiga elvesztésével fizetett rész-
vételéért és csak 1444-ben nyerte vissza
jogait. A jobbagyok altal szerzédésileg
kivivott kedvezmények megadasarél
természetesen sz0 sem esett tobbé.

A kotet bevezetd tanulminydban a
szerz$ ramutat, a parasztfelkelések és
paraszthibortk mindségi kiilonbségére.
Az eldbbieken helyi jellegd, egy és
ugyanazon idében lezajlott megmoz-
duldsok Gsszességét érti, mig az utdb-
biakon a paraszti hadsereg fegyveres
fellépését a veliik szemben all6 fegyveres
hadakkal. Demény szerint paraszthibo-
rikrél csak akkor beszélhetiink ,,amikor
a gazdasagi fejlédés sziilte tarsadalmi
fesziiltségek és ellentmondasok megér-
tek a feudalis rendszer minéségi édtala-
kitdsira” (6. o.). Nyugat-Eurépédban a
XIV. szizadban, kontinensiink k&zépsS
részén a XV. és XVI. szdzadban kezdé-
dik a paraszthibortk kora. Kelet- és
Délkelet Eurépdban a XVII. és XVIIL
szdzadban robbantak ki orszigot vagy
orszagrészt itfogd paraszthiborak. A
kiadviny célja a felkelést emlits és a red
vonatkoz6 forrasokat a kutatd és az
olvas6 szdmdra hozziférhetévé tenni.-
Koényvének els6 részében a felkelésre
vonatkozé és az azt emlité XV. szazadi
oklevelek eredeti latin szovegét és ma-
gyar forditasat, mig a masodik részben a
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XV. és XVI. szizadban keletkezett elbe-
szé18 forrasokat csoportositotta. A szer-
z68 szdveggyiljteményében felvett min-
den olyan forrdst, amelyek a felkelést
megel6z6 helyi jellegii parasztlizadasok-
ra vagy tarsadalmi mozgalmakra vonat-
koznak. Tudomasunkra jut a Kardos Ja-
nos dltal 1417-ben szisz el6kelSk ellen
irdnyulé felkelés, megismerhetjiik a ko-
lozsvari mészaros céhen beliil uralkodé
fesziiltségeket, a székely tirsadalom osz-
talyellentéteit, a Fogaras vidéki romén
tirsadalom elégedetlenségét. Az elbe-
sz¢l§ forrasok, Thurdczy Janos és nyo-
méban Antonio Bonfini, Heltai Géaspar
és Tinodi Sebestyén, értéke nem éri fel
az oklevelek szavahihet§ségét, mégis
tartalmaznak olyan adatokat, amelyeket
az oklevelekben nem taldlunk meg.

A megkeriilhetetlen torténelmi ese-
ményeknek az a sorsa, mint a nagyérté-
ki festményeknek: ellopjak vagy megha-
misitjak 6ket. Az elfogultsigok, a rész-
rehajlasok és indulatok: halhatatlanok.
Ezt példizza C. C. Giurescu bukaresti
egyetemi tanar, aki 1937-ben a félévez-
redes fordulon ugy vélte, hogy a XV.
szdzadi Erdélyben csak a roménokat
zsdkmanyoltak ki. Ion Lancranjan hir-
hedt kényvében Cuvint despre Transil-
vania (Sz6é Erdélyrél) 10. oldalin tor-
ténik emlités Bibolnirdl. ,Nincstelen
gazdai (e foldnek), minden 6réomtdl
megfosztott robotosok, megnyomo-
ritottak, sanyargatottak, iildézottek és
megcsifoltak. A grof, persze Gjra a grof,
a kutya haricsolé! ... Es a puszta hatér
és a tlizbe borult uradalmak! ... Nem-
egyszer, amidén a grof ellen, a folka-
paszkodott urak ellen kergette az éhség
a nekikeseredetteket, az ekék beleder-
medtek a foldbe. Liangnyelvek dédelget-
ték akkoron az ari kigyofészkeket! Es
hinyszor és hinyszor langolt a hegycsa-
csok folé, lingolt fol az égig, hatalmas
lobogasban, a mi szenvedésiink, a seny-
vedSk [rominok] szenvedése.! ,... Fol-
lobbantak elészor a tiizek Babolnan.”

Erdemes figyelemmel kévetni a kolozs-
viri Stefan Pascu ,fejl6dését”. A Nem-
zeti Parasztpart egyik nacionalista uszi-
toja az 1950-es években hittérbe szo-
rult, de amikor a pirt legfelsébb veze-
tése szdmdra torténelmi jellegii tijékoz-
tatast kellett késziteni Erdélyrdl, Pascut
bevonjik a munkiba. Az emlékirat ki-
bévitett forméban, kényvalakban is nap-
vilagot latott. 1960-ban jott létre Din
Istoria Transilvaniei (Erdély torténeté-
bdl) elsé kotete. A kipolnai egyezségrol
ezt irja: 1437. szeptember 16-4n meg-
kotik ,,harom nemzet egyezségét” (unio
trium nationum), amely a felkelt parasz-
tok ellen irdnyult (150. o.). A roman-
tikus nacionalizmus térnyerésével két
évvel késébb ugyanerrdl az eseményrél
mdr a kovetkezdbket irja az Istoria Ro-
maniei (Romdnia t6érténete) masodik
kotetében (410. o.). ,,A kipolnai egyez-
ség ..., amely a torténelemben unio
trium nationum néven ismert, az évsza-
zadok folyamin reakcids szerepet jit-
szik, ennek az orszdgnak tdrsadalmi,
politikai fejlédésében”. Az 1970-es
évektdl Pascu a romin diktitor udvari
torténészének szamit. Ezért a Voievo-
datul Transilvaniei (Az erdélyi vajdasig)
1971-ben megjelent elsé kotete 285.
oldalin ezeket irja: ,,Ez az egyczség
mind reakciésabb szerepet jatszott,
amellyel teljesen kizartik a politikai élet-
bél a néptémegeket és a roménokat,
akik Erdély lakéinak abszolut tobbségét
alkottidk.” Demény Lajos munkéja nem-
csak az eléttiink jaré tudés nemzedékek
kutatasi eredményeinek Osszegezése,
hanem kiindulédsi pontja minden elj6-
vend$ tudomanyos bavarlatnak, melyek
azzal a céllal késziilnek, hogy alaposab-
ban megismerhessiik a XV. szizad ne-
gyedik évtizedének erdélyi tarsadalom-
torténetét. A konyv gyors, hatékony
hasznalatit megkonnyiti a kitding név-
és tirgymutato.

Térok Janos
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