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Kozépkori magyar zarindokok

»JOakaratinak és miivének hire, melyet az egyhizak épitésében sajit
hatiskorében szerzett, messze fekvd, igen hires helyeket bejart. — frta a 11.
szdzadban, 1077 el6tt késziilt Gn. nagylegenda Szent Istvan kiralyrél — Szer-
zeteskolostort alapitott ugyanis Jeruzsalemben,... béséges mindennapi cle-
séget szolgiltatd majorsagokkal és sz8l6kkel gazdagitotta. A vilag fejében,
Rémiéban is, Istvan elsé vértan( nevére tizenkét kanonokbd! ll6, minden
tartozékkal bévelkedd gyiilekezetet allitott, és egy kdfallal koriilkeritett tele-
pet hizakkal és vendégtogaddkkal azon magyaroknak, akik imadkozas végett
felkeresik az apostolok fejedelmének, boldog Péternek kiiszobét.”! Istvan fi-
gyelme a pogany szokasok felszimolisa, az orszig egyhazi szervezetének ki-
épitése mellett kiterjedt a zarindoklas lehetdségének megteremtésére is, e célt
szolgéltak a legenda szerint altala alapitott zarindokhazak is. Erdfeszitései
nem keriilték el a keresztény Eurdpa figyelmét: a Szentfoldre indulé zarando-
kok koziil a szokott tengeri Gt helyett egyre tobben vilasztottik a Magyar-
orszagon keresztiil vezetd 0j — szdrazfoldi — Gtvonalat, egy 103143 kozt ke-
letkezett itinerarium pedig részletesen leirja a magyarorszagi Gtszakaszt.2 An-
nak ellenére, hogy Magyarorszagrdl szinte a kereszténység felvételével egy-
idében Gtnak indulhattak az elsé zarindokok Réma illetve Jeruzsalem iranya-
ba, a bel- és kiilfoldi zarandoklatok kérdése egyarant mindmaig feldolgozat-
lan. A magyar forrisadottsigokat nem ismerd kutaté akiar meghokkentének is
tarthatja a kiilfoldon rendkiviil népszerd téma elhanyagoltsagat. Teheti ezt
kiillonosen azért, mivel az egyetlen e tirgyban irédott munka, az aachent
magyar zarandoklatok torténetét feldolgozd konyv is kilfoldi szerzd, Elisa-
beth Thoemmes miive.3 Csak a kdzelmultban valt a szélesebb hazai olvas6-
kozonség szamara is hozzaférhetdvé a két hires magyar bhcstjard, az irorsza-
gi Szent Patrik purgatériumat is megjart Krizsafan fia Gyorgy és Tari Lérinc
pokoljarasanak torténete,* valamint az 1519-ben Bécsben — eredetileg szintén
latin nyelven — megjelent ,,Jeruzsilemi utazas”, Pécsvaradi Gabor ferences
szerzetes munkdja.5 Hazai szerzéink koziil egyediil Pasztor Lajos 1940- ben
megjelent doktori disszerticidja szentelt egy teljes fejezetet a kozépkorvégi
magyar zarandoklatoknak.6

Milyen forrasok éallnak a rendelkezésiinkre? A papai székhez benytjtott
supplicatidk feltirasa, a magyar vonatkozasi anyag kivonatos kozlése mar a
mult szizadban kezdetét vette.” Mint kézismert, a szentfoldi zardndoklathoz
sziikséges volt pépai engedély, ennek megléte azonban 6nmagiban még nem
bizonyitja, hogy az engedély birtokosa valéban atra is kelt. Nem valészind,
hogy elzarandokolt volna a Szentféldre pl. Biiki Istvan kalocsai érsek, aki
1346-ban kapta meg az engedélyt, két év malva pedig magas korara hivat-
kozva az egyhizmegyéjében fekvd templomok reconciliacidja aldl is felmen-

* Janus Pannonius: Galeotti peregrinationem irridet cimii versébdl.
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tést kért.8 A Vatikani Levéltar anyagan kiviil szamos mas kilfoldi levéltar rejt-
het még magyar vonatkozast adatokat: feltarasra virnak a zarindokutak men-
tén miikods korhdzak betegnévsorai, az Gtvonalak mellett talalhaté kolosto-
rok levéltarai, az uralkoddk dltal kiadott salvus conductus-listik, valamint a
segélyezések névsorai.® Az ilyen jellegii forrasok koziil egyediil a rémai Szent-
1élek tarsulat anyakonyve keriilt kiadasra.’0 Nem sokkal jobb a helyzet a hazai
forrasok feltirasa tekintetében sem. A téma szamara potencialis adathordozé
végrendeletek, birdi végzést rogzitd viroskonyvek, az utazas anyagi kihata-
sarél rudodsitd szimadaskonyvek kevés helyen maradtak fenn.!! Az altalunk
ismert okleveles adatok nagy része elszértan, kiilonb6zé levéltarakban talal-
hatd, az esetek tobbségében nem a szisztematikus adatgy(jtés, hanem a vé-
letlen segitett feltirdsukban. Ezek az oklevelek zalogositasrol (zarindok-
Gthoz sziikséges pénz megszerzéséért), gyilkossig utidn a peres felck kozu
megegyezésrdl, zarindokat miatti perelhalasztasrdl iroédtak.12 Magyar kiraly
altal kibocsatott salvus conductust, menlevelet is alig néhanyat ismeriink.13
Az biztos, hogy a kétszazezres nagysigrend( magyarorszigi okleveles anyag-
ban még lappanghat zarandoklatra vonatkozé6 adat, nagy adathullisra azon-
ban nem szamithatunk. Az elmalt hat év sordn, sokezer atnézett oklevél ko-
ziil csupan két tucat olyan akadt a kezembe, amely zarindokadatot tartal-
mazott — ezek egy részét is mar ismertették kiilonbozd munkikban. Jelzés-
értékii, hogy a kolozsmonostori konvent kiadott protokolluma kozel 5500
regesztajabol mindossze kilenc utal kiilfoldi zardndoklatra, az 1411-12 kézt
évek szinte teljes oklevélanyagat feldolgoz6 Zsigmondkori Oklevéltir harma-
dik kotetének 3200 kivonata koziil tizenegy tesz emlitést zarindoklatrdl —
ezek egy része is dalmat adat.’* Nem remélhetiink j adatokat a magyaror-
szagi elbeszél§ forrasokbdl, és a forrasok koziil hidnyoznak az Gtinaplok is: a
mar emlitett Pécsvaradié mellett egy részletesnek nem mondhaté, ti feljegy-
zéseket tartalmazd fiizetet ismeriink.'5 Az Osszegytijtott adatok azonban a
jécskan meglévé hidnyossagok ellenére is lehetdvé teszik a kérdés vizlatos
attekintését.

Zarandokl6 kiralyaink sorat a 13. szizadi kronikas feljegyzése szerint
maga Szent Istvan kezdte volna — rémai zarindokttal — ez a hiradis azonban
az egykoru forrasokb6l nem igazolhat6.1¢ Hasonlban csak a kirdly nagyobb
dicséségéért keriilt Szent Liszlé nagyobbik legendijaba, miszerint Laszlo
fogadalmat tett jeruzsilemi zarindokutra, sét, a keresztesek vezériikiil is
valasztottak.)” Az azonban megallapithaté, hogy Magyarorszagon is megje-
lent a szent habor( és a zarindoklat eszméjénck az 1095-6s clermont-i fel-
hivas utani 6sszefonodasa. I1I. Béla — aki Konstantindpolyban, ahol nevelke-
dett, Chatillon Annat, Rajnald antiochiai herceg leinyat vette feleségiil — mar
trénralépése eléte foglalkozott jeruzsilemi zarindoklat tervével. A Magyaror-
szagon atvonuld 3. keresztes hadjarat német seregeivel kétezer fés segédesa-
patot kiildott a Szentfoldre (a csapatot kés6bb visszarendelte), maga azonban
csak 1196-ban bekovetkezett haldla eltt tette le a keresztes eskiit. Kotele-
zettségét az erre szant pénzzel egylitt Andris fia 6rokolte; IT1. Ince papa ezzel
kapcsolatos ,,Licet universis” dekretilisa a keresztes eskii orokolhetSsége ka-
nonjogi szabalyozasianak sarkkovévé valt. Andras 1217-ben hajbzott be Dal-
maciaban, hogy seregével Akkonba utazzon. A hadjarat kevés sikerrel jart, II.
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Andris és scrcgénck jelenléte azonban igy is bizonyitotta, hogy a magyar
kiralysig immar teljes joggal tagja a latin kcrcsztenysegu népek kozosségé-
nek.18 Az elsS fejedelmi zardndok, aki egyéni atra indult Almos herccg volt
1107-1108-ban. Szentfoldi utjaval Konyves Kalmannal vivott harcat igye-
kezett levezekelni — a késébbi események ismeretében meglehetdsen siker-
teleniil.’ Vallalkozasat évszazadokkal késébb kovette Nagy Lajos anyja, Er-
zsébet kiralyné, aki 1343-ban fényes kisérette] Rémaba, 1357-ben pedig
Aachenbe zarindokolt.20 1350-ben, nipolyi hadjaratardl hazatérében Lajos is
zarindokutat tett Romaba, s6t egyes forrasok szerint Aachenbe is elzarindo-
kolt, ez azonban nem bizonyithat6.2! Lajos szentfoldi fogadalmat is tett, ez
alél azonban 1360-ban feloldozast nyert.22 Jelentds kiilorszagi kegyhelyeknek
tett békezii adomanyait az irott forrasok mellett targyi emlékek is szép szam-
mal igazoljak: kipolnat épittetett Aachenben kiralyi ései, Szent Istvan, Laszlo
és Imre tiszteletére, és Mariazellben gyGzelmei emlékére és Szliz Maria irand
haldjanak jeléiil.2? Zsigmond kirdly is felkereste mind Aachent, mind Rémat,
utazésinak célja azonban egyik esetben sem volt egyszerd kegyes zarindok-
lat: 1414-ben ugyanis Aachenben koronaztik német kirallya, 1433-ban pedig
Roémaban tette fejére IV. Jend papa a csaszari koronat.2¢ A magyar kirdlyok
kegyes céllal inkabb a hazai bacstjaréhelyeket litogattak, elsébbséget
valamennyi koziil Szent Laszl6 varadi sirja élvezett.25

Azok az elsd magyar zarindokok, akik kiilfoldi kegyhelyekre indultak,
egyrészt az uralkodd kiséretében ill. seregében vagtak a hosszi titnak, mas-
részt egyéni zarindokként (de nem feltétleniil egyediil) keltek Gitra. 1189-
ben a III. Béla altal titnak inditott magyar seregben ott volt tobbek kozt a
gydri plspok, hat ispan — hirom magyar baré a kiraly visszahivd parancsa
ellenére is a seregben maradt. 1191-ben a forrasok emlitést tesznek egy
»comes de Hungaria”-rél, aki az Akra kornyéki harcokban esett fogsagba.
1196-ban III. Bélaval egyiitt tetr fogadalmat JOb esztergomi érsek, Mog
nidor és tizenkét mésik lovag, koziilik Még nador atra is kelt 1203-ban.26
I1. Andras expedicids seregének valamennyi tagjit természetesen nem ismer-
jitk név szerint, de 1217-ben a johannitiknak szant adoményai irisba fog-
laldsdnal felsorolta a kiséretében 1évé f6urakat: eszerint vele volt Péter gydri
és Tamis cgri piispok, Dénes tarnokmester, Gjvari ispan, Miklés ispan, Sma-
ragd, Moys, Rathold és Sebes ispan, Demeter étekfogdmester és Liszlo lo-
vaszmester.2” Egy ugyancsak 1217-es keltezésti oklevél Lorinc — ettdl kezdve
fépohirnok — részvételérsl tudosit.28 Az uralkodé kisérete persze nem csak a
keresztes hadban val6 részvételt jelenthette: nagylétszami kisérettel indult
Gtjaira Erzsébet kirilyné is.2? Zsigmond 1433-ban Réméba mintegy 400 &s
kisérettel utazott — az iltala kieszkozolt papai engedély értelmében vala-
mennyiiiknek dijfizetés nélkil allitottak ki a bulldkat. Az ingyenes kérvénye-
zés lehetéségének nem lehetett ellenillni, igy épp a supplicatidk alapjan is-
merjiik a teljes kiséretet.30

Az cgyéni zarandokként ttra kelSk koziil a legkordbbi ismert szemé-
lyek érdekes modon asszonyok: 1121 elétt jart Jeruzsalemben domina Genu-
ru, azaz Gyonyori asszony, az almiadi monostort alapité Band fia Atyusz
mostohaanyja,3! 1135-ben pedig egy Petronilla nevi magyar zarindok
asszony egy hazat vasarolt ugyanott, melyet a Szent Istvan alapitotta szerze-
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teshdzhoz csatoltak.32 Hasonléképpen a Szentfoldre indult a Becsegergely
nembéli Ont valamikor II. Andras uralkodasa alatt, valamint Turul ispan.33
Esetiikben nem donthetd el biztosan, zarindokitra indultak, vagy keresztes
vitéznek: Ont végrendelete mindenesetre csak zarindoklatot emlit. Az 1208-
20 kozotti évek valamelyikében jart Romaban a Gydr nb. Pok ispan, a szizad
masodik felében, 1274-ben az Almad nb. ...and (Roland?) ispin, Atyusz
leszarmazotta indult kirilyi engedéllyel a Szentfoldre.3¢ Az egyéni zarindok-
adatok bdviilését a 14. szazad elejétdl kezdve tapasztalhatjuk: 1300-ban a
feleséggyilkos Benedek kotelezte magat aacheni és rémai zarindoklatra,3s
1307-ben a szepesi sziszok ispanja eldtt megtartott torvényszék kiildte a
Gorgei csaldd tagjat Rémaba, Bariba, Compostellaba és Aachenbe,3 1321-
ben Tamas szepesi ispan hatalmaskodé familidrisai kénytelenek gyilkossagukat
Aachenben, ill. Rémaban levezekelni.3” 1332-ben tett végrendeletet Orros
Péter pozsonyi varnagy, miel6tt Aachenbe indule.38 1350-ben birtokokat
zalogositott el a varadi kaptalan elétt Sixtus kanonok, hogy eljuthasson a
Szentfoldre,3 ugyanekkor egy erdét zalogositott el Osz Miklés berkenyési
nemes, aki Romaba késziilt zarandokolni.*0 Ugyancsak Roméba indult ebben
az évben —amely szentév volt — Sztirai Pal valamint Magyar Pal, akiknek vég-
rendelete maradt fenn.#! A papai udvarhoz benygjtott supplicatidk kézott
szép szammal fordult el$ zarandokiatengedély-kérés: 1343-ban Laszl6 kalo-
csal érsek rémai, compostellai és szentfoldi zardndoklatra, a gydri egyhazme-
gyei Ravasz kirilyi vitéz, a pannonhalmi apit szentfoldi Gtra kért engedélyt;
1344-ben Tamas Gjvari ispan, 1345-ben Tamds liptdi ispan, kiralyi és kiraly-
néi kovet hasonloképpen a Szentfoldet kivinta felkeresni — hogy csak a legko-
rabbi ilyen eseteket emlitsiik.42 Mint a felsorolt adatokbdl is kitiinik, a 14.
szazadban a magyar zarindokok wticéljai kozt a lcgjclcntésebb kegyhelyek
szerepeltek. A 15-16. szdzadi — elsésorban varosi — adatok szerint magyar
zarindokok megfordultak még Sanct Wolfgangban, Ottingben, Regens-
burgban, Mainzban, a Nagy Lajos altal megadomanyozott Mariazellben, a
lengyelorszagi Czenstochovéban, az itiliai Loretéban, valamint a tévolabbi
zarandokhelyek k6ziil Rocamadourban és az frorszagi Szent Patrik purga-
tériumaban .43

A zarindokok az esetek tobbségében kegyes inditékbdl vigtak a
hosszt Gtnak, az oklevelekben is leggyakrabban a ,,devotionis causa” megje-
l6lés szerepel a zarindoklat okaként.#¢ Az indulis el6tt végrendeletet tevsk
néha valasztékosabban is megfogalmaztik ugyanezt: a hanyatott sorst Sixtus
kanonok 1350-ben a Szentfoldre indult, ,nehogy a tengerenttli Gitra — oda,
hol megvaltonk az emberi nem megviltasaért halalt szenvedett — tett iinne-
pélyes fogadalom teljesitésének elmaradisa mindenek teremtéjének haragjat
okozza” 45 | Isten rendelésébdl és a Szentlélek fohdszinak kegyelmébdl lel-
kiink tidvoziiléséért megfontoltuk és elhatiroztuk, hogy elzaraindokolunk a
Szentfoldre, meglitogatni az Ur sirjac” — mdokolta végrendeletében utazasit
Benedek bolgar ban.t6 Az erdélyi Bogiti Janos ,,Péter és Pal apostolok irinti
tiszteletbdl” késziilt Romaba zarandokolni.#” Hitbéli elkotelezettségiiket
nagyon gyakran szavaikon és a zarandoklat — esetleg zarindoklatok — tényén
kiviil a kiilonféle egyhazi intézményeknek tett jelentés adoményaik is bizo-
nyitjak: mar a legkorabbi ismert zaraindokunk, Gyonyorii asszony is Vallus
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nevii prédiumat az almadi monostornak adta.#® Az erdélyi Sombori Péter
1482-ben, Rémaba indulisa el6tt feleségével végrendelkezett; hagyatékukbol
jutott a kolozsvari Sztiz Maria-kolostor szerzeteseinek misealapitvinyra, a
sombori templomnak javitisra és oltiralapitvanyra, valamint egy felallitand6
Fibiin-Sebestyén-kéoszlopra.4® A Szentfoldre utazé Lackfi Istvan erdélyi
vajda — vagyonihoz ill6 médon — indulasa el6tt megalapitotta a csaktornyai
palos kolostort.5¢ Virosi polgarok végrendeleteiben gyakori jelenség, hogy
halmozzik a kegyes adoméanyokat: aki zarandoklatra hagyott pénzt, dltalaban
tobb kegyhelyet is megjelolt Gticélul.5? Azt azonban nem hagyhatjuk figyel-
men kiviil, hogy ahol a zarindokitra indulé csalaidot hagyott hatra, elsGsor-
ban réluk rendelkezett.52 A csak egyhizi célra végrendelkezdk gyermektele-
nek voltak.

A 15. szazad elején megjelent egy §j tipust zarandoklat, az an. lovagi
zarindoklat, aho! az 4jtatossig mellett legalabb annyira fontos oka volt az
indulasnak a vilag megismerésének vagya.s3 Ilyen ,,modern” zarandok volt
Tari Lérinc is: a Zsigmond kiraly altal kidllitott menlevele szerint Tari egy-
részt lelke buzgalmatol vezetve zardndokolni kivant, masrészt vitézi tettekben
akarta magat gyakorolni a foldkerekség kiilonb6zé vidékein. O maga Jacobus
Yonge dublini kdzjegyz6 felszolitasara sajat kez( frasaban irorszagi zarandok-
Otjanak hiarom okt tiintette fel: 1. Azt hallotta, hogy akinek kétségei vannak
a katolikus hittel kapesolatban, Patrik purgatériuméiban valaszt kap, 6 pedig
kételkedett a lélek létezésében. 2. Kirdlyinak elmondta, hogy a purgatérium
meglitogatasira késziil, Zsigmond pedig tamogatta Gtitervét. 3. Személyesen
latni akarta e csodas dolgokat és Irorszag szentjeinek csodait.5¢

A zarindokok nem minden esetben indultak sajat elhatirozasb6l Gtnak
— volt, akit csak sajat haborgd lelkiismerete, de sokakat birdsagi végzés utasi-
tott vezekld zarindoklat megtételére. A leghiresebb magyar vezeklé minden
bizonnyal Krizsafin fia, Gyorgy volt. Részt vett Nagy Lajos napolyi hadjara-
tiban, és vitézségéért fiatalon az apuliai részek kapitanya lett. Hivatalaban
azonban ,kiss¢” keménykeztinek bizonyult, és 24 éves korara 350 gyilkossag
terhelte lelkét. Egy éjszaka, dlmatlanul virrasztva, isteni figyelmeztetésre meg-
vizsgalta vétkeit, és megrémiilve a ra varé orok kirhozattédl, gyalogosan,
minddssze egy szolga kiséretében Roémaba, majd az ott kiszabott penitenciat
elégtelennek érezve, Compostellaba ment. Egy elhagyott helyen 6t hénapig
kenyéren és vizen €lt, majd tovabbra sem nyugodva Franciaorszigon, Anglian
it, végig gyalogszerrel Irorszagba zarindokolt. Szent Patrik purgatériumaba
leszéllva, litomasai hatdsara végre megtalalta hiborgé lelke békéjét, és egyben
majdnem a hit vértanijava valt: a barlang el§tt kijovetelére vard hivek megro-
hanték, letépték valamennyi ruhdjat — teste épségét az ereklyévé valastol csak
a jelenlévé kirdly kozbelépése mentette meg.55 A vezeklésre kotelezett zarin-
dokok sorit a mar emlitett asszonygyilkos Benedek, majd a két szepességi
gyilkossag tettesei nyitjak meg. Benedek szerencsétlen sorsra jutott felesége
apjaval a boldogkdi virnagy elétt egyezett meg olymddon, hogy az asszony
cltemetésén, a vérdij kifizetésén tal a kovetkezd év (1301.) piinkosdjén el-
zarindokol Aachenbe a Boldogsigos Sziiz egyhizaba, az azt kévet§ évben
pedig Réméba.56 1307-ben a Berzevici és Gorgei csalad habortsiginak esett
dldozatul Thydricus, Arnold comes fia. Halalaért a vélasztott birak kozben-
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jarasaval kelt megegyezés értelmében gyilkosa, Hermannus Bank négy sze-
méllyel Rémaba, onnan Bariba, onnan vissza Rémidba tartozott zarindokol-
ni, onnét mar csak egy tirssal Compostellaba, majd Aachenbe, azutin térhe-
tett csak haza.57 1321-ben a szepesi kaptalan elStt egyezett meg a gyilkossig
dldozataul esett Zombor comes felesége a tettesekkel, Tamas szepesi ispan
familidrisaival. Fodor Janos eszerint Aachenbe, Nagy Janos Rémaba volt ko-
teles zarindokolni.5® Az egész orszagban elterjedt gyakorlat volt, hogy a gyil-
kost — a peres felek kozti megegyezés értelmében — kiilfoldi zarindoklatra
kiildjék: az erdélyi Varfalun laké Gysrgynek gyilkossigt az 1446 szeptembe-
rében kelt megegyezés értelmében a karicsonytdl szimitott egy éven beliil
Rémadba valé zarandoklassal kellett megvaltani.s® Az ilyen esetek gyakorisaga-
ra utal, hogy az 1346-50 kozt keletkezett legkorabbi hazai formulaskényv, az
Ars Notaria két ilyen szoveget is tartalmaz.s® Gyakran itélték zarindoklatra a
biindsoket a varosi birdsagok is. Az elkovetett blin nagysigatol fiiggott, hogy
a biintetést melyik kegyhelyre, ill. kegyhelyekre torténd zarandoklissal lehe-
tett megvaltani — a zardndoklast azonban csak akkor {télhette meg a bir6sag,
ha a vadl6 egyezségre 1épett a vadlottal. A vezeklS zarindok kezescket allitott
induldsa eldtt, akik vagyonukkal feleltek személyéért: 1377-ben pl. Selmecba-
nyan egy Mostel nevti polgarért, aki gyilkossagot kovetett el, tobben vallaltak
kezességet egy compostellai, hairom rémai és hirom aacheni zarindokatra.
Az els6t Mostel maga tartozott elvégezni, a tobbi Gtra kezesei is elmehettek
helyette. Selmecbanyan, Besztercebanyin, Sopronban tébb ilyen itéletet is
talalunk a virosi konyvekben — valdszintleg mas varosok levéltiriban is buk-
kanunk még hasonlé adatra.s? A vezeklS zarandoklatok elsé szamu célpontja
Aachen volt.62 A zarandoklatoknak ez a tipusa ugyan nem csak a magyar-
orszagi német népcsoportok kozott fordult eld, az azonban megillapithatd,
hogy egy német jogszokas atvételérdl van sz6. Az Ars Notaridban olvashat6
egyik egyezségformula szerint az elégtétel a vérdij megfizetésébdl, a ,,iuxta
consuetudinem Theutunicorum” térténd iinnepélyes megkovetésbdl, és az
aacheni, romai zarandoklatbdl tevédott 6ssze.s? Allitasunkat timasztja ald
tovabb4 az a tény is, hogy az els§ ilyen esetek a magyarorszigi németség,
elsésorban a szepesi szaszok korében bukkantak fel, és a késébbiek sorin is
f6leg a németajka viarosokban fordultak eld.

A vezekl6khoz hasonléan nem sajat elhatirozasbél indultak Gtnak a
megbizast teljesité zarandokok sem: 6k egyrészt — mint a fentebbi példakban
is lathattuk — helyettesitették, vagy atitarsként kisérték a zarindoklatra itéle
blindsoket, masrészt végrendelettel jelolték ki Sket zarandokat elvégzésére.
Ez utébbi kiilonosen gyakori jelenség volt. A végrendeletet tevék legtébb-
szOr olyan fogadalmak teljesitését kivantak masokkal végrehajtatni, amelyet
személyesen mar nem tudtak — altaliban betegségiik miatt — elvégezni. A
zarandoklatra elsésorban pénzt hagytak, de eléfordult ingatlan e célra tor-
ténd kijelolése is. A végrendelkezdk vagy személy szerint kivalasztottik, kinek
kell elvégezni a zarandoklatot, vagy a végrendelet kedvezményezettjére — 4l-
talaban egyhazi testiiletre — biztak a vilasztast.s* A kijelolést és a vilasztdst
kombinalta Vizaknai Miklos erdélyi alvajda 1465-8s végrendeltében: kaplan-
jat, Tamast jelolte ki arra, hogy Réméba, vagy Aachenbe zarindokoljon. Ha
azonban &6 nem viallalkozna erre az Gtra — rendelkezett az alvajda — keressenek
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helyette mis alkalmas személyt.65s A végrendeletek egy részében a zarindokit
elvégzésének hatiridejét is megjelolték: ez egy évtdl akar tiz évig is terjedhe-
tett.s6 A zarandoklatok eddig felsorolt fajtdi semmi eltérést nem mutatnak az
eurdpai gyakorlattdl. Elenyészg lehetett a gyogyulds érdekében kiilfoldre
utazdk szima — eddig ilyen adatot nem is ismeriink. A nagy tavolsigok miatt
a betegségiiktdl megszabadulni vagyok a hazai kegyhelyeket keresték fel,
mint azt forrasaink is szép szammal bizonyitjak.s”

A szentfoldi zarindoklatokat vizsgilva bukkanunk az atrakelés egy
olyan inditékira, amely Eurépaban mésutt — értelemszerien — nem jatszott
jelentSs szerepet. A torok altal elhurcolt foglyok felkutatasinak vigya adta a
zarandokbotot a Szentfoldre indulé magyarok évtizedrél évtizedre egyre
jelent@sebb hianyadinak. Mivel az orszag csak 1541 utan keriilt tartés torok
megszallas ald, hajlamosak vagyunk megfeledkezni arrél a tényrél, hogy a 14.
szdzad utolsé évtizedeitSl kezdve a déli hatir mellett rendszeresek voltak a
hadi események, a portydzé torokok elsédleges célja pedig épp a fogolyszer-
zés volt.68 A mai ismereteink szerinti legelsé ilyen torok betorés soran, 1375-
ben esett fogsagba Himfi Benedek bolgar bin lednya, Margit. Az 6 megkere-
sésére indult Gtnak apja a kovetkezd évben — mar emlitett szentfoldi Gtjanak
ez volt az elsédleges célja. A zarindoklattal egybekotott (vagy annak alca-
zott) kutatisban részt vett baritja és rokona, Lackfi Istvan erdélyi vajda is.¢®
Himfi Margit mellett névtelen magyarok szizai — nagyok portyik esetén ezrei
— kertiltek évrél évre torok rabszijra. A Szentfoldet jard, utazasairdl naplét ird
Felix Faber ulmi domonkos és magyar atitirsa, Liszai Janos telegdi f6esperes
1483-ban Gaziban is, Kairéban is nagy screg keresztény hitét elhagyott
eurdpaival talalkozott. Ahogy Faber feljegyezte: ,egyetlen népbdl sem voltak
annyian, mint a magyarokéb6l”.70 A torok rabsag a kor magyarjanak szemé-
ben egyrészt azt jelentette, hogy elszakitva csaladjatdl, kornyezetétsl, adhato-
vehetd joszagga alacsonyitottik le, masrészt a torokok kozt — felfogasa szerint
— az Orok kirhozat vart rd.7* Ebbd] a helyzetbdl csak akkor menekiilhetett
meg, ha vagy sikeriilt hazaszoknie, vagy pénzért kivaltottak. Az utazasi kolt-
ségek miatt csak a tehet@sebbek kereshették maguk elhurcolt csaladtagjaikat.
Emiatt lehetett jelentds szerepe a Szentfoldre zarandokld egyhaziaknak: La-
szai Jdnos is titokban esketett és keresztelt a kényszerbdl hitehagyott magya-
rok korében.”2 A Szentféldon megtelepedésre engedélyt kapott ferencesck
tevékenysége sem meriilt ki a liturgia végzésében, a zarandokok gyamolita-
séban — ha lehetdség nyilt ra, még rabot is szoktettek.”

Az Ot el6késziileteket — fliggetleniil az ati céltdl, a zarindoklas indité-
katél — mindenkinek meg kellett tennie. Szentfoldi zarandokat esetén min-
denekelétt pipai engedélyt kellett kérni az Gtra. Az engedély nélkiil utazdk
ugyanis egyhazi kikozosités ala estek — igaz, szentfoldi megérkezésiikkor fel-
oldoztak 6ket.”+ Ritkan, de eléfordul olyan supplicatio is, amelyben a Szent-
fold mellett felkeresni Shajtott egyéb kegyhelyeket is felsorolja a kérvénye-
26.75 Az induldshoz az engedélynél is fontosabb feltétel volt a sziikséges pénz
eléteremtése. Hogy mennyi szimitott sziikségesnek, az viszont mar szorosan
osszefliggott az Gticéllal, a zarindoklas inditékaval ~ és a vagyoni, tarsadalmi
helyzettel. Ertelemszerti, hogy a tivoli Szentf6ld kegyhelyeinek végiglatoga-
tasa joval tobb pénzt emésztett fel, mint a kozeli Mariazellbe tett zardndokut.
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Az is természetes, hogy a gyalogosan, kiséret nélkiil tett vezekl§ zarandoklat
joval olcsobb volt a fényes lovagi zarindoklatnal. Két hires, Irorszégot meg-
jart zarandokunk épp a két végletet képviseli: a vezekl§ Krizsafin fia Gyorgy
egyetlen szolga kiséretében, 16 és mas éllat nélkiil, gyalogszerrel — mint lato-
masai feljegyzdéjének nem felejtette el megemliteni: ,pedig mindig kitting
lovakon szokott utazni” — jarta végig egész Eurdpit atszel§ zarandokatjat;
Tari Lérine ellenben heroldjatdl és tobbi szolgajatol kisérve, hiza ncpevel
cgyctcmbcn indult frorszigba.’s A forrisok Ujlaki Miklos bosnyak kiraly r6-
mai, ill. Corvin Janos herceg loretéi zarindoklatird! feljegyezték, hogy kisé-
rctﬁk szaznal t6bb lovasbol allt.”7 Az & tarsadalmi helyzetitk megkovetelte ezt
a hatalmas létszidmot, s mivel nem vezekld Gtra indultak, semmi sem indokol-
ta volna az 6nmegtartéztatist. A papahoz benyijtott kérvényekbdl is kittinik:
tarsadalmi statusatol fiiggott, ki hany Gtitdrssal szidndékozott a Szentfoldre
utazni. Szécsi Domonkos erdélyi plispok, Miklés kalocsai érsek negyvened-
magaval kért engedélyt, a kirdly udvarnokai (kamaraispan, domicellus, pajzs-
hordozé) tiz tarssal indultak, az Otra késziilé megyés ispanok kisérete 4-10 f6
kozott valtozott, az alsdbpapsagba tartozok 1-2 tarssal vagtak Gtnak.78 A kisé-
ret nagysagira kovetkeztetni lehet az utazasi koltségekbdl is: mivel jelents-
sebb készpénzvagyonnal kevesen rendelkeztek, a sziikséges pénzt leggyakrab-
ban zilogositassal teremtették el§. A fennmaradt oklevelek alapjin a zaran-
dokatra indulas érdekében elzdlogositott birtokok értéke hihetetleniil széles
skélan, 40 és 4000(!) forint kozott mozgott. Ez utébbi zilogssszeget Proda-
vizi Mikes kapta birtokaiért 1393. aprilis 13-4n feleségétdl, mivel szentfoldi
Gtra késziilt.” Minden bizonnyal el is indult, novemberben ugyanis mar
eredménytelentil idézték perbe — az utazisra szint pénzosszeg alapjin valo-
szinti, hogy tisztes kisérettel.8¢ Ugyancsak szép summat, 1000 aranyforintot
vett koleson ségoratdl hasonloképpen szentfoldi zarindoklatra Lévai Cseh
Péter kiralyi lovaszmester.8! A roémai utazds mar kevesebbe kertilt: 1450-ben
Losonci Laszlé 400 aranyforintért zalogositota el birtokait.82 Természetesen
ez a baréi — a mai ot csillagos — utazisok arfekvése volt, ennél joval keveseb-
bdl is kivitelezhetd volt a zarandokat: az ugyancsak 1450-ben a szentév alkal-
mabodl Réméba zarindokldé Goci Mihdly kisnemes 40 forintot kért birtokré-
széért.83 Ennyibdl még . kényelmesen” el lehetett végezni a zarindoklatot, ha
Vizaknai Miklos erdélyi alvajda 1465-ben mindéssze 25 forintot hagyott egy
aacheni vagy rémai zarandokutra, 1503-ban egy dunantali kisnemes, Kissi-
monyi Vince Mihily feleségének 24 forintot egy rémai ttra.8+ Soproni, po-
zsonyi adatokkal 6sszevetve a fentebbieket, megallapithatd, hogy egy itlagos
jovedelmii és igényd polgar, kisnemes vagy pap kb. 30-40 forinttal a zsebé-
ben tudta megjarni az aacheni vagy romai zarindokutat. Ennél kevescbbel, 7-
10 forinttal kellett beérnie azoknak a szegényebb virosiaknak, akiket végren-
delettel kiildtek ugyanoda.ss A tivolabbi Compostella vagy a Szentfold ennél
joval tobbe keriilt: 1350-ben a Réméba indulé Osz Miklosnak 12 eziist mar-
kara, a Szentfoldre késziilS Sixtus mester ungi fGesperesnek 60 markara volt
sziiksége.*‘6 Ha elfogadjuk a nagyjabdl hasonld anyagi helyzetben 1évé két
zarandok atikoltségét mint viszonyitasi alapot, azt kell mondanunk, hogy a
szentfoldi Ot akir az 6tszorosébe is keriilhetett a romainak.

Mivel a zarandoklat hosszi id6t vett igénybe, sziikséges volt indulas
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elstt otthon is mindent elrendezni. Elsésorban gondoskodni kellett a csalad-
rol. A zarindok indulas el6tt végrendeletet készitett, hiszen egyaltalin nem
volt biztos, hogy még visszatér veszélyes Gtjar6l.87 Altalaban azt is itt jelolték
meg, kit kértek fel javaik, csalaidtagjaik védelmére: az 1411-ben Szentfoldre
zarandoklé Miklos vegliai comes vagyonat feleségére és fiaira hagyta, az 6
védelmiikre pedig Garai Miklos nadort és testvérét, Janost kérte fel.88 Az
erdélyi Bogati Janos a kolozsmonostori konvent elétt tett bevallasiban jelolte
meg Osszes javai oltalmazdjaul Siilyei Barnabist, amig 6 Rémiba zarindo-
kol.# A tivollét idejére érdemes volt perhalasztast kérni. A kirdly altal a na-
dorhoz, orszigbiréhoz, tirnokmesterhez, valamennyi itélémesterhez, min-
den ispanhoz és alispanhoz, az orszag Osszes egyhazi és vilagi birdsigihoz
cimzett perhalaszté engedély a zarindokit teljes idStartamara befagyasztotta
a kedvezményezett valamennyi perét, ellene ez id6 alatt Gjat sem kezdemé-
nyezhettek.? Az esetleges zaklatisoktél persze sem a végrendelet, sem a per-
halasztas, még az oltalmazok kijelolése sem nydjtott teljes védelmet: 1429-
ben pl. zarindokld szlavéniai kisnemesek fordultak panasszal a kiralyhoz — a
csaldd itthon maradt tagjai kihasznalva, hogy zarandokiiton jartak, egyszerti-
en elfoglaltik a k6z6s nagyapitol maradt vitds birtokrészt.9! Az utazas kegyes
célja indokolja, hogy anyagi el¢késziiletek mellett lelkieket is tettek a remény-
beli zarindokok. Egyrészt adoményokat tettek kiillonb6z8 egyhizaknak,
misealapitvanyt csaladtagjaik, ill. halaluk esetére a maguk lelki iidvéért, eset-
leg — mint Lackfi Istvin vajda — kolostort alapitottak.2 Masrészt ilyenkor agy
érezték, jova kell tenniiik a kiilonboz8 egyhazaknak koribban okozott sérel-
meket. A Szentfoldre indulé Turul ispan mar Gtkozben, Zagribban intézke-
dett, hogy a veszprémi egyhiznak okozott kirok fejében vissza nem térése,
vagy késébbi gyermektelen halala esetén egyik faluja a mondott egyhazé le-
gyen.?3 Az 1274-ben atra kel§ Almad nb. ...and ispan pedig az alapitd Atyusz
ban altal az almadi monostornak adott, de ltala lefoglalva tartott birtokok
minden jogiat, jovedelmét és tartozékit adta vissza az apatnak indulisa elétt,
mivel lelkiismeretén konnyiteni akart.?4 Ezutin mar csak egy teend$ maradt:
tandcsos volt salvus conductust, oltalomlevelet kérni a kiralyt6l.9s Miutan ily-
mbédon mindent elrendezett az Otra késziil zarindok, elbiicstzott csalad-
jatdl, szomszédaitél — az egyhédziak tarsaiktdl -, s miutin misét hallgatott és
meggyént a lakohelyén 1évg plébaniatemplomban, papi dldassal elindult Gti
célja felé .o

A zarandokok célallomasai kozott nem csak a bettirend miatt kertl az
elsé helyre Aachen. Valészintileg ezt a kegyhelyet keresték fel a legnagyobb
szamban magyarok, talin Romat is megel6zte jelentésége. Egykorti krénika-
sok és zarindokok egybechangz6 véleménye szerint valamennyi nemzet ko-
zOtt a magyarsag vett részt a legnagyobb szdmban az aacheni zarindoklaton.
Népszertiségét els@sorban a magyarorszagi német polgarsagnak koszonhette.
Koziliik kertlt ki a zaraindokok talan nagyobbik része, bar jelentés szamban
zarindokoltak Aachenbe magyarajkfiak is — miattuk volt sziikkség magyar
gyoOntatdkra. Valdszint, hogy a hazankba betelepilt német etnikum hozta
magaval a vezekl§ zarindoklat mint biintetés szokasat is, a vezekl6k egyik
legfontosabb ti célja pedig Aachen volt. A legnagyobb tomeget a hétéven-
ként megismételt nagy kérmenetek vonzottak. A 13. sz. kozepén alakult ki
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az ercklyék koriilhordozasinak, bemutatasanak szokisa. A magyar zarindok-
latoknak kiilon 6sztonzést adott, hogy 1367-ben Nagy Lajos Aachenben ma-
gyar kapolnat alapitott a szent kiralyok, Istvin, Imre és Laszl6 ereklyéivel. A
magyar zarindokok zaszlokkal és pénzekkel diszitett gyertyikkal keziikben,
énekszoval vonultak Aachen felé. Utirdnyuk a magyarorszigi kereskedelemre
kivaltsagokkal rendelkezé alsd-rajnai kereskedSk Gitvonalat kovette: a Duna
mellett Regensburgig — ami maga is zarindokhely volt — onnan Niirnbergen,
Wiirzburgon, Frankfurton at vezetett a Rajnaig, ahonnan Sinzigen és Diiren-
en at jutottak egyenesen Aachenbe, vagy Andernachnal még kitértek Koln
felé. Mivel Koinben a népszerti Haromkiralyok ercklyéi mellett a legértéke-
sebb ereklye, a gyermek Jézus kontoskéje Magyarorszagrédl szarmazott, az
utdbbi Gtirdny volt a gyakoribb. Kélnben a bacstisok hat hétig a viros ven-
dégei voltak. Az aacheni tinnepség fénypontja — jalius 17. — a székesegyhiz
felszentelésének tinnepe, ill. ennek az elSestéje volt, erre kellett a magyarok-
nak a varosba érkezni. Bevonulasuk minden alkalommal nagy eseményt jelen-
tett a helybelieknek, a kdrmenet mellett talan egyik leglatvanyosabb eleme
volt a hétévenkénti nagy bacstinak. Ezek az Aachenbe zarandoklé magyarok
els@sorban a polgarsig soraibdl kertiltek ki, egykort feljegyzések szerint jo-
részt a szegényebb rétegeibdl, ellatasukrol zarandokhazak, alapitvanyi helyek
gondoskodtak.?” Mig a Sopronban, Pozsonyban, Besztercebinyin fennma-
radt levéltari anyagban — elsésorban persze a végrendeletekben — gyakran
bukkanunk aacheni zarandokat nyomara, addig jelenleg nem ismeriink olyan
barét, aki sajat elhatarozasabdl Aachenbe zarandokolt.8 Az arisztokricia tag-
jai elsGsorban Rémit vagy a Szentfoldet részesitették elényben.

Réma, ,patria omnium” — ahogy az ott elhunyt Laszai Janos sirkévén
olvashatjuk — Péter és Pl apostolok sirjaval mar a 11. szdzadban is vonzott
magyarokat.?® Ellatasukra alapitott — legendaja tantsaga szerint — Szent Ist-
van zarindokhazat. A magyar zarindokhiz, bar épiileteinek dllapota tobbszér
a végveszély hatarahoz jutott, a kdozépkor folyaman mindvégig fennallt, és fo-
gadta az ott megszallni szandékozodkat.19 Tobb rémai templom magyar szer-
zetesek kezében volt, igy a zarindokhaz kis kipolnajan kiviil magyar nyelven
gondoskodtak a hivekrdl a Coelius-hegyen 1évé S. Stefano il Rotondéban, a
S. Stefano degli Ungari, a S. Stefano in Piscinula és a S. Erasmo templomok-
ban.101 A Szent Péter bazilikiban is alkalmaztak magyar gyéntatét ill. gydn-
tatokat. Neviiket sajnos a 13. szdzadig nem &rizték meg a forrisok, az elsé
adatok az avignoni papak szamadaskonyveiben bukkannak fel.102 A magyar
zaraindokok Rémaban mir nem alkottak olyan meghatiroz6 témeget, mint
Aachenben — ahol még a zarindoklat is a ,,magyar zarindoklat” nevet kapta
miattuk — de az allandd gydéntatdt igényld 12-15 nemzet kdzott minden
esetben szerepeltek. Hogy mennyien lehettek, itt is lehetetlen megbecsiilni.
Az 1431-ben gyoéntatdi allasért folyamodé Cserdi Imre pécesi kanonok szerint
Magyarorszigrol az év kiilonboz6 részeiben a nép nagy sokasaga gyiilik Ro6-
maba, emiatt egy vagy két penitencirius nem tudja ellatni Sket.293 Cserdi ér-
dekeltsége persze elég egyértelm, de a hazai elszért forrasok épptigy meg-
erdsitik allitisat, mint egykora kiilfoldi feljegyzések: Gilles le Bouvier, VII.
Kiroly francia kirly udvari embere 1445-ben irt Gti élményeiben a magyarok
»mind nagy szakallt hordanak, s igen csif emberek, s gyakran jarnak zarin-
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doklatra Roméba, tobben, mint a vilig barmely mas orszagibdl; s odavezetd
Gtjukon igen sok lovat adnak el Velence, Bologna és Toscana vidékén”.104
Legtobben valamelyik szentévben keresték fel az o6rok virost, jubileumi
szentévben éppligy, mint az Gn. megvaltas-szentévekben. 1350-ben a szent-
évre ,,0ridsi tomegekben s csapatokban érkezd németek s magyarok a hideg
miatt stirtien sszetolongva s nagy tiizekkel segitve magukon, a mezdékon
toltoteék az éjet” — olvashatjuk Matteo Villani krénikajaban 105 Szaz évvel ké-
s6bb, az 1450-es szentév alkalmabdl ,,Szlivok, hiszpanok, gallok, hunnok,
teutdénok” tomegei lepték el Romit — a biicstsok tomege ihlette csipSs epig-
rammak szerzdje, Janus Pannonius a magyarokat szerepeltette hunok név
alatt.19 Mivel a magyar zarindokhaz konyvei elvesztek, a szérvanyadatok
mellett legjelent@sebb rémai forrisunk a San Spirido kérhdz betegeinek té-
mogatasara II1. Ince papa dltal alapitott, 1446-ban IV. Jend papa altal Gjra
életrekeltett Szentlélek tirsulat anyakonyve.197 A tarsulat tagjai pénzbefize-
téssel timogattdk a kérhdzat, 1477-t6l mar nem volt sziikséges a személyes
beiratkozas. A jelentkezési buzgodsig tetGpontjat az 1500-as szentévben érte
el: az 501 magyar vonatkozasi bejegyzés 1733 személy nevét tartalmazza,
mivel a beiratkozék rendszerint rokonaikat is felvetették a tirsulat tagjai ko-
zé. Sajnos épp e lehetdség miatt nem tudjuk, a jelentkezett tagok koziil ha-
nyan fordultak meg valéban Rémiéban, a zarindokok szima azonban jéval
nagyobb lehetett a tarsulat tagsaginal — az 4ltalunk mas adatokbdl ismert
zarandokok tObbsége ugyanis nem szerepel az anyakonyvben.108

Magyar szerzd altal készitett Gtikalauz, Gtleirds nem maradt rank,
fennmaradt viszont Bartfa varos levéltiriban a virosi tanics megbizasibol
1494-ben Roéméba kiildott plébanos levele és ati elszamolasa.19® Az ckkor
Itilidban zajlé hibora, a megromlott kozbiztonsdg miatt kénytelen volt
tobbszor megszakitani Gtjat, sét, Velencébdl visszafordult Villachba, végiil
hét hénap alatt jarta meg a kovetkezd Otvonalat: Bartfa — Eger — Pest — Ve-
lence — Villach — Ferrara — Bologna — Firenze — Siena — Roéma és vissza
ugyanezen az aton. Az 1520-ban Egcrbol Ferrardba utaz6 Estei Hippolit
biboros is ezen az Gitvonalon haladt nagyszdm kiséretével. O az Eger — Buda
~ Esztergom — Gy6r — Ovar — Bruck — Bécstjhely — Friesach — Sanut Veit —
Villach — Tarvisio — Treviso — Padova — Ferrara allomasokkal jelzett utat jarta
meg 32 nap alatt, nagy malhakkal, szekerekkel.110 (Az eltérés mindossze
annyi, hogy Velence helyett Padova felé indult.) A piispok és kisérete a hegyi
utakon 20-25, sik terepen napi 3540 km utat tett meg. A kevés csomaggal,
de l6haton halad6 zarindok — vagy a hivatalos Gton jaré bartfai plébanos —
kb. 32-35 nap utazassal érhetett Roméba, vagyis optimilis esetben bé harom
hoénap alatt lehetett egy romai zardndokutat megjarni.

A rémai zarindokok gyakran felkerestek mas itdliai kegyhelyeket is.
Valészintileg nem a vezekl§ Hermannus Bank volt az egyetlen magyarorszagi
latogatdja a bari Szent Miklos-templomnak, amelyet — mint a napolyi Anjou-
haz kiralyi temploméat — Nagy Lajos anyja, Erzsébet kirdlyné is gazdag ado-
ményban részesitett.111 A 16. szizadban Réma mellett Loreto volt kiilénodsen
népszerd a félsziget zarindokhelyei kozill. A magyar zarandokok vagy romai
Gtjukkal kototték Ossze Loreto meglitogatasat,!'2 vagy egyenesen Loretdba
indultak, mint Megyericsei Janos erdélyi kanonok, kiralyi titkar, vagy Corvin
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Janos herceg.113 Corvin 1502 tavaszan, szizfényi csapat élén szirazfsldi tton,
Friaulon, Trevison at aprilis 1-jén érkezett Velencébe, ahonnan a Signoriatdl
kapott hajon folytatta Gtjat Ancondba. Loretdbdl 4prilis 20-an érkezett vissza
Velencébe, ahol a fejedelmi vendégnek kijiréd tisztelettel maga a doge
fogadta. Robma nem szerepelt az Gti tervében.

Az a valbszintileg kisszamii zarandok, aki Compostelliba is elzarindo-
kolt, jorészt szintén Italidn keresztiil utazott. A magyarok szdméira mar na-
gyon tavoli Compostellaval — akirmilyen népszerti is volt Nyugat-Eurépaban
— a rendkiviil kevés forras miatt nem konnyi a helyzetiink. A legkorabbi adat
1212-ben emlit egy magyar piispokot, aki compostellai zarindokutja kdzben
halt meg.11¢ Az 1307-ben vezekld atra kiildott Gorgei csaladbeli Hermannus
Bank Rémabol ment Compostelliba, onnan Aachenen keresztiil térhetett
haza. Szintén R6mabdl gyalogolt a hasonléképpen vezekls Krizsafin fia
Gyorgy lovag 1353-ban.!5 A 15. szdzad végén egy német zarindok Béziers-
ben, a compostellai zarindokat egyik jelentds pihenéallomasin mas nemzet
fiaival egylitt magyarokkal is talalkozott.116 Ok valamennyien a Torin6bol
Avignon — Arles felé, Dél-Franciaorszagon keresztiil vezetd un. olasz Gton
haladtak — ez lehetett a népszertibb Gtvonal. Ha valaki Aachenbdl folytatta
zarandokutjat Compostella felé, a németek dltal hasznalt, ,,Nieder Strasse”-
nak nevezett Gtvonalon, Briisszel — Parizs — Orléans — Tours — Poitiers érin-
tésével érte el a Pireneusokat.l’” A t3bb hénapig tarté hossz(i utazis, a nagy
tavolsag miatt a rendkiviil koltséges compostellai zarandoklatot Magyarorsza-
gon csak nagyon kevesek engedhették meg maguknak. Ezért természetes,
hogy a kevés ismert zarindok els6sorban a jomoéda bardk kozil keriilt ki:
Tari Lérinc mellett hasonloképpen népes kisérettel utazott Compostellaba
1430-ban Cillei Ulrik.228 Az ugyancsak Compostelldba zarindokl6 Stibor is
az orszag egyik legnagyobb birtokosa volt.119 A zarindokatra vallalkozé
polgarok igen kis hdnyada vilasztotta Compostellat aticélul. Sopron gazdag
végrendelet-anyagiban mindossze hirom esetben bukkant fel: ketten maguk
indultak Gtnak, egy harmadik polgar végrendeletében hagyott sz6l6részt
compostellai zarindoklatra.12¢ Szerepelt viszont a vezekld ‘zarindoklatra kiil-
dott polgarok célillomasai kozt: a 14. szdzad végén Selmecbinyardl inditottak
tobbeket Compostelliba is, egy 1493-as adat szerint Brassébdl a gyontatok
hiveiket biineik bocsianataért Roma, Mariazell, Loreto mellett Compostelliba
is kiildhették.121

A hely szelleme, a kiilonleges megprobaltatisok miatt — amelyek els6-
sorban a nem keresztény lakossag ellenséges érzésébdl fakadtak — az ,igazi”
zarandoklat mindenképpen a szentf6ldi zarandoklat volt. A magyarok 11.
szdzadi megkeresztelkedése id6ben épp egybeesett a zarindoklat tomegessé
valasaval, igy egyrészt a magyarok rogton bekapesoldédhattak a szentfoldi za-
randoklatba, (amihez Szent Istvan alapitisai is lehetdséget teremtettek) maés-
részrél Magyarorszag keresztény orszigga valasa, az ezaltal biztonsigossa valt
szarazfoldi Gtvonal jelentds szerepet jatszott a zarandoklat fellendiilésében.122
Magyar zarandokokroél a 12. szizad elejétdl kezdve maradtak fenn adataink —
Almos herceg mellett Gyonyorii és Petronilla az els6 ismert magyar zarindo-
kok — szamuk azonban II. Andras keresztes hadjarata utan béviilhetett jelen-
tésen. A kirallyal egyiitt Szentf6ldon jart sereg viszonylag nagy tomeget kép-
viselt, hazatérte utin széles korben tette ismertté a Szentfold csodait éppugy,
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mint az ott elnyerhets 6rok biicstit. Riadasul Andris visszafogott katonai
ambicidinak koszonhetSen a sereget alig érte vérveszteség, igy az expedicid-
hoz a szokdsos nehézségeken kiviil kiilondsen rossz emlékek nem fiizdeek.
A magyar keresztes sereg kozvetitd szerepe és az ott vitézkedSk leszarmazot-
tainal jelentkez§ csaladi tradicidk is magyarazzak, miért elsGsorban az arisz-
tokracia zarindokolt Magyarorszagrdl a Szentfoldre, a legfébb ok azonban a
magas koltségekben rejlik. Tény, hogy amig Aachenbe inkdbb a polgirsag,
Rémiéba viszont a tirsadalom valamennyi rétege egyarint elzarindokolt,
szentfoldi Gtra nemesek is inkdbb ispani rangtol folfelé vallalkoztak.123 Egy-
hiziak esetében nem volt ilyen éles hatirvonal: a zarindokld papok kdzt a
plébanostdl a piispokig, az egyszerii szerzetestSl a tartomanyfénokig min-
denki eléfordult.124 Ritka — de azért nem ismeretlen — jelenség volt a polgari
szdrmazds( zardndok a Szentfoldre induldk kozt: fennmaradt pl. egy pozso-
nyi polgir szentfoldi atleirdsa, tudunk budai, bartfai polgirok ati késziil6dé-
sérél.12s

Aki Magyarorszigrdl a Szentfoldre zarandokolt, két lehetSség kozote
valaszthatott: vagy szarazfoldi, vagy tengeri utazassal érhette el Gti céljat. A
szarazfoldi Gtvonal — amely Szent Istvan uralkodasatol volt jarhaté — Gydr —
Fehérvar — Tolna — Baranyavar — Valkévir érintésével szelte at az orszagot, és
Belgrad — Nis — Szoéfia — Drindpoly — Konstantinapoly érintésével Kisazsidn it
Antiochia — Tripolisz ~ Bejrut — Emmauson keresztiil ért Jeruzsilembe.126 Az
Gt hdrom hénapig tartott, és a 11. szazadi fellendiilés utan a térok elérenyo-
mulasaval szdzadrol szazadra kevesebben vették igénybe, olyannyira, hogy az
1432-ben Szentfoldon jart Bertrandon de la Brocquiere lovagot, amikor a
szarazfoldi visszaiit mellett dontott, Gtitirsai mindenaron le akartdk beszélni
tervérSl, mondvan: ,ha ezer élete is volna, mind elvesziti”.12? A magyar za-
randokok nagyrésze is a tengeren tehette meg a Szentfoldre vezet§ utat. A
dalmdciai Spalato kik6téjében hajézott be II. Andras expedicids serege, hajo-
val utazott 1376-ban Lackfi Istvin vajda és Himfi Benedek bolgar ban, tiz
évvel késébb Lackfi unokadccse, egy évszazaddal kés6bb Laszai Janos, a 16.
szdzad elején Pécsvaradi Gabor ferences atya, a magyar rendtartomany ko-
rabbi vikariusa.128 A hajok velenceiek voltak. A valéban jomoda barék — mint
a két Lackfi Istvin — galyat béreltek a maguk és kiséretiik utazasahoz; akiknek
Hkiilonjaratra” nem volt elég pénziik, a Padrone altal bérelt hajén utazhattak,
ahol a 16. szdzad kdzepén a szolgival, nemes emberhez illéen utazéknak 300,
a szegényebbeknek 25, s6t 3—4 dukit volt az Gtikoltség. Az tirany: Velence
— a dalmat partok mellett Korfu — Kréta — Rhodosz — Ciprus — Jaffa kik6tgje
volt. Hogy a szent helyekbdl mennyit litogattak meg, egyénenként és alkal-
manként valtozott. Lackfi Istvin és Himfi Benedek Alexandria kikotSjébe is
elhajbzott, mivel Szent Katalin ereklyéit is fel akartak keresni. Hosszi, 289
napos atjuk soran Felix Faber, Liszai Janos és tarsaik Jeruzsalem és kornyé-
kének bejirasa utan a Sinai-félszigeten it szintén ellatogattak Egyiptomba —
*6k is jartak Szent Katalin sirjanal -, onnan tértek vissza Velencébe.

Laszai Janos életérdl viszonylag sokat tudunk: 1500-ban tijabb tenge-
rentli Gtra kért engedélyt, s mivel 1508-ig hallgatnak réla a forrasok, valo-
szintleg el is ment. Ujbéli hazatérte utan létrehozta élete fémiivét, a gyula-
fehérvari kipolnat, az erdélyi reneszinsz talan legszebb alkotasat. 1517-ben,
kozel 70 évesen Gjra Gtrakelt, ezhttal Réméiba ment, ahol 1523-ban bekovet-
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kezett halalaig magyar gyontatdként miikodott.12® A magyar zarindokok
tobbségérdl azonban csupin egy-két adat all rendelkezésiinkre, riadisul igen-
csak esetleges, kinek a zarandoklatardl van egyéltalin tudomasunk. Emiatt —
habir az egyes zarandokhelyeknél mér prébaltunk altalanositani — talin leg-
nehezebb feladat felvazolni az Gtnak indulék tirsadalmi Gsszetételét. Az ed-
dig 6sszegyiilt, kiilonbo6zd szazadokbdl, az orszag mas-mis pontjairdl szar-
mazé szérvanyadatok nem alkalmasak semmiféle statisztika készitésére. Vi-
szonylag csekély szamuk, fennmaradasuk esetlegessége miatt akir néhany
Gjonnan elSkeriil§ adat is alaposan megvéltoztathatna az altalunk felvazolt
aranyokat. Olyan forrasra van tehat sziikség, amely az orszig egész teriileté-
rél szarmazé adatokat tartalmaz, az iltalanositishoz alkalmas mennyiségben.
Lehetdségiil kinalkoznak a papai kérvénykonyvekben taldlhatd — kiadott —
magyar vonatkozast bejegyzések, de viszonylag kis szamuk, masrészt a szent-
foldi zarandoklat arisztokratikus jellege miatt az oda indulék tirsadalmi
Osszetétele semmi esetre sem tekinthetd atlagosnak.130 Egyetlen olyan forrés-
sal rendelkeziink, amely a fentebbi feltételeknek megfelel: ez a rémai Szent-
lélek tarsulat anyakonyve. A kotet 1446-tdl, a tdrsulat Gjraalapitisinak évétsl
kezdve tartalmaz magyar vonatkozasa bejegyzéseket. A mintegy kétezer ma-
gyarorszagi személy nevét — akik persze nem zarindokoltak el valamennyien
Rémiba, hiszen meghatalmazott Gtjan is jelentkezhettek — tartalmaz6 anya-
kényv feldolgozasa kiilon tanulmanyt érdemelne, de alapos vizsgalatot min-
denképpen. Néhiny evidencia azonban mar elsé olvasasra szembet(inik. Ta-
lan a legfelttingbb, hogy a tirsulatba lépett tagok nagyobbik hinyada az egy-
haziak korébdl kertilt ki, lefedve az egyhazi hierarchia teljes skalajat. A vilagi-
aknél gondot okoz, hogy a konyvbe bejegyzett nevek jelentSs része dnmaga-
ban kevés ahhoz, hogy megallapitsuk viselgjének tirsadalmi hovatartozasat.
Mivel az arisztokratakat neviik, a varosi polgarokat szarmazasi helyiik alapjan
konny(i azonositani, a csak keresztnévvel, helynévvel megjelolt személyek
elsGsorban (de nem kizirélagosan) a nemesség alsébb rétegeibdl keriilhettek
ki. A vérosi polgarok, iparosok raadasul beiratkozasukkor nemcsak lakohe-
lyiiket tiintették fel, hanem éltalaban jelezték vagy civis mivoltukat, vagy
szakmajukat. Az arisztokriciarél egyébként a tarsulat esetében is elmond-
hatjuk, hogy a tarsadalomban elfoglalt létszimarinyat meghaladé mértékben
iratkozott be. Figyelmet érdemel a nék nagy szdma: a tagsigba az asszonyok
férjiikkel egytitt, az 6zvegyek sajat neviitkben léptek be, de taldlunk a névsor-
ban hajadont, vagy apacit is. A tirsulatban az orszig egész teriiletérdl tala-
lunk tagokat, a Rématdl legtivolabb fekvé erdélyi egyhizmegyébdl sem volt
kevesebb a jelentkezSk szidma, mint a dunantdli piispokségekbdl. 131

A Szentlélek tarsulat anyakonyvébdl kibontakozd és a szérvinyadatok-
bdl Gsszedllithaté kép azonosnak mondhatd. Az egyhiziak felttinen nagya-
ranyt zarandoklatat az clsédleges kegyes inditék mellett f6leg az motival-
hatta, hogy Gtjukrol visszatérve hiveik nagyobb megbecsiilésére szamithattak.
Utazasuk id6tartamdra otthoni kotelezettségeik végzése aldl felmentést kap-
tak.132 Esetiikben az egyes személyek anyagi helyzete lathatéan nem befolya-
solta a zarandoklasi kedvet. Mas a helyzet a vilagiaknal. Habédr az Aachenbe
zardndokl6é magyarokrdl korabeli forrisok feljegyezték, hogy jorészt a szegé-
nyebb néposztilyokhoz tartoztak, szérvinyadataink nem ezt bizonyitjik. A
nagy tavolsigok miatt még a legolecsdbb zarindoklat is igényelt némi kész-
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pénzt — legalibb a virosi adatainknil mér emlitett 7-10 forintot. Aki pénz
nélkiil vagott neki, az vagy vezekelni indult, vagy — épp szegénysége miatt —
mas helyett villalt zarindoklatot. Nem zarhaté ki, hogy a hétévenkénti
aacheni kérmenetre nagy szimban érkeztek mind vezekld, mind helyettes
zarindokok — réluk szélhatnak a német forrasok. A szérvanyadatok és a
Szentlélek tirsulat anyakényve ezzel szemben arra utal, hogy mind a polgar-
sagbol, mind a nemességbdl annak jobb moda rétegei indultak els@sorban
kilfoldi zarandoklatra. Ezt timasztjak ald a végrendeletek éppagy, mint a za-
logositasokat irasba foglald oklevelek. A Szentlélek tarsulatba belépett polga-
rok kozott is els@sorban a leggazdagabb szakmik képviseldit talaljuk: arany-
miveseket, kereskedSket, mészarosokat, szticsdket.133 A hazai kegyhelyeken
épp ezzel ellentétes tendenciikat figyelhetiink meg. A mirdkulumok feldolgo-
zasabol kideriilt, hogy a tantivallomast tevék kozt szinte nem volt arisztokra-
ta, kozépbirtokos is kevés. A nemességet inkabb a kisnemesség, a klérust az
alsépapsag képviselte, de a tandsigtevdk szinte teljes tomegiikben a paraszt-
sagbol és a polgarsigbol — annak is alsébb rétegeibdl — kertiltek ki.13* Ahogy a
16. sziazadban egy protestins ginyvers joszemii szerzdje latta: Az Krisztus
mondja: Jertek én hozzam, mit futunk Rémaban, Bédogasszonyhoz Coloni-
aba, onnat a nagy Agba. Bolcsos helyekre a szent Jakabhoz a Compostellaba.
Az kinek nincsen annyi koltsége, menjen csak Batiara, Avagy Kassira, avagy
Varadda, avagy csak Darnéra.”13s

A Karpat-medencében letelepedett magyarsdg krisztianizacidjanak
eredményességét tobbek kozt az is bizonyitja, hogy egy szdzaddal késgbb
mar felbukkantak az els¢ magyar zarindokok. A tovabbi zarindokadatok
alapjan leszogezhetjiik: Magyarorszagrél az egész kozépkor folyaman, az or-
szag egész teriiletérdl, valamennyi jelentSs kegyhelyre indultak zarindokok.
A bucsjar6 kedvnek hatart a tarsadalmi és vagyoni helyzet szabott, ez a hatar
viszont elég hatirozottan meghazhat6 azok kozott, akik csak hazai kegyhely-
re tudtak eljutni, és azok kozt, akik szabadon valaszthattak ki aticéljukat. A
zarandokt hasznossigat mar a 15. szizad kozepén megkérddjelezte Janus
Pannonius. Verseiben maré ginnyal timadt a bigott zarindokokra épphgy,
mint a rajtuk meggazdagodé rémai kocsmarosokra. Nézete azonban a hu-
manistak korében sem talalt kovetSkre, ismert humanista kolts volt a Lore-
toba zarandoklé Megyericsei Janos éppagy, mint a Szentfoldet tobb izben
megjirt, Romirt végss letelepedési helyiil valaszté Liszai Janos. Annal na-
gyobb csapast mért a bacstjarasra a reformacié magyarorszagi elterjedése. Az
1500-as év 500 bejegyzésével szemben a kovetkezs években alig néhany je-
lentkezést regisztraltak a Szentlélek tirsulat anyakonyvében, és az 1523-as év
mindossze két magyar vonatkozast bejegyzésével meg is szakadt a magyar
beirisok sora. Pozsonyban 1523-ban jegyezték fel az utols6é aacheni végren-
deled zarindoklatot, 1524-ben az utolsé roémait.236 Mivel Pozsonyban ekkor
még a torok fenyegetés fel sem meriilt, a magyarazat egyediil a német nyelvi
polgarsag attérése lehet. Az orszig hirom részre szakadasa mar csak a kegye-
lemdo6fést adta meg az amagy is jelentdségét vesztett zarandoklatoknak, ame-
lyek tetszhalilukbodl csak két évszizaddal késébb az ellenreformacié hatasira
ébredtek fol.
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10.

12.

13.

14.

15.

spanyol torténclemben. Szeged 1992. 26-27.

Liber confraternitatis Sancti Spiritus de Urbe. A rdmai Szentlélek tarsulat anvakonyve
1446-1523. Monumenta Vaticana historiam regni Hungariae illustrantia. I/V. Bp.
1889. (A tovibbiakban: Lib. confr.)

. SA Bratislava, Protocollum testamentorum = MOL DF 277056; Hazi Jend: Sopron

szabad kiralyi viros torténete. I11/1-6. kétet Sopron 1930-43; Fejérpataky Liszlo:
Magyarorszagi varosok régi szimadaskonyvei. Bp. 1885.

Pl. MOL DL 4109, 4112, 9762, 22275, 24048, 41474, 41774, 42016, 42026,
42538, 46616, 78354, 86918, 106179, DF 201173, 228370, 263048 Ezaton
mondok koszonetet Borsa Ivannak, E. Kovics Péternck, Solymosi Liszlonak és
Szent Gyorgyi Marianak, akik a téméihoz adatokat gy(jtottek szamomra, vagy ko-
rabbi anyaggytijtésiik eredményét rendelkezésemre bocsatottak.

DL 25450, 255560; Tar Lérinc 224-5; Zsigmondkori Oklevéltar I11. (1411-1412)
Bp. 1993. (A tovabbiakban Zs. O.) 3165.

Jaké Zsigmond: A kolozsmonostori konvent jegyz6konyvei (1289- 1556). Bp.
1990.

Egy pozsonyi polgir a szakirodalom altal — Pukanszky Béla: Geschichte des deutschen
Schrifttums in Ungarn. Minster 1931. 55, valamint Gutina: Pisztor 116; Klaniczay
Gabor: A kozépkori magyarorszagi szentkultusz-kutatds problémai. TSz. 1981 /2.
284. - kiadatlannak vélt feljegyzései. Kiadta Knauz Nandor a Magyar Sion 1868.
évfolyamaban.
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16

. Emericus Szentpétery: Scriptores rerum Hungaricarum. Bp. 1938. (A tovabbiakban

SRH) L. 317; Gyorffy 305.

17. SRH 1. 521.

18

19.
20.

21.
22.
23.

24.

25.

26.
27.

28.
29.
30.

31.

32.
33.
34.

35

36.

37.
38.

. James Ross Sweeney: Magyarorszag és a keresztes hadjdratok a 12-13. szizadban.

Szazadok 1984 /1. 115-124. \
SRH 1. 427; Homan Balint — Szekfl Gyula: Magyar torténet. Bp. 1935-36. 1. 362.

Johannes de Thurocz: Chronica Hungarorum. ed:E. Galanthai et J. Krist6, Bp. 1985.
(A tovabbiakban: Chr. Hung.) 162-3; Thoemmes 27-28; Pér Antal: Erzsébet
kiralyné acheni zarandoklasa. Sz. 1901. 1-14; Dercsényi DezsG: Nagy Lajos kora.
Bp. ¢én. 68-70; Magyarorszagi miivészet 1300-1470 koriil. Szerk: Marosi Ernd,
Bp. 1987.91. 784.

Chr. Hung. 174; Thoemmes 28; Dcresényi 71.
Aldasy in: Tort. Tar 1895. 281. 405. sz.

Kumorovitz L. Berndt: 1. Lajos kirdlyunk 1375. évi havasaltoldi hadjirata (és ,,torok™)
habortja. Sz. 1983/5. 958-961. 967; Békefi Remig: A pilisi apatsag torténete
1184-1541. Pécs 1891. I. 162-168; Magyarorszagi mivészer 1300-1470 koriil.
223-226.

Engel Pal: Az urazé kirdly: Zsigmond itinerariuma. in: Mdvészet Zsigmond kiraly
koraban 1387-1437. Bp. 1987. 70-92.

Bunyitay Vince: A viradi pispokség egyhizai a piispokség alapitasitél 1566. évig.
(A viradi plispokség torténete. I11.) Nagyvarad 1884. A tdbbi kegyhelyre: Pasztor
96-109. 133-138.

Sweency 117-122.

Az Arpad-hazi kirdlyok okleveleinek kritikai jegyzéke. Regesta regum stirpis Arpadi-
anac critico diplomatica. Szerk.: Szentpétery Imre, Borsa Ivan, I-11/4. Bp. 1923-
1987. (A rtovabbiakban: RA) RA 329.

RA 334.
Hoéman-Szekft 11. 179.

Fraknéi Vilmos: Genealdgiai és heraldikai kozlemények a vatikani levéltarbol. Turul
1893. 34.

Diplomata Hungariac antiquissima. vol. I. ed: Gyortty Gyorgy, Bp. 1992. 411.
15]. sz. (A tovibbiakban: DHA)

Gyorfly 303.
RA 559. 554. 1694.

Urkundenbuch des Burgenlandes. bearb. von Hans Wagner, 1. Bd. Die Urkunden
von 808 bis 1270. Graz-Koln 1955. 78. 112. sz;; RA 2519.

. DL 1703, hibas kiadasa — Aachen helyctt Eger irva — Hazai okmanytir. Codex
diplomaticus patrius. I-VIII. Gy6r-Bp. 1865-1891. (A tovabbiakban: H. O.) VIIL
300.

DL 1703, hibas masolata: DL 71261, hibas kiadasa: Carolus Wagner: Analecta Sce-
pusii sacri et profani. III. 251; magyar nyelvii kivonat az olvasati hibak javitasaval:
Anjou-kori oklevéltar. II. 1306~1310. Szerk.: Kristé Gyula, Bp. -Szeged 1992,
66-67. 138. sz.

DF 263048
Nagy Imre-Tasnadi Nagy Gyula: Anjoukori Okménytar. Bp. 1878-1920. I1. 609.
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39
40

4].
742,
43.

44.
45.

46.

47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.

62.

63.

65.
66.

.H.O0.1V. 174,

. Varji Elemér-Ivanyi Béla: Oklevéltar a Tomaj nemzetségbeli losonczi Banfly csalad
torténeréhez. I-11. Bp. 1908-1928. 1. 174.

DL 4112, 4109
Bossanyi 1. 34. 35. 37. 118. 214. stb.

Paszror 112. 125-132; Ortvay Tivadar: P(;zsony varos torténete. 11/4. Pozsony
1903. 388-393.; Hazi Jend: Sopron kozépkori egyhiztorténete. Gydregyhizmegye
multjabol. IV. Sopron 1939. Sajnos e kegyhelyck jorészérdl forrasok hiinyiban a
zarandokls tényén kiviil mast nem tudunk megéllapitani.

DL 24048, 65871

“propterque votum ultramarinum solemniter emissum, ubi salvator noster suppli-
cium pertulit pro generis humani redemptione, non adimplere, nec habens bono
modo sustentari, ne indignacionem cunctorum conditoris incurrat. . . ” — H. O. IV.
174.

“quod deo disponente et spiritus sancti gratia invocate causa salutis anime nostre
cogitassemus et disposuissemus nos peregrinari ad sanctam terram visitare sepulc-
rum domini . . . ” DL 42026 (v6: DL 42016) - utazasinak valodi céljira a
tovabbiakban még visszatériink.

Jako 1. 41. sz.

DHA 413.

Jaké 1. 2342.
Kumorovitz 946.

Ortvay 388-393.

pl. DL 4109, 4112, 9762
Anderle 30.

Tar Lérinc 225. 248.

Tar Lérinc 37-217.

H. O. VII. 300.

DL 1703

DF 263048

Jaké 1. 589.

Bonis Gyorgy: Uzsai Janos Ars Notaridja. Filologiai Kozlony 1961 /3—4. 249. 256.

Demké Kilman: A fels6-magyarorszagi varosok életérdl a XV-XVII. szizadban. Bp.
1890. 146-147. Ugyanitt tovabbi példak is taldlhatok, valamint: Pasztor 113-114.;
Ipolyi Arnold: Beszterczebdnya varosa mivel6déstorténeti vazlata, Sz. 1874.
622-623.; Fejérpataky 85. 94-95.

Thoemmes 32-35.

Bonis 256.

. Pasztor 112; Ortvay 391-392; Jaké 1. 1327.
Jako 1. 1676.

Ortvay 3923393.
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67.

68.

69.
70.

71.

72.
73.
74.
75.
76.
77.

78.

79.
80.
81.
82,
83.
84.
85.
86.

87.
88.
89.
90.

91.
92.
93.

Fiigedi Erik: Kapisztran6i Janos csodai. A jegyzékonyvek tirsadalomtdrténeti tanul-
sagai. in: Kolduld baratok, polgarok, nemesek. Tanulményok a magyar kézépkorrdl
Bp. 1981. 7-56; Népélet és jogalkotas a kozépkori Ujlakon. Ujvidék 1983. 11- 89;
Knapp Eva: Remete Szent Pal csodai. Sz. 1983. 511-555.

A kérdés egyetlen alapos attekintése: Szakaly Ferenc: A torok-magyar kiizdelem sza-
kaszai a mohdicsi csata el6tt. (1365-1526) in: Mohécs. Tanulmanyok a mohdcsi
csata 450. évforduldja alkalmaboél. Szerk: Ruzsas Lajos és Szakaly Ferenc Bp. 1986.
11-57.

Kumorovitz 945-947. Himfi Margit tovabbi sorsat lisd ugyanott.

Die Pilgerfahrt des Bruders Felix Faber ins Heilige Land Anno MCDLXXXIII.
(Nach der ersten deutschen Ausgabe 1556.) Berlin,1964. A tovibbiakban:Faber

Fugedi 49; Kimondhatatlan nyomorasag. Két emlékirat a XV-XVI. szdzadi oszman
fogsagrol. Bp. 1976.

Faber 121.

Pécsvaradi 103,140,144,168 skk; Kimondhatatlan nyomortsag 226.
Pasztor 115; Pécsvéaradi 192.

Bossanyi I. XXXIV.

Tar Lérinc 85. 223.

Monumenta Romana episcopatus Vesprimiensis. A veszprémi piispokség romai
oklevéltara. I-1V. Bp. 1896-1908. III. kot. Bevezetés LXXXIV.; Marino Sanudo: 1
Diarii. Tort. Tér 1877. 10.

Bossanyi 1. kot. XXXV. CXVITL. CCXIV. CCCXIV. CDVIII. CDIX. CDX. II. kot.
LIV. LXX. CII. CXXXVII. CLXXVIIIL.

DL 42538 — kivonat: Zs. O. 1. 2898.

Zs. O.1. 3215.

DL 9580 — kivonat: Zs. O. II. 6947.

Jaké 1. 890.

Jak6 1. 912.

Jaké 1. 1676.; DL 46616

Hazi: Sopron kézépkori egyht. 306.; Ortvay 388-393.

Banfty I. 173-174.; H. O. IV. 173-174. — Az 1360-as évek budai szimitasa szerint
1 mirka 4 forintot ért, vagyis a 12 mdrka = 48 forint érték nagyjabol megegyezik a
fentebb emlitett koltségekkel. Az dtszamitisra Id.: Engel Pal: A 14. szizadi magyar
pénztorténet néhiny kérdése. Sz. 1990/1. 87.

DL 4109, 4112,9762, 42016, 42026, Jaké 1. 41. , AO. I1. 609.
DL 9762 — kivonat: Zs. O. III. 298.
Jako 1. 41.

DL 22275 - 1512. II. Ulaszlé Kanizsai Janosnak, DL 24048 — 1525. II. Lajos Ka-
nizsai Laszlonak adott engedélye. Mir folyd perben perhalasztis zarindokat miatt:
DL 28135 - Zs. O. 1I. 5579.

DL 65871
Id. 48-51. jegyz.
RA 554
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94. RA 2519
95.1d. 13. jegyz.

96. Magyar forrasokban fennmaradt zarindokdldasokra id.: Holl Béla: A kézépkori ma-
gyar Jeruzsilem-jaras (1d. 5. jegyz.) 272-273.

97. Thoemmes; Pasztor 125-129.

98. Id. 11. jegyz. A pozsonyi végrendeletekben pl. 1429-1523 kozott 48 esetben
rendelkeztek aacheni zardndoklatrél.

99. Laszai életére Id. V. Kovacs Sandor: A humanista Laszai Janos. [tK. 344-366.
100. Fraknéi Vilmos: Magyarorszig ¢s a romai Szent-szék. Bp. 1902. I1. 400—403.
101. Pasztor 118-119.

102. Fraknéi 408—413.

103. Fraknoi 409-410.; Aldasy in: Tort. Tar 1895. 285.

104. Csernus Sandor: A XV. szdzadi francia utleirisok magyarorszig-képe. in: Régi és 1
peregrindcié. Magyarok kilféldon, kialféldick Magyarorszigon. Bp. —-Szeged 1993.
II. 1013.; Hazai adataink szerint a romai zarindokok januirt6l decemberig a leg-
kiilonbozbb idépontokban keltek Gtnak: DL 4109 — januir, DL 4112 — februdr,
Jaké 1. 41. — mircius, Jakd 1. 589. — kardcsonytdl karacsonyig, Jaké 1. 890. — szep-
tember stb.

105. Villani Maté krénikdja. in: Kozépkori krénikasok. Szerk: Gombos F. Albin 8-9. A
harom Villani. Bp. 1909. 219.

106. Janus Pannonius &sszes munkai. Szerk.: V. Kovécs Sandor. Bp. 1987. 171-177. sz.
versei: Deridet cuntes Romam ad iubilacum. De ecodem. 1-2. De caupone qui anno
iubilaci ditatus est. De codem. 1-2. Galeotti peregrinationem irridet.

107. 1d. 10. jegyz. — A tarsulat részletes torténetét lasd a kotet bevezetsjében.
108. Pasztor 119. 122,

109. Ivanyi Béla: Bartfa szabad kiralyi varos levéltara 1319-1501. Bp. 1910. 3167. sz. -
Birtfa tanicsa 60 forint és 15 dénarral inditotta Gtnak kiildéttét.

110. E. Kovics Péter: Egy kozépkori utazas emlékei. (Estei Hippolit utols6 utazisa Ma-
gyarorszagon.) TSz. 1990/1-2. 108.

111.1d. 36. jegyz. , Magyarorszigi miivészet 91.

112. pl. 1500 Gersei Pet6 Janos — DL 25405, 1512 Kanizsai Janos — DL 22275, 1525
Kanizsai Laszl6 — DL 24048

113. Megyericsei: DL 25560, Corvin: Schénherr Gyula: Corvin Janos. Bp. 280-282.
114. Anderle 29.
115. Tar Lérinc 45.
116. Pasztor 118.
« 117. Saint-Jacques de Compostelle. 1985. Brepols, 37-75.
118. Anderle 30-32.
119. Fiigedi Erik: A XV. szazadi magyar arisztokracia mobilitdsa. Bp. 1970. 18.
120. Pasztor 118.; Hazi I1/1. 261. 325. 366.

121. Id. 61. jegyz. , Brass6i adat: Pasztor 113. Az itt idézett munkat — R. Schuller:
Pilgerfahrten im Mittelalter aus Ungarn und dem Siebenbiirgen. . . in: Festschrift
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fiir Bischof D. Dr. Fr. Teutsch. Hermannstadt 1931. — sajnos nem sikerilt
Budapesten fellelnem.

122.1d. 1-2. jegyz. , valamint Pierre André Sigal: Isten vindorai. Bp. 1989. 99-100.

123.1d. 78. jegyz. , valamint: 1393. Mikcs ban — DI. 42538, 1396. Szécsényi Frank —
Zs. O. 1. 4394, 1411. Miklés vegliai ispan — DL 9762, 1409. Lévai Csch Péter —
DI. 9580, 1400. Kanizsai Istvan ~ DL 78354 stb.

124. Pasztor 115-116; Lukcsics I1. 296. 301. stb.
125.1d. 14. jegyz.; Ivanyi: Bartfa I1. 4604. 4620; Bossanyi I1. CCXCII.
126.1d. 2. jegyz.

127. Marczinké Ferenc: Bertrandon de la Brocquiere utazdsa Magyarorszagon at mive-
16déstoreénelmi szempontbél. Miivel6déstorténelmi értekezésck 34. szam Bp.
1909. 6-7.

128. Homan-Szckfii 1. 439-440.; Kumorovitz 946. — Lackfiék Gtjardl a forrasok in:
Wenzel Gusztav: Magyar diploméciai emlékek az Anjou-korbdl. I-I11. Bp. 1874—
1876. I11. 130. 134-135. 613.; Pécsvaradi 14. 25-27.; Faber — Ugyanczen
munkékban Id. a hajéatra, atirdnyra is, valamint Marczinké 6-7.

129.1d. 99. jegyz.

130. 1d. 7. jegyz; Bossanyinal: 9 egyhazi — ebbdl ot piispok, egy apit —, 8 kéznemes,
katona, 6 arisztokrata, ispin kért szentfoldi Gtra engedélyt, polgir csak négy, de

cbbdl hirom {6 cgy kérvényben. Létszimukhoz képest itt a prelatusok és barék
mindenkit megel6znek. Szorvanyadatok: Id. 123. jegyzet

131. Asszonyok (kéztiik f6leg arisztokratdk): Lib. confr. 2, 5, 23, 78, 106. stb. Erdélyick
egyiitt: pl. 75-77. Egyhdzmegyék kozti dsszehasonlitashoz lasd a névmutatér.

132. Pl. vasvari kiptalan 1483. évi statGtuma: DL 29539. Kiadta: Békefi Remig: A kép-
talani iskolak torténete Magyarorszagon 1540-ig. Bp. 1910. 417.

133. Aranymiivesck: Lib. confr. 14, 28, 63, 73, 95, 126; kereskedd: 37, 51, 53,91, 130
mészaros: 23, 50; Sziics: 28, 42.

134.1d. 67. jegyz.

135. Szkharosi Horvath Andrés: Az Istennek irgalmassigarol, és ez vilagnak hélaadatlan-
sagarol. Régi Magyar Koltsk Téara Bp. 1980. 11. 204.

136. Pasztor 122-123; Thoemmes 51.

ENIKO CSUKOVITS

»Cum capsa. . . cum bacillo”
Ungarische Pilger im Mittelalter

Nach der Legende von staatsgriindenden Konig Stefan dem Heiligen
soll er in Rom und in Jerusalem Pilgerhduser errichtet haben. Demnach
hatten die Ungarn bereits im 11. Jahrhundert Moglichkeiten auf Pilger-
fahrten zu gehen. Der erste uns bekannte Pilger, (Herzog Prinz) Almos zog
aber erst ein Jahrhundert spiter, 1108 ins Heilige Land. Thm folgen zwei
Frauen, vor 1121 Gyoényort, 1135 Frau Petronilla. Nach 1217 suchten die
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Ungarn wahrscheinlich in grofierer Zahl das Heilige Land auf — denn zu
dieser Zeit zog auch Koénig Andras II. mit seinem Heer unter dem Kreuz
dahin. Unter den Nachfahren der zuriickgekehrten Kreuzfahrer findet man
auch nach Jahrhunderten Pilger im Heiligen Land. Ab dem 14. Jahrhundert
gibt es mehr Angaben iber die Pilgerfahrten der Ungarn, aufgrund detren
festzustellen ist, dafl die ungarischen Pilger simtliche bedeutende Wallfahrt-
sorte aufsuchten. Die meisten waren in Aachen, Rom und im Heiligen Land,
einige kamen aber auch nach Compostella, ans Purgatorium des Heiligen
Patrick in Irfand und an andere nambhafte Pilgerorte der italienischen Halb-
insel und Deutschlands.

Die Motivation der ungarischen Pilger stimmte mit der westeuro-
piischen tiberein: sie machten sich auf den Weg, um das ewige Heil zu
erreichen, um ihre Ritterehre zu vermehren, um die begangenen eigenen
Siinden abzubiiffen oder im Auftrag anderer. Bisher fanden sich keine Belege
dafiir, dafl jemand der Heilung wegen pilgerte, woh! aber gab es viele, die
sich davon die von der Tiirken verschleppten Angehorigen aufzuspiiren
verhofften. Die Reisevorbereitungen sind auch aus den spirlichen Angaben
zu erschlieffen: der Pilger verschaftte sich zunichst das Geld fiir die Reise —
die Verpfindungsurkunden zeugen von Summen zwischen 40 und 4000
Forint (Florenus) —, machte in Testament, beauftragte jemanden mit dem
Schutz der zuriickgebliebenen Familienmitglieder, bat um Prozefaufschub
sowie um einen koniglichen Schutzpaf}, einen salvus conductus. Das
Reiseziel hing in groflem Mafle von der gesellschaftlichen Stellung des
Pilgers ab: nach Aachen gingen in erster Linie die Biirger, das Heilige Land
wurde hauptsichlich von der Aristokratie und vom Klerus bevorzugt, in Rom
finden wir aber aus allen Schichten der Gesselschaft Pilger. In besonders
grofler Zahl wurde die Stadt in den Jubeljahren aufgesucht. Aus den zur Zeit
zur Verfiigung stehende Angaben ist darauf zu schliefen, daf das Gros der
Pilger aus den wohlhabenderen Schichten des Adels und des Biirgertums
kamen. Fiir die Eingriindler, die niederen Schichten des Biirgertums und das
Bauerntum waren nur die Wallfahrtsorte in Ungarn erreichbar.

ENIKO CSUKOVITS

»Cum capsa. . . cum bacillo”
Medineval Hungarian pilgrims

King Saint Stephen, the founder of the Hungarian state, according to
his legenda, founded pilgrims’ houses in Rome and Jerusalem. This means
that Hungarians had the possibility to go on pilgrimages from the 11th cen-
truy. Still, the first Hungarian pilgrim known by name, Prince Almos, set out
for the Holy Land only a century later, in 1107. He was followed by two
women: one called Gyonyort, the other Petronilla, they set out for the same
place before 1121 and in 1135, respectively. After 1217 Hungarians visited
the Holy Land in probably greater numbers than before — King Andrew II
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lead his crusading army there in that year. Some of the descendants of the
returning crusaders even centuries later went on their own pilgrimages to the
Holy Land. Hungarian pilgrims are comparatively better documented from
the 14th century, and the records show that they visited all the important
holy places, in the greatest numbers to Aachen, Rome and the Holy Land,
but Hungarians could be encountered at Compostella in Ireland at the pur-
gatory of St. Patrick, and at the important places of pilgrimage in Italy and
Germany.

The motives of the pilgrims were the same as those of their Western
European brethren: they went on pilgrimages with pious intentions, to en-
hance their reputations as knights, to do penance for their sins or perhaps by
proxy for someone clse. So far no pilgrim has been found who went abroad
to seek recovery, but there were those who went to the Holy Land in order
to seek out family members carried off by the Turks. The preparations for the
trip can be reconstructed even from sporadic data: the pilgrim first of all ac-
quired the money for the trip — on the basis of the extant mortgage docu-
ments this sum amounted to 40 through 4. 000 florins —, wrote his last will,
designated someone to protect the members of his family at home, asked for
adjournment of his cases in court and finally applied for royal letters of sate
conduct, salvus conductus. The destination depended to a significant extent
on the social standing of the pilgrim: Aachen was frequented mostly by bur-
gesses, the Holy Land by aristocrats and the clergy, and Rome was visited by
people from all walks of life, but the great masses were mostly attracted by
jubilees. The available data suggest that mostly members of the wealthier
nobility and bourgeoise undertook pilgrimages to foreign countries. Mem-
bers of the lesser nobility, the lower layers of the bourgeoisie and peasants
could afford to visit holy places within the country only.
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