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A dolgozat a Friedrich Ebert Ala-
pitvany anyagi tdmogatdsaval késziilt el,
mely lehetdvé tette a szerzének, hogy a
nyolcvanas évek elején hosszabb tanul-
ményutat tehessen Romaniaban.

A dolgozat bevezetésében részletesen
indokolja témavdlasztasdt: A polgari
haladdsba vetett hit krizise a 19. szdzad
végétdl, mindenek eldtt az elsG vilagha-
bori és az oktdberi forradalom, annak
minden hatdsa, az élet militarizalédésa, az
4j szocialis rétegek mobilizdlédasa és
végil a megfélemlitett polgarsig irra-
ciondlis védekezése egy oly kort nyitnak
meg, amelyben a fasiszta mozgalmak
egész Eurdpdban elterjednek. E fasiz-
musok jellemz8i az egyes orszi-
gokban nagyon kiilonbozdek, gondoljunk
csak Olasz- és Németorszagra, Magyar-
orszagra és Romadnidra, de Anglidra,
Bulgdridra, Gorogorszagra vagy a skan-
dinav orszdgokra is. Miért oly feltindek a
kiilonbségek? Erre a kérdésre csak Ossze-
hasonlité elemzések adhatnak valaszt. Es
éppen ez hidnyzik még a német- és
olaszorszagi fasizmusok esetében is, nem
szélva a délkelet-eurépai térségrél! A
délkelet-eurdpai fasizmusok létezésérdl
sokdig tudomdast sem vett a nyugati
torténettudomany, ugyhogy a kutatas csak
az utébbi években fordult feléjiik. Ezen
fasizmusok még mindig fehér foltot
jelentenek a fasizmus torténetének kuta-
tasdban. Ennek oka kevésbé a nyelvi
nehézségekre vezethet$ vissza, sokkal
inkdbb a keleti témb szocialista orsza-

gainak levéltar—politikdjara. A kutaté
valéban fordulhatna kedvezébb munkate-
riiletek felé, ha nem varhatnank lényeges
j eredményeket a téma kutatasatol.

Mindazon partok koziil, melyeket a
tudomanyos irodalom fasiszta partoknak
tekint, Szdlasi nyilaskeresztesei és a
romdniai ,Mihdly Arkangyal” Légié a
legjelentGsebbek, bizonyitja ezt e par-
toknak ez orszdgok népességéhez képest
magas taglétszdma. A két vilighabori
kozti idGszakban csak kevés jobboldali
part rendelkezett akkora politikai befo-
lyassal e térségben, mint éppen a Légio.

Miar csak ezért is furcsa a tudomanyos
érdektelenség, mellyel e témat eddig ke-
zelték. A nyugati kutatds csupan néhany
fejezetet, rovid fogalmazasokat szentelt a
1égi6 torténetének, s csupdn egy miincheni
doktori disszertacié targyalja a témat
mintegy szaz oldalnyi terjedelemben.
Meglepd, hogy nemcsak a részletes, teljes
teriiletre kiterjed$ feldolgozdsok hiany-
zanak, hanem az egyes részteriiletek vizs-
galata is.

A szerzé birdlja az eddig megjelent
nyugati kutatasokat hidnyossagaik miatt, a
romdniai kortars torténetirasrél pedig
megillapitja, hogy ideoldgiai okokbédl
nem foglalkozott a témdval. A Romaniai
Kommunista Part megalakuldsdnak 45.
évforduldja kapcsan Ceausescu kifejtette a
KP hivatalos allaspontjat a fasizmusrél: a
1égié ,,a hitlerizmus iigynoke”, mely a
monopolista polgarsaggal egyiittmikodve
a roman nép érdekeivel ellentétben, annak
ellenére, kiszolgaltatta az orszagot a német
uralomnak.

A bevezeté masodik részében kitér a
szerz§ a munkdt lehetdvé tevd illetve
megnehezit§ forrasok kérdésére. A roman
levéltarak nyugati torténészeknek nem
nydjtanak kutatési lehetGséget, hidnyoznak
a korabeli forrasok, visszaemiékezések és
naplok.

A szerz$ nagy meglepetésére ennek
ellenére sokkal tobb adatot talalt a 1égié
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torténetére vonatkozélag, mint remélte.
Kiilon kiemeli a Roman Akadémiai
Konyvtar jelent8ségét, ahol nyugati tor-
ténészként is hozzajuthatott minden 1j-
saghoz, foly6irathoz, konyvhoz és pamt-
lethez, melyek Roménidban jelentek meg.

Forrdsértékiiek azok a visszaemlé-
kezések, levelezések és feljegyzések is,
melyek a 1égid azon 300 vezet§ tagjatdl
szdrmaznak, akik 1941 és 1945 kozott
német szamiizetésben éltek, s melyek
Bonnban és Koblenzben megtalalhatéak.

A romdn jobboldaliak nemzeti szo-
cialista elemekkel valé kapcsolata szintén
német forrdsok alapjan kutathatd. (Kob-
lenz Orszdgos Levéltar és a miincheni
Ujkori Torténelem Intézete).

A habord végén nyugatra menekiilt
korabbi légidparancsnokok mAr az dtvenes
években jelentSs publicisztikai tevékeny-
séget fejtettek ki, korabbi frdsaikat
megjelentették, s memodrjaikban, vissza-
emlékezéseikben megprébaltak hajdani
cselekedeteiket igazoini.

A szerzd nagy sulyt fektet arra a
tényre, hogy a 1€gi6 nemcsak egy politikai
szervezet volt, hanem egy széles szocidlis
mozgalom hangaddja is. Mint politikai
szervezet formalta €s befolydsolta a I€gi6
a mozgalmat, 4m nem volt azonos azzal,
elvélt t6le, amikor 1938-ban a gondok és
az elégedetienség legilis kifejezésére mar
nem volt lehetdség.

Eugen Weber a 1égié szimpatizan-
sainak félelmeit és reményeit a parttal és
szerzOnk szerint tévesen. De a torténelmi
realitdsnak szerinte éppoly kevéssé felel
meg, ha az ember csupdn a politikai
vezetd réteg kijelentéseit és tevékenységét
vizsgdlja, s ennek alapjin azt a kovet-
keztetést vonja le, hogy az a romén
politikai élettdl idegen volt. A 1égid
torténete beledgyazédik a ,,fasizmus
idészakaba”, de nem pusztdn , Hitler iigy-
noke” volt, hanem sajdt, fiiggetlen
gyokerekkel rendelkezett, amelyeknek
sikereit koszonhette.

Melyek voltak a fellendiilés okai? A
bevezetés végén a szerzd a kdvetkezd
téziseket dllitja fel:

A 30-as évek szocidlis és politikai
krizise olyan régebbi strukturalis ellent-
mondasokon alapult, melyeket az elsé
vildghdbori utin a reformok Utjdn meg-
valdsulé megdjuldsba vetett hit és a
mieldbbi gazdasagi fellendiilésben valé
reménykedés csupdn eltakart, s nem
orvosolt,

A romén fejedelemségek torténete a
késd kozépkortdl kezdve a periférikus
léthelyzet torténete volt. Mig nyugaton a
tdrsadalmi szerkezet liberalizdldsa és
differencidldsa gazdasdgi elGrelépést
hozott, addig Romania gazdasdga nyers-
anyagok és agrartermékek elddllitasara
korldtozddott. A 19. szdzad tarsadalmi
rendjébd] csak kevesek profitdltak; a
parasztok quasi feudalis fliggésben éltek, s
alig tudtdk a legsziikségesebbeket meg-
termelni. A vdltozdsok sziikségessége
nyilvanvalé volt, de csak az els6 vilag-
habori teremtette meg az e valtozasokhoz
sziikséges elofeltételeket. Bar az agrar-
reform radikélisabb és mélyrehatébb volt,
mint barmelyik mds balkani orszdagban,
gazdasdagi kiséréprogram hijin a
gazdasagi valsdg az Uj parasztgazdasagok
1étét is fenyegette. Hogy Rominia elma-
radott orszag, ez a Nyugattal valé kap-
csolat soran allanddan beigazolédott, s
ennek egyik oka az oktatas elégtelen-
ségében rejlett. Az okiatdst tudatosan
tdmogattdk, s a lakossag ki is hasznélta
ennek lehetdségeit, de az egyoldali
fejlédés hatdrai hamarosan jelentkeztek: a
féiskoldk nem tudtak 1épést tartani a
novekvd igényekkel, illetve a friss
diplomasokat a romén gazdasdg nem tudta
alkalmazni.

Akarcsak a mezdgazdasdgra és az
oktatdsra, a romdn iparra is Roménidnak a
nyugati kozpontokhoz viszonyitott
periférikus helyzete nyomta ra bélyegét.
Csak a massziv protekcionalista védelem
és allami intervencidk tettek lehetdvé
bizonyos fejlddést. A tarsadalom magas
arat fizetett ezért, mig eldnyei a széles
néprétegek szamadra jelentéktelenek ma-
radtak. Egyre inkabb gy tint, hogy az
allam egy kicsiny, felemelked6 tdrsadalmi
csoport érdekeit szolgalja csupan.
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A romdn parasztok az 1918-as agrar-
¢és vilasztasi reformok révén teljes jogu
allampolgarra valtak. Nem voltak azonban
olyan politikai hagyomanyok, melyekhez
Romadnia parlamenti demokréciaja kap-
csolddhatott volna;, hidnyoztak ehhez a
Nyugat szocidlstrukturalis elSfeltételei is.
Ha a tomegek demokratizadlodasa rész-
leges maradt, mert hidnyoztak a feltételek
a tudatossag terén, mindez érvényes volt a
politikai vezetés széles rétegeire is. A régi
magatartasformak még tovabbéltek és
Osszeiitkozésbe keriiltek az 4j érdekekkel.

A 19. szazadi roman nacionalizmus a
nemzeti dllam kiteljesedését tlzte ki célul.
S mert a tapasztalat azt mutatta, hogy
Romania egy kis, jelentéktelen orszag,
csupdn a nagyhatalmak jatékszere,
kompenzaciéként az orszagon beliili
nemzeti kisebbségek ellen fordult.
Jéllehet, 1918-19-ben teljesiiltek a teriileti
kovetelések, a 30-as évek gazdasagi és
szocialis depresszidjdban a nyugtalansag s
bizalmatlansdg egyéb elemei keriiltek
elGtérbe.

Romidnia szerkezeti valsdga nem
vezetett szilkségszeriien a fasizmushoz. A
hiszas években kiilonbozd és sokszind
megoldasi javaslatok léteztek, amelyek
mind a valsagbol valé kiutat keresték. A
romdn tirsadalom ellentmondasaira a
legélesebben a 30-as évek valsagdban de-
riilt fény, s ez ellendllast, frusztricidt ered-
ményezett, amelyet nem utolsé sorban a
1égi6 juttatott kifejezésre. Mig a baloldal
lehet8séget sem kapott, mert minden
kormdényzat ellene vetette be hatalmi
eszkozeit, addig a politikai vezetés a
légidval szemben nem tudott egységes
allaspontra helyezkedni. A romdn parla-
mentarizmus személyes és partpolitikai
ellentétei tovabb erdsitették a kirdly
pozicidjat, aki 1938. februar 10-én megra-
gadva a kindlkozé lehetséget, magdhoz
ragadta az irdnyitast. Az § legitimacidja a
1égids tomegmozgalom szétesését jelen-
tette.

Nem is belsé hatalmi valtozasoknak
koszonhetd, hogy a 1égié késébb ismét
politikai jelentGségre tett szert. Ez egyediil
a német nemzeti szocialistdk katonai
héditasaira vezethetd vissza. Mindez

befolydsolta a 1€gid belsG szerkezetét is.
1938 eldtt €s utan jOl érezhetd a kiilonbség
mind a 1égié szocidlis Osszetételében,
mind politikai tartalmdban. A kiraly
lekoszonésével, 1940 kiilpolitikai koriil-
ményei kozott csak egy olyan kormany-
zati forma johetett szamitdsba, amely a
német érdekeknek is megfelelt. Ez volt a
1égié nagy lehetésége. Sem Antonescu
mint a légién kiviili politikai erék repre-
zentansa, sem Horia Sima, a 1égid
parancsnoka nem volt kompromisszumra
hajlandé. A k6zos ellenség ideiglenesen
sem hozta ket Gssze, ehelyett mindketten
a nemzeti szocialista Németorszdg tamo-
gatasara szamitottak. Hitler szdmara nem
a tamogaté orszagok ideolégiai egysége,
hanem azok katonai és gazdasdgi megbiz-
hatésdga volt a dontd. Antonescu ki tudta
hasznalni ezt, és amikor a Iégidsok
felkelése 1941 januarjaban megadta neki a
beavatkozds lehetdségét, a veszélyes
konkurrens erét felszamolta.

E rovid osszefoglalasbdl is kitinik,
hogy a szerz§ szdmadra a 1égi6 kialakuldsa,
tomegmozgalomma szélesedése az igazan
fontos kérdés; ezt részletesen targyalja,
mig az 1938 utan torténteket egyetlen
fejezetben foglalja 6ssze. Megbizhaté
forrasok hidnydban nem targyalja a 1égi6
bels§ felépitését, szerkezetét sem. A
szerz§ szerint a kutatd egyetlen lehet8sége
az, hogy kivilrdl kozelitse meg a témat;
bemutatva a 1égiét tarsadalmi, torténelmi
miltjaval egyiitt, bemutatva politikai
tevékenységét, a hatalom régi elitjéhez,
illetve a fasizmushoz és nemzeti szocializ-
mushoz fiz8d§ kapcsolatait.

Osszességében Armin Heinen gondos,
nagyon részletes, jol szerkesztett munkat
készitett, mely a szerzd sajat kutatdsaira,
forrasokra tamaszkodva, elgitéletekt§l
mentesen targyalja a 1égié torténetét, kii-
16n6s hangsilyt helyezve kialakuldasdnak
koriilményeire, tomegmozgalomma vala-
sanak torténelmi hatterére és politikai
okaira. A monogréfiat térképek, részletes
statisztikai tdblazatok s nagyon részletes
bibliogréfia egésziti ki.
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