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Kitekintés

JACQUES LE COFTF:

MEG MINDIC A POLITIKATORTENET A TORTENELEM
GERINCE 7%

Egy olyan o éi’sz suimdra, aki ahhoz az irdnyzathoz tartozik, amit
- helyesen, vagy helyteleniil - "\nnales iskoldnak" neveznek, ez a
cim dnmagdban idegen. Az Annales térténésze azon az elven néit
fel, hogy a politikatdrténet elavult, idejét nndlt tudomdny. Ez1 1s-
mételte mar Marc Bloch és Lucien Febvre, akik a modern térténet-
irds nagy 8siet is megidézték: Voltaire az "Essai sur les Moeurs
et 1’esprit des nations" cim{i munkdjdban igy {r: "Az elmilt 14 év-
szdzadban minden gall kirdly, miniszter vagy hadvezér volt." Jules
Michelet pedig ezt frta Charles Sainte-Beuve-nek 1857-ben: "lla
elbeszélésemben csak a politika torténetét vettem volna ligyelembe ,
tudomdst sem véve a tdrténelem mids dsszetevSirdl, /mint a vallds,
jog, foéldrajz, irodalom, miivészetek stbh/ megkdzelitésem egéssen
mds lett volna. Bdrmennyire kiildnboznek is egymdstdl, egyiket sem
mell8zhettem, mert mind egy egész szerves részét alkotjak."
Ugyanezt mondja Michelet "Francidorszdg tdrténete" [The Ifistory
of France/ cimi{l mlivében: "Most ismét csak azt mondhatom, hogy ma~
gamra voltam utalva. Alig néhdny olyan adat dllt rendelkezdsemre,
ami nem a politikatdrténetre, kormdnyzati hatdrozatokra, vagy in-
tézményekre vonatkozott. Senki sem vette figyelembe, hogy mi minden
kiséri, magyardzza a politikatdrténetet és részben alapjdt is képesi:
tirsadalmi, gazdasdgi és ipari feltételek, az irodalom és a szellem
fejlettsége.™ )

Ugyanakkor azonban tudatosan vagy tudattalanul a legtdbb 16rté-

nész a marxizmus hatdsa ald keriilt; vagy tobbé-kevésbé mereven

x A forditds ]J. Le Goff : Is Politics Still the Backbone of
History? /DAEDALUS 100. /1971/ 1-19.p.p./ c. tanul-
manya alapjdn késziilt. A jegyezetappardtust terjedelmi okok

miatt ethagytuk. /a szerk./
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kdvetve, vagy tobhé-kevéshé nyiltan elutasitva azt, De Marx miiver-
nek feliiletes olvasdsa azt a benyomdst keltheti, hogy a politikdt &
a tdrsadalom felépitményébe sorolia, és a politikatérténetel a ter-
melési viszonyok térténetdnek mdsodlagos jelenségeként értelmezie.
lLdssuk a jol ismert bekezdést a "Politikai gazdasdgtan birdlata” ~13-
szavdbdl: "A termelési viszonyok 8sszessége hatdrozza meg cpy tdir-
sadalom gazdasdgi berendezkedését, ami alapul szolgdl a jogi és
politikai felépitménynek, és amelynek bizonyos tdrsadalmi tudatfor-
mdk felelnek meg. Az anyagi élethez viszonyuld termelési méd pedig
a tdrsadalmi, politikai és szellemi életet hatdrozza meg egy dltaldnos
szinten." Anélkiil, hogy sziikkségszerilen megldindnk Marx elméleti és
gyakorlati politikdrdl vallott nézeteiben az alapverd pesszimizmust,
melyet néhdny - rendszerint ellensédges - kommentdtor (ulajdonit neku,
megdllap{thatjuk, hogy az "dllam elsorvaddsdhoz" hasonld koncepeid
nem valédszinfi, hogy ndvelné barminek is a tekintélyét, ami kapcsolat-
ban van a politikdval és fgy a politikatérténettel is,
Lz egyoldali nézetnek tinhet, amely csak olyan tértéudsznél taldlhats
meg, akit félrevezettek a sajatos francia hagyomdnyck és a marxizmus
hatdsdnak tilzott felnagyltdsa. De ez egydltaldn nem fgy van. A fran-
cidk kdzott mindig is voltak olyanok, akik a politikatériénet szildrd
tdmogatdi kdozé tartoztak., Vagy példdul Johan Huizinga, aki nem voli
se francia, se marxista, pdlydja folyamdn eltdvolodott a politikatée.
ténettdl. Ennek 8 "A kultirtdrténet feladata” /The Task of Cultural
History/ cimii miivében csdkkend jelentdséget tulajdonit, elsd8sorban
azért, mert kdnnyli és egyszerii. Minthogy azonban 8t személyesen
sem a gazdasdg, scm a politikatdriénet newn érdekelie, bdr észre-
vette azok feltartéztathatatlan el8retdrését, figyelmét egy tudomdnyos
kultirtdriénet megteremiésére forditotta.

Ugy tiinik a gazdasdg, tarsadalom és kultira teljesen kisajdtitorta
a tdriénészek munkdjdt az urdbbi fél évszdzadban. S8, a megsériett
és megsebzett politikatorténet még ismeretelméletileg is bizonytalan-
sdgba keriilt, mivel egyes szocioldgiai iskoldk megprébiltdk elmosni
az elméleti és gyakorlati politikatudomdny hatdr vonalait. [ogy csak
két vezé regyéhiségel emlitsiink a mai francia szocioldgidbsl, Alain
Touraine nemrégiben szdlt a politikai analizis "kétszeres gyengesé-
gérdl", a tdrsadalomtudomdnyon beliil, Edgar Morin pedig kimutatta
a politikatudomdny vdlsdgdt, melyet a politikdnak a technika és a tudo-
mdnyok oldaldrél 16rtént erds befolydsnak tulajdonit. Vajon a politika-

tudomdny atomizdléddsa nem fogja-e maga utdn vonni a politikatdridnel
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hasonlé felbomldsdt, mely mdr amigy is visszaszorult sajdt szllk ke-
retei kdzé. Ahhoz, hogy megértsiik a politikatdrténet 20 . szdzad-
ban elszenvedett kudarcait, meg kell vizsgddnunk azokat a tényezd-
ket, amelyek felfutdsdt el8segitettdk.

Kordbbi tekintélye kétségkiviil 8sszefiiggésben van azokkal az
uralkodd formdkkal, melyek el8bb az Acienne Regime, majd a fran-
cia forradalom nyomaén kialakulé tdrsadalmak jellemz&i., A monarchi-
kus éilam, a fejedelem és kisérete felemelkedésével a politikai szin-
pad homlokterébe udvari és kormdnyzati babfigurdk keriiltek, ami
mind a torténészeket, mind a népet megtévesziette, Az arisztoteli-
dnizmus fogalom- és eszmerendszere vd ltozatos formdban a 13, szd-
zad és Aquindi Szent Tamds utdn alkalmasnak ldtszott az Gj valdsdg
bemutatdsdra. De a politikatdrténet és politikatudomdny mégsem gy8-
zOtt rovid idén beliil. A "signorie" jelenségének elterjedése idején
gyorsan elfogadottd vélt Itdlidban, de Franciaorszdgban, ahol csak az
arisztotelidnus V.Kdroly tett egy lépést ebben az irdnyban, aki 1369
és 1374 kozott Nicole Oresme-vel lefordittatta /latin szdveg alapjdn/
Arisztotelész Politikdjdt, Etikdjdt és egy kSzgazdasdgi tanulmdnydt.
Itt csak a 17. szdzadban honosodott meg a "politika" fénév, ami viszont
a 16. szdzadban elterjedt melléknév haszndlatdt erdsitette meg. Ma-
gdnak -a politika szdénak valésziniileg kedvez8 hatdst jelentett a polis-
szal 8sszefiiggd szavak elterjedtsége., Ezek az urbs t8bd8l ered8 sza-
vakkal egyiitt “mint az urbaine /vdrosi/, urbanité /vdrosiassdg/,
urbanisme /vdrostervezés/", a civilizdcié szdkincsének egy széles
jelentésteriiletét oOlelik fel. Taldan a "police" szén keresztiil fejthet-
jik meg a politesse /udvariassdg/ eredetétis, amely a 17. ezdzad-
ban jelenik meg. Ekkor alakult ki a "policé" /rendezett, civilizdlt/ szé
is, de csak a 19. szdzadban. A le politique, la politique és les politiques
jelméleti-, gyakodati politika, politikusek/ teriilete a tdrsadalmi elité, és ebbdl
adddik a politikatorténet "nemesi" volta. Ez az arisztokrata stilus ré-
sze volt. Ezért forradalmi Voltaire azon célja, hogy a "kirdlyok és
udvarok tdrténete helyett, a nép tdrténetét" irja meg. l’]gy td{nt, mintha
a filozéfiatdrténet kiszoritand a politikatdrténetet. Da valéjdban inkdbb
kiegyezett vele, amire példa Raynal abbé m{ve: Histoire philosophique
et politique des établishements et du commerce des Européens dans les
deux Indes.

Bdr az 1789-es forradalom a 19 . szdzadra a politikai hatalmat

a polgdrsdg kezébe juttatta, a politikatdrténet elSjogait nem sziintette
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meg. A romantika is csupdn megingatta tekintélyét, de megddnteni
nem tudta. Csak Chateaubriand ismerte fel a wriénelem, politika-
tudomdny és ideolégiatijszerliségének 1ényegét, de csak azért tetie,
hogy elutasitsa azt. Francois Guizot, sokkal inkdbb, wint Augustin
Thierry tovdbbvezelte a torténelmet azon aziiton, ami a civilizdcid-
15riénethez vezetett volna, de mivel mindketten a polgdrsdg felemel-
kedésének bemutatdsdval foglkoztak, &k is leragadtak a politikatdrid.
nemél., A "gybzedelmes kézéposztdly” azanban nem csak dtvette a
politikatdrrénetet, annak minden dics8ségdvel egyiitt, hanem a 161rté-
neti modellek példdival is "ami pedig monarchikus, illetve arisziokra-
tikus" volt < épp annyi 6rémét taldla, mint elSdei: tipikus példdja

az id8beli kultirdlis lemaraddsnak, amely arra kés zteti a felmelkedd
osztdlyt, hogy dtvegye a hagyomauyosan kialakult driékeket. Michelet
volt csak kivétel ez aldl.

Ha magdt Franciaorszdago!l nézziik, itt csak a 20. szdzad elején
kényszerilt a politikatérténet visszavo nulni, majd megadni magdl
annak az vjszerl 18riénetirdsnak, amelyet a fellendil$ tdrsadalom-
tudomdnyok - a [8ldrajz, de els8sorban a kdzgazdasdgtan és szoci-
olégia - tdmogattak. Vidal de la Blanche, Francois Simiaud és Emile
Durkheim voltak az ) tudemdny megteremtdi, akdr tudatdban voltak
ennek, akdr nem. Kdzvetlen Gseiként Hlenri Berr-t a Revue de
synthése historique /1901/ -al, és még hatdrozottabban Marc Bloch-
ot és lucien Febvre-t az Annales d’histoire écinomique et sociale -
al tarthatjuk szdmon.

Raymond Aron Thukiididészrdl sz816 esszéjében kimutatja, hogy
milyen szorosan kdt8dik a politikatdrténet az elbeszéléshez és az
eseményhez. Az Annales iskola elutasitotta a politikatdrténet, az el-
beszél8 (6rténet és a krdnika vagy epizddikus tdrténet hagyomdnyosan
kialakult hdrmasdt. Szdmukra ez dltdrténeti, ériéktelen, feliiletes,
amely nem a lényeggel, hanem annak drnyékdval foglalkozik. Helyére
egy dtfogd gazdasdg-, tdrsadalom- és eszmetdrténeten alapuld (orté-
nettudomdny kell, hogy lépjen. Az Annales iskola legjelentdsebb alko-
tdsa Fernend Braudel f.a Méditerranie et le monde méditerranien d
1?6poque de Philippe 1/1959/, ahol a politikatériénet a harmadik rész-
ben kap helyet, melyet kordntsem lehet a kdnyv csdcspontjdnak nevez-
ni, inkdbb csak a kimaradt részleicket, adalékokat fogja 6ssze. A poli-
tikaléridnet a torténettudomdny egykori vezérfonala fiiggelékké zsugo-

rodott,
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De a politikatdrténet éppen az &t hdttérbe szoritd tudomdnyok
méds zereinek, szellemének és elméleti megkdzelitésének dtvételével
tudja fokozatosan visszaszerezni tekintélyét. Megkisérlem ezt az
ijkelet{ visszatérést felvdzolni a kdzé pkori tdrténelem példdjdan.

A szociolégia és az antropoldgia elsd és leglontosabb hozzdjdruldsa

a politikatorténethez az volt, hogy a haralmat és a hozzd kapcsolé-
dé fogalmakat kdzponti problémdvd és célld tette, Raymond Aron meg-
figyelései szerint ezek a fogalmak és tények mindegyik tdrsadalomra
és civilizdcidra érvényesek: "A hatalom problémdja dllandd, akdr
bottal , akdr gépekkel miivelik a fdldet.” Lzzel kapcsolatban meg
kell jegyezni, hogy a politikatdrténész "hatalomelemzése", az "dliam"
és a 'memzet" fogalmaindl is mélyebbre hatol, akdr hagyomdnyos,
akdr 4j tipusd megkdzelitésrdl van szé. Erdemes emlékeztetni arra,
hogy a marxizmus-leninizmus, melyet régdta azzal vddolnak, hogy
nem fordit kell§ figyelmet a politikatdriénetre és elméleire, csak
az dllam és a nemzet szintjéig jutott. Végiill a hatalom sz6 mélysé-
gére és kozpontisdgdra kell utalni, amely sokkal tdbbet jelent, mint
a politika feliiletesebb, felszinesebb képzetet kelt§ fogalma. A jelen-
ségtdrténet elvesztette vonzerejét, igy a politikatdrténet mélyebb,
dtfogdbb tudomdnnyd vdlt gy, hogy a hatalom térténetével kezdett
foglalkozni. Ez a szdbeli rehabilitdcié megfelel annak a szellemi fej-
18désnek , melyet Marc Bloch is megérzett, mikor réviddel haldla
eldtt ezt irta: "Sok tisztdzni vald van még a "political" szd fogalmu
koriill, Miért kell, hogy ez a szé a "feliiletes"” szinonimdja legyen?

A térténettudomdnynak az az dga, amely a kormdnyzati formdk fejlé-
désére és a kormdnyzottak térténetére Ssszpontosit, amit jogosan
meg is tehet, nem kdteles-e megérteni vdlasztott tdrgydt annak belsd
okaibsl, tényeibdl?"

Mégis a politika mélységeinek kutatdsa kiviilrél indult, a hata-
lom jeleinek, szimbolumainak vizsgdlatival, amivel P.E. Schramm
foglalkozott. Egy sor tanulmdnyban, melyek csicsdt a Herrsch-
aftzeichen und Staatssymbolik szintézis jelenti, fel-hivta a figyelmet
arra, hogy a kdzépkorban a hatalom birtokosainak jellegzetes tdrgyai
- korona, trén, orszdgalma, jogar, main de justice sth.- nem vizsgdl-
hatéak csupdn dnmagukban, Vissza kell helyezni Sket azoknak a maga-
tartdsmédoknak és szertartdsoknak a kdrnyezetébe, amelyeknek részét

képezték és mindenek eldtt annak a politikai szimbélumrendszernek a

fényében kell Sket ldtnunk, amelyek bl jelentésiik cred,
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iz a szimbdlumvildg mélyen a valldsos jelrendszerben gySkere-
zik, amelyen keresztiil a politika a vallds befolydsa ald keriilt, A je-
lek é9 jelvények kdziil egy kiilondsen nagy {vil fe jl8désen ment 41,
ligyelembe véve mind a politikai-valldsi jelrendszert, mind azokat az
intézményeket, melyekben ez a rendszer i8rténetileg elhelyezkedett.
A kdzépkor politikai élete egyrészt az antikvitds Srdkletes kirdlyi
c{méhez, mdsrészt a monarchia némely mdig is fenndllé crekiydihez,
gy a korondhoz kot8dik. A szimbdlum jelentése részben magdtdl a
tdrgytél a korondzdsi szertartdson keresztiil a tényleges kirdlysdgig
terjedt, részben pedig magdt a kirdlysdg el vont fogalmdt fejezte ki.
A kdzépkor végének politikai arculatdrdl késziilt tanulmdnyok gyiijte-
ménye taldlhaté a "Corona Regni: Studien iiber die Krone als Symbol
des Stuates in Spaten Mittelalter"-ban,

Nemrégiben idézte fel ijra George Duby a korona tdbbszords je-
lentését annak a tdviskoszorinak kapcsdn, melyet Szent lajos helye-
zett el Pdrizsban, a Sainte Chapelle-ben, Ez az utalds azonban egy
"

mddszertani problémdt vet fel, Vajon a "politikai" tdrgyak segitségiil

hivdsa nem a tdrgyalt kor jellegének kdszdnhet§-e, valamint annak,

hogy a korakdzépkorbdl viszonylag kevés irott forrdsunk van? Es
fgy nem inkdbb egy alkalomhoz régténzéit médszerrdl van-e szd, mint-
sem egy valdban j és dltaldnosan haszndlt megkdzelitésmddrél?
Kiilénds mddon dgy tinik, hogy éppen azok a tdrténészek fogadjdk
el ezeket az ellenvetéseket és csdkkentik médszeriik jelent8ségét, akik
a legjobban érdekeltek a kdézépkori politikai szimbélumrendszer ezen
részleteiben, Ezért irja P.E. Schramm: "A hatalmi jelvény vizsgdla-
1t ki kell egésziteni az dltaldban vett hatalmi jelrendszer kutatdsdval ."
Ez azt jelenti, hogy a torténelem kutatdsa, mely kezdetben krénikdkon
alapult, majd levelek, dokumentumok, tények vizsgdlata révén vilt
pontosabbd, még egy hosszas rendszerezett fejlédésen kell, hogy 4t-
menjen. T8bb tdrgyi bizonyiték és tény dll ehhez rendelkezésre, mint
ahogy azt kordbban gondoltdk, és egy egységes kritikai médszer is
elfogadottd valt. fgy a miar meglévd képet kiegészithetjik, gazdagabba
tehetjiik. Ami a jelvényt illeti, az t3bbet mond az uralkodd igényeirdsl
és céljairdl, mint bdrmely mds ismert tény. Ez kiilldndsen azokra a
szdzadokra érvényes, melyekbdl nagyon kevés {rott emlék maradt

fenn,
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Hasonléan {r Robert Folz is, aki dgy véli, hogy a dokumentumok
kiillonboz8 felhaszndldsa révén mds és mds valdsdgot ldthatunk meg:
"kormdnyzati dokumentumok, figurativ dbrdzoldsck, liturgikus szer-
tartdsok, kiils8 jegyek - mint az iinnepi dltdzetek és jelképek - ki-
egészitve kis szdmi irdsos feljegyzéssel jelentik lényeges informdcid-
forrdsainkat a kdzépkor elsd felébdl, amikor a szimbdlum, mint a po-
litikai forma kifejezSeszkdze magasan az elmélet fol6tr a11t. Csak a
12, szdzadtdl, a jogtudomdny, birdskodds és bizonyitds djjaéledésé-
vel né a dokumentumok szdma."

De az 1j politikatdrténetirdsnak, mint a tdrténettudomdny t3hbi
dgdnak is meg kell szabadulnia attél az el&itéiettdl, hogy csak jobb
hijdn, kényszerbdl forduljon az {ratlan dokumentumokhoz. A 18riénet-
frasnak minden forrdst fel kell haszndlnia aszerint, hogy mit tudnak
nyijtani, és a vizsgdlt kor értékrendjének - nem pedig a t8rténész
el8itéleteinek - megfelelSen kell, hogy megdllapitsa az egymdshoz va-
16 viszonyukat. Ez nem akaddlyozza meg a tdrténészt abban, hogy a
milt tényeit a tudomdny mai szintjének megfelelden, annak minden
eszkdzét felhaszndlva vizsgdlja. Minden kornak megvan a maga politi-
kai szertartdsrendje, és ennek a jelentését a térténész kell, hogy
megfejtse, ami a politikatdrténet egyik legfontosabb szempontja.

A politikatdriénet jelenlegi szimbdlumokra és szertartdsokra irdnyu-
16 kutatdsa kiemelkedd eredményt mutatott fel a kirdlysdg djraériékelé-
sében, a feudalizmus politikai rendszerén beliil. Kordbban dltaldnos
vélemény volt, hogy a monarchikus dllam, mint intézmény és a feu-
délis rendszer egymdsnak ellentmond, Ssszeférhetetlen, a kirdlyi ha-
talom pedig csak a kdzépkor végén, az abszolutizmus dtjdn ndtt meg.
E felfogis szerint Nagy Kdroly azzal a politikdjdval, hogy szolgdlatok-
ért 6rokletes hifbérbirtokot adomdnyozott, Sntudatlanul is, alyan erd-

ket hivout életre, amelyek kirdlyi tekintélyt rombold hatdsdt & maga

.is megprébdlta meggdtolni, és amelyek célja végsS soron a kirdlyi

hatalom aldvetése volt. Ezt pedig 8 a kirdlyi korona méltdsigival
megerdsitve sérthetetlennck hitte. Ez a magyardzat, amely ma mdr
mindkét dll{tdsdban tarthatatlan, abbdl eredt, hogy a kutatdk képte-
lenck voltak az dllam iivres presztizse mdgdtt magdt a hatalmat megldt-
ni. De az Gj 6sszefiggésben, az anakronisztikus dllam-fogalmal mel-
18zve, a kzépkori és kiiléndsen a Karoling-kori kirdlyi ciin vissza-
nyerte teljes jelentédsét, és Ggy tinik, hogy a hifbérkor kirdlya ncem

a feuddlis rendszer ellenére, hanem azon belil credeziette hatatmdr.
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Az Ssszehasonlité (Srténettudomdny az antropolégidtdl és a vallds-
tériénettdl dtvett médszereivel adta a kdzépkori kirdlyi cimnek ezt
az ij jelentéa és alakitotta dt a kdzépkor politikatdrténetét. Szimos,
ezzel a médszerrel késziilt 1anulmdny pecsdltelte meg a vdltozdst.
Valdban, 1955-ben Rémdban a XIll. Nemzetkdzi Valldstdriéneti Kong-
resszuson nem sok szd esett Nyugat-Eurdpa kézépkori tériénetérél,
a kdSzponti téma az "Istenkirdly és a kirdlysdg szakralitdsa" volt.
itz vonatkozik arra a kotetre is, amelyet nem sokkal ezutdn Raffaelle
Pettazzoni adott ki "A szakrdlis kirdlysdg" /La regalita Sacra/ cim-
mel. Néhdny évvel késS8bb az Arbeitskreis fiir mittelalterliche
Geschichte, melyet Teodor Meyer vezetett Constance-ban, Vértrage
und Forschungen cimmel egy.k'c}nyvet a kdzépkori kirdlysdgnak szen-
telt. Kozben 1. Kantorowicz munkdssdga parhuzamosan fejlédadrt
Schramméval. Kantrowicz miutdn megrajzolta a kdzépkor legnagyobb
uralkoddjinak, 1. Frigyesnek a portréjdt, a kdzépkori uralkoddk
egyhdzi beiktatdsdnak tanulmdnyozdsdhoz ldtoti. Kutatdsainak csicsdt
a "Kirdly két teste " /The king’s two bodies/ ¢. mestermi{ jelentette,
melyben a politikai teoldgia koncepcidjdt, amely egybként a kézdkori
torténelem megériésének kulcsa, visszahelyezte eredeti toriéneti
kornyezetébe.

lizek voltak a kdzépkori torténettudomdnyban Sir James George
Frazer ittdrdmunkd janak eredményei, aki kutatdsaival mds 18ridnészek-
hez is a kdzdépkori kirdlysdg mdagikus eredetének vizsgdlatira Jszton-
zott figgetlenil atiél, hogy azok tudatdban voltak-e, vagy felkésziiltek-

e a tény elfogaddsdra. Minden esetre egy térténész nem litkolta el adds-
sdgdt, ha nem is értett mindig egyet Frazer-rel, és tanulmdnyaiban sa-
jat médszereit alkalmazta: Marc Bloch-rdl van szé, O is az Gu6rdk
kdzé szdmit "Les roi thaumaturges" cim{ miivével, ami a maga terii-
letén még mindig el8tédrben dll. Bloch nem elégedett meg az angol vagy
francia kirdlyoknak tulajdonitott erds8d& hatalom megnyilvdnuldsainak,
vagy ezek felemelkedésiiktSl bukdsukig tartd tdriénetének, illetve az
ezck magdtt rejld elméletek leirdsdval. De megprébdlta feltdrni a kollek-
tiv pszachikum megnyilvdnuldsainak mozgatérugdit, illetve a "népgszeri-
séget” /11 .kényv l.fejezet/, illetve megkisérli megmagyardzni azt, hogy
“mennyire hittek az emberek a kirdlyi csodatételben" [420-430.0./.
Roviden, vdzol egy "politikai, szellemi magatartds" modellt, amit egy-

szeriien csak mint a szellemi magatartismdd és drzékenység dlialdnos
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formdinak kiilonleges eseteként érzékeltet”" - egyedinek csak tdrgya
szerint, De ami a szellemi magatartds és a politika viszonydt illeti,
még majdnem minden kérdés megolddsra vdr. Mivel a kdzvélemény-
kutatds médszere a modern politikai magatartds tanulmdnyozdsdndl
nyijt segitséget, a kdzépkori kdzvéleményt illet8en csak elméleti
megkdzelités lehetséges.

Itt jegyezhetjilk meg, hogy a politikatdrténet és az azt befolydsold
tudomdnyok tjabb fejlédésiik sordn gyakran egymést vdltottdk - a md-
sikat mintegy 1épcs&fokként hasznositva, fgy, amint lattuk a kodzépkori
politikatdrténet megvdltozott, az antropoldgidtél kdlcsdnvett médszerek-
kel gazdagodott: az archaikus és primitiv kirdlysdgok tanulmdnyozdsa
a kozépkori kirdly fogalmdt is 4j megvildgitdsba helyezte.

A kdzépkori politikatdrténet gy tinik elhagyta az epizddikus térténet-
{rds hulldmzd felszinét, a proto- és paratdrténeti tdrsadalmak diakrd-
nikus rétegeinek kutatdsa kedvéért.

K&zben,ellenhatdsként, az antropoldégia megnyitotta kapuit a
térténeti felfogdsok eldtt, és a tuddsok, kutatdk fokozatosan a politikai
antropolégia felé fordultak. Mddszereivel felismerni vélte a "torté-
nelem nélkiili" tdrsadalmakban az egyenlStlenség és konfliktus szerke-
zeteit, és elméleti vdzat alkotott azért, hogy politikatdrténetet adjon
az ilyen tdrsadalmaknak. Ezzel vildgosan kifejezte azt, hogy a dinami-
kus tdrsadalomtdrténet nem Osszeegyeztethetetlen a tdrsadalmak és
civilizdcidk antropoldgiai szemléletével. A politikatdrténet nem vesziti
el dinamizmusdt azzal, hogy az antropoldgia felé irdnyul - még az
osztdlyharc képleteit is tjra felfedezteti, és nemcsak marxista méd-
szerckkel. S6t, a kdzépkor szdkincse és szellemi magatartdsa rész-
ben politikai fogalmak felhaszndldsdt is lehet6vé teszi a tdrsadalom
szerkezetének és viselkedésének meghatdrozdsdban. A tdrsadalom fel-
s8 rétege az {rott szdvegekben gyakran potentes, azaz "hatalommal
bird" néven fordul el8, dltaldban a pauperes, vagyis '"szegények"
ellentéteként; néha a superiores illetve vele szemben az "inferiores"
kifejezésekkel utalnak az ellentétre,

Ez ddtdmasztja a kdzépkori térténettudomdny kiilénbozg teriiletein
végzett kutatdsokat, amelyek az alapvetd jelenségekben politikai dimen-
zi6ét ismertek fel a hatalommal szembeni viszonyban. A legfeltlinébb
példa erre az az elmélet, mely szerint kiilénbsz8 id&pontokban, de
rendszerint i.sz. 1000 koriil a seigneuries fonciéres [eredeti foldbir-

tokosok/ a fold megadéztatdsdn illetve kizsdkmdnyoldsdn alapulé hatal-



ma dladja helyét a vezetdst és szervezdst irdnyitdk hatalmdnok: are-
ket seigneuries banales néven ismerjik, az ilyen tipusd urak ’han?
neve alapjin. fgy az egész feuddlis rendszer vé gs8 soron politikai
szinezetben  jelenik meg. A Teudalizinus ilyen i pusi megkdzolitdss.
nek, amely nem zdr ki egy végsd 1ermelési viszonyok fogalmain
alapuld magyardzator, meg van az az ellnye is, hogy kihangsilyorva
a feuddlis szerkezet mlikddésében - a legtagabb értelemben very .
politikai 1ényez8k szerepdét, vagy @ torténelem dinamizmusdt hi.ta-
sité politikai formdkat.

A politika vetiilete a kultirtdriénetben is megnyilvdnul. A szellomi
nevelés egyidejiilleg hatalom és hatalmi eszkdz is. A betdlismerdk és
analfabdéidk kozti hatdrvonal, amely sokdig a7z egyhdzi és vildgi eambe-
rekel vilasztotta el, fiiggetleniil az widbbiak gazdasdgi erciétdl, o
kiilonhorzd volitikai forndkban vald részvétel hatalmi demarkdciés
vonaldt is kijeldlie. A 13. szdzadban példdul az egyetem didkjainak
¢s tandrainak hatalomhoz vald viszonya is cgy re hatdrozettabbia vdle,
lLgyrészi ar egyctem sajdr felsd, sérihetetlen hatalmdnak kidpitédsdre
torekedett, az egyhds és a kirdlysdg intézménye kdzou cgyensilyoz-
va - a studium igényli sajdt kivdltsdgait a sacerdotium és a regnuin
melleit. Mindazok, akik a studium kivdltsdgdban osztoznak, annak
hatalmdban is részesiilnek. Ugyanakkor azonban az egyetemi tanul-
mdnyok és fokozatok eredménye ~ ha nem is célja - wvildgi vagy cay-
hidzi mélidsdgok elérése, ami pedig lehetdvé teszi a hatalom méds for-
mdiban vald részvételt. Ha, a felmerild nehézségek ellendre megraj-
solndnk az egyetemek szellemi és politikai arculatdt, lemérhetd lenne
az egyetemek tdrsadalmi berendezkedésre gyakorolt hatisa;
valdszinllleg a rhatalmi elitben’ tapaszialhatndunk erejiiket. Az is biz-
tosnak ldtszik, hogy ha Dumézil indo-eurdpai tdrsadalmakra kidolgozon
sémdjdt a kézépkor tdrténetére alkalmazndnk, ez Gj értelmezést adna
a kor potitikatdrténetének. Tudjuk, hogy az ’oratores, bellatores,
laboratores’ hdrmas szerkezete a 9, szdzadtdl jellemz8 és a 11, szd-
zadban merev formdt 811611, A formdk kdzépkori djrafelbukkandsdnak
mddja és okai valamint mordlis, szellemi és politikai hatdsuk ij, pon-
tos ismercte lehetdvé tenné a kdzépkori hatalom megjelenédsi formdinak
és ezek struktirdinak, viszonyainak és mifkddésének felvdzoldsdt.
Nézetam szerint ez a vdz a kirdlyi hatalom ideoldgiai alapjinak része
volt, amelyben a funkcioadlis elem az Ssszetartd és kiegyensiilyos

erd szerepél téltdite be,
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A tigabb politikai analizis még a miivészetek teriiletén is sok se-
gitséget nydjthat. A kérdés természetesen nemcsak a mecénasok mii-
vészeti formdra, tartalomra és annak fejlédésére gyakorolt hatdsdra
vonatkozik. Az elemzés 8 tdrgya az, hogy a milalkotds tervezelt,

"megrendelt" hatdereje hogyan kapcsolédik a hatalomhoz dltaldban.

l.'lgy tiinik Ervin Panofsky tette meg az elsd 1épést ebben az irdny-
ban, amikor a gétikus stflust, a ’rend’ /és hierarchia/ t8hb &rtelmi
fogalmdn keresztiil a skolasztikus mddszerrel kapcsolta dssze, majd
mindkettét az lle de France 1200-as éveinek Capet-uralom alatti tdir-
sadalompolitikai helyzetéhez viszonyitotta.

Mindemellett Pierre Francestel: Peinture et société: naissance
et destruction d’un espace plastique, de la Renaissance au cubisme
/1951 // Festészet és tdrsadalom/ cimll mffvében nemcsak azt fejti ki,
hogy a politikusok -mint a Medicik Firenzében, vagy a velencei patri-
ciusok - a "tér képszeril megjelenitésének hatalmdt" megértetiék és
alkalmaztdk a gyakorlatban, /igy példdul Boticelli Vénusza vildgosan
kifejtett politika/, hanem az #j dbrdzoldsmédot is tdérgyalja, melyel
szellemi forradalomhoz, és az "adakozds tdrsadalom és gazdasdgpoli-
tikdjdval" motivdlt mitikus gondolatdhoz tdrsit.

A valldstdrténetb8l idézhetnénkaz eretnekmozgalmak és a politikai
erdk mélyen hiizédS kapcsolatait, egy olyan témdt, melyben a kutatdsok
napjainkban kezd8dtek el. Hasonld médon, foldrajzi, tdrsadalmi és kul-
tirdlis vonatkozdsban nagyon sok djszerd tanulmdnyt emelhetnénk ki,

welyek a kdzépkori vdros és vdrostervezést magdnak a vdrosi hatalom

megjelenitd formdjdnak és eszkdzének mutatjdk be. W, Braunfels {rt
egy ilyen jellegtl, vitdra sarkallé tanulmdnyt Toscana vdrosairdl.

Végil, egy tdbb szinten m{ikddd, differencidld politikatdrténet meg-
jelendsét figyelhetjiikk meg, mely megfelel Fernand Braudel "id&k torté-
nete" koncepciéjinak, amely azonban tovdbbi rendszerezésre szorul.
Rovid tdvra adott a hagyoma’nxos torténetfrds: elbeszél8, eseményle-
irs jellegll, tele mozgdssal, de mélyebb megk&zelftésre alkalmatlan.
Altaldban mennyiségi problémdk érdeklik: a tdrsadalomelemzésben van
bevezetd szerepe, adatokat gylijt egy jovébeli szellemi magatartdstorté-
net kutatdshoz. Hosszabb tdvra a Francois Simiand dltal javasolt hosz-
sziidejl mozgdsok modelljének megfelelS politikatdréneti fazisok, trendek,

amelyekben, ahogy Braudel! is remélte, kétségkiviil a tdrsadalomtdrténet
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fog domindlni politikatdrténet tdrsadalmi hangsillyal, A két t{pusi tir-
ténetirds kdzdtt, akdr a gazdasdgtdrténetben lenne egy kdzés teriler,
mely a vildgi politikai trendek és a rdvidtdvi mozgdsok és eseményck
kapcsolatdval foglalkozna: a vdlsdgok térténete, melyben a struktdrdk
és dinamjkdjuk az események forradalmi vdltozdsaiban nyiltan mutat-
koznak meg. Fs végiil a politikatdrténet, amely majdnem dllandd lenne,
ha nem k&tédne, mint ahogy a politikai antropoldgidn bemutatink, hogy
kot8dik, a sziikségszeriien konfliktusos és épp ezért dinamikus tdrsa-
dalom struktirdjdhoz - az igazdn hosszi idejl struktirdk politikatér-
ténete, magdban foglalva, mind a geopolitika érvényes részét, mind pe-
dig az antropolégiai modelleken alapulé analizist. Lzeknek a szinteknek
mindegyikén kiildnleges figyelmet kell forditani a politikatudomdnyhoy
tartozd kilonbozé jelrendszereknek, mint a szdkincs, szertartdsok,
viselkedés, szellemi magatartds,

Bdr beszélhetiink a politikatdrténet bizonyos pillanatnyi vdlsdgirdl,
mint amelyrdl mdr a tanulmdny elején is széltam, de az is igaz, hogy
a politikai szempontok és megkdzel{tések fontossdga a humdn tudomadny ok
teriiletén is nd. Nemcsak a politoldgia ij tudemdnya jdrul) hwzid fogalmai-
val, szdkincsével és mddszereivel, de a geopolitika, a politikai szocio-
16gia, bdr kissé hitelét vesztve, és ahogy ldttuk a politikai antropoldgia
is, melyek aldtdmasztjédk a politikatdrténetet,

Ugy jellemeztem ezt, mint egy dj politikatdrténetet, amely a régitdl
kiilénbdzik, és a struktira, a tdrsadalomkutatds, jelrendszer ¢s a
hatalom tanulmdnyozdsdval foglalkozik. Ez természetesen egy il opti-
mista kép. Mdr sokszor emlékeztettem rd, hogy bizonyos teriileteken
sok még a megolddsra vdrd kérdés. De az igazsdg az, hogy az ) po-
litikatdrténet, melyet megprébdltam felvdzolni, ma mdég inkdbb csak dlom,
mint valésdg.

Ennél rosszabb, hogy az elavult politikatdrténet még mindig akadd-
lyozza a fejlédést. lgaz, a politika eszkdztdra nem csak hasznos, de
sziikséges is. Szdmunkra is nélkiildzhetetlenck a kronoldgidk és élet-
rajzok, Hiszen a demokrdcia fejlédése nem zdrhatja ki a politikatdrté-
netbSl & nagy egyéniségeket. [£s most, hdla a politoldgidnak és szociolé-
gidnak jobban megértjiik mit jelent egy esemény, és hogy mi hatdrozza
meg a nagy egyéniségek tetteit.

" De még mindig fenn dll a veszélye annak, hogy a politikatéridnet

vulgdris formdjiban, ahogy szdmtalan népszeri{s{td konyvben és maga-
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zinban megjelenik ismét eldrasztja az igazi tdrténettudomdnyt. Az a
veszély is fenndll, hogy a gazdasdg- és kultirtdrténészek meg-
elégszenek a guzdasdg és kultira politikai tdrténeténck {irdsdval,-
vagyis a gazdasdg és kultdrpolitika térténetével. Ennek cka ugyanaz,
mint amire Lucien Febvre is utalt az dltdrténelem ellen szélva, mint
olyan torténettudomdnyrdl, "ami kevés kdvetelményt dllit fel, Nagyon
keveset. Til keveset." Es az dltdrténettudomdny még mindig dgy tivik,
hogy beéri félmegolddsokkal. Mikdzben egyetért azzal, hogy fel kell”
cemelkednie az események és nagy egyéniségek szintje f5lé /ahonnan
mindig vezet egy rejtett 1t a politikatérténethez/, az intézményck és
kdérnyezetek szintjére, még mindig ragaszkodni fog, ha tud, a kormdny
vagy az dllam idejétmilt fogalmaihoz. Kevés sikerrel tdmadja a szigo-
i igazsdgszolgdltatdsi szabdlyokat: a jog, az emberiség reménye a
térténdsz rémdlma. Néha szeret belekontdrkodni az eszmék és a po-
litikai gondolkodds torténetébe, amelyek pedig gyakran feliiletesck.
A legnagyobb jdindulattal is csak a térténelem legtdrékenyebb dgdnak
lehet nevezni, amely még mindig a legkénny ebben engedhet a régi ki-
sértésuek.

ligy olyan ténnyel szeretném befejezni, amelyet taldn érdemes meg-
ismételni. A politikatdrténet bdrmennyire is megijult vagy djjisziiletett
a tébbi humdn tudomdnyok segitsége révén, mégsem tdrekedhet onills.
sdgra. gy tudomdnydgat részekre bontani ma, a multidiszciplindris
tudomdnyok kordban elfogadhatatlanabb, mint bdrmikor. Lucien Febvre
az Annales d’Histdre Economique et Sociale tdrsalapitdjdnak megjegy-
zése helytdllélb, mint valaha : "Nincsenek olyan dolgok, mint gazda-
sdg, gazdasdgtdrténet, vagy tdrsadalomtdrténet, Csak térténelem van,"
De az is igaz, hogy a politika dimenzidjdnak ugyanazt a helyet kell el-
foglalnia, az j dltaldnos tdrténettudomdnyban, mint amelyet a tdrsa-
dalomban a hatalom révén foglal el, amely nem mds mint a politika je-
lenlegi ismeretelméleti megtestesiilése, Az anatdnia kordbdl az atom
kordba lépve a politikatdrténet mdr nem a gerince, hanem magja a t8r-

ténettudomdnynak .
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