HORVATH MONIKA

Adalékok I. Rakoczi Gyorgy
egy fels6-magyarorszagi szervitoranak feladataihoz
Fay IV. Istvan levelezése (1633—-1639)

Bevezetés

Az elmult évtizedekben a magyarorszagi koznemességgel foglalkoz6 szakmunkak szdma je-
lent6sen megndtt. Ennek koszonhet6en megismerkedhettiink olyan, jorészt ismeretlen 16—
17. szzadi koznemesi csaldadokkal, akik egy-egy magyarorszagi régioban folytattak tevékeny-
ségiiket. Ok altalaban katonai palyan vagy a varmegyéjiik hivatali poziciéit betsltve toreked-
tek vagyonuk gyarapitasara, illetve a hivatali ranglétran torténé el6relépésiikre. Felemelke-
déstiket leginkabb egy naluk tekintélyesebb nagybirtokos szolgalataval érhették el. Szerepii-
ket az eddigi kutatasok a familiaritas rendszerén keresztiil ismertették.!

A koznemesség vizsgalatat elGtérbe allité kutatasok legtobbet a nyugat-magyarorszagi
(Gy6r, Moson, Sopron, Vas és Zala virmegyék) koznemesi csaladok életével és jelentGségével
foglalkoztak.> Dominkovits Péter, Gecsényi Lajos vagy Palffy Géza munkai nyomén a régio-
ban egy-egy hivatalt visel§ vagy katondskod6 nemes palyafutasa is ismertté valt. Gondoljunk
példaul az Esterhazy-familiaris kamarai tisztvisel6re, Rauch Danielre, a Nadasdy-birtokok

t A familiaritas rendszerérél osszefoglaléan lasd: Varga J. Janos: Szervitorok katonai szolgdlata a
XVI-XVII. szazadi dunantiili nagybirtokon (Ertekezések a torténeti tudomanyok korébél, 94.). Bu-
dapest, 1981.

A 16-17. szazadi koznemesség torténetével foglalkozé munkak a teljesség igénye nélkiil: Dominko-
vits Péter: Birtoklastorténet — Tarsadalomtorténet. A pet6hazi Zeke csalad Zala megyei birtokai.
In: K&li Csaba (szerk.): Zalai Torténeti Tanulméanyok (Zalai Gytjtemény, 42.). Zalaegerszeg, 1997.
87-120.; Dominkovits Péter: Kozigazgatdstorténet — Csaladtorténet. Egy 16—18. szdzadi Sopron
varmegyei hivatalvisel csalad, a pet6hazi Zekék. In: Horvath Jozsef (szerk.): Fejezetek Gy6r, Mo-
son és Sopron varmegyék kozigazgatasdnak torténetébdl. Gydr, 2000. 39—67.; Dominkovits Péter:
Féuri familiarisok. Sopron varmegye alispanjai a 17. szazadban. In: G. Etényi Néra — Horn Ildiko
(szerk.): IdGvel paloték... Magyar udvari kulttra a 16—17. szizadban. Budapest, 2005. 511-530.; Ge-
csényi Lajos: Egy koznemesti csalad a 17. szdzadban (A Falussyak). In: Dominkovits Péter — Tur-
buly Eva (szerk.): Hazi Jené Emlékkonyv. Emlékkonyv Hazi Jen§ Sopron varos félevéltarosa sziile-
tésének 100. évforduldja tiszteletére. Sopron, 1993. 237—253.; Palffy Géza: Egy szlavéniai kozne-
mesi familia két orszag szolgalataban. A budroci Budor csalad a XV—-XVIII. szazadban. Hadtor-
ténelmi Kozlemények, 115. évf. (2002) 4. sz. 923—1007.; Pélffy Géza: Egy kiilonleges nemesi karrier
a 16-17. szazadban. Hatos Bdlint papai vicekapitany és csaladja torténete. Jokai Konyvek 3. Papa,
2005.
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prefektusara, Kovér Gaborra vagy a Batthyany-familiaris Sopron varmegyei alispanra, man-
kobiiki Horvath Balintra!3

Az als6- és fels6-magyarorszagi régioval kapcesolatos kutatasok jelenlegi 4llasa azonban
még nem 4all ilyen szinten. A koradbbi munkak koziil figyelmet érdemel Ivinyi Emménak a
Nograd varmegyei birtokos Libercsey Mihalyroél sz0l6 tanulmanya, amelyben a szerzg bete-
kintést nytjtott egy hivatalvisel§ (1659—1666 kozott alispan) és katonaskodé (divényi és ga-
csi kapitany) koznemes mindennapi életébe.* Az emlitett személytdl kissé eltérd életpalyat
futott be Nagyvathy Ferenc szepesi kamarai tanécsos, aki 1586-t6l kiralyi tanacsosi cimet
viselt. Bar ingatlan vagyonat és udvartartasat csekély mértékben sikeriilt gazdagitania, kap-
csolati hal6jat sikeresen mozgatva mégis kitort a kisnemesi rétegbdl.>

A fels6-magyarorszagi koznemesi csaladok tekintetében emlitésre méltok Bodnar Tamas
tanulmanyai, aki tobb Borsod varmegyében birtokos familia (Bas6, Méré, Omanyi) szerepét
elemezte.® Gyulai Eva pedig nemcsak a Rakéczi Ferencet tamogat6 Aszalay Ferenc (1674—
1729) élettjat részletezte, hanem kitért a tanacsos felmendinek alapos ismertetésére is.” Vé-
giil, de nem utols6sorban Borbély Zoltan vizsgalodasai szintén a felsG-magyarorszagi térség

w

Dominkovits Péter: Egy egy-generacios kézépbirtok és birtokosa: Koévér Gabor. Adalékok Sopron
varmegye XVII. szazadi birtokos tarsadalmahoz. Fons, 9. évf. (2002) 1-3. sz. 273—-303.; Domin-
kovits Péter: Familiarisi szolgdlat — Varmegyet hivatalviselés. Egy 17. szazadi Sopron varmegyeit
alispan, galoshazi Récsey (Rechey) Bdlint. Korall, 9. évf. (2002) 32—54.; Dominkovits Péter: Egy
17. szdzadi Vas varmegyei alispan: fels6kaldi Kaldy Péter. In: Mayer Laszlo — Tilesik Gyorgy
(szerk.): Egy emberolté KGszeg szabad kiralyi varos levéltardban. Tanulményok Bariska Istvan 60.
szliletésnapjara. Szombathely, 2003. 183—206. Vitnyédy Istvan soproni iigyvéd tevékenységével
kapcsolatban az egri Eszterhazy Karoly Katolikus Egyetem doktorandusza, Karolyi Balint végez igé-
retes kutatasokat. V6. Karolyi Balint: Adalékok egy soproni iigyvéd miiveltségéhez. Vitnyédy Ist-
van és kényvtara. Magyar Konyvszemle, 136. évf. (2020) 3. sz. 183—202.; Karolyi Balint: Vitnyédy
Istvan kapcesolati hdlézata. Egy kutatdsi teriilet lehetéségei. Soproni Szemle, 73. évf. (2019) 4. sz.
359—-370.

Ivinyi Emma: Egy 17. szdzadi véarkapitany (Libercsey Mihdly, 1612-1670). In: H. Balzs Eva —
Fiigedi Erik — Maksay Ferenc (szerk.): Malyusz Elemér emlékkonyv. Tarsadalom- és miivel6déstor-
téneti tanulméanyok. Budapest, 1984. 173-187.

Gecsényi Lajos: Egy kamarai tisztvisel§ a XVI. szdazadban. Nagyvathy Ferenc. In: Gazdasag, tar-
sadalom, igazgatas. Tanulmanyok a kora Gjkor torténetébdl. Gydr, 2008. 401-407.; Gecsényi Lajos:
Egy beregi nemestr a Szepesi Kamaraban. Szigeti Vas Marton kamarai tanacsos 1659—1666. In:
Kujbusné Mecsei Eva (szerk.): A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltari Evkényv 18. Dr. Nagy
Ferenc levéltar-igazgatonak ajaindékba... A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltar kiadvanyai, I.
Evkonyvek. Nyiregyhaza, 2008. 163-178.

Bodnar Tamas: Birtokos nemesség Borsod varmegyében: Az Omanyi csaldd. In: G. Jaké Mariann
— Veres Laszl6 — Viga Gyula (szerk.): Levéltari Kézikonyv 14. Miskolc, 2006. 23—49.; Bodnar Tamas:
Birtokos nemesség Borsod varmegyében: A Méré csalad. In: Veres Laszlo — Viga Gyula (szerk.): A
Hermann Ott6 Mtizeum Evkényve. Annales Musei Miskolciensis de Hermann Otté6 Nominati 45.
Miskole, 2006. 159—179.; Bodnar Tamas: Birtokos nemesség Borsod varmegyében: A Basé és a
Hatvani csaladok. In: Veres Laszl6 — Viga Gyula (szerk.): A Hermann Otté Muazeum Evkonyve. An-
nales Musei Miskolciensis de Hermann Otté Nominati 46. Miskole, 2007. 197—227.

Gyulai Eva: Egy borsodi nemes Rakéczi oldalén: Aszalay Ferenc (1674—1729) udvari szekretarius
életiitja. In: Tamés Edit (szerk.): A Rakoczi-szabadsagharc és Kozép-Eurdpa II. Tanulméanyok a R4-
koczi-szabadsagharc kezdetének 300. évfordulbjara. Sarospatak, 2003. 7-79.; Gyulai Eva: Aszalay
Ferenc, Rakoczi udvari szekretariusa lengyelorszagi bujdésasa — 1711. februar-szeptember. In:
Koénya Péter (szerk.): Povstanie Frantiska II. Rakocziho 1703—1711. Presov, 2005. 256—265.
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tarsadalom- és politikatorténetével foglalkoznak, f6ként a f6-, illetve a k6znemesség szem-
pontjabol kdzelitve meg a témat.®

Az emlitetteken kiviil j61 ismerjiik a térségben é16 koznemesi csalddok birtokviszonyait
is. Hangstlyoznunk kell, hogy ezeket a familidkat nem hagytak érintetleniil a 17. szazad
utols6 harmadénak politikai eseményei (a Wesselényi-féle rendi szervezkedés, a Thokoly- és
a Rakoczi-mozgalom).® Mindezek ellenére az atfogd kutatdsok még varatnak magukra. Any-
nyi azonban biztos, hogy a jelenleg rendelkezésiinkre 4116 adatok megfelel kiindulési alapot
nytjtanak a tovabbi vizsgalatok szamara.

A jelen dolgozat I. Rdkdczi Gyorgy egy eddig ismeretlen fels6-magyarorszagi szervitora-
nak, Fay (IV.) Istvannak (?—1639/1640 koriil) a levelezésén keresztiil igyekszik a fejedelem
politikajahoz adalékokkal szolgalni. Mint ismert, Bethlen Gabor 1629-ben bekovetkezett ha-
lala utan komoly kiizdelmek tortek ki az erdélyi fejedelmi cim megszerzéséért. Ezekbdl a
harcokb6l I. Rakdczi Gyorgy jelent6sen kivette a részét. A koré szervez8dott szervitori halo-
zatnak volt az egyik tagja Fay (IV.) Istvan, aki szolgalatabdl ad6dban rendszeresen infor-
maélta dominuszéat. Ez torténhetett kozvetlen (személyes talalkozd Gtjan)'° vagy kozvetett
moédon (Debreczeni Tamassal és/vagy Reothy Orbannal folytatott levélvaltas soran) egy-
arant." Faynak a fejedelemhez val6 kot6dését tobb tényezs is meghatarozta (vallasos meg-
gy6z6dés, rokoni kapcesolatok stb.).*

A Fay csalad iratanyaganak kutatasidhoz els6ként érdemes megjegyezni, hogy levéltaruk
jelentds része a masodik vildghabora pusztitasinak kovetkeztében megsemmisiilt.’® Ez sza-
mos ponton nehezit6en hathat a kutatas folyamatara. A jelen tanulmany alapjaul az az egy

8 Akutatas szdméra elsédlegesen kiemelendSk Borbély Zoltannak azon munkéi, amelyek a ,,bene pos-
sessionati” nemességgel, azok varmegyei szerepkorével és a familiaritis kapcsolatrendszerével fog-
lalkoznak. V6. Borbély Zoltan: Aki a koronat kérte Bocskainak: Korlath Istvan szendrdi kapitany,
a fels6-magyarorszagi rendek konstantinpalyi kévete. In: Borbély Zoltan — Krist6f Ilona (szerk.):
Acta Academiae Agriensis. Sectio Historiae. 44. kot. Eszterhazy Karoly Egyetem, Eger, 2017. 40—
59.; Borbély Zoltan: Bethlen Gabor tisztvisel6i Fels6-Magyarorszagon. In: Kadar Zso6fia — Koké-
nyesi Zsolt — Mitropulos Anna Diana (szerk.): KoraiijkorASZ. Koratjkor-torténettel foglalkozé
doktoranduszok tanulmanyai. ELTE BTK Torténelemtudomanyok Doktori Iskola, Budapest, 2014.
31—49. Ezlton szeretném megkdszonni Borbély Zoltannak, hogy elérhet§vé tette szimomra a 2020-
ban megjelent egyik legijabb tanulmanyét.
Benczédi Laszlé: Rendiség, abszolutizmus és centralizacié a XVII. szazad végi Magyarorszagon
(1664-1685). (Ertekezések a torténeti tudoméanyok korébdl, 91.). Budapest, 1981. 19—20., 34.
,En azt mint tuttam, oltalmaztam, sok incursusat Nagysdgodnak mind meg nem irhatom, mert ira-
sommal nem akarom Nagysagodat terhelnem, hanem az mikor Nagysagod kegyelmesen parancsol
be menetelemr6l, Nagysdagodnak megh mondhatom.” Fay Istvan levele I. Rakoczi Gyorgynek. Faj,
1636. marcius 22. Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltar (a tovabbiakban: MNL OL) E190,
Missiles, Nr. 1650.
»Ma érkezének Patakrol is emberim, F4ji Istvan az miném{i levelet ir, in specie bekiildettem Nagy-
sagodnak.” Reothy Orban I. Rakoczi Gyorgynek irt levele megtalalhatd: Beke Antal: Reothy Orban
Jjelentései Rakéczyhoz az 1636-iki mozgalmak idejébdl. Torténelmi Tér, 3. sor. (1891) 14. kot. 350.
A Fay csalad tagjai a 17. szazadban a protestans vallast gyakoroltak. Valoszintleg ezért is kothette
szolgalatuk inkabb az erdélyi fejedelemhez Gket. V6. Horvath Moénika: Hazassagi stratégiak egy
fels6-magyarorszagi kznemesi csaladban. A Fayak és rokonaik a 17. szazadban. In: Szuromi Rita
(szerk.): Doktorandusz hallgatok IX. konferenciagjanak tanulmanyai. (Konferenciak, miihelybe-
szélgetések XVIIL.) Eszterhdzy Kéaroly Egyetem, Eger, 2020. 118. Csaladi kapcsolataikat tekintve ki-
emelhetd apdsa, Re6thy Orban, aki szintén aktivan kivette részét a fejedelem szolgalatabdl. V6. Hor-
vath: Hazassagi stratégidk egy fels6-magyarorszagi koznemesi csaladban, 112.
3 Kosary Domokos: Bevezetés Magyarorszag torténetének forrasaiba és irodalmaba. I. Budapest,
1970. 666.
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tucat missilist tartalmaz6 levelezés szolgal, amely a Magyar Nemzeti Levéltaron beliil a R4-
koczi csalad levéltaraban, illetve a Magyar Kamara Archivumaban (vegyes kamarai levelek)
talalhato6. A missilisek feladdi kozott talaljuk Fay (IV.) Istvanon (7) kiviil I. Rdkéczi Gyorgy
fejedelmet (1) és fiat, II. Rakdczi Gyorgyot (3), valamint a varmegyei tisztségvisel§ Pelbarth
Gyorgyot (17. szazad) (1). A cimzettek kozott pedig Fay Istvanon kiviil ap6sa, Re6thy Orban
(?—1647) és komaja, Debreczeni Tamés (1570? — 1649) szerepeltek. A felsorolt iratanyagot
tovabbi informaciokkal egészitették ki azok a jelentések, amiket 1636-ban Re6thy Orban ké-
vari kapitanyként az erdélyi fejedelemhez intézett.'+

A feladok és cimzettjeik

Irasom szereplSinek karrierképe sok hasonlésagot mutat egymassal. Kozottiik az egyik leg-
fontosabb kohézids erét — a rokoni szalak mellett — az urukhoz kéthetd hiiséges szolgalat
jelentette.

A faji Fay familia torténetével az eddigi kutatasok nagyon keveset foglalkoztak. Nagy Ivan
1880-ban kozolte azokat a missiliseket, amelyek Fay (IV.) Istvan kisebbik fidhoz, (V.) Ist-
vanhoz (?—1710) kothet8k.'> Ehhez a forraskozléshez irta meg Thaly Kdlman azt a helyreiga-
zitasat, amiben Gjabb adatokkal egészitette ki — és egyben kritika al4 is vette — Nagy Ivan
munk4jat.'®

A Fayak torténetét egy-egy tanulmany keretében dolgoztak fel a kezdetektdl egészen a
19. szazadig. Ezek azonban méara mar a romantikus torténetiras részét képezik.”” Ujabban
Benedek Gyula kozolte Fay Laszl6 (?—1684/1690) szdmadaskonyvének Tiszapiispokivel fog-
lalkozé részleteit.’®

A cimben megjelolt Fay (IV.) Istvan a Fay csalad 16—17. szazadi torténetének egyik ki-
emelkeds tagja volt. Eletérsl azonban viszonylag kevés informéciéval rendelkeziink. Valé-
szintisithet6, hogy valamikor a 16. szazad végén sziiletett. Neve els6ként egy apja, Fay (IIL.)
Istvan (?—1618 el6tt) altal irt levélben bukkant fel. Vélhetéleg ugyanis 6 volt az az ifja, akit
Rakoczi Lajos (1570—1612) udvari lovas szolgalataba ajanlottak be.'® Ez alapjan feltételez-
hetd, hogy (IV.) Istvan egy rovid ideig a fels6-magyarorszagi {6Gr udvaraban aprédoskodott.
Az ott toltott éveirdl azonban nem rendelkeziink informéacioval.>®

14 Beke: Redthy Orban jelentései Rakéczyhoz az 1636-iki mozgalmak idejébdl, 344—352.

Nagy Ivan: Fay Istvan muranyi varkapitanyhoz irt levelek. Torténelmi Tar, 3. sor. (1880) 2. kot.

377-397.

16 Thaly Kdlmén: Nagy Ivannak ,,Fay Istvan muranyi varkapitanyhoz irott levelek” czimti kézléshez.
Torténelmi Tar, 3. sor. (1880) 2. kot. 778-788.

v Fay Akos: A sajémezei csata 1241. és a faji Fay csaldd 6sei. Budapest, 1897. 39—59.; Fay Aladar: Fai

Fay-csalad. Igazolt péceli Ggazat. Magyar Csaladtorténeti Szemle, 6. évf. (1940) 5. sz. 108—-110.;

Nagy Ivan: Magyarorszag csaladai czimerekkel és nemzékrendi tablakkal. IV. kot. Pest, 1858. 125—

134.

Benedek Gyula: Tiszapiispoki Fay LaszIlé 17. szdzadi szamaddskonyvében. In: Selmeczi Laszlo

(szerk.): Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Mtizeumok Evkdnyve. Szolnok, 1981. 91—-101.

19 ...hogj ha Nagsagodnak Jo akaratia, az Iffiu Urfinak, az vitezbik fiamnak, az eo felsege Idvaraban

az en szolgalassomernek be venne igiekezzen, azon kerem annak okaernek Nagysdgodnak viteznek

nekem elejteoll foghvan valo jo akaro Uramnak fautoromnak. Ha modgja lehet Nagysagod ket pa-

ripavall szerelle oda az Iffiu Urnak e6 Nagysaganak.” V6. Fay (II1.) Istvan levele Rakoczi Lajosnak.

Faj, 1609. jinius 24. MNL OL E 190, Missiles, Nr. 86.

Az elBkel§ csaladok szivesen adtdk 9—10 éves korban 1évG gyermekeiket egy-egy f6ur udvari szolga-

lataba. Harom év alatt ugyanis elsajatithattak a szdmukra sziikséges tudoményokat, és felkésziilhet-
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Fay Istvan 1632-ben mar minden bizonnyal Rakoczi Gyorgy szolgalataban 4llt, és sokszor
megfordult Sarospatakon. Ugyanebben az évben elvallalt egy olyan kiildetést is az erdélyi
uralkod6 nevében, melynek keretében Tatarorszagban jart,*! bizonyos Kentemér pasanal.**

1. Rakdczi Gyorgy fejedelem familidrisi korével kapcesolatban Jeney-To6th Annaméria
végzett kutatasokat. Az altala készitett, az els6rendl és udvari familidrisokat bemutatd
munka nem tett emlitést Fay szervitori szolgalatar6l. Ebben az esetben azonban mindenkép-
pen figyelembe kell venni azt a tényt, hogy a tanulméany Rakéczi erdélyi familiarisi korének
bemutatisara koncentrélt. Felhivta a figyelmet arra is, hogy anyaggytjtésének kezdeti sza-
kaszanal tart, ezért eltekintett a magyarorszigi familiarisok emlitésétél.>3

Rékoczi Gyorgy conventiés konyve alapjan ismert, hogy szervitori szolgalatat Fay 1635-
ben megujitotta a fejedelemnél. Feladatat hét 16val teljesitette. Utols6 kifizetésére 1639 ok-
toberében keriilt sor.24 Feltételezhetd, hogy mivel ReGthy Orban mar Rakdczi hatalomra ke-
riilése el6tt is a fejedelem szolgalataban allt, aposa is kozrejatszhatott a szervitori ,,allas” el-
nyerésében.?>

A missilisek alapjan arrol is meggy6z6dhetiink, hogy Fay Istvan bizalmas kapcsolatot
apolt a fejedelemmel.?® I. Rakéczi Gyorgyhoz valé kotdését megalapozta Fay protestans
vallashoz valé kot6dése.?” A szervitori halozaton beliili helyzetét pedig hazassagkotésével is
igyekezett erdsiteni. 1625. februar 4-én Fiileken feleségiil vette a szintén Rakoczi Gyorgy hi-
veként ismert Redthy Orban idésebb lanyat.2® A frigyb6l két, felnéttkort biztosan megért

tek a vitézi életre. In: Varga J.: Szervitorok katonai szolgalata, 14.; Dominkovits: Fétri udvar —

uradalom — varmegye —katolikus egyhaz, 33—42.

~Erkezének meg Csanadra Tatarorszagbul az Kentemér basattil Fay Istvin uram, és Angyalosi Mi-

hély uram.” Az idézetet vo. Abafi Lajos: Naplékonyv 1632-b6l. (Benkd Jozsef iromanyai koziil). Ma-

sodik és befejez kozlemény. Torténelmi Tar, 3. sor. (1883) 6. kot. 646—647.

22 Kentemért vagy més forrasokban Kantamirt (Kantamért) 1634-ben a nikapolyi bégség (békség) ve-
zetd tisztségének fel nem vétele kapesan emlitették. 1636-ban tobbszor murzaként hivatkoztak ra.
V6. Szilagyi Sandor (szerk.): Levelek és okiratok I. Rakoczi Gyorgy keleti Osszekottetései torténeté-
hez. Budapest, 1883. 362.; Beke Antal — Barabas Samu (szerk.): I. Rakéczi és a porta. Levelek és
okiratok. Budapest, 1888. 144-145., 238., 244.

23 Jeney-T6th Annamaria: Adalékok az udvari familiarisi karrierhez I. Rakoczi Gyorgy udvaraban.
In: Barany Attila — Orosz Istvan — Papp Klara — Vinkler Balint (szerk.): Miiveltség és tarsadalmi
szerepek: arisztokratak Magyarorszagon és Eur6paban. Debrecen, 2014. 324—327.

24 Rakoczi Gyorgy conventios konyve megtalalhaté: MNL OL E 190 Archivum familiae Rakoczi 3. tétel

Nr. 12. (40. doboz) fol. 23—27.

Reothy Orbén felemelkedésérdl és Rakoczihoz fliz6d6 szervitori viszonyéar6l b6vebben vo. Miski Pé-

ter: Adalékok egy Rakoczi familiarisbol lett kassai fékapitany életiitjGhoz. Reéthy Orban végren-

delete. In: J. Ujvary Zsuzsanna — Mezei Emese (szerk.): Eletméd — Torténeti pillanatképek. I. kotet.

Budapest, 2018. 71.

Fay (IV.) Istvant Rakoczi Gyorgy udvari familiarisaként ,primario Aulae nostrae Familiari”™nak

nevezte. A missilis megtaldlhat6: I. Rakoczi Gyorgy levele Fay Istvannak. Gyulafehérvar, 1639.

szeptember 8. MNL OL E 190, Missiles, Nr. 2521.

27 A kutatas jelenlegi allasa szerint biztos, hogy a Fay csalad katoliz4lasa a 18. szazadra tehetd, pontos

id6pontjat azonban még nem ismerjiik. Fay (IV.) Istvin dédunokair6l, Fay Ferencrél és Fay David-

rél tudjuk, hogy a katolikus egyhdzban tevékenykedtek: Fay David jezsuita szerzetes, Ferenc pedig
nagyvaradi kanonok volt. V6. Horvath: Hazassagi stratégiak egy fels6-magyarorszagi koznemesi

csaladban, 118.

Redthy Orbén levélben kiildte el idGsebb lednya, Kata és Fay (IV.) Istvan eskiivéi meghivojat Ra-

koczi Gyorgy és Lorantffy Zsuzsanna részére. A hazaadéast/menyegz6i lakodalmat a Redthyek fiileki

hézanal tartottik, az iinnepség tiz 6rakor kezd6dott. A meghivo missilis eredeti szovege megtalal-
hat6: ReSthy Orban Réakoczi Gyorgy borsodi ispannak, Bethlen Gabor erdélyi fejedelem tanacsosa-

2
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fidgyermek sziiletett: Fay L4szl6 (?—1690) és Fay (V.) Istvan. Mindketten apjuk nyomdoka-
iba l1éptek, és sikeres karriert futottak be.*®

Fay (IV.) Istvan szervitori szolgalata mellett Abatj varmegye vezetésébdl is kivette a ré-
szét: 1630—1631 és 1634—-1639 kozott a megye tablabiraja volt.3° A nyugat-magyarorszagi
koznemesi példak alapjan megallapithat6, hogy ezzel a virmegyei elitbe tartozott, és az egész
régio aktiv szereplGje volt.3' Tartalmas, felfelé ivel6 karrierjét varatlanul bekovetkezett ha-
14la szakitotta meg 1639—1640 fordul6jan.3?

Alevelezés masodik tagja a szintén kozépbirtokos nemes Debreczeni Tamas, aki a Bocs-
kai-felkelés idején Bocskai Miklds (1567-1621) f6kapitany seregében szolgalt, majd 1608—
1610 koOzoOtt a szatméri var provisora lett. 1609-ben II. Matyastdl cimeres levelet kapott,
amelyet egy évvel kés6bb Szatmar varmegye gytilésén hirdettek ki. 1611-t61 Thurzé Gyorgy
nador szolgalataban allt, késébb pedig a tokaji uradalom prefektusa lett. Szolgalataira Beth-
len Gabor fejedelem is igényt tartott; 1623-t61 méar az erdélyi fejedelmi birtokok iranyitasat
latta el.32 A fejedelemvaltas utan, 1632—1649 kozott a Rakocziak magyarorszagi birtokainak
a prefektusaként tevékenykedett.3* Debreczeni nemcsak gazdasagi szakember volt, hanem a
kulttra és a kiilf6ldon tanul6 didkok tAmogatoja is.3>

A levelezés harmadik szereplGje Fay Istvan aposa, Re6thy Orban, akinek a Rakéczihoz
kothetd familiarisi viszonya egész palyafutasat meghatarozta.3® Ezt megel6zéen Bethlen Ga-
bor szervitori koréhez tartozott. 1624-ben a mezei seregek alkapitanya, 1631—-1633 kozott

nak. 1625. januér 14. MNL OL E 190, Missiles, Nr. 460.; Miski: Adalékok egy Rakéczi familiarisbol
lett kassai f6kapitany életutjahoz, 71—72.
29 A Fay csalad rokoni kapcsolatair6l és hizassagpolitikajarol: Horvath: Hazassagi stratégiak egy
fels6-magyarorszagi kéznemest csaladban, 107-134.
3¢ Korponay Janos: Abatljuvarmegye monographidja. 11. kot. Kassa, 1878. 183., 202., 267., 292., 303.,
316., 328., 338.
A Nadasdyak szolgalataban all6 Zeke csalad birtokallomanyéat (I.) Istvin gyarapitotta. A kapcsola-
tokon kiviil ehhez hozzajarult még a Bezerédy familidval kotott hazassiguk is. A birtokgyarapitas

3

atyai partfogasnak koszonhetGen lett a megyei kozélet vezetGje. 1725-ben torvényszéki tablabiro,
1732-t6l megyei perceptor, 1643-ban pedig alispan lett. V6. Dominkovits: Birtoklastorténet — Tar-
sadalomtérténet, 93.,96—97. Korlath Istvan (?—1624?) szendrgi kapitany és konstantinapolyi kvet
iskolaztatasat figyelembe véve a magasabb miiveltségli koznemesek kozé tartozott. Korlath a tudasat
és tapasztalatat a szervitori szolgalata soran kamatoztatni tudta. Eredményes katonai palyafutassal
rendelkezett, azonban mégsem sikeriilt feljebb emelkedni a tarsadalmi ranglétran, illetve jelentd-
sebb mértékben gyarapitani a vagyonat. V6. Borbély: Aki a korondt kérte Bocskainak, 42., 59.

3 Mint pedig szegény tidvoziilt elsé feleségemtdl hdrom leAnyom vagyon; az 6regbbik 6zvegy, szegény
idvoziilt Fay Istvannak megmaradott 6zvegye, Rotthy Kata, kit6l sok unokaim is vadnak.” Az idé-
zetet 1asd Miski: Adalékok egy Rakéczi familiarisbol lett kassai f6kapitany életiitjdhoz, 73.; Redthy
Katat egy peres ligy kapcsan 1640 jiniusaban mar 6zvegyként emlitették. Kassa, 1640. junius 22.
MNL OL E 41 Litterae ad cameram exaratae, 1640-es évkor, Nr. 77. A levéltari forrasokra alapozva
megallapithat6, hogy Nagy Ivan 4llitasa Fay Istvan 1654-es alispansagarol hibas. Vo.: Nagy: Ma-
gyarorszag csaladai czimerekkel és nemzékrendi tablakkal, IV. kot. 128.

33 Debreczeni-Droppan Béla: Egy gazdasagi szakember a XVII. szazadbdl: Debreczeni Tamds élete
és miikodése. Fons, 11. évf. (2004) 3. Sz. 454—455., 457., 461.

34 Makkai Laszl6: I. Rdkoczi Gyorgy birtokainak gazdasagi iratai, 1631—1648. Budapest, 1954. 668.;

Debreczeni-Droppan Béla: Egy gazdasagi szakember a XVII. szazadbdl, 464.

Dienes Dénes: Debreczeni Tamas végrendelete. Egyhaztorténeti Szemle, 2. évf. (2001) 1. sz. 143—

156.

Miski: Adalékok egy Rakoczi familiarisbdl lett kassai f6kapitany életitjahoz, 71.; Nagy Laszlo: A

,biblias 6rallo” fejedelem, I. Rakoczi Gyorgy a magyar histériaban. Budapest, 1984. 144.
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sarospataki f6kapitany, 1634—1644 kozott kévari kapitany, 1644-t6l kassai kapitany lett. Ez
utdbbi tisztségében egészen halaliig megmaradt.3”

A levelezés negyedik tagja, Pelbarth Gyorgy szintén a felsG-magyarorszagi térségben te-
vékenykedett. Pelbarth 1630-ban Abatj virmegye jegyz6i, 1631—-1633 kozott szolgabiroi,
1634-ben és 1638-ban tablabirdi tisztségét toltotte be, majd ezt kdvetben 1635-1639 kozott
Borsod varmegye jegyzéje lett.3®

Alevelezés szerepl6i koziil végiil I. Rakoczi Gyorgy, illetve fia, I1. Rakoéczi Gyorgy erdélyi
fejedelmek tevékenységének bemutatasara a tanulmény kiilon nem tér ki.

Az 1633—1634. évi eseményekrdl

Bethlen Gabor halélat kovet6en a meggyengiilt fejedelmi hatalmat I. Rakoczi Gyorgynek
tobb éves kiizdelem utan sikeriilt megszilarditania. Munkajaban az ifjabb Bethlen Istvan (?—
1632) varadi f6kapitanytol, Zolyomi David (1598 — 1600 koriil — 1649) székely f6kapitanytol,
valamint a hajdaktdl kapott leginkabb segitséget.3° 1631 §szén Bethlen és Zolyomi vezetésé-
vel sikeriilt legy6zniiik a csaszari csapatokat Rakamaznal.*°

Az 1630 oktoberében egymaéssal taldlkoz6 idésebb Bethlen Istvan és Rakoczi Gyorgy
megallapodast kotottek, hogy az orszaggytilésnek kell meghoznia a végs6 dontést abban a
kérdésben, hogy kettejiik koziil ki legyen a fejedelem.*' igy keriilt sor 1630. december 1-jén
Rakoczi fejedelemmé valasztasara az erdélyi rendek altal.#* Ezt kovette 1631 aprilisaban a
kassai egyezmény, amiben II. Ferdinand megerdsitette I. Rakoczi Gyorgy fejedelmi cimét.
Rékoczinak ezért cserébe le kellett mondania a hajdak tAmogatasarol.+3

Fay egy korai levelében aposaval osztotta meg informéciéit Brandenburgi Katalinrdl.4+
Mint ismert, a fejedelemasszony lemondatasiat kovetGen Kolozsvarra, majd Fogarasba

%7 Szab6 Andras Péter: Egy fels6-magyarorszagi katolikus féur pengeélen. Forgach (I11.) Zsigmond

levelezése I. Rakoczi Gyorgy erdélyi fejedelemmel (1644—-1645). In: Dénesi Tamas — Dejesics Kon-

rad OSB (szerk.): Collectanea Sancti Martini II. (Pannonhalmi Féapatsag Gy(lijteménye 2.) Gy6r,

2014. 322.; Makkai: I. Rdkéczi Gyorgy birtokainak gazdasagi iratai, 671.

Pelbarth Gyorgy tevékenységérdl vo. MNL Borsod-Abatij-Zemplén Megyei Levéltar IV. 501.b. Koz-

gytlési iratok (Acta politica) 5. doboz, Mat. II. Fasc. I. No. 315., No. 355., No. 452.; Korponay: Aba-

jvarmegye monographidgja, 181., 202., 227., 239., 267., 303., 328.; Szabd Andras Péter: Forgach

(I11.) Zsigmond levelezése Lippay Gyorggyel, 259.

39 V. Windisch Eva (szerk.): Kemény Janos és Bethlen Mikl6s miivei. Budapest, 1980. 1250., 1275.
Albisi Zolyomi tevékenységét 6sszefoglald munka: Gyalokay Jend: Albisi Z6lyomi David. Szazadok,
51. évf. (1917) 1. sz. 243—259.

49 Makkai Laszl6 — Szasz Zoltan (szerk.): Erdély torténete. 2. kot. 1606-t6] 1830-ig. Budapest, 1987.

689.; Bethlen Istvan életérdl az 1610-es és 1620-as években: Oborni Teréz: Adalékok Bethlen Istvan

politikai, kormanyzati és udvari szerepéhez Bethlen Gabor uralkodasanak idején. In: Barany Attila

— Orosz Istvan — Papp Klara — Vinkler Balint (szerk.): Miiveltség és tarsadalmi szerepek: arisztok-

ratdk Magyarorszagon és Eur6paban. Debrecen, 2014. 301-318.

Erdély torténete, 11. 690—691.; Lukinich Imre: Erdély teriileti valtozasai a torok héditas kordban.

1541-1711. Budapest, 1918. 287.

Lukinich: Erdély teriileti valtozasai a torok hoditas koraban, 289.; Gebei Sandor: Az erdélyi feje-

®

3

B

4

(5}

4

Erdély fejedelemség-kori torténetébdl (Konferencidk, miihelybeszélgetések VI1.). Eger, 2012. 51.
Erdély torténete, 11. 691—692.; Lukinich: Erdély tertileti valtozasai a torok héditas koraban, 288—
289., 692.; Lechoczky Tivadar: Bereg varmegye monographidja. 1. koét. Ungvar, 1881. 151.; Gebei:

4

w

4.

kS

Fay Istvan levele Re6thy Orbannak. Keresztuar, 1633. augusztus 22. MNL OL E190, Missiles, Nr.
1135.
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tavozott. A fogarasi var dtadasat kdvetGen 1631-ben Kemény Janost nevezték ki kapitanynak.
Kemény toltotte be a kozvetitd szerepet Brandenburgi Katalin és I. Rakéczi Gyorgy kozott.
Erre a kozvetitésre azért keriilt sor, mert a fejedelemasszony nyitottnak mutatkozott a R4-
koczival torténé megegyezésre.5 1631 majusdban azonban sikeres targyalast folytattak a
munkécsi varrol.4® A megbékélést végiil Brandenburgi Katalin Cséky Istvannal folytatott al-
kudozésa szakitotta félbe. A munkéacsi var kapitanya, Balling Janos azonban Rakdczi Gyorgy
kezén akarta tartani a varat, igy nem engedte be Csakyt és katonéit. A sorozatos kudarcok, a
bécsi kormanyzat és Pazméany Péter is arra 6sztonozték 1. Rakoczi Gyorgy tiszaviragéleti
elédjét, hogy békés titon probalja megoldani a kialakult helyzetet. 1631-ben Csaky Istvan ta-
nécsara a fejedelemasszony Tokajba tavozott, a varat pedig I1. Ferdinandnak engedte at.4”

Tanulményunk f6szerepldje, Fay Istvdn Brandenburgi Katalinnal kapcsolatos informa-
cioit a Csaky testvérek egyikétdl (tartalmukat tekintve valészintleg Istvantol) és bizalmi em-
bereitdl szerezte. Ezeket a hireket a fejedelemasszony tevékenységével és Munkéacs allapota-
val kapcsolatban 1ényegre téréen osztotta meg 1633-ban apdsaval, Re6thy Orbannal. Fay
egyik motivacidja a levél megirasaban az volt, hogy kozolje Bethlen Gabor utéda irant érzett
csalodottsagat. Fay ugyanis tudta, hogy Brandenburgi Katalin felvette, s6t intenziven apolta
a kapcsolatot II. Ferdindnddal. Véleménye szerint ez csak azért torténhetett meg, mert még
mindig bizott abban, hogy segitségével visszaszerezheti maganak Munkéacs varat. Fiy szerint
a fejedelemasszony sajat célja elérése érdekében akar fegyveres ergvel is kész lett volna be-
venni a varat. Ezzel a vélekedéssel szemben allt Esterhazy Miklos nador és Balling Janos
véarkapitany is. Mindketten a békés rendezés hivei voltak. Fay arrol is értesiilt, hogy a nddor-
nak Bethlen Gabor 6zvegyéhez irt levelében a konfliktus minél el6bb torténd lezarasat szor-
galmazta.®

A Munkaccsal kapcsolatos bonyodalmakat az 1633-as eperjesi egyezmény zarta le. Ennek
keretében II. Ferdinand elzalogositotta Munkéacsot a fejedelemnek és fidnak. Az egyezség
Brandenburgi Katalin javainak kiadasarol is rendelkezett.4® A forrasokbdl nyomon kovet-
het§ az is, hogy Fay (IV.) Istvan is részt vett a fejedelemasszony bizonyos értékeinek (példaul
diszes étkészletek) elszallitdsdban Munkacsrol Sarospatakra. A kiilonboz§ diszes targyakat
tartalmaz6 lada 1634. oktober 16-ra sikeresen megérkezett a célallomésra.>°

45 Szabd Péter: Brandenburgi Katalin Sopronba kéltozott udvara (1632—1634). Soproni Szemle, 64.
évf. (2010) 4. sz. 414—415.

46 Megegyezésiik jeleként 1631-ben Brandenburgi Katalin fidva fogadta és megtette orokosének Réa-
koczi Zsigmondot. A munkacsi var atorokitését tartalmazé okmany megtalalhatd: Lechoczky: Bereg
varmegye monographidja, 195-196.

47 Szabd: Brandenburgi Katalin Sopronba koltozott udvara, 416.; Banki Judit: Brandenburgi Katalin
az Erdélyi Fejedelemségben. Torténelmi Szemle, 36. évf. (1994) 3—4. sz. 319.

48 ...noha nekem olyan ember mondotta, az, ki Csdky Uram sz4jabol hallotta”. Fay Istvan levele
Reothy Orbannak. Keresztur, 1633. augusztus 22. MNL OL E190, Missiles, Nr. 1135.

49 Szab6: Brandenburgi Katalin Sopronba koltozott udvara, 416. Az 1630-as évek elsé felének jelen-
tGs konfliktusa volt még a lengyelellenes szovetség (tagjai az oroszok és a svédek). A kialakult hely-
zetet az oszméanok is kihasznalték, felléptek a lengyelekkel szemben. Rékoczi ekozben kiveteket kiil-
dott Konstantinapolyba, azonban 6k csak az id6hazés taktikdjaval éltek. Ugyanis az erdélyi fejede-
lem nem kivant egy olyan haborthoz csatlakozni, amelyben a muszlimok oldalén kellene a keresz-
ténység ellen vonulnia. Ellenben Rakoczi kovetei megfordultak Lengyelorszagban (magénal a ki-
ralynal is), egytttal PAzmany Péteren keresztiil a bécsi udvarban is jartak. 1634-ben végiil a lengyel
sereg gy6zelmet aratott az oroszok felett. Vo. B. Szab6 Janos: I. Rakdczi Gyorgy erdélyi fejedelem
és a magyarorszagi oszman hédoltsag elitje. (1630—1636). Torténelmi Szemle 61. évf. (2019) 2. sz.
259—261.

50 Radvanszky Béla (szerk.): Hazi torténelmiink emlékei. Budapest, 1888. 327-328.

159



Miihely Horvath Ménika

Mésodsorban Féy Istvan Brandenburgi Katalin katolizalasaval kapcsolatban is tajékoz-
tatta aposat. A levél tartalmabol kideriilt, hogy ez egyértelmiien kivaltotta a protestans szer-
vitor ellenérzését.>* Bethlen Gabor 6zvegye 1632 novemberében vallotta meg katolikus hitét
a szombathelyi ferences templomban Sennyei Istvan gydri pilispok el6tt.5> A Fay leveleiben
talalhat6 informéaciokat a fejedelemasszony katolizalasarol valdsziniileg szintén Cséky Ist-
vantol szerezte. Csaky szavai pedig arra engedtek kovetkeztetni, hogy a fejedelemasszony
vallasvaltasa csupan érdekbdl tortént, ugyanis ilyen médon kivant kedvezni II. Ferdinand-
nak. Ahogy korabban elhangzott, ezaltal tudhatta magéénak biztositani a katolikus hitet
vall6 uralkodé tdmogatésat a jovGben is. A levél tartalma alapjan F4y Istvan Brandenburgi
Katalinnal szemben ellenségesen nyilvanult meg, melynek hatterében a fejedelemasszony
katolizalasa és a Rakoczi felé valo elkotelez6dés allhatott.53

Az informaci6t Fay Istvan azonnal tovabbitotta ap6sanak. Azonban egy kés6bbi, 1636-0s
levelébdl biztosra vehetd, hogy Fay kell kritikaval kezelte azokat a hireket, amiket a katoli-
kus Csaky Istvantol kapott. Ennek a hatterében egy ko6zos talalkozojuk soran szerzett tapasz-
talatai alltak. Faynak ugyanis a tal4lkozd soran csalddottan kellett végighallgatnia, amint
Csaky kiilonféle sérelmekkel és megjegyzésekkel illette az erdélyi fejedelmet. Hosszira nyalt
beszélgetésiik alatt teljesen egyértelmiivé valt a Rakdczi-szervitornak, hogy miért keriilt egy-
fajta kegyvesztett helyzetbe Csaky Istvan a fejedelmi udvarban.54

A harmincas évek elején apdsanak irt levelébdl az is kidertilt, hogy Fay Istvan figyelme a
Magyar Kiralysag nyugati hatarain is talnytlt. Kassai informatorait6l és més, altala csak pa-
pista embereknek nevezett forrasokbdl ahhoz az informéciohoz jutott, hogy Bécs kornyékén
Linz feldl érkezé hadi mozgasokat észleltek.?> Valdszintisithet6, hogy ez a katonai tevékeny-
ség a harmincéves habort egy kisebb részletére hivta fel a figyelmet.5® A hir forrasabél kiin-
dulva az is feltételezhetd, hogy hamis informéciok tartottak késziiltségben Kassa varosat.
Valbsziniisithetd, hogy ez a katonai tevékenység a harmincéves habort egy kisebb részletére
utal. Ebbdl is lathato, hogy az erdélyi fejedelem méar viszonylag koran igyekezett figyelemmel
kisérni a habora eseményeit széles korli informéatori hal6zatan keresztiil. Fay levele alata-
masztja, hogy ezt a kort lehet egy Gjabb elemmel, nevezetesen a fels-magyarorszagi szervi-
torokéval kiegésziteni.

,Felette rossz alkalmatlan idéink jarnak”s’

Sajnos a fennmaradt levelek az 1630-as évek elejér6l kevés adalékkal szolgélnak Fay (IV.)
Istvan tevékenységével kapcsolatban. Ugyanez nem mondhato6 el az 1636-o0s évrdl, amikor is
Rékadczinak véglegesen sikeriilt hatalmat megszilarditania. Mint ismert, 1632 végén meghalt

5! Fay Istvan levele Re6thy Orbannak. MNL OL E190, Missiles, Nr. 1135.

52 A diszes ceremonia lépéseinek leirdsa megtalalhat6: Szab6: Brandenburgi Katalin Sopronba kolto-

zott udvara, 420—421.

Fay Istvan levele Re6thy Orbannak. MNL OL E190, Missiles, Nr. 1135.

54 Fay Istvan levele 1. Rakoczi Gyorgynek. F4j, 1636. marcius 22. MNL OL E190, Missiles, Nr. 1650.

5 Fay Istvan levele I. Rakoczi Gyorgy fejedelemnek. Sarospatak, 1634. januar 16. MNL OL E190, Mis-

siles, Nr. 1302.

Nehézséget okoz ennek a katonai tevékenységnek a beillesztése a harmincéves haborta eseményei

kozé. Az 1630-as évek els6 felében két jelentGsebb hadi esemény tortént. Az egyik a liitzeni csata

(1632. november 16.) volt. Ez Gusztav Adolf svéd kiraly halala miatt is hiressé valt. Az 1634 szep-

tember 5-6-an megvivott nordlingeni csata id6pontja joval késébbi a Fay-levél datalasanal.

57 Reothy Orban levelébdl vett idézet megtalalhat6: Beke: Redthy Orban jelentései Rakéczyhoz az
1636-iki mozgalmak idejébdl, 345.
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ifjabb Bethlen Istvan. 1633 tavaszan pedig Rakdczi Gyorgy két hiitlenségi pert is inditott, az
egyiket Zolyomi David, a mésikat Székely Mozes ellen. 1635-re Rdkoczi kapesolatai megrom-
lottak a budai beglerbéggel, Nasziihpasazade Hiiszejnnel. Ide menekiilt idGsebb Bethlen Ist-
van a hiitlenségi perek el8l. Neki — Székely Mozessel szemben — sikeriilt kieszkozolnie, hogy
a torok tAmogassa az iigyét. Haboru késziil6dott, ezt azonban mind Bécs, mind pedig Ester-
hézy Mikloés nador ellenezte. I. Rakoczi Gyorgy viszont vallalta a kiizdelmet, és Szalontanal
megfutamitotta a Bethlen Istvannal érkezd torokot.58

Fay Istvan levelezésébdl kideriilt, hogy Rakdczi Gyorgy fels6-magyarorszagi szervitora is
fontos szerepet jatszott az események sodraban. IdGsebb Bethlen Istvin Budéra torténd szo-
késével egyértelmiivé valt, hogy a torok tamogatéisaval veszélyeztetheti Rakoczi hatalmat. Az
oszmanok Miirtez4> budai beglerbég nevében azt kivantdk megtudni Bethlent6l, hogy Ra-
koczi esetleges félreallitasa utdn szdmithatnak-e arra, hogy fejedelemmé valasszak 6t.°° Erre
azért is keriilhetett sor, mert I. Rakoczi Gyorgy bizonyos dontései és 1épései az oszménok
ellenérzését valtottak ki. Ezek kozott szerepelt péld4ul a Bethlen csaladd birtokaban allé
Huszt blokad al4 vonasa. Fay Istvin ap6sa, Reothy Orban a kozeli Kévar kapitanyaként igye-
kezett a térséget figyelemmel kisérni. A késziil6dések kozepette folyamatosan szorgalmazta,
hogy a leromlott allagi K&var varat és felszerelését erésitsék meg.% Kévar feldjitasaval

58 Zolyomi David kegyelmet kapott, de egészen halaldig varfogsagban élt. Rakoczi szerint hatalméra
Székely Mézes szintén komoly veszélyt jelentett. Igy Székely életének mentése céljibél a Portara
tavozott. Naszihpasazade Hiiszejn 1635-ben kapta meg magyarorszagi tartomanyat. Rakoczit nem-
csak jol ismerte, hanem 6 hozta annak idején a szultani athnamét is szdmara. Ekkor fogadta Naszih-
pasazade Hiiszejnt Rakoczi ,atyjafidva”. Ezt a formalis baratsigot az erdélyi fejedelem nem &polta
kell6képpen, ezért a torok ellene kezdett politizalni. Az informéciok az 1635-1636-o0s évek esemé-
nyeir6l megtalalhatok: Lukinich Imre: Bethlen Istvan tamadas 1636-ban. Els6 kézlemény. Széaza-
dok, 44. évf. (1910) 1. sz. 34—35.; Lukinich Imre: Bethlen Istvan tamaddsa 1636-ban. Masodik koz-
lemény. Szazadok, 44. évf. (1910) 2. sz. 100—104.; Lukinich Imre: Bethlen Istvan tamadasa 1636-
ban. Negyedik kézlemény. Szazadok, 44. évf. (1910.) 4. sz. 208—308.; Erdély torténete, 11. 701—
702.; B. Szab6 Janos: I. Rakoéczi Gyorgy erdélyi fejedelem és a magyarorszagt oszman hédoltsag
elitje, 263—265.

59 Miirtezé (1581 k. — 1636) mér a fiatal éveiben a szultan személyes szolgalatdban allhatott. 1621-ben

damaszkuszi beglerbéggé tette, egyuittal megkapta a veziri cimet is, majd boszniai pasa lett. Ezt ko-

vet6en 1626-ban budai pasava nevezték ki, ezaltal egy régi6 vezetését biztak ra. Bethlen Gabor feje-
delemmel kival6 kapcsolatot tartott fenn. Tevékenysége soran igyekezett rendet tenni a hodoltsagi
elitben példaul megzabolazta a 14zong6 budai elGkelGket. Az 1620-as években nevéhez szamos épi-
tési munka (varfalak javitasa, dzsamik renovélasa) kothetS. Miirtezat Bethlen Gabor haldla utan

kialakult 6roklési valsag nehéz idészakaban valtottak le (Bethlen Istvan ellenezte a 1épést). 1633-

ban kotott hazassaga IV. Murad testvérével igazan el6nyosnek szamitott, Miirtezat a hatalmi elithez

kototte. 1632-ben a keleti végvidéken allomasozott. 1634-ben szilisztrai pasdnak és a lengyelek elleni
hadjarat szerdarjava nevezték ki. Isztambulba visszatérve Tabanijasszi Mehmed pasa nagyvezir he-
lyettese (kajmakdm) lett. V6. Sudar Balazs: Egy harcmiivész a végeken: Miirteza pasa. Hadtorté-

nelmi Kozlemények, 133. évf. (2020) 2. sz. 259—274.

B. Szabo: I. Rakéczi Gyorgy erdélyi fejedelem és a magyarorszagi oszman hédoltsag elitje, 262.;

»Ha ellenben mind a portai, mind a budai vezérhez kiildott kovetség czéltalan lenne, s Bethlen a

porta tAmogatasaval ’szegény hazanknak utols6 veszedelmére valé dolgot akarna tentalni és meg-

rogzott régi szép szabadsagunkat, libera electionkat igyekezi hiboritani’ készek fegyvert fogni, a fe-
jedelemmel *élni, halni, hevet, hideget, jot, gonoszt egyiitt tiirni, szenvedni’ Bethlen Istvan s a hozza

hasonlékkal szemben.” Lukinich: Bethlen Istvan tamadasa 1636-ban. Masodik kézlemény, 213.

1636 februarjaban Redthy Orban szolgaja Ecseden is jart, tobb napon keresztiil élvezte Bethlen Pé-

ter vendégszeretetét. Reothy embere ekkor értesiilt arrol, hogy Ecseden is komoly haborts késziil6-

dések vannak (gyalogos katonak fokozott jelenléte és nagyobb mennyiségii élelmiszer felhalmo-

zasa). Vo. Beke: Reothy Orban jelentései Rakoczyhoz az 1636-iki mozgalmak idejébdl, 344—345.
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kapcsolatban Reothy lobbitevékenysége sikeres volt Rakoczindl, ugyanis 1636 majusaban
mar kiilonféle munkalatok elvégzésérdl adott szamot a fejedelemnek.®?

Fay Istvan leveleibdl viszonylag jol kirajzolodik, hogy hasonlé feladatai lehettek, mint
aposanak. Fay 1636 februarjaban valosziniileg az Abadj varmegyei generalis congregation
értestilhetett arrdl, hogy Bethlen Istvan a t6rokhoz menekiilt. Bethlen 1épése miatt II. Ferdi-
nand folyamatos harckésziiltségre szolitotta fel a megyét. Az 1636 marciusdban megtartott
kozgytilésen mar mindenkit arra intettek, hogy ne timogassak Bethlen Istvin megmozdulé-
s4t.%3

A jelek szerint Fay Istvan személyesen feliigyelte azokat a katonékat, akiket a kornyékrél
toboroztak Rakdczi szamara. 1636 marciusaban Rakoczinak irt levelében biztositotta a feje-
delmet arrdl, hogy megfelel6 szamu katona all majd a rendelkezésére, ha barmilyen fegyve-
res konfliktus tor ki. A késziil6dés soran elkezd6dott a térség élelmének modszeres begytij-
tése is. Emellett Fay arrol is tudositotta a fejedelmet, hogy tizenhatezer fegyveres katona ér-
kezésérdl kapott hirt. Fay értesiilései szerint a sereget II. Ferdindnd kiildte R4koczi Gyorgy
megsegitésére.®4

1636 jaliusara Abadj varmegyében fokozodott a harckésziiltség. Fay folyamatos hadmoz-
gasokrol tudositotta Debreczeni Tamast is. Hirt kapott ugyanis Bakos Gabor kapitany és ro-
kona, Fay Mihaly hadainak elindulasar6l. Meg nem nevezett forrasokbdl tudta azt is, hogy
Esterhazy nador seregei is megkozelitették mar a térséget. A hadak tehat gytiilekeztek, azon-
ban a térokkel valo dsszecsapéasra konkrét parancsot még nem kaptak.®> A varmegyei koz-
gytilésen felolvastak Forgach Mikl6s®® (?—1636) fels6-magyarorszagi f6kapitany atiratat. Eb-
ben rendelkezett a zsoldosok teljes 1étszamban torténé feléllitasarol a varmegyében. A folya-
matos harci késziiltség miatt még fontosabba valt az adok beszedése, illetve ennek a siirge-
tése.5”

2 Beke: Redthy Orban jelentései Rakéczyhoz az 1636-iki mozgalmak idejébdl, 347—348. Azonban

nem Kévar varanak a helytallasa mentette meg Rakdczi hatalmat. Sokkal ink&bb olyan kiils6 koriil-

mények, mint az 1634-t6l zajléo oszman torok haborazas vagy éppen a harmincéves haboru aktuélis
allasa. Vo. B. Szab6: I. Rakoczi Gyorgy erdélyi fejedelem és a magyarorszagi oszman hodoltsag

elitje, 263.

Korponay: Abatijuvarmegye monographiaja, 666—667.

64 _Szemben 1évén Fiilekben beszél vala oly hirt el6ttem, hogy ide fel Matyus f6ldén mindeniitt meg
volna parancsolva, hogy élést eleget szerezzenek minden helyekre, mert tizenhatezer fegyveres kiil-
dene az csaszar (az mint 6 mondotta) az Nagysdgod segitségére.” Az idézetet vo. Fay Istvan levele
1. Rakoczi Gyorgynek. Faj, 1636. marcius 22. MNL OL E190, Missiles, Nr. 1650.

% F4y Istvan levele Debreczeni Tamasnak. F4j, 1636. julius 11. MNL OL E190, Missiles, Nr. 1789. Ba-

kos Gabor (1607-1666) fiileki alkapitany, majd 6nodi f6kapitany volt. I. Rakoczi Gyorgy fejedelem

oldalan harcolt a hadjaratok soran. V6. Koroknay Gyula: Kalléi kapitanyok (A Szabolcs-Szatmar-

Bereg Megyei Levéltar Kiadvanyai II1., Tanulményok 13.). Nyiregyhaza, 2006. 75—77. Fay Mihély

1621-ben és 1629-ben, valamint 1626—1627, 1632—1638 koztt Abatj varmegye tablabiraja volt, fe-

lesége Thokoly Zsuzsanna. Forrasok igazoljak, hogy Mihaly Fay (IV.) Istvan mostoha testvére volt.

Sziilei Fay (II1.) Istvan és Kinizsi Dorottya. V6. Fay (II1.) Istvan fiainak osztalytevése. F4j, 1618 de-

cembere. MNL OL P 1729 Archivum Familiae Fiy, Evrendezett iratok 1536—1650, 1. doboz, 1. tétel,

1618. Nro. 24. fol. 1.; Korponay: Abatljvarmegye monographidja, 121., 141., 146., 162., 227., 240.,

269., 292., 303., 316., 328.; Fay: A sajémezei csata 1241. és a faji Fay csalad Gsei, 49—50.

Forgach Miklos fels6-magyarorszagi kapitany 1631—-1636 kozott. Vo. Palffy Géza: Kertileti és végui-

déki fékapitanyok és fékapitany-helyettesek Magyarorszagon a 16—17. szdzadban. Torténelmi

Szemle, 39. évf. (1997) 2. sz. 273.

7 Korponay: Abatljuarmegye monographidja, 650—651., 667.
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1636. julius 28-an Fay (IV.) Istvdn mar arra kért egyértelmi utasitast Debreczeni Taméa-
son keresztiil Rakoczi fejedelemtd], hogy katonaival fellépjen-e Bethlen Péterrel szemben.
Fay tgy gondolta, hogy Bethlen Péter mindenképpen biintetést érdemel, hiszen t6bbszori
figyelmeztetés és intés ellenére is hadakat toborzott. Fay az ltala csak ellenséges cselekvés-
nek bélyegzett szervezkedések koziil még Parducz Lukacs tevékenységét is kiemelte.®® Joggal
tette ezt, hiszen Parducz valoban érdekelt volt Bethlen Istvan hatalomra jutdsaban, az emli-
tett Bethlen Péter vezette mozgalomban pedig kapitanyként tevékenykedett.®® Fay Istvan
egyébként Bethlen Péter és Parducz Lukécs tevékenységét legalabb annyira kartékonynak
tartotta, mint Bethlen Istvanét.”

Az 1636. jilius 27-én megtartott Abatj varmegyei kozgytilésen felolvastik Esterhazy
Miklés nador levelét. Ebben felszolitotta a megyét, hogy egy esetleges ellenségeskedés soran
mindenképpen Rakoczit és hadait tAmogassak.” Hasonl6 értesiiléseit Fay Debreczeninek is
megiizente. Jelezte, hogy maga is sokat faradozott a katonék toborzasaban. J6 kapcsolatai-
nak és a személye irant érzett bizalomnak koszonhetGen megfelels 1étszam1 sereget gytijtott
Ossze. Konkrét parancsot tovabbra sem kapott, arra azonban felszélitottak 6ket, hogy sem-
miképpen ne partoljanak at Bethlen Istvan oldalara.” Mivel Fay érdekét az szolgalta, hogy
lojalis maradjon Rékoczi fejedelemhez, elképzelhetetlen volt szaméra az atpartolas. Még ak-
kor sem johetett ez sz6ba, ha kezdetben sokan biztosak voltak Bethlen Istvan gy§zelmében.”

Tovabbi informécidkat sajnos nem tudunk meg a levelezésbdl. Ennek oka két tényez6re
vezethetd vissza. Az egyik a tanulmany elején emlitett jelentSs, a Fay levéltarat érint6 forras-
pusztulas lehet. A mésik az, hogy esetleg Fay Istvan csatlakozott a fejedelmi hadakhoz és
részt vett a gy6ztes szalontai csataban. Ezt azonban a kés6bbi kutatasok hivatottak pontosan
felderiteni.

Annyi azonban bizonyos, hogy Fay Istvan érdekében az allt, hogy dominusza, Rakéczi
Gyorgy keriiljon ki gy6ztesen a kialakult konfliktusokbdl. Hozza vald kot6dése valoszintileg
nemcsak vallasos meggy6z6désbdl taplalkozott, hanem fels6-magyarorszagi koznemesként
bizonyara a fejedelem tdmogatasiban latta biztositottnak sajat, illetve csaladja boldogulésat.
Ez a fajta rendkiviili k6t6dés és a Rakoczi fejedelemhez fliz6d 6 hiiséges szolgalat kototte apo-
sét, Reothy Orbant is a dominuszdhoz.”*

6

3

Fay Istvan levele Debreczeni Tamésnak. F4j, 1636. julius 28. MNL OL E190, Missiles, Nr. 1800.

% Szab6 Andrés Péter: A szécsényi seregszék jegyzékonyve (1656—1661) (Adatok, forrasok és tanul-
méanyok a Nograd megyei levéltarbol 59.). Salgotarjan, 2010. 379.

7° Fay Istvan levele Debreczeni Taméasnak. MNL OL E190, Missiles, Nr. 1800.

7 Korponay: Abatjuarmegye monographiaja, 671.

72 Fay Istvan levele Debreczeni Tamésnak. MNL OL E190, Missiles, Nr. 1800.

73 Redthy Orban 1636-ban a kovetkezGképpen fogalmazott Bethlennel kapcsolatban: ,,...némely embe-

rek talan azt gondoltdk immar, hogy Bethlen uramnak kezében vagyon az victoria.” V6. Beke:

Reothy Orban jelentései Rakoczyhoz az 1636-iki mozgalmak idejébél, 346.

1643-ban, harom évvel Fay (IV.) Istvan halalat kovet6en aposa, Reothy Orban Rékoczi fejedelemtdl

kért és kapott protectionélist. Ezen keresztiil kivanta megvédeni 1anyat és unokait a kornyez6 tama-

dasoktdl. V6. Rakdczi protectionalissa Banrévére. Gyulafehérvar, 1643. méjus 30. MNL OL P1729

Evrendezett iratok 1536—-1650., 1. doboz, 1. tétel, Nro. 2. fol. 1.; Banrévérél valé protectionalisnak

pariaja. K6var, 1643. janius 5. MNL OL P1729 Evrendezett iratok 1536—1650., 1. doboz, 1. tétel,

1643. esztendd, Nro. 1. fol. 1-3.
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Varmegyei tevékenységérol

Mindezek mellett a levelek fontos adalékokkal szolgalnak a sziikebb térség torténelméhez is.
Az emlitettek koziil leginkabb a virmegyei és regionélis tigyeket lehet kiemelni. Ezek szoro-
san Osszekapcsolddtak Fay Istvan tisztvisel6i és familiaris szolgélataval. Rakoczi szervitora-
ként ugyanis virmegyei szolgalata soran igyekezett kapcsolatait kamatoztatni. A levelekbdl
elsGsorban informéci6szerzé és -tovabbitd szerepe mutatkozik meg. Vélhet6leg ennek mo-
gottes célja lehetett az is, hogy sajat szerepének hangstlyozasaval kozelebb keriiljon I. Ra-
koczi Gyorgy fejedelemhez, hiszen ennek koszonhetGen akar sajat helyzetét is el6rébb moz-
dithatta.”s

Fay Istvan Abatj virmegye vezetésében is aktiv szerepet vallalt. Megyei palyafutasa csa-
csanak tekinthetd, hogy — amint a korabbiakban emlitettiik — egymés utén tobbszor is sike-
riilt elnyernie a tdblabiroi tisztséget.”® Megyei 4gensként rajta keresztiil szerzett informéacié-
kat vagy folytatott targyalasokat a megyével a térségben birtokosként jelenlévd Rakoczi.
Nyugat-magyarorszagi példak alapjan tudjuk, hogy Fay ilyen jelleg(i tevékenysége is jol be-
leillik a szervitori szolgalat kereteibe.””

1634-ben arrdl tajékoztatta levelében Rakdczit, hogy credentionalisat benyujtotta a koz-
gytlésre. Arrdl is biztositotta a fejedelmet, hogy kozbenjart az érdekeiért, és arra torekedett,
hogy szolgalja Rakdczi javat.”® Abatj varmegye jegyz8konyvébdl az is kideriilt, hogy Rakoczi
fejedelem a kozelgd orszaggytilésen kérte a virmegye tdmogatasat.”® Debreczeni Tamésnak
mint a magyarorszagi javak joszagkormanyzojanak Fay arrol is beszamolt, hogy az 1636 ja-
liusdban megtartott tisztjito iilésen 6 olvasta fel a jelenlévé rendeknek Rakoczi levelét.
A megyegytilést arra probalta 6sztonozni, hogy vagy széban, vagy irasban adjanak véalaszt

75 Nagy becsiilettel vévén az Nagysdgod kegyelmes parancsolatjat, az mit Nagysagod parancsolt
benne, tehetségem szerent Gigy igyekeztem benne el jarni, az mint Nagysdgod nagyobb becsiiletire,
s méltosagara lehessen.” Vo. Fay Istvan levele 1. Rakoczi Gyorgynek. Sarospatak, 1634. januar 16.
MNL OL E190, Missiles, Nr. 1302.

76 A tablabirak (iudices tabulae) tisztségének megjelenését az assessorok és szolgabir6i intézmény at-
alakuldsa eredményezte. Az 1613. évi 24. torvénycikk engedélyezte tébb {ilnok valasztasat, hogy
munk3jukkal segitsék a biraskodast. 1613-t6] kétféle varmegyei iilnok latta el a feladatat, a rendes
eskiidt iilnokok (ordinarii jurati assessores) és a vagyonosabb rétegbdl valasztott rendkiviili iilnok
(extraordinarii assessores). Utdbbiakat kés6bb feljebbviteli birdkként (iudices appellationum)
vagy tablabirakként emlitették. A tablabirak az igazsagszolgaltatasban vettek részt. 18. szazadi pél-
dak alapjan ismert, hogy a tablabir6i tisztséget visel6k visszavonulasukat kovetéen az alispan(ok),
f6jegyzdk, f6szolgabirak vagy a generalis perceptorok soraibdl keriiltek ki. A tablabirak és a megyei
koznemesség miikodésérdl vo. Ember Gy6z6: Az tjkori magyar kozigazgatas torténete Mohdacstol
a torok kitizéséig (Magyar Orszagos Levéltar Kiadvanyai I11., Hatosag- és hivataltorténet 1.). Buda-
pest, 1946. 527.; Szijjarté M. Istvan: A varmegye és a jémédu birtokos kéznemesség a 18. szazad-
ban. Aetas, 13. évf. (1998) 1. sz. 124.

77 A Récsey csalad tobb generacion keresztiil a Nadasdyak familiarisa volt. 1619-ben péld4ul Récsey
Bélint Sopron és Vas varmegye kozgytilésein képviselte dominuszat. V6. Dominkovits: Familiarisi
szolgalat — Varmegyei hivatalviselés, 32—54.

78 Fay Istvan levele 1. Rakoczi Gyorgynek. Sarospatak, 1634. januar 16. MNL OL E190, Missiles, Nr.

1302.

II. Ferdinand 1634. februar 19-ére hirdette meg Pozsonyba az orszaggy(ilést. Abadj varmegye

Szemerey Pl és Fulb Janos tablabirakat kiildte kovetségbe. A kovetek a mércius 25-ei kozgytilésre

mar haza is érkeztek. V6. Korponay: Abatijvarmegye monographidja, 636—638.
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Rékoczi fejedelem megkeresésére.° Fay Istvan levelezésébdl megallapithat6, hogy Rakoczi
rajta keresztiil targyalt Abatj varmegyével !

Varmegyei kapcsolatainak 4polasara nyujt példat alsovatai Pelbarth Gyorgy Faynak cim-
zett levele. A missilis két informacibra hivta fel a figyelmet. Az egyik a levél megirasanak
id6pontjaban szervez4dg talalkozd, amit Fajban tartottak, Fay Istvan hazanal. Fay invitaci-
6jat egy, a birtokain szolgal6 jobbagya vitte el Pelbarthnak. A taldlkozon Abatij virmegye egy
masik hivatalvisel6je, Monoky Ferenc is részt vett.52 A targyalas okét és kimenetelét nem
ismerjiik pontosan. Azt viszont megtudjuk, hogy Fay Istvan Erdélybe késziilt, de az Gtra be-
tegsége miatt hivatalnoktarsa, Pelbarth Gydrgy nem kisérhette el.®3

A varmegyei ligyek koziil a levelezés adalékokkal szolgal az 1630-as évek kozepén zajlo
felekezeti csatarozasokhoz is. Lippay Gyorgy egri plispok 1630-as években késziilt jelentése
alapjan tudjuk, hogy az Egri Egyhdzmegyében a katolikusok helyzete rendkiviil kiszolgalta-
tott volt. Ennek okaként egyrészrdl az emlitendd, hogy a torok altal elfoglalt teriileten a téri-
tések lehetGsége csokkent. Masrészrdl a teriileten é16 magyar nemesek és alsdbb rétegek je-
lent8s része attért a protestans vallasra. Ezekre a felekezetek kozotti ellentétekre szolgalta-
tott példat a mislyei templom térténete is.®4 1636 juniusiban Abatj varmegye kozgytilésén
arrol értesitették a jelenléviket, hogy Cseh Janos (?—1636) mislyei prépost és kanonok veze-
tésével a katolikusok elfoglaltak Mislye evangélikus templomat. A megye a kialakult helyzet
rendezése céljabodl koveteket kiildott Perényi Gyorgy féispanhoz és Losy Imre (1580-1642)
piispokhoz.85 Par nappal a megyegy(ilés utan a katolikus akciérél maga a reformatus Fay is
értesitette Debreczenit. Csal6dottan szdmolt be arrdl, hogy a templom visszafoglalasara tett
kisérletek eddig sikertelenek voltak.

Fay szerint a helyzet aggodalomra adott okot, de ennél rosszabban is alakulhat a kés6b-
biekben a helyzetiik, hiszen sor keriilhet akar még tobb intézmény katolikusok altal torténé
okkupélasara is. A legveszélyesebbnek pedig a katolikusok Gjabb esetleges szervezkedéseit
tartotta. Sepsibe menet ugyanis a tudomasara jutott FAynak egy olyan gyiilekezés, amit a
katolikus vallast egyhazi és vilagi elGkel6ségek szerveztek. A méagnéasok koziil Homonnai
Drugeth Janost (?—1645)% és a Csaky testvéreket, az egyhazi méltésagok koziil Sennyei

80 F4y Istvan levele 1. Rakoczi Gyorgynek. Sarospatak, 1634. januar 16. MNL OL E190, Missiles, Nr.
1302.; Abatij varmegye jegyz6konyvében csak Fay megyegytilésen torténd jelenlétére talaltam bizo-
nyitékot. Egyéb felsz6lalasar6l nem maradt fenn adat. V6. Korponay: Abaijvdrmegyei mo-
nographiaja, 302—303.

Fay Istvan levele I. Rakdczi Gyorgynek. Sarospatak, 1634. januar 16. MNL OL E190, Missiles, Nr.
1302.

Monoky Ferenc 1627-1629 és 1634—-1637 kozott tablabirdja, 1642—1644 kozott alispanja volt Abatj
varmegyének. Leanya hizassaga révén rokoni kapcsolat fiizte a Fayakhoz, ugyanis Kata lanyat Fay
(IV.) Istvan idGsebb fia, Laszl6 vette feleségiil. Monoky Ferenc 1642—1645 k6zott Borsod varmegye
alispanja volt, Zakadny Andréssal valtva. V6. Kandra Kabos: Borsod-varmegye alispanjai a XIII-ik
szazadtél napjainkig. Torténelmi Tar, 17. (1894) 181.; Korponay: Abatljuvarmegye monographidja,
145., 153., 162., 269., 292., 302., 316.; Benedek: Tiszapiispoki Fay Laszl6 17. szazadi szamadas-
koényvében, 93.; Szabd: Forgach (I11.) Zsigmond levelezése Lippay Gyorggyel, 278.

Fay Istvan levele 1. Rakoczi Gyorgynek. MNL OL E190, Missiles, Nr. 1650.

Tusor Péter: Lippay Gyorgy egri piispok (1637-1642) jelentése Fels6-Magyarorszag vallast hely-
zetérdl. Levéltari Kozlemények, 73. évf. (2002) 1—2. sz. 206—207.

Korponay: Abatljuarmegye monographidja, 668.; Beke Margit (szerk.): Esztergomi érsekek, 1001—
2003. Budapest, 2003. 291-296.

Tusor Péter: Petri Pazmany epistulae, acta notationesque inedita. Magyar Egyhaztorténeti Vazla-
tok. Regnum Essays in Church History in Hungary, 9. évf. (1997) 1—2. sz. 133.
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Istvan (1590-1635?) és Losy Imre jelenlétét emelte ki.®” Tovabbi részleteket sajnos a levelek
alapjan nem tudunk meg az ligyr6l. Ami azonban biztos, az, hogy a mislyei és az id6kozben
szintén elfoglalt balogi templomok iigye Cseh Janos hal4laval rendez6dott.58

Osszegzés

Osszegzésként megallapithatd, hogy Fay (IV.) Istvan levelezésének jelen tanulmany keretei
kozotti vizsgalataval adalékokkal tudtunk szolgalni a Rakoczi kutatasok egy alig vizsgalt ré-
széhez, a felsG-magyarorszagi szervitorok szerepéhez. Lathattuk, hogy Fay palyafutasat meg-
hatarozta a szervitori tevékenysége. Edesapja segitségével mar koran kapcsolatba keriilt a
Rékoczi csaladdal. Az 1630-as évek elejétdl mar egyértelmtien Rakoczi Gyorgy szolgalatiban
allt. Ebben a korben épitette tovabb mind hivatali, mind pedig rokoni kapcsolatait. Ezeknek
koszonhetSen a varmegyei elit fontos tagjava valt, nagyban el6készitve két fia szdmaéara a bol-
dogulas lehet8ségét.

A vizsgélt missilisek adalékul szolgalnak az 1630-as évek eseményeihez, kiillonos tekin-
tettel Brandenburgi Katalin, Munkacs és a Bethlen—Rakdczi konfliktus problematikéjaval
kapcsolatban. A levelezésen keresztiil betekintést nyerhetiink a fejedelmi kapcsolati halézat
fels6-magyarorszagi részének egy apro szeletébe, valamint a hirdramlas, aramoltatis meto-
dusaba is. Mindezek mellett pedig kiegészitéssel szolgalhatunk a Rakoéczi familiarisok egy
kevésbé ismert tarsasagat és feladatkorét illetGen is.

87 Fay Istvan levele Debreczeni Tamésnak. F4j, 1636. junius 13. MNL OL E190, Missiles, Nr. 1776.;
Fazekas Istvan: A Magyar (Udvari) Kancellaria és hivatalnokai 1527—-1690 kézott. Budapest, 2018.
331—332.

88 Korponay: Abatljvdrmegye monographidja, 341—342.
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