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Libanon az elsé vilaghaboriiban

Az els6 vilaghabora Kozép-Eurépihoz hasonléan a Kozel-Keleten is dramai valtozasokat ho-
zott magaval. Akarcsak az Osztrak—Magyar Monarchia, felbomlott az az Oszméan Birodalom,
amely a térséget — a libanoni hegyvidéket is beleértve — négy évszazad 6ta az uralma alatt
tartotta. A szerteagaz6 atalakulds nyoman azonban az itteni népek, hiaba vagytak ra, nem
véalhattak fiiggetlenné: ismételten idegen uralom ala keriiltek. Uj uraik azok a franciék és
britek lettek, akik ekkoriban dominéns poziciot foglaltak el a Foldkozi-tenger egész meden-
céjében. Az oszméan allam egykori arab t6bbségli tartoményait alaposan atszervezték ama
felosztasi megallapodasok kovetkeztében, amelyeket London és Parizs az érdekeik védelmé-
ben kotott, olykor rendkiviil fesziilt targyalasokon alkudott ki egymaéssal. Ezek a vilaghabort
alatt és utan folytatott nyilvanos és titkos targyal4dsok, megallapodasok meghatiroz6 mér-
tékben hozzajarultak a Kozel-Kelet kés6bbi konfliktusaihoz.

Az 4j mandatumrendszer keretében létrehozott ,,nemzetallamok” torékenyek, instabilak
maradtak, mikézben mind Nagy-Britannia, mind Franciaorszag arra torekedett, hogy kiter-
jessze a befolyasat a Termékeny Félhold minél nagyobb részére. London szamaéra a legfGbb
cél gyarmatbirodalmi érdekeinek védelmezése maradt, ami mindenekel6tt az Indidba vezetd
atvonalak biztositasat és az 1917-es Balfour-nyilatkozatban megigért, Palesztinaban létreho-
zando zsid6 nemzeti otthon megteremtését jelentette. Ennek a nemzeti otthonnak a 1étreho-
zasa annak a cionista mozgalomnak a kévetelése volt, amely az els6 kongresszuséat 1897-ben
Bazelben tartotta, ahol a majdani zsid6 allam helyszinéiil Palesztinat jelolték ki. Parizs
ugyanakkor arra térekedett, hogy megbvja az évszazadok alatt kiépitett gazdaségi és kultu-
ralis érdekeltségeit (jotékonysagi és oktatasi intézményeit), megakadalyozza a muszlim né-
pesség korében megnyilvanul6 nacionalista agitacid atterjedését észak-afrikai gyarmataira,
s ne engedje at a briteknek a kizarélagos uralmat a Kozel-Keleten. A vildghabora kirobba-
nésa el6tt, 1912 decemberében Raymond Poincaré miniszterelnok a Szenétus el6tt kendd-
zetleniil felhivta a figyelmet a levantei francia érdekek védelmezésének sziikségességére: ,Mi
magunk nagyon elkdtelezettek vagyunk Azsidban az Oszman Birodalom teriileti integritas-
nak fenntartasa irant, de nem feledkezlink meg egyetlen ottani hagyomanyunkrol sem, nem
tagadjuk meg az ott kivivott szimpatidinkat, s nem hagyjuk, hogy ottani érdekeink fiiggében
maradjanak.” Ez a beszéd hatalmas jelent6ségi a tekintetben, hogy Franciaorszdg Oszman
Birodalommal szembeni politikajanak fordulépontjat jelentette, tovabbéa hivatalosan is fel-
vetette a sziriai kérdést, vagyis azt, hogy miképpen alakuljon ennek a térségnek a sorsa a
birodalom esetleges felbomlasakor. Parizs erGsen tartott attdl, hogy egy ilyen fejlemény

! Poincaré, Raymond: Au service de la France. Neuf années de souvenirs. Tome II. Les Balkans en
feu. Paris, 1926. 412.
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esetén a neki juto ,zsakméany” messze elmarad majd akar a briteknek, akar a németeknek
jutb szerzeményektol.

Ebben a francia politikdban a Sziridnak nevezett teriilet, azon beliil pedig a Libanon-
hegység kozponti szerepet jatszott. A hegyvidék politikai fejl6désének évszazadok 6ta szerves
részét képezte a Porta altal nyudjtott autonémia, melynek gyakorlasa a régio széls6séges val-
lasi megosztottsagabol kovetkezGen a felekezetek (maronita keresztények, gorogkeletiek, go-
rog katolikusok, szunniték, sfitak, driazok stb.) egylittmiikodésén nyugodott. A 19. szazad
kozepén ez az egylittmiikodés részben Isztambul kozpontosit6 torekvései, részben az eurdpai
nagyhatalmak beavatkozo politikaja miatt 1éket kapott, felekezeti 6sszecsapasok vették kez-
detiiket. A Libanon-hegységben és Damaszkuszban dithongd 1860-as véres felekezeti villon-
gasok utan, melyek kivaltottak ITI. Napoleon intervencidjat,* a Porta hozzalatott az itteni ad-
minisztrativ egységek atszervezéséhez. 1861-ben a libanoni hegyvidéket mintegy ,kiemelték”
a térségbeli vilajetek koziil, és az 6t nagyhatalommal alairt és t6bbszor modositott tn. ,,szer-
ves rendezés” nyomén 5950 kmz kiterjedést autondm mutaszarrifijava, vagyis eljogokkal
rendelkez6 korméanyzosagga alakitottak, melynek élén keresztény kormanyzo6 (mutaszarrif)
és Adminisztrativ Tanacs allt, irAnyitasaba pedig a felekezetek, elsGsorban a tobbségben 1év6
maronitak beleszolast kaptak.?

Az Oszman Birodalom hadba lépése és a libanoni autonomia felszamolasa

Maga a birodalom a 19. szazad utols6 harmadaban egyre nagyobb mértékben volt kitéve az
eur6pai nagyhatalmak versengésének, Galantai Jozsef szavaival ,az imperializmus koraban
mar nem imperialista versenytars, hanem a nagyhatalmak versengésének targya” volt.*
Fennmaradasat azért tAimogattak mégis, mert nem lehetett tudni, hogy az oszman &allam
esetleges felbomlasa mit vonna maga utan, mivel kozos, egységes europai érdek és allasfog-
lalas nem létezett a tekintetben, hogy mi sziilessék meg ,,a diiledez6 Porta mall6 romjainak
porfiistjébdl”.> Eleinte Ggy tiinhetett, hogy a befolyasért folytatott versenyfutasban a cari
Oroszorszag keriil elénybe, miutan az 1877-1878-as haboriban silyos vereséget mért a szul-
tan hadseregére, katonai pedig Isztambul kapuinél alltak. A San Stefandban alairt békeszer-
z6dés azonban kivaltotta Nagy-Britannia aggodalmét, mely Ggy vélte, az oroszok olyan hely-
zetbe keriiltek, hogy immar képesek fenyegetni a britek Kozel-Keleten atfut6 birodalmi 6sz-
szekottetési Gtvonalait. Az altalanos nagyhatalmi konfliktus elkeriilése érdekében Bismarck
kancellar 1878 jaliusaban konferenciat hivott 6ssze Berlinbe, ahol mérsékelték az orosz te-
riileti szerzeményeket. Londont mégsem nyugtatta meg tokéletesen a dontés, ezért kiterjesz-
tette fennhat6sagét Ciprus és Egyiptom, valamint a Szuezi-csatorna tertiiletére. Abdul-Ha-
mid szultin ettdl kezdve bizalommal fordult Németorszag felé, amelyrdl azt feltételezte, hogy
a tobbi nagyhatalommal ellentétben nem célja az Oszman Birodalom teriileti megcsonkitésa.

Ez a Németorszag I1. Vilmos tronra 1épése utan a pontos tartalmaban sohasem tisztazott
Weltpolitik keretében aktivabb politikdba kezdett a Kozel-Keleten, ahol erdsiteni kivanta
gazdasagi befolyasat. A kozeledés Isztambulnak is érdekében 4llt, hiszen London hagyoma-
nyos tamogatasat mar nem lehetett biztosra venni. A Németorszaggal kotend§ szovetség las-
sacskan az oszman diplomaécia f6 elemévé valt, amit latvanyosan igazolt Vilmos csaszar 1898.

2 Ferwagner Péter Akos: A libanoni kérdés és a nagyhatalmak (1840-1861). Szeged, 2013. 243. skk.

3 Khair, Antoine A.: Le Moutagarrifat du Mont-Liban. Beyrouth, 1973.; Akarli, Engin: The Long
Peace. Ottoman Lebanon, 1861—1920. Berkeley, 1993.

4 Galantai Jozsef: Az els6 vilaghabori. Budapest, 1988. 34.

5 Szasz Karoly dualizmus kori ir6-politikusunk 1867-es szavai. Idézi: Galantai Jozsef: A Habsburg-
monarchia alkonya. Osztrdk—magyar dualizmus 1867-1918. Budapest, 1985. 79.
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oktoberi isztambuli latogatasa. Az uralkodo6 felkereste a Szentfoldet és Damaszkuszt is, ahol
a korabeli arab sajto figyelmét felkeltve Szaladin sirja el6tt ,,a hAromszazmilli6 mohamedan”
baratsagara apellalt.’ Nagy figyelmet keltett az is, hogy a Deutsche Bank megkapta a Bosz-
poruszt a Perzsa-6bollel 6sszekots vasut megépitésének koncesszibjat, ez a mezopotamiai
német behatolas pedig azonnal bekapcsolta a vészjelzGket a Temze partjan. Az 6bolbeli kiza-
rélagos uralmukra féltékeny britek a vilaghabort kirobbanasa el6tt nem sokkal el is érték,
hogy a Bagdadbahn végallomasa Baszraban legyen, vagyis nem az 6bol partjan.”

Ezekben az években az Oszman Birodalom rendkiviil stlyos kiil- és belpolitikai valsago-
kon ment keresztiil. Gyengeségére éles fényt vetett, hogy 1911—1912-ben az j gyarmatok
megszerzésére torekv Olaszorszag elragadta t6le Kirenaikat és Tripolitaniat (a mai Libiat),
utolsé afrikai birtokait.® Az 1912—1913-as balk4ni habortikban elveszitette az utolsd, legs(i-
riibben lakott, gazdasagilag legfejlettebb eur6pai tartomanyait is, minek kovetkeztében tisz-
tan 4zsiai hatalomma valt, lakossaganak tilnyomé tébbségét pedig immaron muszlimok al-
kotték.? 1908-ban az abdul-hamidi zsarnoksagot megelégel6 ifjutorokok forradalmat rob-
bantottak ki, és az 1876-os alkotmany 4jbdli életbe 1éptetésére kényszeritették a szultant.
A kovetkezd évben, egy ellenforradalmi kisérletet kovetéen az uralkodét lemondatték, 1913
januarjaban pedig az ifjatorok mozgalom vezetd politikai erejének, az Egység és Haladas Bi-
zottsdganak (EHB) triumviratusa, Enver pasa, Talaat pasa és Dzsemal pasa puccsot végre-
hajtva szilardan kezébe kaparintotta a hatalmat, megteremtve ezzel a birodalom erételjes
kozpontositasara és szuverenitasanak megerdsitésére torekvé EHB kollektiv diktatarajat.*

Amikor 1914 augusztusaban a vilagh4dbort kitort, a Porta Németorszag oldalan kotelezte
el magat, amellyel titkos szovetségi szerz6dést kotott.” A dontés mogott az a megfontolas
hazbédott meg, hogy a kdzponti hatalmak szovetsége lehetévé fogja tenni mindennem ide-
gen befolyas megsziintetését, és idealis védelmet fog biztositani a legveszélyesebbnek tartott
orosz teriileti ambiciokkal szemben.* Isztambul ugyan deklaralta semlegességét, de tobb 1é-
pést is tett szuverenitisa megerdsitése érdekében. igy példaul eltorolte a kapitulacikat,
amelyek a 16. szdzad kozepe 6ta szabalyoztak az idegen ,nemzetek”, a zardndokok, kereske-
dék, misszionériusok jogallasat a szultan birodalméban.' Oktéber végén az oszmén flotta

6 Sinno, Abdel-Raouf: The Emperor’s Visit to the East as Reflected in Contemporary Arabic Jour-
nalism. In: Sader, Héléne — Scheffler, Thomas — Neuwirth, Angelika (eds.): Baalbek. Image & Mo-
nument 1898-1998. Beirut—Stuttgart, 1998. 115-133.

Earle, Edward Mead: Turkey, the Great Powers, and the Bagdad Railway. A Study of Imperialism.
New York, 1924. 255—256.; Heller, Joseph: British Policy towards the Ottoman Empire 1908—-1914.
London, 1983. 92—95.

Childs, Timothy W.: Italo-Turkish Diplomacy and the War over Libya 1911—1912. Leiden, 1990.;
Horvéath Krisztidn (ford. és szerk.): Dokumentumok az 1911—1912-es olasz—térok haborirél. Docu-
menta Historica 49. Szeged, 2000.

Hall, Richard C.: The Balkan Wars 1912—-1913. Prelude to the First World War. London, 2000.

1 Lewis, Bernard: The Emergence of Modern Turkey. London, 1968. 210. skk.; Ahmad, Feroz: The
Making of Modern Turkey. London, 1993. 31. skk.

Urban Aladar (szerk.): Nyugat-Eurépa és Amerika 1789-1918. Uj- és leguijabbkori egyetemes tor-
téneti szoveggytijtemény. 1/2. kotet. Budapest, 1970. 790.

2 Aksakal, Mustafa: The Ottoman Road to War in 1914. The Ottoman Empire and the First World War.
Cambridge, 2008. 1—2.

Az ottoman kormany korlevele a kapitulaciok eltorlésérél. Isztambul, 1914. szeptember 9. Lugosi
Gy6z6 (szerk.): Dokumentumok a Kézel-Kelet XX. szdzadi torténetéhez. Budapest, 2006. 23—24.
A kapitulaciok a kiilfoldiek szamara, akik egyediil Konstantindpolyban 130 ezren voltak a szazad-
fordulén (a teljes lakossag 15%-a), szabad kereskedelmet és vallasgyakorlatot irtak el8, sajat kon-
zuljaik joghatdsaga ala keriiltek, hazaik, birtokaik, tulajdonuk — viszonosség nélkiil — tertileten ki-
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orosz célpontokat bombéazott, ezzel a birodalom hadvisel6 féllé valt. Novemberben dzsihadot
hirdettek az antanthatalmak ellen, remélve, hogy ez egyrészt serkenteni fogja a birodalom
muszlim lakossagat a minél nagyobb haborus er6feszitésekre, masrészt felkelést valt ki az
antant muszlim t6bbségii gyarmatain.#

A libanoni mutaszarrifijGban (és sziriai hatorszagaban) 1914 Gszén a helyzet egyel6re
nyugodt maradt. A maronitdk mindenaron ki szerettek volna maradni a vildghaborabdl,
mert joggal tartottak attol, hogy az szamukra negativ kovetkezményekkel fog jarni, s elveszi-
tik Franciaorszag tAimogatésat. A fesziiltség akkor valt tapinthat6va, amikor szeptember 10-
én megérkezett a kapitulaciok eltorlésének hire, mivel ez azt jelentette, hogy a térségben je-
lenlév{ és a keresztény lakossig érdekeit védelmezd nyugati diplomatak elveszitették min-
den privilégiumukat. A hatésdgok oromfelvonulasokat szerveztek, Bejratban példaul a
muszlim tiintet6k a kiilfoldiek és a konzulok befolydsdnak megsziinését, Libanon ,vissza-
szerzését” linnepelték, azaz ostoroztak az addigi nyugati befolyast. Fokozta lelkesedésiiket,
hogy a levantei német diplomat4k Franciaorszag katonai vereségérol és Parizs elestérdl ter-
jesztettek hireket. Szeptember végén a fesziiltség a tet6pontjara hagott, leginkabb Bejrttban,
mivel a katonai beszolgaltatasok fosztogatasokba csaptak at. A hatésagok ekkor tiltottak meg
el6szor az élelmiszer behozatalat a Libanon-hegységbe. A hadsereg behatolt a franciak 4ltal
miikodtetett kérhazakba, ahonnan orvosi eszkozoket és gyogyszereket zsakmanyolt.'s

Az oszménok habortiba val6 belépése az antant azonnali valaszlépését valtotta ki: her-
metikusan blokad al4 vonta az égei- és a foldkozi-tengeri partvidéket.'® A levantei hatésagok
tisztvisel6i a hadihajok bombéazasait6l valo félelmiikben a belsé teriiletekre kiildték csalad-
tagjaikat. A tehet6s muszlim csaladok elmenekiilése kivaltotta a gazdagabb keresztény fami-
lidk tdvozasat is Bejratbol a hegyvidékre, rokonokhoz, ismerdsokhoz. Oktoberben és novem-
berben az utak zstfolasig megteltek, akar 30 ezren is elhagyhattak a varost. Veliik egyiitt a
kiilfoldiek (misszionariusok, diplomatak, kereskeddk stb.) is felkerekedtek, f6leg miutan ok-
tober 24-én elterjedt a hir, hogy eltordlték Franciaorszagnak a katolikusok felett évszdzadok
ota gyakorolt protektori jogait. Az antant blok4dja a Portat arra kényszeritette, hogy intéz-
kedéseket tegyen a partvonal megerdsitésére. Ennek részeként keriilt sor novemberben 12—
15 ezer katona részvételével a libanoni hegyvidék megszallasara, ami a mutaszarrifija auto-
némiijanak és a vonatkoz6 nemzetkozi szerz6déseknek a nyilt megsértését jelentette. Igaz,
a tisztek parancsot kaptak, hogy ne vonjak magukra a civil lakossag haragjat, s szigortan
biintessék meg a kozkatondk minden kihagasat. Az élelmiszertartalékokat a belsd teriiletekre
vitték, a partvidéki lakossagnak pedig ett6] kezdve fejadagokat osztottak.'” A partvidék szi-
gor ellendrzése egyfeldl a szarazfoldon az oszman csapatok, masfeldl a tengeren az antant

viiliséget, teljes immunitast élvezett. Az eur6pai kereskedGk alacsony vamok mellett folytathattak
az arucserét, szamos pénziigyi el6nyben részestiltek, és a sajat postaszolgalatukat hasznalhattak. El-
dem, Edhem: Capitulations and Western trade. Western trade in the Ottoman Empire: questions,
issues and sources. In: Faroghi, Suraiya N. (ed.): The Cambridge History of Turkey. Vol. 3. The
Later Ottoman Empire, 1603—-1839. Cambridge, 2006. 283—335.

4 V. Mehmed ottoméan szultan és kalifa rendelete a szent habort meghirdetésérél. Isztambul, 1914.
november 23. Lugosi (szerk.): Dokumentumok, 25—27.; Aksakal, Mustafa: The Ottoman Proc-
lamation of Jihad. In: Ziircher, Erik-Jan (ed.): Jihad and Islam in World War I. Studies on the Ot-
toman Jihad on the Centenary of Snouck Hurgronje’s ,,Holy War Made in Germany”. Leiden, 2016.
53—70.

5 Cloarec, Vincent: La France et la question de Syrie (1914—1918). Paris, 2010. 87—88.

16 Motte, Martin: La seconde Iliade: blocus et contre-blocus au Moyen-Orient, 1914—1918. Guerres
mondiales et conflits contemporains, 214. (2004) No. 2. 39—53.

7 Cloarec: La France et la question de Syrie (1914—1918), 142.
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blokadja &ltal lehetetlenné tett barmiféle csempésztevékenységet. Mindez baljés arnyakat
vetett a jovGre. A Porta raadasul 1914 decemberében Damaszkuszba kiildte a triumviratus
egyik vaskezl tagjat, a polgari és katonai teljhatalommal felruhazott Dzsemal pasat, aki at-
vette az Gjonnan létrehozott, mintegy 80 ezres 4. hadsereg vezetését azzal az elsGdleges cél-
lal, hogy megprobalja kitizni a briteket Egyiptombol, vagy — német kérésre — legalabb meg-
bénitani a Szuezi-csatorna forgalméat, megakadalyozva ezzel az indiai csapatok Eurépaba
val6 szallitasat. A csatorna ellen 1915 februarjaban inditott elsé tAmadéasa azonban kudarcba
fulladt.’®

Az 1914 elétti levantei arab nacionalizmus jellemzéi

A vereség miatt megaldzott és ingertilt Dzsemal kisértetiesen hasonlé lelkidllapotba keriilt,
mint az isztambuli korméany 1914—-1915 forduldjan a kaukazusi Szarikamisnal elszenvedett
katasztrofalis vereség utan: a kudarcot javarészt a ,,belsé ellenségnek” tulajdonitotta, s don-
tott a vele val6 leszamolasrdl. Ez a Porta esetében az 6rmények és a gorogok deportalasat,'®
Dzsemaél pasa esetében pedig az arab nacionalistak iild6zését jelentette.

Ez az arab nacionalizmus a kozép-eurdpai nacionalizmusokhoz hasonléan elGszor kultu-
rélis kontosben jelentkezett. A nahda néven ismert arab kulturalis Gjjasziiletés a Termékeny
Félhold urbanus értelmiségébdl, a mindenfajta kiils6 hatasra hagyomanyosan nyitott levan-
tei varosokbol szarmazott. Az arab nacionalizmus egyik els6 kutatdja, a Libanon-hegységben
sziiletett George Antonius azt allitotta, hogy ennek az irdnyzatnak a képvisel6i kiillonbozd
szarmazast libanoni, sziriai és mezopotamiai muszlimok, valamint keresztények voltak,
akikben egy dolog volt kozos: az arab nyelv és irodalom tjrafelfedezése felélesztette benniik
az arabsag-tudatot, s olyan megoldasok keresésére 6sztonozte 6ket, amelyek nyomén az ara-
bok egyiitt élhetnek és onmagukat kormanyozhatjak. Egy id6 utan raébredtek arra, hogy ara-
bok és torokok egylittélése lehetetlen, mivel ,a szovetségiik természetellenes”.>® Ernest C.
Dawn azonban jelent&sen drnyalta ezt a nézGpontot. RAmutatott arra, hogy 1914 el6tt az arab
nacionalista tarsasdgokhoz csatlakozok egy bizonyos tarsadalmi osztalybol szarmaztak, s fo-
kozatosan, nem ritkdn immel-4mmal, leggyakrabban pedig 6ntudatlanul valtak nacionalis-
tava. Kisebbségben voltak kozottiik a nyugatos, miivelt libanoni, sziriai és palesztinai keresz-
tények, vagy éppen az iszlam reformmozgalom altal befolyasolt muszlimok. A t6bbség az
oszméan uralkod¢ elit tagja volt, pontosabban azoknak a csalddoknak a sarjai, amelyek az
arab tartomanyok nagyvarosaiban mindig is meghataroz6 szerepet jatszottak a tarsadalmi
életben, és keziikben tartottdk a helyi hatalmat. Dawn Ggy vélekedett, hogy az 1914 el6tti
arab nacionalizmus mindenekelé6tt ,eliten beliili konfliktus volt, melyet ideologiai fegyverek-
kel vivtak”: a valodi konfliktus nem eszmék Osszelitkdzésében jelentkezett, hanem szemé-
lyes, csaladi és torzsi rivalizalasban, célja pedig az volt, hogy minél nagyobb befolyasra te-
gyenek szert az oszman kormanyzati rendszerben.*" Ugyanerre utalt David Dean Commins

8 Erickson, Edward J.: Ordered to Die. History of the Ottoman Army in the First World War. West-
port, 2001. 71.; Woodward, David R.: Hell in the Holy Land. World War I in the Middle East. Le-
xington, 2006. 15.

9 Suny, Ronald: A népirtds magyarazata. Rubicon, 26. évf. (2015) 5—6. sz. 12—21.; Suny, Ronald Gri-
gor: Megmagyarazni az érmény népirtdst. In: Botos Maté — Kovacs Balint (szerk.): Az emlékezet
sz4z éve. Igy latja az utékor az 5rmény népirtast. Budapest, 2019. 11—27.

20 Antonius, George: The Arab Awakening. The Story of the Arab National Movement. Beyrouth,
1939. 60.

2 Dawn, C. Ernest: The Rise of Arabism in Syria. In: Dawn, C. Ernest (ed.): From Ottomanism to
Arabism. Essays on the Origins of Arab Nationalism. Chicago, 1975. 148.
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is, amikor egy arab szerz6, Munir Musza 1973-ban publikalt miivére hivatkozva Sziria pél-
dajan azt allitotta, hogy ,a tarsadalmi és politikai kiizdelmek alapjat a csalddok, nem pedig
az osztalyok kozotti harc jelentette”.** Az arab reformista mozgalom felviragzdsanak tehat
leginkabb tarsadalmi okai voltak: a hatalombdl kirekesztett el6kel6k az arabista ideologiat
eszkozként felhasznalva akartak visszakeriilni oda.

Jollehet vannak arra utalé jelek, hogy az arab ,,nemzeti tudat” a Kézel-Keleten mar a 16—
17. szazadban megjelent, hiszen az itteniek tudataban voltak nyelvi és kulturalis identitasuk-
nak, amihez sajat torténelmi emlékezet tarsult, ez tavol allt az 6nall6 arab allam barmiféle
koncepcidjatdl, s természetesen nem jart egylitt a torokokkel vald szakitas 6hajaval sem.>3
Azt sem kérdGjelezték meg az arabok sohasem, hogy a szultdnnak toroknek kell lennie. A 20.
szazad elejéig a territorialis arab nemzetallam gondolata olyannyira idegen volt t6liik, hogy
az arab nyelvben Arabiara még kiilon sz6 sem létezett. Az arab kulturalis Gjjasziiletés folya-
mata mindenesetre legkés6bb a 19. szizad els§ felében elkezd6dott. Ha mindenaron kezd§
datumot akarnank megadni, akkor talan 1834-et valaszthatnank. Ebben az évben hoztak
létre Bejrutban az els6 nyomdéat, amit amerikaiak telepitettek ide Maltarol. Ezzel egy id6ben
a francia lazaristak Gjra megnyitottak az iskolajukat Ainttraban, a libanoni hegyvidéken,
mikozben két évvel kordbban egész Sziriat elfoglaltak az egyiptomiak, akik hatarozott mo-
dernizécios politikat folytattak, nem feledkezve meg a kozoktatasrdl sem. Sokat nyomott
alatba 1849 utan a Kozép-Eur6pabol érkez6 magyar és lengyel menekiiltek tomege, mely
a magaval hozott nacionalista ideoldgiaval tovabbi 16kést adott az itteni valtozasoknak.

A bejrati értelmiségi elit a francia, de még inkabb az amerikai misszionariusokkal valé
egylittmiikodés soran formalédott. A maronitdnak sziiletett, majd protestins hitre attért
Butrusz al-Busztani és a gorog katolikus Naszif al-Jazidzsi arabra forditotta a Bibliat Eli
Smith és Cornelius Van Dyck protestans amerikai hittérit6k kezdeményezésére. Busztani
1860-ban lapot, 1863-ban iskolat alapitott, 1847-t6] pedig Jazidzsivel egyiitt miikddtette a
Miivészetek és Tudomanyok Tudos Tarsasagat. Tiz évvel késébb 1étrejott a Sziriai Tudds Tar-
sasag, melynek mar muszlimok is tagjai voltak, nem csak keresztények, a tagok pedig biisz-
kén arabnak vallottdk magukat. Egyikiik, Naszif al-Jazidzsi fia, Ibrahim volt az els6, aki kol-
teményeiben hangot adott az arab nemzeti ,,ébredésnek”.?* Emellett folyoiratokat alapitott
és szerkesztett. A sziriai protestans kollégium, a kés6bbi Amerikai Egyetem egy masik ame-
rikai misszionarius, Daniel Bliss irdnyitasaval 1866-ban nyitotta meg kapuit, s fontos szere-
pet jatszott az arab vilag tavoli sarkaibol érkezé muszlim és keresztény fiatalok képzésében.
1875-ben pedig jezsuitik 1étrehoztak Bejratban a Szent Jozsef Egyetemet.

Eme értelmiségi erjedés kozepette formalodott ki az oktatas és a sajté modern arab
nyelve, az Gj nemzeti kultira hordozdja. Ez a nemzeti kultira magan viselte annak a keresz-
tény értelmiségnek a lenyomatat, mely helyét kereste az arab kulturalis k6zosségen beliil.
Megprobalta jjaéleszteni annak kézépkori aranykorat, hogy nagyobb nyomatékkal kovetel-
hesse az 6rokségb6l neki jaro részt. Ha ugyanis az arab vilaghoz valo tartozas legfébb krité-
riumaiva az iszlam helyett a nyelv és a kultara valik, akkor az arab keresztények legitim mo-
don részei e vildgnak. Megmenekiilnek az iszlam tobbségben valé felold6das veszélyétél,
egyszersmind megszabadulnak a felekezetiség csapdaitél és a nyugati kisértést6l. Hourani

22 Commins, David Dean: Islamic Reform. Politics and Social Change in Late Ottoman Syria. New
York, 1990. 34.

23 Tamari, Steve: Arab nemzeti tudat a kora wjkori Sziriaban. Vilagtorténet, 7. (39.) évf. (2017) 4. sz.
511-522.

24 Salibi, Kamal: A House of Many Mansions. The History of Lebanon Reconsidered. London, 2005.
44.
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ugyanakkor azt hangsilyozta, hogy nem szabad taldimenzionalni a levantei keresztény ér-
telmiség szerepét a kozel-keleti arab nacionalizmus formalédasidban, abban ugyanis els6d-
legesen mégiscsak az iszlam reformatorok miikddtek kozre. Az iszldm dicsGséges multjanak
felemlegetése elGtérbe allitotta az arab dominancia korszakat, s tobbeket juttatott arra a ko-
vetkeztetésre, hogy az iszlam vilag és az Oszméan Birodalom stalypontjanak az arabok felé kell
eltol6dnia.?

A névtelen bejriti plakatok epizédja nyoman gy tlint, a kulturalis arabizmusnak az ab-
dul-hamidi 6nkényre valaszul politikailag aktivabba kell valnia. 1875 és 1880 kozott gyakran
megesett, hogy éjszakanként plakitokat ragasztottak a hizfalakra, amelyek az arabok t6ro-
kok elleni lazadasara szoélitottak f6l. Reggelente a renddrség feloszlatta a plakatok el6tt ta-
madt csédiiletet, és elkobozta a biinjelet, amely természetesen a kovetkezd reggelen ismét
ott viritott a hazfalakon. Minderrél 1880-ban a brit konzul is beszamolt leveleiben.2 A 14zit6
szovegek kovetelték az arab nyelv hivatalossa tételét Sziridban, a katonai szolgalat helyben
torténo letoltését, a cenzira eltorlését és a szdlasszabadsag Gjboli bevezetését. A kovetelések
egy 1875-ben létrehozott titkos tarsasigtol szarmaztak, melynek alapitdi a sziriai protestans
kollégium egykori keresztény didkjai voltak.?” Leginkabb egy olyan értelmiség liberalis tilta-
kozasat testesitették meg, mely kialakitotta a ,sziriai haza” még homalyos koncepcidjat,
s amelyet még nem nevezhetiink arab nacionalistanak.

Nagyon nehéz megmondani, hogy a 19—20. szazad fordul6jan ténylegesen mekkora elé-
gedetlenség jellemezte a birodalom arab lakossagat, hiszen talnyomo6 t6bbségiik egészen an-
nak 6sszeomlasaig hii alattvalé maradt. Nyilvanvalonak tinik, hogy a nacionalizmus az ara-
bok korében késébb fejlédott ki és terjedt el, mint mas néciok esetében, kivéve talan az al-
banokat. Az 1916-ban elinditott torokellenes arab felkelés sem szamithatott sokaig a tome-
gek tAmogatasara, bar vannak olyan német jelentések 1914 végérdl, melyek a torokok sza-
mara ,kiilonosen veszélyes” palesztinai helyzetrél szamolnak be, mondvan, széles néptome-
gek korében terjed a britek irdnti szimpatia. Sziridban m{ikodé francia diplomatak 1913-ban
azt jelentik haza, hogy az itteni muszlimok kiils6 védelemért leginkabb Anglidhoz fordulné-
nak.?® Ennek a térségbeli brit szimpatidnak a tovabbélését, s6t kiszélesedését 1916-ban
egyiptomi angol hirszerzési informaciok is megerdsitették.>® Ugy tiinik, a levantei varosok
lakossaga inkabb az antanttal szimpatizalt, s 1914-ben nem oriilt a Porta hadba 1épésének a
kozponti hatalmak oldalan. Bels6-Sziriaban viszont a hangulat inkabb torokbarat volt, noha
ott is féltek a habor kitorésétdl.3°

Abdul-Hamid uralkodasa alatt a Portaval szembeni ellenségesség elsGsorban a libanoni
keresztény arabokat jellemezte, hiszen még a szazadfordulé neves muszlim reformatorai, al-
Afgani, Abdu vagy Rasid Rida legszigortibb torokellenes biralatai sem iranyultak kdzvetleniil
a kormany brutalitasara vagy intoleranciajara. Az & kritikajuk inkabb abbdl fakadt, hogy a
Porta képtelennek bizonyult megvédelmezni a birodalmat a keresztény Nyugat beavatkoza-

25 Hourani, Albert: The Arab Awakening Forty Years Later. In: Hourani, Albert (ed.): The Emergence

of the Modern Middle East. Berkeley — Los Angeles, 1981. 193—215.

Antonius: The Arab Awakening, 59., 79.

27 Haim, Sylvia G. (ed.): Arab Nationalism. An Anthology. Berkeley, 1962. 4—5.

28 S nem Franciaorszighoz, mivel annak algériai gyarmatosité politik4ja visszataszito a szimukra! Ez-
zerelli, Kais: Diplomatie occidentale et dissidence arabe. La France coloniale et le mouvement
arabiste en Syrie ottomane (1912—1914). Tunis, 2014. 88.

29 Nevakivi, Jukka: Britain, France and the Arab Middle East 1914—1920. London, 1969. 56—57.

3¢ Cigek, M. Talha: The Holy War in Syria: Cemal Pasha and the Ottoman Plan to conquer Egypt in
the First World War. War History, vol. 35. (2016) No. 1. 39—53.
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satol, ami sértette a muszlimok biiszkeségét, és mindennél jobban fokozta az arab lakossag
nyugtalansigat az 1900-as évek legelején. Abdu tanitvanya, Rida gy vélte, hogy — mivel a
Koran arabul irodott, az iszlamot pedig a vildg szdAmara az arabok hoztak el — az arab nem-
zeti-kulturalis Gjjasziiletés elengedhetetlen elGfeltétele az egész iszlam civilizaci6 Gjjaélesz-
tésének. Hiszen ami az araboknak jo, az j6 az 6sszes muszlimnak is, fiiggetleniil a nemzeti
hovatartozastol, az arab identitas ugyanis kozvetleniil kotédik az iszlam egyetemes értékei-
hez. Jollehet Ridat elsGsorban az érdekelte, hogyan lehetne életet lehelni az iszlam civiliza-
cidba, az arabok kozponti szerepérdl vallott felfogdsa mégis teret engedett a nacionalista ér-
telmezéseknek. Az aleppdi szarmazast Abder-Rahmén al-Kavakibi, aki Abdul-Hamid 6nké-
nye el6l menekiilt Egyiptomba, de sokat élt Mekkaban is, széles korben terjesztett miiveiben
az iszlam, sziikebb értelemben pedig az arab kozosségek helyzetét elemezte. TaAmadta a t6-
megek tudatlansigat, miiveletlenségét, az oktatast ural6 muszlim hittudés réteg, az ulema
maradisigét és szellemi sotétségét. O volt az elsé, aki hatdrozottan elvalasztotta az arab nem-
zeti Gjjasziiletést a péniszlamizmust6l. Az Oszman Birodalomban az arabsigra helyezte
volna a hangstlyt, a kalifai cimet a szultdnrdl Mohamed proéféta valamelyik tekintélyes arab
leszarmazottjara ruhazta volna at, a fGvarost pedig atkoltoztette volna Mekkaba. Az arabok
demokratikus, kozmegegyezésen alapuld allamat képzelte el, amelyben a hatalmi agakat
azért valasztjak el egyméstol, hogy zsarnokok, despotiak még véletleniil se keriilhessenek ha-
talomra.

Az 1908-as forradalom utan az ifjutérokok kézpontosité politikdja elsGsorban az arab
tartomanyokat célozta, ugyanis a Porta elejét akarta venni annak, hogy az arabok korében is
olyan nacionalista-szeparatista mozgalmak jojjenek 1étre, mint korabban a Balkanon vagy
az ormények korében. Az elsé vilaghabora elGestéjén a torokosité nyelvpolitika élezte ki az
ellentéteket. 1910-ben Bejratban tiltakozast valtott ki, hogy egy anatoéliai torokot neveztek ki
az egyik kozalkalmazottakat képz6 iskola arab nyelvtanarava. ,,Az ulema és az elGkeldk, s6t
valdjaban az egész lakossag korében nagy kesertiséget és elégedetlenséget valt ki a jelenlegi
korméany politikdja, mely abban all, hogy tobbségiikben csak torokiil beszél6 és az orszag
nyelvét, valamint szokasait megvetd tisztvisel6ket és funkcionariusokat kiildenek” — irja egy
brit jelentés.?' Damaszkuszban tiintetések robbantak ki, miutan az egyik bir6sagra egy ara-
bul nem beszél§ torokot neveztek ki bironak.

Az arab tartomanyokban érthet6 mddon a helyi ulema hagyoményos hiibérbirtokainak
szamito oktatas és igazsigszolgaltatis eltorokositése valtotta ki a legnagyobb ellenérzést, mi-
vel a gorogoktdl vagy az orményektdl eltérden, akik keresztényként Ggyszolvan teljes kori
kulturalis auton6miét élveztek, a muszlim arabokat most el6szor arra kényszeritették, hogy
torok iskolakba jarassak a gyerekeiket. A kozigazgatas vezetS pozicidiba torok tisztvisel6k
keriiltek, a tapasztalt arab funkcionariusokat alacsonyabb posztokra helyezték. Az intézke-
dések szamos, a Porta irant addig lojalis arabban csalédast keltettek. Az azonban, hogy az
EHB 1913-ban kiterjesztette ezt a politikajat, csupin annak volt koszonhetd, hogy ez képezte
a kozpontositas leghatasosabb eszkozét. ,,Az Gj parlamentben az arabok alkotjak a leghango-
sabb ellenzéket. Az Egység és Haladas Bizottsaga kénytelen volt belatni, hogy a torokok az
egyetlenek a birodalomban, akik nem ellenzik a kozpontositést, s akiknek nincsenek az Osz-
man Birodalommal Osszeegyeztethetetlen politikai eszméik. Ennek nyoméan t6rok nemzeti-
ségiik felé fordultak, és eljutottak odaig, hogy a torokositésre ugy tekintsenek, mint céljuk

3t Khalidi, Rachid: Arab nationalism in Syria. The formative years, 1908-1914. In: Ochsenwald, W.
— Haddad W. (eds.): Nationalism in a Non-national State. The Dissolution of the Ottoman Empire.
Ohio State University Press, 1977. 207—238.
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elérésének legtermészetesebb eszkozére.”3* Ez az attitlid jorészt annak a folyamatnak a be-
tet6zése volt, mely a 19. szazad utols6 harmadaban a birodalmi elit eltérokositését hozta ma-
gaval: az allam utols6 39 nagyvezire koziil 34 torok volt.?3 Mindezt megkonnyitette, hogy az
ifjatorok vezetSk egy része az arabokat kulturalis tekintetben a torokoknél alacsonyabb ren-
diinek tartotta.

Ez a kozpontositd, torokositd torekvés azonban kudarcot vallott. Mint lattuk, a biroda-
lom 1908 utan egyre-masra veszitette el balkani tartoményait, Krétat, a ma Libidhoz tartozo
tertiileteit stb., raad4sul az arab ellenzék olyan reformokat kovetelt, amelyek a birodalmi
struktarik decentralizaci6janak kedveztek volna. Ez az ellenzék a parlamentben fejtette ki
programjat, ahol 60 arab képvisels foglalt helyet 142 torok (tovabba 25 albéan, 23 gorog, 12
ormény, 5 zsido, 4 bolgar, 3 szerb és 1 vlach, vagyis roman) mellett.3* Ez azonban messze
nem tlikrozte a birodalom lakossaganak etnikai Osszetételét, mivel az arabok csaknem
ugyanannyian, koriilbeliil 10 millidan voltak, mint a torokok. (A torokok akkor keriiltek csak
a torténelem soran elGszor tobbségbe a tobbi etnikummal szemben, amikor a Balkan-habo-
rukban bekovetkezett teriileti veszteségek demografiai trendez6déshez vezettek.) Az arro-
géns torok nacionalizmus keltette fel az els6 tényleges torokellenes érzéseket arab irok, dia-
kok, iizletemberek korében. A folyamatnak lendiiletet adott a sajto liberalizalasa: a vilagha-
bort elGestéjén egyediil Damaszkuszban csaknem két tucat Gjsag jelent meg.35

Az arab ellenzék olyan politikai szervezeteket miikodtetett, mint 1910—1915 kozott az isz-
tambuli Irodalmi Klub, mely a f6varosban é16 arabokat fogta 6ssze. Az eredetileg Isztambul-
ban tanul6 arab didkok altal alapitott szervezet elndke a dél-libanoni szadrmazasu siita értel-
miségi, Abdel-Karim al-Halil volt. A klub a nyilvanos iilései mellett titkos Gsszejoveteleket is
tartott. Habar csupan kulturélis tevékenységet folytatott, nem lehetett elkeriilni, hogy a ta-
gok az erds6d6 arab ontudat jeleként politikai kérdéseket is megvitassanak. 1912-ben Kairo-
ban a britek tAmogatasaval egyiptomi és sziriai Gjsagirok, Rasid Rida, Abdel-Hamid az-Zah-
ravi, Rafik és Hakki al-Azm alapitottdk meg az Oszman Decentralizaci6 Partjat, melynek az
arab kozvélemény mozgositasa volt a célja, leginkabb pedig az, hogy raszoritsa az ifjutoro-
koket a birodalom svéjci mintaja, foderalis alapon torténd atszervezésére. Miikodtek helyi
csoportjai Mezopotamidban és Sziridban, s kapcsolatban allt az Irodalmi Klubbal. Olyan re-
formtarsasagokat is alapitottak, mint amilyen Bejratban jott 1étre 1912—1913 forduldjan Sze-
lim Ali Szalam, Ahmed Muhtar Bejham, Ajjab Tabet, Petro Trad és Ahmed Hasszan Tabbara
révén (,Reformbizottsag”). A 86 alapitdobdl 42 muszlim, 42 keresztény, 2 pedig zsido6 volt.
A vallasilag semleges, nemzeti érziilettel atitatott szervezet 6nkorményzatot kovetelt az ara-
bok szdmara, s ellenezte a kormany centraliziciot célzo politikajat. Felszolitottak a kiilfoldi
konzulokat, hogy tdmogassak a reformok végrehajtasat a sziriai vilajetek atszervezése és a
nagyobb autonémia érdekében.3 Ezt a térségbeli francia diplomatdk mar korabban megtet-
ték, ennek eredményeképpen a Porta 1912 decemberében hajlandé volt megerdsiteni a

32 Khalidi: Arab nationalism in Syria, 216.

33 Suny, Ronald Grigor: ,A sivatagban élhetnek, de masutt sehol.” Az ormény népirtas torténete. Bu-

dapest, 2016. 53.

Flesch Istvan: Az isztambuli menedék. Torokorszag a vészkorszakban. Budapest, 2010. 19. Az ada-

tok a szakirodalomban eltérnek egymastdl, aminek az a magyarazata, hogy nem lehet egyértelmien

megéllapitani az 6sszes képvisel6 nemzeti hovatartozasat.

35 A damaszkuszi sajt6 torténetérdl lasd: Brummett, Palmira: Image & Imperialism in the Ottoman
Revolutionary Press, 1908—1911. Albany, 2000.; Khoury, Philip S.: Urban notables and Arab na-
tionalism. The politics of Damascus 1860—1920. Cambridge, 2003.

36 Tauber, Eliezer: The Emergence of the Arab Movements. London, 1993. 135—151.
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libanoni maronitak autonémijat.3” A Reformbizottsag népszeriisége olyan meredeken ivelt
felfelé még a sziriai nagyvarosokban is, hogy amikor 1913 februarjaban adminisztrativ de-
centraliziciot kovetel§ nyilatkozatot bocesétott ki, az ifjutorok kormanyzo, Abu Bakr Hazim
aprilisban jobbnak latta betiltani, vezet6it pedig letartéztatni. Valaszul a bejriti boltok és
irodak bezartak, a lapok gyaszt 6ltottek magukra, de a torténteknek komoly visszhangja ta-
madt Damaszkuszban, Aleppéban, s6t még a tavoli Baszraban is.3®

Ezek a tipikusan varosi mozgalmak az Oszman Birodalom szdmara kritikus pillanatban
(az els6 Balkan-haborat lezar6 londoni békeszerz6dés alairasa utdn nem sokkal), 1913 jani-
usaban Péarizsban 24, felerészt muszlim, felerészt keresztény delegatus és 100—150 f6ényi
hallgat6sig részvételével kongresszust tartottak, amelynek hatarozatai az els6 vilaghaborta
elGestéjén az arab kovetelések mérsékelt jellegére engedtek kovetkeztetni, hiszen a fiigget-
lenségrél nem esett sz6.3° Fontos lenne — fejti ki a 2. cikkely —, hogy ,,biztositsdk az oszman
araboknak a politikai jogaik gyakorlasat, hatékonnya téve a birodalom kézponti adminiszt-
elismerését, valamint azt, hogy ,,a sziriai és arab vilajetekben” a katonai szolgalat regionalis
legyen, vagyis helyben torténjen.4° A hatarozatokat az ifjatorokok latszolag magukéva tették:
az 1913 augusztusaban kibocsatott szultani dekrétum hivatalos politikai irdnyelvvé nyilvani-
totta az arab tartomanyokban. Csakhogy a vart reformok nem léptek életbe, az arabok pedig
gy érezték, becsaptak Gket.

Emellett olyan titkos tarsasagok is szervezédtek, amelyeknek a kovetelései sokkal radi-
kalisabbak voltak, mar a valodi arab fiiggetlenséget céloztak, s megkérdGjelezték az Oszmén
Birodalomhoz val6 tartozast. Az al-Kahtanija (Kahtan az arabok egyik legendéas 6se volt) még
duélis arab—torok dllamot képzelt el az Osztrak—Magyar Monarchia mintajara (ilyesmire egy
ideig még a torok nacionalizmus atyja, Zija Gokalp, s6t egészen az 1920-as évek elejéig az
oszman elit més tagjai is gondoltak*'), de az erételjes torokosités elsodorta az ilyen tipusu
~mérsékelt” megoldasokat, és radikalizalta az arab nacionalistdkat. Egyesek Franciaorszagba
mentek, s ott probaltak érvényt szerezni érdekeiknek. Kozéjiik tartozott Nagib Azuri, aki ta-
lan els6ként szorgalmazta az arabok Oszmén Birodalombdl valé kivalasat és egy Bejruttol
Omanig terjedd arab allam létrehozéasat. A francia f§varosban megalapitotta az Arab Haza
Ligajat és sajat lapot is inditott.** 1909-ben Parizsban a Termékeny Félhold varosaibo6l szar-
mazd6 muszlim didkok hoztak 1étre a szabadsagot és 6nallosagot kovetel§ Ifjaarab Tarsasagot
(al-Fatat), mely székhelyét 1913-ban Bejratba, 1914-ben Damaszkuszba helyezte. Jollehet a
hatésagok elnyomasa miatt illegalitasban miik6dott, ez év méarciusdban megalkotta az arab
nemzet zaszlajat, ami az els6 vilagh&bora elGestéjén az arab fliggetlenség tervének egyik elsé
megnyilvanulasat jelentette. ¥ Masok az oszman hadsereg alsokozéposztalybeli arab

37 Cloarec: La France et la question de Syrie (1914-1918), 32.

38 Kayali, Hasan: Arabs and Young Turks. Ottomanism, Arabism, and Islamism in the Ottoman Em-
pire, 1908—1918. Berkeley — Los Angeles, 1997. 132—133.

39 Chevallier, Dominique: Le Congres arabe de Paris (juin 1913) a la Société de Géographie. La
Géographie, No. 1552., 1¢r trimestre 2014. 10—-17.

4° Debbas, Charles: Le Congreés Arabe-Syrien. Correspondance d’Orient, vol. 6. No. 115. (juin 1913)

13—16.; J. Nagy Laszl6: A Mediterraneum a XX. szdzadban. Szeged, 1996. 40—41.

Yenen, Alp: Envisioning Turco-Arab Co-Existence between Empire and Nationalism. Die Welt des

Islams, Jg. 61. (2020) Ausgabe 1. 72—112.

42 Ferwagner Péter Akos: Nagib Azuri és az ,arab ébredés”. In: Ferwagner Péter Akos — Garaczi Imre

— Kalmar Zoltan (szerk.): Mediterran perspektivdk. Budapest, 2015. 67—82.

Ezzerelli: Diplomatie occidentale et dissidence arabe, 158.
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katonatisztjeit igyekeztek megnyerni maguknak. igy tett az 1913-ban alakult al-Ahd (,sz6-
vetség”) is. Szdmos tagja volt Bejriitban, Damaszkuszban és Bagdadban. Egyik alapit6jat,
Aziz Ali al-Maszrit, egy cserkesz szarmazsa egyiptomit, az oszman hadsereg vezérkari tiszt-
jét 1914. februér 9-én letartbztattak és hazadrulasért elitélték. Azzal vadoltak, hogy az 1911—
1912-es olasz—torok habort idején pénzt fogadott el az italiaiaktol; cserébe a keziikre kellett
volna jatszania Kirenaikat (a mai Libia keleti részét). Csak Lord Kitchener egyiptomi angol
rezidens és az isztambuli brit nagykovet, Sir Louis Mallet kozbeavatkozasa mentette meg a
kivégzést6l.4+ Szabadon engedték, Egyiptomba menekiilt, s késébb elkészitette egy torokel-
lenes arab felkelés tervét, de érdekes modon egészen a habort végéig hitt abban, hogy az
Osztrak—Magyar Monarchia mintajara létrejohet a torokok és az arabok foderalis allama,
amelyben az arabok ugyanolyan jogallast fognak kapni, mint Magyarorszag a kiegyezéskor.4>

1914-re az arab politikusok és katonék sérelmei és panaszai nem forrtak egységbe vala-
milyen autonémiaparti mozgalom keretében. Ebben nyilvanvaloéan szerepet jatszott az a
tény, hogy a kozvetlen oszman uralom alatt é16 arabok minden tekintetben ergsen lemarad-
tak a tarsadalmi-politikai fejlédésben. Csupan néhany szazezren tudtak koziiliik irni-olvasni,
de még Gk is tobbnyire tudataban voltak annak, hogy lojalisnak kell maradniuk muszlim
uraikhoz. Csak egy teljességgel idegen civilizicid, példaul a francia vagy a brit befolyéas fel-
erGsodése lobbanthatta langra az arabsag korében azt a szekularis torokellenes nacionaliz-
must, mely a Balkan népei korében addigra mar erGsen elterjedt.

A libanoni és sziriai arab nacionalistakkal szembeni megtorlas

A Szueznél elszenvedett kudarc utan Dzsemal pasa, Sziria korményzoja figyelmét Bejrit és
a Libanon-hegység felé forditotta, és 1915 nyaran elhatarozta, hogy leszamol az oszman re-
zsim szamdra elviselhetetlenné valt arab emancipacids eréfeszitésekkel. Hirszerzése ugyanis
olyan informéciokkal latta el, melyek szerint az arab ellenzék ldzadasra késziil. Az ifjatorok
triumviratus masik két tagjahoz, Enver és Talaat pasdhoz hasonléan 6 is alacsony sorbdl
szarmazott, s felmendi kozott gorogok is voltak. Nagyon koran belépett az Egység és Haladas
Bizottsagaba; a politikai centrumba val6 felemelkedését az tette lehet§vé, hogy fiatal kato-
natisztként részt vett Abdul-Hamid szultan hatalmanak megdontésében. A negyvenes évei
kozepén jaré sapadt, alacsony novést, atlagos kiilseji férfi hirtelen haragt ember hirében
allt, s ha kellett, rendkiviili energikussagrol tett tantbizonysagot. Mind katonai, mind poli-
tikai téren hatalmas ambiciokkal rendelkezett. Sziriat agyszélvan fiiggetleniil irdnyitotta,
mint mondogatta: ,Mik is a térvények? En hozom létre, és én is sziintetem meg Gket!”4° Er-
dekes modon soha nem keriilt a németek befolyésa ala, ellenben elkételezett hive volt a térok
nacionalizmusnak, s kifejezetten lenézte a birodalom nem toérok lakossagat.4” Az arabokat
sem tartotta sokra, de Sziridban eleinte mégis szeliden viszonyult hozzajuk, igyekezett meg-
nyerni maganak a kiilonbo6z6 vallast damaszkuszi el6kelGket, megvasarolta Sket, részt vett
a helyi kozosségi életben, magasztalta az arab nyelv szépségét stb. ,JOmagam nem tartozom

44 A vonatkoz6 dokumentumokat 14sd: Gooch, H. P. — Temperley, Harold (eds.): British Documents
on the Origins of the War 1898-1914. Vol. X, part 2. The Last Years of Peace. London, 1938. 824—
838.

45 Tauber, Eliezer: The Arab Movements in World War I. London, 1993. 83—100. Maszri 1953—1954-
ben Egyiptom moszkvai nagykoveteként fejezte be palyafutasat.

46 Montefiore, Simon Sebag: Jeruzsdlem. Egy varos életrajza. Pécs, 2014. 464.

47 Dzsemal jellemzését 1lasd: Montefiore: Jeruzsdlem. Egy vdaros életrajza, 464. skk.; Morgenthau,
Henry: Ambassador Morgenthau’s Story. New York, 1918. 172—175. Morgenthau 1913—-1916 kozott
az Egyesiilt Allamok konstantin4polyi nagykdvete volt, szimos alkalommal talalkozott Dzsemallal.
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azok kozé — mondta nekik —, akik hatranyosnak vagy veszélyesnek tartjak azt, hogy a két faj,
az arab és a torok egységet teremt, mikozben kiilon népek maradnak, ugyanazon kalifa alatt-
val6i.”™#8 A helyi arabok jorészt értékelték ezt a tolerans politikat, amihez nyilvanvaléan hoz-
zajarult a szultan-kalifa iranti tisztelet, a torok hely6rségtél valo félelem és a muszlimok ko-
rében az eurdpaiak hagyomanyos beavatkozasaival szemben elterjedt gyanakvas.

Csakhogy Dzsemaél pasanak 1914 Gsze 6ta olyan kompromittal6 dokumentumok voltak a
birtokaban, amelyeket csapatai a bejruati francia konzulatusrol koboztak el, s amelyek egyértel-
mien bizonyitottak, hogy a haboru el6tt Franciaorszag sziriai (f6leg keresztény) nacionalistak-
kal allt kapcsolatban.*® Az oszman kormény egyelére nem hasznalta fel ezeket az adatokat.
1915 augusztusaban viszont egy hatvan gyanus személy nevét tartalmaz6 listat allitottak Gssze,
amelyen Egyiptomban, Franciaorszdgban és Sziridban mi(ikodé sziriai hazafias bizottsagok tag-
jai szerepeltek. A tobbségiik persze a habora kitorésekor elmenekiilt; az § ing6- és ingatlanva-
gyonukat elkoboztak. Az eljarasok elkezd6dtek, de halalos aldozatok mar korabban is akadtak.
Az els6 egy franciabarat baalbeki, Nahla Mutran volt, aki 1913-ban azt javasolta a damaszkuszi
francia f6konzulnak, hogy tAmogatasaval b6vitsék ki a mutaszarrifija teriiletét.>® 1914 novem-
berében deportaltak, majd meggyilkoltak. A kovetkezs aldozat egy maronita egyhazi személy,
Juszuf (Joseph) Hajek, egy Bejrut melletti parokia papja volt, akit azzal vadoltak, hogy kapcso-
latot tartott fenn a franciakkal. 1915. marcius 22-én akasztottak fel nyilvAnosan Damaszkusz
egyik terén. A francia konzul4tuson elkobzott dokumentumok alapjan 1915-1916 folyaman
Osszesen mintegy kétszaz kozismert arab személyiséget tartoztattak le és hallgattak ki. Sokakat
Anatolidba deportéltak, koztiik a bejriti maronita érseket, aki ott életét vesztette. Egymast ér-
ték a Bejrat kozeli Alejben felallitott katonai birésdgon az arab nacionalistak és a birodalom
decentralizalasat szorgalmazo egyesiiletek, tarsasagok elleni politikai perek. Tébb tucat musz-
lim és keresztény nacionalistat itéltek halélra (t6bbeket in contumaciam) azzal a vaddal, hogy
sl akartak szakitani Sziriat, Palesztinat és Irakot az oszmén szultanatustol”.5! Figyelemre-
mélt6 ugyanakkor, hogy Dzsemal nem vett tudomast az 1914—1916-ban a Levantéban m{ik6dd
nacionalista titkos tarsasagokrol (al-Fatat, al-Ahd), amelyek pedig kapcsolatban alltak az arab
felkelést 1916-ban utjara indité Huszein mekkai emirrel.>*

Az akasztasokat 1915. augusztus 22-én és 1916 tavaszan Bejriatban és Damaszkuszban
hajtottak végre. Sokan kénytelenek voltak a sivatagba vagy a Draz-hegységbe menekiilni.>3
Szembetling, hogy hiitlenségért nem is elsGsorban keresztényeket, hanem arab muszlimokat
végeztek ki: az augusztusi bejrati akasztasok 11 aldozata koziil 10 muszlim volt, s csak egy
keresztény, Libanon és Sziria kiilonb6z6 varosaibdl szarmaztak. 1916. aprilis 5-én egy ke-
resztényt juttattak bitora szintén Bejratban, a megtorlas pedig egy honappal késébb, méajus
6-an érte el a csticspontjat 21 bejrati és damaszkuszi kivégzéssel (err6l a naprol a libanoniak
azoéta is minden évben megemlékeznek). Ekkor akasztottak fol a mar emlitett Abdel-Hamid

48 Djemal Pasha: Memories of a Turkish Statesman 1913—1919. London, 1922. 199.

49 Frangois Georges-Picot f6konzul a Bejritbol vald tavozasa el6tt ovatlanul nem gondoskodott az ira-
tok megsemmisitésérdl. Picaudou, Nadine: La décennie qui ébranla le Moyen-Orient, 1914—1923.
Bruxelles, 1992. 75.

50 Tauber: The Emergence of the Arab Movements, 276.

5! Antonius: The Arab Awakening, 189—190. Maga Dzsemal azzal indokolta a deportalasokat, hogy
ezéltal meg lehet félemliteni a lakossagot, a potencialis ellenzékieket pedig a hatosagok ellendrzése
alatt tartani.

52 Khoury, Gérard D.: La France et I'Orient arabe. Naissance du Liban moderne 1914—1920. Paris,

1993. 78.

Ajay Jr., Nicholas Z.: Political Intrigue and Suppression in Lebanon during World War I. Interna-

tional Journal of Middle East Studies, vol. 5. (1974) no. 2. 140—160.
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az-Zarkavit, az 1913-as parizsi arab kongresszus egyik elnokét. A legsilyosabb csapas a helyi
arab sajtot érte: a 31 kivégzett személybdl 16 Gjsagird volt. Dzsemal késébb ezt irta: ,Elhata-
roztam, hogy konyorteleniil elbanok az drulokkal.”>4

A helyi lakossag megdobbent ezeknek a varatlanul kiméletlen intézkedéseknek a lattan,
nem véletlen, hogy Dzsemalt az asz-Szaffah (vérontd) melléknévvel ruhaztak {6l (a sziriai és
libanoni torténetirasban ma is ekképp illetik). Neve koré rovid id§ alatt valosagos ,fekete
legenda” sz6v6dott, melynek alapjai a libanoniak és a sziriaiak torténeti tudatdban ma is ki-
kezdhetetlenek.5> Mivel a kivégzettek kozott artatlanok is voltak, az akasztasok az oszmén
elnyomas arab martiromsaganak jelképeivé valtak. A bejruti kivégzések helyszine, az Agytik
tere az aldozatok emlékére a Martirok tere elnevezést kapta.

A helytart6 az eljarasokkal egy id6ben véget vetett az évszazados libanoni autonémianak.
A hegyvidékre benyomul6 oszmén erék kolostorokat foglaltak el, francia kongregaciok altal
miikodtetett iskoldkat és mas intézményeket zartak be, zaklattdk a maronita egyhéz f&pap-
jait. 1915. marcius 23-an a mutaszarrifija Adminisztrativ Tanacsat feloszlattik, egytttal 17
maronita el6kel6t, akik vagy ekkor, vagy korabban az AT tagjai voltak, Jeruzsadlembe depor-
taltak, ahol rizetbe keriiltek.5® Az utols6 mutaszarrifot, a keresztény vallasti és 6rmény Jo-
hannész Kujumdzsiant jiniusban lemondattdk, a helyére pedig egy t6rok és muszlim tiszt-
visel6t iiltettek. A hegyvidéken kihirdették a statariumot, mint ahogy Sziria méas részein is.
Oktbberben a nyugati nagyhatalmakkal egylitt 1861-ben kidolgozott szerves rendezést és
szabalyozast hatalyon kiviil helyezték, s Libanont a Porta kozvetlen alarendeltségébe utaltak.
A kovetkez8 harom évben az orszagot muszlim torok kormanyzok iranyitottak.

Dzsemal pasa libanoni-sziriai politikajanak érdekes modon a helyiek szempontjabdl vol-
tak pozitiv elemei is. A libanoniak koziil péld4ul csak keveseket sorozott be a hadseregbe.
Habéar meg volt gy6z6dve arrdl, hogy a franciabarat keresztény lakossag tobb tizezer puskat
rejteget, és fegyveres felkelésre késziil a kormany ellen, nem adott utasitast a keresztények
lefegyverzésére, mert sajat bevallasa szerint tartott attdl, hogy a katonak ennek soran 6ha-
tatlanul tilzasba esnének, aminek artatlan és békés libanoni lakosok inndk meg a levét. Azzal
sem értett egyet, hogy vallasi-felekezeti 6sszecsapasokat provokaljanak a szultan-kalifa altal
meghirdetett dzsihad nevében, holott ezt szélsGséges muszlimok szivesen lattak volna.5”

Az éhinség katasztrofalis kovetkezményei

A tomegeket nem a nacionalistakra mért csapas, hanem a Levantéban ekkoriban diihéngé
éhinség érintette a legrosszabbul. Vita targya, hogy ezért Dzsemal viseli-e a legfébb felelGs-
séget, de sokak szerint a habor els6 szakaszaban jelentkez6 élelmiszerhianyt a korméanyzo
azzal sulyosbitotta, hogy ,blintetés” gyanant megtiltotta a bza s méas kenyérgabonak szabad
mozgasat a termékeny Bekaa-volgybdl és a sziriai siksdgokroél a hegyvidék felé, aminek ko-
vetkezményeként a legyengiilt és megfélemlitett libanoni nép a habora legvégéig nyugodt
maradt, a nacionalista szervezetek titkos tevékenysége nem sok vizet zavart. A blokadot hi-
vatalosan a katonai sziikségletekkel indokoltak, ami pillanatok alatt silyos élelemhidnyhoz

vezetett. Csakhogy az intézkedésnek més oka is lehetett. Dzsemal tgy vélte, hogy a

54 Djemal Pasha: Memories of a Turkish Statesman, 207.

55 Mouawad, Youssef: La légende noire de Djemal Pacha. Orientxxi, le 3 avril 2017. https:// ori-
entxxi.info/l-orient-dans-la-guerre-1914-1918/la-legende-noire-de-djemal-pacha,1792.  (letoltés:
2021. marc. 22.)

Rabbath, Edmond: La formation historique du Liban politique et constitutionnel. Essai de
synthése. Beyrouth, 1986. 269—271.

57 Djemal Pasha: Memories of a Turkish Statesman, 197—237.
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partvidéken a gabonat nem lehet piacra dobni és eladni, igy az j6 aron a partok el6tt jar6roz6
ellenséges hadihajok legénységéhez keriilne. A korabbi évtizedekben egyébként gyakran elG-
fordult, hogy a hatdsagok megtiltottak a partvidékre irdnyul6 gabonaszallitmanyokat a bels6
teriiletek ellatasanak biztositasa és a spekulécio elkeriilése érdekében.

A libanoni hegyvidék, ahol a terméteriiletek javarészét az eperfakulttira foglalta el,>® mér a
vilaghabori el6tt sem szamitott onellatonak, élelmiszersziikségletének csupan csekély hanya-
dat allitotta elG, ezért gabona-, his- és zoldségsziikségletének legnagyobb részét importalnia
kellett. A kiils6 beszerzési forrasokat (példaul Egyiptombol) az antant tengeri blokadja, a belsé
beszerzési forrasokat (példaul Bels6-Sziriabdl) Dzsemal zarlata dugaszolta el. Mivel a sorozas
miatt munkaer6Shiany keletkezett a mezGgazdasagban, a hadsereg pedig az igasallatok egy ré-
szét is elrekviralta, 1915-ben visszaesett a termés. Az alapvetd élelmiszerek arai az egekbe szok-
tek, a rizs, a szaritott zoldségek és a szén ara 1914 végén 40—50%-kal nétt. A helyzet 1915 apri-
lisdban valt dramaiva, amikor a mar amugy is komoly élelmiszerhidnnyal kiiszk6d6 hegyvidé-
ket Palesztina fel6l rémiszt6 saskainvazi6 arasztotta el, letarolva a termdéfoldeket. Igaz, hogy
Libanon a 19. szdzadban mar tobb izben megtapasztalta a sdskajaras hatésait, de azok kisebb
méretiiek voltak és rovidebb ideig tartottak. Ezittal a csapas elsoprd erejlinek bizonyult, stir
séskafelh6k kovették egymast, elhomalyositva az eget, s elpusztitva mindent. Semmilyen vege-
tacio, még a legkozonségesebb fi sem maradt meg utanuk, a hegyoldalak és a volgyek holdbéli
tajja valtoztak. Sziridban, Libanonban és Palesztinaban elpusztitottak az 1914—1915 telén le-
aratott termés 10—15%-at, az 1915 nyaran begy(jtott termésnek pedig a 60—100%-at!59 Még a
hézak belsejét is elarasztottak, eltomitették és megmérgezték a Bejrut vizellatasat biztosito csa-
tornarendszert. A mindent letarolé invazi6 ellen lehetetlen volt védekezni.®® A kinzé éhség
egyeseket arra kényszeritett, hogy saskabol készitett ételeket fogyasszanak a ttlélés reményé-
ben. Ilyen kozegészségiigyi viszonyok kozepette nem meglepd modon jarvanyok (tifusz, himlg,
kolera, vérhas, malaria) titotték fol a fejiiket, és kiilonféle él6skodGk keseritették az emberek
életét. Ezrek vesztették életiiket, koztiik megszallo oszmén katonak, akiket a jarvanyok kiilo-
nosen megtizedeltek. A betegek, akiknek a szervezetét az éhség mar amagy is megviselte, ma-
gukra maradtak, mivel az orvosokat besoroztak a hadseregbe, a gy6gyszereket pedig elrekvi-
raltak. A hegyvidék csak harom hénap multan, jaliusra szabadult meg teljesen a saskaktol.

Az éhez6 lakossagnak semmilyen élelmiszertartaléka sem maradt, a torékok raadésul el-
koboztak a még életben 1év6 igdsbarmokat, melynek kovetkeztében a parasztok nem tudtak
tobbé megmiivelni a foldeket, amit a fizikai allapotuk amtgy is megnehezitett. Bejratban és
mas kikot6varosokban a lesovanyodott aldozatok elarasztottik az utcakat, a szemétben tur-
kalva prébaltak meg gyiimoleshéjat, zoldségmaradékot felkutatni. A hatosagok pedig nem
enyhitettek az elnyomason. Az antanthatalmakhoz ugyan eljutottak informaciok a libano-
niak inségérdl a semleges allamok térségben szolgald konzuljai, diplomatai, misszionariusai
révén, de a nyugati fronton zajl6 élethalalharc kozepette nem gondolhattak arra komolyan,
hogy valamilyen levantei hadm{ivelettel mentsék meg az éhezGket. Amerikai vagy szentszéki

58 Firro, Kais M.: Silk and Agrarian Changes in Lebanon, 1860—-1914. International Journal of Middle
East Studies, vol. 22. (1990) no. 2. 151-169.

5 Foster, Zachary J.: The 1915 Locust Attack in Syria and Palestine and its Role in the Famine During
the First World War. Middle Eastern Studies, vol. 51. (2015) no. 3. 370—394.

60 A 70 ezres Jeruzsalem varosi tandcsa tigy probalt meg mégis védekezni, hogy minden 15-60 év ko-
zotti férfi lakos szaméra kotelezgvé tette legalabb 20 kg séskatojis Osszegytijtését és elégetését.
A gytijtésben 1500-an vettek részt, koztiik iskolas gyerekek is. Naili, Falestin: Chronique d’une mort
annoncé? La municipalité ottomane de Jérusalem dans la tourmente de la Premiére Guerre mon-
diale. Revue des mondes musulmans et de la Méditerranée, No. 141., juin 2017. 171—190.; Montefi-
ore: Jeruzsalem. Egy varos életrajza, 467.
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segélyszallitmanyok atengedését pedig azért nem engedélyezték, mert meg voltak gy6z6dve
arr6l, hogy azokat a hat6sadgok azonnal elkobozndk, és a szintén sanyard helyzetben 1év§
hadseregnek juttatn4k.®* Az antant tengeri blokadjat tehat valtozatlanul fenntartottk, a le-
vantei partok el6tt a francidk ellen6rizték azt.

Mint hasonl6 helyzetekben oly gyakran, Libanonban és Sziridban is megjelentek a kii-
16nboz6 felekezetekhez tartozd nyerészkeddk, hogy hasznot hiizzanak a nyomorbél. A ha-
szonles6 uzsorasok szemérmetlen spekulaciot folytattak élelmiszertartalékok felhalmozasa-
val, amelyeket csak az arak megugrasa utan dobtak piacra. A bejriti és damaszkuszi keres-
ked6k spekulacidja nyoman a rizs, a cukor és az iizemanyag teljesen eltiint a piacokrol. A spe-
kulaciét Dzsemal egyik intézkedése is elGsegitette. A habori elején a belsd teriileteken kihir-
dette, hogy az adot ezenttl készpénz helyett terményben kell befizetni, mert igy biztositani
lehetett a hadsereg ellatasat. Az 1915-0s rossz termés miatt megugrottak az arak, az adébe-
szed6k viszont a korméany altal rogzitett alacsonyabb 4ron akartak begytijteni a gabonat. A
parasztok ezért elrejtették a termést, s magas aron csempészet Gtjan juttattik el Libanonba,
ahol a kereskeddk felhalmoztak azt spekulacio céljabdl. Az sem segitett, hogy a hatésagok
Bejrttban gabonaszindikatust hoztak 1étre a beszerzés lebonyolitasara; a korrupt nagykeres-
ked6k mohosiga miatt nem jartak sikerrel. 1916 Gszén egész Nagy-Sziria gabonaellatasat a
hadsereg ellendrzése ala helyezték, de hidnyzott a szakértelem, a pénz és a szallitasi kapaci-
tas ahhoz, hogy a tervezett intézkedéseket végre tudjak hajtani.

Sokak életét ellehetetlenitette, hogy a megélhetés alapjat jelentS erddket, gyiimolcsoso-
ket a torokok kivagtak, mert a fa fitGanyagnak kellett a csapatszallité szerelvények szamara.
A hadsereg 6riasi illetékeket vetett ki az élelmiszerszallité karavanokra, amelyeket sokszor
eltéritettek vagy egyszertien elkoboztak. A lakossag arra kényszeriilt, hogy minden mozdit-
hat6 ing6sagét gyakran nevetségesen alacsony aron eladja, és a bevételbdl ennival6t vasarol-
jon. Ez aldl a hazak tetGcserepei és gerendai sem képeztek kivételt! A falvak nagy része telje-
sen elnéptelenedett. Még a kannibalizmus is feliittte a fejét — legalabbis erre kovetkeztet-
hetiink egy német jelentésbdl, mely 1918 elején arrél szdmolt be, hogy két éhez6 maronita
né legalébb 6t gyermeket elrabolt, megolt, feldarabolt és megevett.5?

A tarsadalom Gsszeomlését siettette, hogy Dzsemal lefoglalta azokat a vallasos intézménye-
ket, menhelyeket, iskolakat, zdrdakat és monostorokat, amelyek korabban elesetteket, arvakat
és egész csaladokat is befogadtak, s kiraboltak, katonai korhazakka vagy istallokka alakitottak
at Gket. 1917 juliusaban egy Libanonban él6 amerikai a kovetkezGket jegyezte le: ,A bejrati
amerikai Voroskereszt elnokével tett kétnapos hegyvidéki utunk soran tobb faluban egyesével
végigjartuk a hazakat. Leirhatatlan jeleneteket lattunk, egész csaladok vonaglottak agonizalva
nyomorusagos kunyhdik csupasz padl6jan, nydszorgésiik tobb hazzal arrébb is hallhat6 volt. A
héztartasuk minden darabjét eladtak, hogy kenyeret vehessenek, nagyon sok esetben még a
tetGeserepeket is. Hazak szazai, melyek tulajdonosai elhalaloztak, liresen alltak, és kozel alltak
az 6sszeomlashoz. Ovatos becslések szerint egyediil Libanonban nem kevesebb, mint 120 ezren

6 A Levantéban 4llomésoz6 oszman katondk a hdboru végére kétségbeejts allapotba kertiltek. ,,Az éh-
halal szélén alltak vagy mar éhen is haltak, ruhdzatuk rongyokbol allt” — irta réluk a parancsnokuk,
anémet Liman von Sanders. Liman von Sanders, Otto: Five Years in Turkey. Annapolis, 1927. 189—
191., 195.

62 Schatkowski Schilcher, Linda: The Famine of 1915-1918 in Greater Syria. In: Spagnolo, John:
Problems of the Modern Middle East in Historical Perspective. Essays in Honour of Albert Hourani.
Reading, 1992. 229—258.
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vesztették életiiket az éhinség miatt az elmult két évben.”®3 George Antonius tgy becsiilte, hogy
Sziridban 300, s6t 350 ezren vesztették életiiket a nélkiil6zések kovetkeztében, amihez még
hozzaszamolt 150 ezer haborus halottat (6sszesen félmilli6 f6), ami az eredetileg 4 millional is
kisebb lakossagot figyelembe véve ,valdszintileg magasabb arany, mint barmely mas hadvisel§
fél” veszteségratija. A sokat idézett szerz§ egyértelmtien Dzsemalt hibaztatta az éhinség elha-
rapozasaért, mivel politikai okokbol biintette a libanoni hegyvidéket.54 Még ennél is hatarozot-
tabban fogalmaz Antoine Boustany, aki egyenesen ,,népirtadsnak” mindsiti a torténteket, a vi-
laghabord négy esztendejét a libanoniak szamara pedig ,,f6ldi pokolnak” tartja, amelyhez ,.ha-
sonlot évezredes torténetiik soran sohasem tapasztaltak”. Egyértelmtien Dzsemal pasét hibaz-
tatja, aki ,habozas nélkiil megtizedelt egy kicsi, koriilbeliil 150 ezres népet, mely 1500 éve élt a
Libanon-hegységben”.% Vincent Cloarec ugyanakkor tigy véli, Dzsemal nem akart éhinséget
provokalni, hiszen ez teljes mértékben ellentétes volt a korabbi kormanypolitikaval, s mas oko-
kat gyanit a hattérben.% Val6 igaz, hogy 1917-ben 200 ezer tonna gabonat kiildétt a maronita
patriarkanak, a hat6sagok pedig egy ideig napi 30 ezer adag ingyen levest osztd konyhat mi-
kodtettek Bejrutban. Aksakal megjegyzi, tovabbi kutatasok sziikségesek annak eldontéséhez,
hogy az allam vajon fegyverként hasznalta-e az élelmiszert az itt él6k ellen, szerinte azonban
ahhoz nem fér kétség, hogy az éhinség és az allam politikaja ,meggyengitette az oszman legiti-
mitést az arab teriileteken”.%” Schatkowski Schilcher alapjan, aki az 6sszes szerepl6 felelsségét
hangstlyozza, a szorny(i éhinség kovetkezd okait nevezhetjiik meg: (1) az antant athatolhatat-
lan tengeri blok4dja; (2) az oszméan ellatasi rendszer alkalmatlansaga; (3) zord idGjaras (1916
els6 honapjaiban szokatlanul nagy mennyiségti ho esett a hegyekben) és gyenge termés; (4) az
élelmiszerszallitmanyok eltéritése Sziriabol az 1916-os hidzsazi arab felkelés elGestéjén, hogy
megtartsak az ardbiai torzsek hiiségét; (5) a helyi gabonakereskeddk gatlastalan spekulacioja;
(6) a Sziridban allomasoz6 német tisztek érzéketlensége (éppen a legrosszabbkor, 1917-ben ve-
zényeltek német csapatokat Sziridba); (8) a lakosség szisztematikus felhalmozasa.5®

Az 4ldozatok szamarol a hegyvidék vonatkozasdban nem rendelkeziink hivatalos statisz-
tikakkal. Mértéktart6 vélemények szerint a mai Izrael/Palesztina, Libanon, Sziria és Jorda-
nia teriiletén a népesség 10—15, a Libanon-hegységben viszont 30%-a veszitette életét.® S6t
van, aki szerint csak 1917-ben és 1918-ban az 6sszlakossag nagyjabdl egyharmada, talan 100
ezer ember halt meg!7 Schatkowski Schilcher tigy véli, hogy a 200 ezres adat valosziniileg
alacsony becslés az egész régiora (Libanonon kiviil a mai Sziriara, Jordaniara, Izraelre és a
palesztin teriiletekre) vonatkoztatva, mivel a belsd, gabonatermd teriiletekhez kozelebbi

6 Antonius: The Arab Awakening, 241. Az Egyesiilt Allamok nem allt hadban az Oszmén Birodalom-
mal. A diploméciai kapcsolatok ugyan megszakadtak, de hadiizenetet egyik fél sem kiild6tt. Az ame-
rikai allampolgérokat ezért nem bantottak Sziridban, jelentds segélyezési munkat végezhettek, kii-
16nosen a bejrati amerikai kozosség.

% Antonius: The Arab Awakening, 242.

% Boustany, Antoine L.: Histoire de la grande famine au Mont-Liban (1915-1918). Beyrouth, 2014. 21.

6 Cloarec: La France et la question de Syrie (1914-1918), 215—216.

7 Aksakal, Mustafa: The Ottoman Empire. In: Gerwarth, Robert — Manela, Erez (eds.): Empires at

War 1911—1923. Oxford, 2014. 17-33.

Schatkowski Schilcher: The Famine of 1915—1918 in Greater Syria, id. m{

% Foster, Zachary J.: 4 Beautiful yet Horrifying Graphs of Death from Ottoman Lebanon, 1915—6.

http://www.midafternoonmap.com/2015/02/4-beautiful-yet-horrifying-graphs-of.html#more-

(letoltés: 2016. jal. 21.)

Brémond, Edouard: Le Hedjaz dans la guerre mondiale. Paris, 1931. 27. A szerz6 annak a francia

katonai misszi6nak volt a parancsnoka, amelyet 1916-ban kiildtek Mekkéaba a torokellenes arab fel-

kelés tamogatasara.
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varosok is érintettek voltak, amire bizonyiték, hogy damaszkuszi pékségek és a kormanyzo6i
palota el6tt mar 1916 tavaszan éhséglazadasok tortek ki.”* Egyetért masokkal, akik egyene-
sen félmilli6s szamot emlegetnek Nagy-Sziriara vonatkoztatva.” A libanoni 4ldozatok tobb-
sége maronita volt. Minden szerz§ egyetért abban, hogy ez brutalis, példatlan veszteség.

A leirasok rettenetes allapotokra utalnak. Az oszmanok kitizése utdn egy megdobbent
ausztral f6tiszt 1918. december végén ezt irta a feleségének: ,,A lakossag helyzete nyomoru-
sagos. Ehezik, és azt allitjak, hogy 250 ezer a halottak szdma ebben a térségben. Jollehet
hideg van és esik, szamtalan kolykot latni, akik csak rongyokat viselnek a hatukon. Mivel a
tobbségilik keresztény, a torokok semmilyen szanalmat sem tandsitottak az irdnyukban. Le-
raboltik az orszagot. Igaz, ebben a természeti adottsagainal fogva szegény orszagban korab-
ban is gyakran éheztek. Csak nyomorutsagos olajfak vannak, amelyeket az emberek most ttl
koran sziiretelnek le, hogy eladhassék [a termést]. Ennek a népnek a szegénysége és nyo-
mora valami borzalmas.”73 A veszteségeket novelte a régioban 1918—1919 folyaman dithongé
spanyolnatha, mely a viladg méas részeihez hasonléan a Kozel-Keleten is hatalmas pusztitast
végzett. A jarvany Arabiaban, Sziridban és Perzsidban nem tett kiilonbséget vidékiek és va-
rosiak kozott, mindeniitt szdmolatlanul szedte dldozatait.”*

Feltehetd, hogy az antanthatalmak hathatds segitsége nélkiil a talél6k helyzete is jovatehe-
tetleniil reménytelenné valt volna. 1918 6szén, a diadalmas palesztinai hadjaratot kovetGen az
antant Libanont is elfoglalta, a francia és a brit hadihajok ellenérzésiik ala vontak a partvidéket,
az oszméanok pedig elmenekiiltek. Hatalmas nemzetkozi segélyakcié bontakozott ki, élelmi-
szerszallitmanyok indultak atnak, megszervezték azok elosztasat, hozzalattak az éhség és a be-
tegségek 4ltal meggyotort lakossag ellatasdhoz, megszervezték az egészségligyi rendszert. Az
arvahéazak, korhazak és a vallasos intézmények pillanatok alatt felGjitottak a tevékenységiiket,
ami lehet6vé tette, hogy néhany honap alatt véget vessenek az éhinségnek és a jarvanyoknak.
Gontaut-Biron, a bejruti francia f6biztossag egyik munkatirsa szemléletesen dbrazolta a liba-
noni lakossag nélkiilozését: ,A Bejrutban 1918. oktober 7-én partraszall6 francia tengerészek
sohasem fogjak elfelejteni annak a borzalmas latvanynak az emlékét, amely a szerencsétlen
vérosban a szemiik elé tarult. Mindeniitt félig pucér, csont és bor kisértetek vonszoltdk magu-
kat szdnalmasan. Az erésebbek kutyak modjara marakodtak a szemétkupacokban fellelt kony-
hai maradékon. Az utcakon lépten-nyomon haldoklok horogtek, koriilottiik holttestek. Egy ko-
csi jart korbe minden nap, gyaszos rakomanyéat a tomegsirok felé vitte. El6fordult, hogy na-
ponta szaz aldozatot is eltemettek.””>

7 Schatkowski Schilcher: The Famine of 1915—1918 in Greater Syria, id. m{.

72 Laurens, Henry: La question de Palestine. Tome 1. L'invention de la Terre sainte (1799—1922). Pa-
ris, 1999. 311.; Fawaz, Leila Tarazi: A Land of Aching Hearts. The Middle East in the Great War.
Cambridge, 2014. 81—120.

73 Vincent, Phoebe: My Darling Mick. The Life of Granville Ryrie 1865—-1937. Canberra, 1997. 188.

74 1918-1919 nem véletleniil é] mind a mai napig a bels¢-arabiai lakok emlékezetében ugy, mint a ,.ke-
gyelem éve” (szanat ar-rahma) vagy mint ,a laz éve” (szanat asz-szahna). Az Oszman Birodalom-
ban és Perzsidban a halottak szdméat 215 és 430 ezer kozé teszik. Steinberg, Guido: ,,Seuchen und
Krieg im Jahr der Gnade”. Die Spanische Grippe 1918/19 in Arabien und Syrien. Freie Universitat
Berlin, Publikationen. http://www.fu-berlin.de/presse/publikationen/fundiert/archiv/2002_01/
02_01_steinberg/index.html. (letoltés: 2015. dec. 1.); Steinberg, Guido: The Commemoration of
the ,Spanish Flu” of 1918-1919 in the Arab East. In: Farschid, Olaf — Kropp, Manfred — Dahne,
Stephan (eds.): The First World War as Remembered in the Countries of the Eastern Mediterra-
nean. Wiirzburg, 2006. 151-162.

75 Gontaut-Biron, R. de: Comment la France s’est installée en Syrie (1918-1919). Paris, 1922. 84.
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Kiilonosen a legtobbet szenvedd Libanonban szamitott sokat a francidk és a britek
egyiittmiikodése a humanitérius segitségnyujtas terén.”® Volt olyan nap, amikor a francidk
1800 éhhalal szélén 4ll6 szerencsétlent gytjtottek be és vittek egy régi gyarbol atalakitott
szilikségkorhazba, ahol megmentették az életiiket. A Franciaorszig érdekeit Bejratban kép-
visel§ diplomata, Robert Coulondre ugyancsak egyetlen nap leforgasa alatt 1500 rongyos
bejrati csavargo gyereket, tobbnyire arvakat szedett 6ssze, akik a hegyvidékrdl azért jottek a
véarosba, hogy valami élelmet taldljanak. Hatalmas menedékhazat hoztak 1étre szamukra,
ahol csoportositottak, megfiirdették, feloltoztették és kiilonféle drvahazakba iranyitottak
Sket. Néhany nap alatt tizezer gyermeket lattak el ily médon. Elelmiszert Franciaorszagbol,
Egyiptombol és Indiabol szereztek, az elosztast pedig jegyrendszer segitségével, katonék fel-
iigyelete mellett oldottdk meg. Franciaorszagbol behozott szovetanyagok megvarratasaval
szamos nének biztositottak szerény megélhetést, mikézben orvoscsoportok jartak a hegyvi-
déket. Emellett 4j kdrhazakat is alapitottak. A kiilonféle szerzetes- és apacarendek ingyen
levest (soupes populaires) osztottak, 1918—1919 telén 3,6 milli6 adagot. Az elosztaskor nem
tettek kiilonbséget keresztény, muszlim és draz kozott.”

A kovetkezmények

A vilagh4bort és a velejar6 szenvedés véget ért, de ez a megprobaltatas mélyen bevés6dott a
libanoni lakossag emlékezetébe és tudataba. Az egykori mutaszarrifija (Kis-Libanon) népes-
ségének hiaromnegyedét kitevé maronitak eltokélték, hogy nem keriilnek t6bbé muszlim
uralom al4, ha kell, idegen (francia) segitséggel sajat allamot hoznak létre. Mivel tudatdban
voltak annak, hogy a hegyvidék szegényes adottsagai miatt nem képes élelmiszerbdl az 6n-
ellatasra, azt is elhataroztak, hogy a jovenddbeli 4llam hatarait kitoljak, s bekebelezik a ten-
gerparti siksagot és a kikotéket, valamint a Bekaa-volgy termékeny mez6gazdasagi teriiletét
(Nagy-Libanon).

Csakhogy e torekvések mellett méas elképzelések is korvonalazodtak a vilaghaboru alatt
Libanon jovGjérdl. A britek altal bujtogatott és tamogatott, 1916 jiniusaban kirobbantott
arab felkelés vezetGje, Mohamed proféta leszarmazottja, Huszein mekkai emir példaul az
egyiptomi angol fébiztossal folytatott levelezésében vilagossa tette, hogy Libanont (,,Bejratot
és a tengerpartot”) a Kozel-Keleten létrehozandé egységes arab allam részévé kell tenni, hi-
aba figyelmeztette Kaird, hogy ebben a térségben Franciaorszagnak kiilonleges érdekei van-
nak. Parizs és London 1915—1916 fordulbjan titkos targyalasokba kezdett az oszménok arab
tartomanyainak jovGjérdl, majd elhataroltak az érdekszféraikat, s eldontotték, hogy Libanon
kozvetlen francia fennhat6sag al4 fog keriilni (Sykes—Picot-szerz6dés).”® A nyugati fronton
teljes mértékben lekotott Franciaorszdgnak azonban nem Allt modjaban csapatokat vezé-
nyelni a Kozel-Keletre akkor, amikor 1917 elején Nagy-Britannia meginditotta Egyiptombol
atimadasat. A britek gy6zedelmes palesztinai és sziriai hadjarataban a bevetett francia er6k
a jelképesnek szamit6 hétezer f6t tettek ki, mik6zben Indi4tol a Foldkozi-tengerig egymillio
brit katona alloméasozott. Ebb6l az kovetkezett, hogy a Kozel-Keleten Londonnak nyilt lehe-
tésége arra, hogy a habort utdni rendezést a sajat érdekei szerint hajtsa végre, s figyelmen
kiviil hagyhatta Parizs igényeit.

76 A francia eréfeszitésekrél lasd: Emily, J.: L'assistance francaise en Syrie. In: Haut-Commissariat
de la République Francaise en Syrie et au Liban: La Syrie et le Liban en 1921. Paris, 1922. 121-147.

77 Wailly, Henri de: Liban, Syrie: le mandat 1919—1940. Paris, 2010. 80—-85.

78 Ferwagner Péter Akos: Kozel-keleti nagyhatalmi érdekek az elsé vilaghdboriiban: titkos szerz6dé-
sek. Mediterran és Balkan Forum, 9. évf. (2016) 3—4. sz. 33—52.
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Mindez a parizsi békekonferencian stilyos ellentétekhez vezetett a két szovetséges (a vi-
lagnak ezen a részén inkabb a két rivalis) kozott. Churchill helyesen ragadta meg a 1ényeget:
~Az a gondolat, hogy a flandriai 16vészarkokban teljesen kiszipolyozott Franciaorszag a meg-
hoéditott teriiletekbdl neki jard rész nélkiil keveredjen ki a Nagy Habortbdl, elviselhetetlen
volt Clemenceau szdmara, nem is fogadta el azt soha.”” Hiaba szénta el magat arra David
Lloyd George brit miniszterelnok, hogy hazéja érdekei szerint rendezi a Kézel-Kelet jovGjét,
s ennek keretében az araboknak juttatja Sziriat, francia kollégéja, Georges Clemenceau el-
érte, hogy tartsak tiszteletben a Sykes—Picot-szerzédést, azaz a sziriai francia érdekeket.®°
Ez azt jelentette, hogy Parizs szava lesz a dont§ Libanon és Sziria esetében, hiaba adott ki
még 1918. november 8-an Nagy-Britannia és Franciaorszag olyan kozos nyilatkozatot, mely
leszogezi, hogy a két hatalom ,batoritja és timogatja helyi kormanyok és kozigazgatas létre-
hozasat a szovetségesek altal most felszabaditott Sziridban és Mezopotdmiiban”, valamint
»szandékukban 4ll timogatast és megfeleld segitséget nydjtani az emlitett népek altal szaba-
don valasztott korméanyok és kozigazgatas szabalyos miikodéséhez”.8!

Ezzel egy id6ben Edmund Allenby brit tdbornok, a kozel-keleti brit expedicids erék pa-
rancsnoka a levantei partvidéket egy francia ezredes iranyitasa ala helyezte, és engedélyt
adott francia csapatok bejruti partra szallasara. A Libanon feletti uralomért azonnal konflik-
tus alakult ki a franciak és a Damaszkuszban csoportosul6 arab nacionalistik, a Huszein-féle
arab felkelés egységes arab allamot akaré vezet6i kozott. Ebben a konfliktusban a muszlimok
inkabb az arab nacionalistak, a keresztények a franciak partjat fogtak. Az eréviszonyok azon-
ban az utébbiaknak kedveztek, akik oktober végén felajitottak a Dzsemal altal 1915-ben fel-
oszlatott Adminisztrativ Tandcs munkajat,?2 novemberben pedig a Bejritba érkezé Francois
Georges-Picot f6biztos kezébe vette a kozigazgatas iranyitasat, amit Franciaorszagbol hozott
szakemberek miikodtettek.

Az 1919 janudrjiban 0Osszeiil§ parizsi békekonferenciin a libanoni kérdés is napirendre
keriilt. Miutan korvonalazodott az Oszman Birodalom volt kozel-keleti arab tartoméanyaira
kiterjesztend6 mandatumrendszer terve, az 6nall6 Libanon keresztény hivei Franciaorszag
mandatumos fennhat6saga mellett kotelezték el magukat, s elutasitottak, hogy a ,nomad”
Héasimita-dinasztia uralkodjék Sziria ,fejlett” népei f616tt. ,A Libanon-hegység mindig 6n-
allé volt [...] az arabok, a torokok és az egyiptomiak alatt is. Kéri, hogy fiiggetlensége elisme-
rése mellett visszakaphassa torténelmi és természetes hatarait, amelyeket a jogtalan térok
terjeszkedés elragadott t6le.”3 Ezeket a szavakat a békekonferencidn megjelent elsé liba-
noni delegaci6 vezetGje, az Adminisztrativ Tanécs tagja, DAud Ammun intézte a hatalmak
képviselsihez. Mondandéjat néhany hét miltan az Elysée-palotdban Poincaré koztarsasagi
elnok elStt is megismételte, akinek hazija Franciaorszag iranti ,hiiségét” bizonygatta.?4

7 Zeine, Zeine N.: The Struggle for Arab Independence. Western Diplomacy and the Rise and Fall of
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O volt az, aki 1918 végén egyik levelében elszér hasznalta a ,Nagy-Libanon” kifejezést.®

Wilson amerikai elnok azt gyanitotta, hogy ez a kiildottség valdjaban a francia imperia-
lista ambiciok szimpla babja, de azért a delegacid allaspontja a sziriaiak felekezeti és politikai
megosztottsagara utalt. Egészen pontosan arra, hogy a levantei keresztény araboknak az au-
tonémia évtizedei utdn nem &llt szandékukban visszatérni a muszlim uralom ala. Mar csak
ezért sem beszélhetiink arrél, hogy a libanoniak a franciak babjai lettek volna: a békekonfe-
rencian megjelent kozel-keleti kiildottségek a sajat torekvéseiket fogalmaztak meg. Mind-
egyik a maga modjan, a sajat retorikajaval akart hatni a déntéshozékra.®® Egy masodik liba-
noni delegécié, amelynek az élén ezattal Huvaik maronita patriarka allt, jinius 16-an ismé-
telten kérte Franciaorszig tdimogatasat a Sziriarol levalasztott és ,természetes, torténelmi és
gazdasagi hatarai kozott” helyreallitott Nagy-Libanon fiiggetlenségéhez.%7 ,Libanon fiigget-
lensége nem egyszeriien az oszman hatalom 0sszeomlasabol fakadd de facto fiiggetlenség.
Els6dlegesen a Sziridban esetleg 1étrejov6 barminemi arab allamtol vald teljes fiiggetlensé-
get jelenti.” A f6pap mindezt azzal indokolta, hogy Libanon kulturélisan magasabb szinvo-
nalon all Sziridnl: ,,....mig Sziridban a nomad elem a lakossag jelentds részét teszi ki, addig
Libanonban egyetlen olyan kisvaros vagy falu sincs, amelynek ne lenne iskolaja.”8 Nyilvan-
vald, hogy egyes maronita vezetSk és a rendkiviil befolyasos egyhaz kovetkezetesen ellenezte
Libanon integralasat valamiféle arab allamba, mivel az arab nacionalizmus szdmukra a régi,
jol ismert muszlim fenyegetés ,reinkarnéciéjat” jelentette.8°

Sziria (és benne Nagy-Libanon sorsa) akkor délt el végleg, amikor hosszas és helyenként
heves vitak utan, 1919 szeptemberében Lloyd George és Clemenceau megallapodott arrol,
hogy a francidk Libanonban és Sziridban szabad kezet kapnak, s atveszik a brit megszallo
csapatok helyét. November 10-én Clemenceau igéretet tett a maronita patriarkanak, hogy
Libanont levalasztjak Sziriarol, és 6nallé allamma teszik. 1920-ban a damaszkuszi arab na-
cionalistdk még kisérletet tettek a fiiggetlen Sziria megteremtésére, amikor Huszein mekkai
emir fiat, az arab felkelés tényleges vezetdjét, Feiszal emirt kirallya valasztottak, de ennek a
kérészéleti dllamnak az 6sszeomlédsa csupan id6 kérdése lehetett.?® Juliusban Libanonbol
kiindulva egy francia hadsereg benyomult Sziridba, legyézte Feiszal er6it, és bevonult Da-
maszkuszba, az orszagot pedig fennhatbsaga al4 vonta. Szeptember 1-jén Gouraud tabornok,
a francia f8biztos Bejriitban kihirdette Libanon levalasztasat Sziriarol. Uj 4llam sziiletett
hatarokkal: Nagy-Libanon lakossaga azonban méar csak 55%-ban volt keresztény, mig Kis-
Libanoné 1914 el6tt még 80%-ban. Igy a ,keresztény Libanon” eszményképe tobbé nem le-
hetett érvényes. Ebbdl kovetkezett, hogy az Gj orszag lakossidganak csaknem fele (a muszlim
felekezetek) nem fogadta el sem az allam legitimitasat, sem a korméanyforméajat.9* Ezzel el-
vetették a 20. szazadi libanoni belpolitikai konfliktusok magvait.
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FERWAGNER PETER AKOS

Nationalism, Oppression, Famine. Lebanon in the First World War

Although the autonomous administrative unit of the Ottoman Empire, the territory of the
Lebanese highlands was not affected directly by the battles of the First World War, it thus
suffered the conflict in an extraordinary way. The Ottoman governor of Damascus, Djemal
Pasha, occupied the mountains in the Autumn of 1914, and abolished its autonomy the fol-
lowing year. In 1915, he began to systematically persecute Arab nationalists, dozens of whom
were executed. Food shortages had even more serious consequences, killing more than a
hundred thousand people. The situation was complicated by the claims of Middle Eastern
actors (Britain, France, Arab insurgents) for Lebanon. As a result of a power bargain at the
Paris Peace Conference, in 1920 France separated the territorially enlarged Lebanon from
Syria and made it its mandatory territory.
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