MINAMIZUKA SHINGO

Szocialista orokség Magyarorszag
agrartarsadalmaban®

E tanulméany célja elemezni a Szegedt6l nem messze talalhaté Bordany falu tanyainak je-
lenlegi helyzetét és torténelmét. Az esettanulméany a globalizacios folyamat tiikkrében mu-
tatja be a Magyarorszag agrartarsadalmaban 1989 utén is érvényesiilé szocialista 6roksé-
get. Ugyanilyen kutatést folytatott Chris Hann (Kenti Egyetem), aki a Kecskemét melletti
Tazlar tarsadalmaban végbemend valtozast tanulmanyozta, ahol szintén jellemz6k a ta-
nyak. Tobb érvével egyetértek, de az 6 megkozelitése inkabb antropologiai jellegd.

A tanyak elszigetelt gazdasagi épiiletek, amelyeket erd§, kert és foldparcellak vesznek
korbe, és a tanyak szorvanytelepiilést képeznek, ezt nevezziik tanyavilagnak.

A japan oktatasiligyi minisztérium pénziigyi tAimogatasa révén 1997 és 1998 kozott két
masik japan kutatéval megszerveztem a bordanyi, szentkiralyi és kondorosi tanyak Ossze-
hasonlit6 kutatasat. Egyiittm{ikodtiink magyar kutatokkal is dr. Csatari Balint vezetésével,
aki a Magyar Tudomanyos Akadémia Regionalis Kutatasok Intézete kecskeméti Teleptilés-
kutaté Csoportjanak vezetGje. E tanulmany ennek az 6sszehasonlité kutatasnak az ered-
ménye.

Tanyak Bordanyban 1989 utan

Bordany Szegedt6l északnyugatra taldlhat6. Homokos talajon fekszik, amely inkabb zold-
ség és gyiimolcs, mint gabona termesztésére alkalmas, bar vizellatisa nem megfeleld.

Torténetileg a Szeged szabad kiralyi varos melletti Kiskundorozsméhoz tartozé6 tanya-
régio része volt, csak a masodik vildghabord utan valt 6nallé kis faluva. Jelenleg koriilbeliil
haromezren lakjak. 1990 6ta novekszik a lakossadga. Annak nagyjabol egyharmada (950 f6)
lakik tanyakon, amelyek a falu kiilteriiletén teriilnek el, a tobbiek a belteriileten élnek.
Mintegy 500 tanya talalhat6 Bordanyban. A falu kiilteriilete négy diil6re oszlik: Bordany,
Béke, Seregélyes és MezG.

1) Husz tanya
1997-ben a bordanyi onkormanyzat segitségével kivalasztottam hisz kiilonboz6 tipusi
gazdalkodast (iz6, eltérd nagysiga foldteriiletdi és mas-mas generacidhoz tartoz6 tanyat.
Mindegyik tanyat végiglatogattam, hogy interjikat készitsek az ott él6k gazdasagi tevé-
kenységérdl, csaladi életiikrdl és a tanyak multjarol alkotott képiikrdl.

2000-ben és 2003-ban ismét meglatogattam &ket, hogy megfigyeljem a gazdilkodasi
szokasaikban bekovetkezett valtozasokat.

" A forditas a kovetkezd kiadas alapjan késziilt: Socialism Legacies in the Agrarian Society of Hun-
gary. In: Minamizuka, Shingo (ed.): Legacies of Socialistm. Transformation of East-Central Europe.
Tokyo, 2005. 113—128.
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E tanyak gazdasigi helyzetét illet6en megallapithato, hogy a hiiszb6l csupan négy volt
képes tovabbfejlédni a piacgazdasag, illetve a gazdasagi globalizaci stlya alatt. A t6bbi ta-
nyanak a fele bizonyult képesnek arra, hogy fenntartsa az egyszer(i Gjratermelés szintjét,
mig a maradék esetén szinte biztosnak tiint, hogy nagyjabol tiz éven beliil el fognak t{inni.

A hanyatlés egyik f6 oka a munkaer6hiany; csak id6s emberek élnek ott, a fiatalabb ge-
neracidk a varosban maradnak. A mésodik ok az, hogy nem tudjak, mit és hogyan termel-
jenek, amivel alkalmazkodhatnanak az 4j piaci koriilményekhez. Harmadrészt nem allnak
rendelkezésiikre az Gj modszerekhez és mezGgazdasagi Gjitasokhoz sziikséges forrasok.
Tobb olyan foldmiivessel is talalkoztunk azonban, aki képes volt gazdalkodésa fejlesztésére
az 4j koriilmények mellett.

2) Négy gazdalkodé bizonytalan helyzetben

Vizsgaljuk meg az el6bb emlitett négy igéretes tanyat. Mind z6ldség- vagy gytimolester-
mesztésre specializalodtak. A kovetkez6képp jellemezhetjiik Gket.

~Tanya A”: f6képp Gszibarackot termelt 4 hold f6ldon (1 hold=0.57 ha);

»~Tanya B”: z6ldpaprika 15 holdon;

»Tanya C”: paradicsompaprika 22 holdon;

»~Tanya D”: gorogdinnye 8 holdon.

A kovetkezd okok miatt tlintek reményteljesnek:

a) Az e tanyakon é16 gazdalkodok nem idések, hanem fiatalok voltak.

b) Tudtak, hogyan értékesitsék termékeiket.

¢) Komolyan vették gazdalkodasuk fejlesztését: egyesek sajat viztarozot épitettek, ma-
sok 1j fajtdkat honositottak meg.

Mindannyian energikus, véllalkoz6 szellemii gazdalkodok. A ,Tanya C” tulajdonosa
példaul ragaszkodott ahhoz, hogy gazdasagi szakiskolat kellene nyitni Bordanyban a fiatal
foldmivesek oktatasa, valamint a technikakrol, piacrdl és pénziigyekrdl szol6 ismeretek
terjesztése érdekében. Azonban mindannyian komoly nehézségekkel kiizdottek a globaliza-
ci6 nyomasa és a 2002-ben és 2003-ban egymas utan bekovetkezett aszalyok miatt.

Amikor 2003 szeptemberében meglatogattam e tanyakat, a négybdl csupan kettének
sikeriilt tovabbfejlesztenie gazdasigi tevékenységeit valamilyen médon. Ezek az ,A” és ,.B”
tanyak voltak. A ,C” és ,,D” tanya, Ggy tiint, megéallithatatlanul hanyatlik. A ,,C” tanya ener-
gikus csalddfGje megbetegedett, és a fia nem bizonyult olyan j6 gazdalkodénak. A ,D” tanya
gazdajanak tehetséges fiatal fia a kedvezbtlen idGjaras miatt nem tudta 6j fajtdk bevezeté-
sével béviteni gazdalkodasat.

Akkor mi az oka az ,A” és ,,B” tanyak mérsékelt sikerének?

a) Sajat vizellatassal, sajat kuattal és viztarozéoval rendelkeztek, amellyel 6ntézni tudtak
zoldségeiket és gyiimolcseiket.

b) Uj termények bevezetésével megproébaltik kikutatni, hogy mely fajtik a legalkalma-
sabbak Bordany idGjarasahoz és talajahoz.

¢) Bar nem rendszeresen, de munkasokat tudtak alkalmazni, akik segitettek a gazdal-
kodasban.

Az ,A” tanya gazdalkoddja 1 holddal, 4-r6l 5 holdra novelte foldteriiletét. Szerinte ekko-
ra parcella elegendd szamara ahhoz, hogy intenziv gyiimolestermesztést folytasson. Sokféle
barackot kiprébalt: hagyoméanyos magyar, olasz és japan fajtakat. Megvizsgalta, melyik ti-
pus a legellenallobb a kemény tél alatt. Megprobalta kiegésziteni baracktermését sargaba-
rackkal és alméaval. Jelenleg 6 az egyik legjobb bordanyi gazdéalkodé.

A ,B” tanya gazdalkod6ja a zoldségtermesztés szakértGje. Paprikat termeszt (ez a 6
terménye), valamint burgonyéat és répat. 1998 és 2003 kozott megprdobalkozott a disznote-
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nyésztéssel a szegedi Pick szalamigyar részére, de ez kudarcnak bizonyult, mivel a Pick gyar
nem rendszeresen vasarolta meg a disznoit. E tévedés ellenére sziinteleniil szélesiti mezs-
gazdasagi tevékenységeinek korét. E hét év alatt 15-r6l 23 holdra bévitette gazdasagat.

Azt mondjak, csak néhany olyan sikeres bordanyi foldmiives van, mint ez a két tanyasi
gazdalkod6. De még e két gazdalkodo is panaszkodik, hogy hidnyzik mindennemd &llami
politikai tAmogatas, amely fejlesztené nemcsak a tanyakat, de altaldban véve a mezégazda-
sagot.

3) A tanyapolitika sziikségessége

Mit akarnak a tanyasi emberek, hogyan fejlessze mez6gazdasagukat a kormanypolitika? A
legf6bb probléméak a kovetkezdk:

a) Ertékesités: stlyos nehézségekkel néznek szembe, amikor terményeiket a piacra pré-
baljak eljuttatni. Jelenleg személyesen szallitjik terményeiket a nagybani piacra Pestre. Ok
maguk vezetik a teheraut6t éjszaka, és kora reggel térnek vissza Bordanyba, hogy révid pi-
hend utan ismét a f5ldon dolgozzanak. igy ,bona fide” értékesitési halozatot szeretnének a
terményeiknek.

b) Hitel: kedvez6 hitelre van sziikségiik, hogy mezGgazdasagi épiileteket, példaul mag-
tarakat, istallokat, iiveghazakat, kutakat és viztarozokat épithessenek, valamint hogy me-
z6gazdasagi gépeket, példaul traktorokat, kombajnokat és csépl6gépeket vasirolhassanak.
Hozzajutnak ilyen hitelhez, de csak azutan, hogy példaul egy épiilet épitése befejez6dott. A
tény, hogy nem tudnak épiileteket felhtzni vagy felszerelést venni, mig elére nincs meg ra a
fedezet, azt jelenti, hogy nagyon nehéz megvalositani a sziikséges fejlesztéseket.

¢) Informacié: sziikségiik van a piacokra, arvaltozésokra, Gj termékekre, Gj technoléogi-
dkra, Gj gépekre vagy masodkézbél valé gépek forgalmazasara stb. vonatkozo6 informaciok-
ra. Azonban nincsenek olyan informécios kozpontok, amelyek ezekkel a témakkal foglal-
koznak. Csak szajrdl szajra terjed az informéacio. Az internetszolgéltatast lehetévé tevé inf-
rastruktira még nem épiilt ki.

d) Szovetkezetek: véleményiik szerint az egyik legfontosabb dolog a mezégazdasagi szo-
vetkezetek 1étrehozasa, amelyek segitenek a foldmtiveseknek a vetémagok, kézikonyvek,
gépek stb. beszerzésében és terményeik eladdsaban. Ez nem termelszovetkezet, hanem
inkabb olyan szovetkezet, amilyeneket péld4aul Japanban latni. Jelenleg nagyon nehéz ilyen
szervezeteket kizarolag a foldmiivesek eréfeszitései nyoman létrehozni.

E foldmiivesek azt akarjik, hogy a kormany szilard tanyapolitika Gtjan tAmogassa Sket.
Ugy gondoljak, jelenleg a korméanyzatnak egyaltalan nincs mezégazdasagi politikaja. De a
legzavarobb helyzet szamukra az, hogy Magyarorszigon nincs tarsadalmi konszenzus a ta-
nyak létezésérél. Néhanyan azt mondjak, hogy a tanyéakat a kozgazdasagi torvényeknek kell
alavetni, mivel gazdaségi fejl6dés kovetkeztében jelentek meg. Ez azt jelentené, hogy a ta-
nyakat nem kell a kormanyzati politika eszkoztaraval védeni. Masok viszont gy érvelnek,
hogy a tanyakat meg kell védeni, mivel hozzatartoznak az Alf6ld hagyomanyrendszeréhez,
és fontos szerepet jatszanak a vidék és a novényzet meg6rzése érdekében.

A tanyasi emberek a szocialista rendszer 1970—1980-as éveit tartottak/tartjak a borda-
nyi mezégazdasag legjobb id§szakanak. Miért?

Miel6tt egy pillantast vetnénk erre az idGszakra, hasznos lehet roviden attekinteni Bor-
dany torténetét. Ez ravilagit azokra a hosszu tdvi problémékra, amelyekkel Bordanynak
szembe kell néznie.
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Bordany torténelmi fejlédése

1) Kiskundorozsma kiilteriiletén

895-896, a Honfoglalas utan a magyarok ezen a teriileten is megtelepedtek, de az 1241-es
tatarjaras utan kunokat telepitettek le ide. A torokok 1688-as kivonulasat kovetGen a Né-
met Lovagrend vette meg ezt a teriiletet. A 18. szazad els6 évtizedeiben jaszok koltoztek er-
re a térségre, akik kiralyi kivaltsagokat élveztek. Megalapitottadk Dorozsma falut, amely a
jaszkun népesség kivaltsagos keriiletéhez tartozott. 1745-ben az itt lakok foldbirtokjogot
szereztek a Német Lovagrendtdl, és felszabadultak a feudalis kotottségeik alol.

A torok megszallas el6tt ezen a teriileten kis és kozepes méretti falvak stiri hal6zata 1é-
tezett. E kis falvakat a torokok teljesen elpusztitottak, és csak a nagyobb telepiilések ma-
radtak meg, amelyek egymastol tavol estek. Igy sziikségessé valt tanyak épitése (szallasok-
nak nevezték Gket), hogy novényeket termeszthessenek és pasztorkodhassanak a telepiilé-
sektdl tavoli foldeken.

Ez a tanyarendszer a 18. szazadban fejl6dott ki, a torokok kivonulasa utdn. Bordany a
Dorozsmahoz tartozd tanyavilag része volt. Dorozsma teriiletén 230 tanya létezett 1783-
1784-ben, mig 1862-1863-ban mar 430. Ez is mutatja, milyen gyorsan fejlédtek itt a ta-
nyak. Az emberek a nagyobb telepiilésekrdl kikoltoztek a tanyakra. A 19. szazad els6 évtize-
deiben Dorozsma tanacsanak szabalyzatot kellett kibocsatania, hogy megtiltsak a falusiak
tanyakra val6 kikoltozését.

2) Kistemplomtanya-kozpont

Dorozsma kiterjedt tanyateriiletén szamos tanyakozpont jelent meg, példaul Kistemplom,
Arpad, Zsombb és Forraskat. Koriilbeliil az 1850-es évekts] kezdve alakult ki Kistemplom-
tanya-kozpont a Szegedrdl Halasra vezetd Gt mentén. Ez volt a négy koziil a legrégibb koz-
pont. Paraszthazak csoportosultak egy kis kapolna koriil, és, bar nem rendszeresen, de he-
tivasart is tartottak. A dorozsmai el6ljar6sag nem nézte jo6 szemmel e fejleményt. A puszta-
z0s (pusztarenddrség) gyakran feloszlatta a vasart, mert az a dorozsmai vasart fenyegette.

A Dorozsmabdl érkez6 nyomaés ellenére a Kistemplom kortil él6k tovabb fejlesztették a
kozpontot, 1894-ben iskolat épitettek, 1898-ban pedig orvosi rendel6t. Végiil 1910-ben egy
0j templomot emeltek, ahova helyi plébanos is koltozott. Ettdl fogva e telepiilést hivatalo-
san is Kistemplomtanya-kozpontnak nevezték. A kozpontban kedden és péntekenként tar-
tott vasarok nyereségesek lettek, hozzajuk képest még a kiskundorozsmai vaséarok is vissza-
fogottnak tlintek (Dorozsmabol 1903-ban lett Kiskundorozsma), és egyre tobb kereskedd
és kézmiives telepedett le Kistemplomtanya-kozpont koriil. G6zmalom is épiilt.

A két vilaghabora kozott Kistemplomtanya-kozpont gazdasaga és tarsadalma nem fej-
16d6tt jelentGsen, kivéve némi javulast a kozigazgatas terén.

Kistemplomtanya tarsadalma tdlnyomoérészt kisparasztokbol allt, akik nem é&lltak a
nagybirtokosok feudalis hatalma alatt. E tarsadalmat nem nyomtak el feudalis uradalmak,
amilyenekrdl Illyés Gyula Pusztdk népe cimii konyvében ir, de nem volt a varosi polgari
tarsadalomhoz sem hasonl6. Mivel nem voltak féldesurak, a fels6 tarsadalmi réteg gazdag,
tehetds parasztokbol allt, akik gazdasigukat cselédek vagy szegényparasztok segitségével
miikodtették. A tarsadalmi rétegz6dés azonban nem volt elég erds ahhoz, hogy éles konflik-
tust idézzen el§ a lakossag korében.

A parasztok megprobaltak béviteni mezdgazdasagi tevékenységiiket, de csak korlatozott
mennyiségl fold allt rendelkezésiikre, technoldgiai fejlédés szinte egyaltalan nem, és csak
kis téke. Igy még keményebben kellett dolgozniuk, hogy fenntartsak alacsony életszinvona-
lukat. Ez volt a legfontosabb probléma a habort el6tt a bordanyi tarsadalomban. A masik
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gond az integritas hidnya volt a kozosségen beliil. Egy kiils6 (tanya) és egy belsé teriiletre
osztodott. A Kistemplom koriilotti kézpont nem volt elég erds ahhoz, hogy az 6sszes lakot
integralja.

3) Foldreform

Mivel Kistemplomtanyan nem laktak nagy foldbirtokosok, az 1945-6s foldreform nem ho-
zott magaval radikalis valtozésokat a parasztok gazdasagi helyzetében. A foldreform soran
csak a Kiskundorozsmahoz tartozé 160 holdnyi foldet osztottak szét 74 haztartas kozott.
Ennek eredményeképp megnovekedett a kisbirtokos parasztok szama, akik 2-3 holdnyi
folddel rendelkeztek. igy az Gjonnan létrejétt Bordany faluhoz 6341 hold f5ld tartozott,
amelyet 788 haztartas birtokolt. A féldek a kovetkezdképpen oszlottak meg a csaladok kozt:

hold héztartas %
0-5 422 53,6%
5—10 206 26,1%
10—15 79 10,0%
15-25 53 6,7%
25— 28 3,6%
Osszesen 788 100,0%

Ebben az idgszakban a kovetkez6 problémak meriiltek fel a mezGgazdasigban:

a) Nem csokkent jelentsen a foldnélkiiliek szama. Koriilbeliil 200 foldnélkiili élt a fa-
luban haz és foldparcella stb. nélkiil.

b) A héaztartasok tobb mint fele az egyszer( Gjratermelés szintje alatt allt, mivel keve-
sebb mint 5 holdas parcellat miiveltek.

¢) Még azok a parasztok is, akik 5 holdnal nagyobb folddel rendelkeztek, csak akkor
tudtak megélni, ha kis csaladjuk volt, vagy sz6l§jiik, illetve gyiimdlesosiik.

d) A bordanyiak szamara lehetetlen volt a hatékony éllattart4s, mivel a falu csak kis te-
riiletd legel6t birtokolt. Ezért az emberek az allatokat a tanyak koriili kis maganlegel6kon
tartottak.

A tarsadalmi integritas hidnya mellett ezeket a problémaéakat észlelhettiik a bordanyi ag-
rartarsadalomban kozvetleniil a foldreform utan. Most vizsgaljuk meg a szocializmus jelen-
t6ségét ezen problémak megoldasaban.

Szocialista tarsadalom Bordanyban

1) A tanyasi parasztok képe a szocialista tarsadalomrol

Az 1997-1998-as interjik alatt megkérdeztem a foldmiiveseket, hogyan valtozott meg a
gazdalkodéasuk 1990 utan. A kovetkezd valaszok érkeztek:

Sokkal rosszabb Rosszabb Ugyanolyan Javult
2 6 10 1

Erdekes, hogy a 20 tanya nagyjabol egyharmadéban (8) hangstilyoztik, hogy a magyar
mezGgazdasag és a tanyasi gazdalkodas helyzete jobb volt a szocialista hatalom idején, a
Kédar-korszakban (kiilén6sen 1975—-1985 kozott), mint 1990 utan. Ide tartoztak az ,A”, ,,C”
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és ,D” tanyék is. Az egyetlen tanyasi foldmiives, aki azt felelte, hogy gazdalkodésa javult, a
»,B” tanya birtokosa volt.

Az a tiz foldmiives, aki azt valaszolta, hogy gazdasiga ugyanolyan, vagy olyan idés, vagy
olyan szegény volt, hogy nem volt reménye a jov6re nézve. Nem érdekelte Gket, hogy mi
torténik az életiikon kiviil. Ugy is mondhatnank, nem voltak tarsadalmilag tudatosak.

Az itt vizsgaland6 probléma az, hogy miért értékelte pozitivabban a tanyak egyharmada
a szocialista rendszert. Azt is hozza kell tenni, hogy a ,B” tanya tulajdonosa, aki 1997-ben
azt felelte, hogy gazdasaga javult 1990 6ta, 2003 szeptemberében, amikor Gjra meglatogat-
tam, bevallotta, hogy a szocialista rendszer annak idején jobban segitette a foldmiivelGket.

Azok a tanyasi foldmivesek, akik pozitivabban értékelték a szocialista hatalmat, ki-
emeltek néhany okot.

Els6sorban, a szocialista id6szak alatt a kormany biztositotta terményeik értékesitését a
tsz-eken keresztiil, amelyek megvették a tanyasi parasztok termékeit. A felvevGpiacot a
Szovjetuni6 és mas KGST orszagok biztositottak.

Maésodsorban, a tsz biztositotta az 4j technoldgiakra, fajtadkra vonatkozé informéacidkat,
kézikonyveket stb.

Harmadszor, a szocializmus idején mindenkinek dolgoznia kellett, és az emberek koz-
megegyezés szerint egylittmiikodtek a munkavégzésben.

Negyedszer, nem voltak nagy kiilonbségek a falusiak bevételei kozott.

A tarsadalmilag tudatos fo6ldmiivelSkben ez a képzet élt/él a szocializmusrol.

2) A szocialista rendszer valgjaban

1) 1948-1956

Milyen volt valdjaban az élet és a termelés a bordanyi tanyavilagban a szocializmus
alatt?

a) Bordany falu kialakulasa

Kistemplomtanya 1950-ben valt fiiggetlen kozigazgatasi egységgé Bordany néven. Ez a
név mar a 19. szazadban megjelent, és megmaradt az egyik dil6 elnevezéseként. Bordany
mint 6nall6 falu 3100 f6s lakossaggal és 6341 hold folddel rendelkezett. 3648 hold (57,5%)
szanto6fold, 970 (15,3%) rét, 594 (10,9%) sz616, 361 (5,7%) gyiimolesos és csupan 101 hold
(1,6%) volt legeld.

Bordany belteriilettel és kiils6 tanyateriilettel rendelkezett. Mint mar emlitettiik, a kiil-
teriilet négy diilére oszlott: Bordany, Seregélyes, Mezs és Béke dil6k.

b) Az els6 szovetkezetek

Miutan a kommunistik 1948-ban hatalomra keriiltek, szovetkezeteket kezdtek szervezni.

A Szegeden és kornyékén lezajlo szocialista kollektivizalas soran 1948 oktoberétdl laza
szovetkezetek jottek létre. , Tablas termelészovetkezeti csoport”™ nak nevezték éket, mert a
tagoktol nem vették el a foldet, hanem az allam felajanlotta nekik 4llami tulajdonbdl, és a
tagok altal megmivelt parcellakat tabldkban jelolték ki. E szovetkezettipusban a tagok
megtartottik sajat foldjiiket és gazdasagukat, és csak részben dolgoztak egyiitt. Csak 1949
Gszét6l alakultak meg a szovjet tipusu szovetkezetek (termelGszovetkezeti csoportok, tszes-k),
és 1950-t6] megkezd6dott a foldbirtok konszolidalésa.

Bordanyban azonban a helyzet kissé masképp alakult. Jollehet az els6 termelGszovetke-
zeti csoport (Duskalasz) 1950 decemberében alakult mint III. tipusi tszes, amelynek a fold
és a kisebb mez&gazdasagi eszkozok kivételével a termelés minden eszkozét dllamositania
kellett volna, és amelyet a fentrdl jove tervezet szerint kollektiven iizemeltettek volna, valo-
jaban inkabb egy nagyon laza szovetkezetre hasonlitott (t4blas csoport). Az Gsszesen 350
holdat kitevé foldet négy gazdag paraszt ,ajanlotta fel”. Tagsagat 20—30 foldnélkiili paraszt
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alkotta. Azonban sem mezdgazdasagi szerszamaik, sem gazdilkodasi tapasztalataik nem
voltak. A szovetkezetet kizardlag allami tdmogatés tartotta fenn. Az allami és a helyi 6n-
korményzati tAimogatas ellenére 1956 oktoberében eltiint.

1952-ben egy masik, Uttérs nevii I. tipust tszes-t alapitottak, amelyben csak a gépesi-
tett munkéat végezték kollektivan. Ez teljesen ugyantgy miikodott, mint a tablas csoport.
Ennek sem voltak sem gépei, sem szerszamai. Habar 1955-ben 45 tagja volt, 1956-ban
megsziint.

¢) Parasztgazdasagok

Az 1950-es évek elején megjelend szovetkezetek nem jatszottak fontos szerepet Bordany
gazdasagi és szocialis életében. A tanyikon fellelhet egyéni parasztgazdasag maradt a f6
agazat, a parasztok megtartottak foldjeiket.

Habar a szemes termény (rozs és btiza) volt a legf6bb arujuk a kormanypolitika irdny-
vonalanak megfelelGen, jelent6sen megndétt a bor-, zoldség- és gylimolcstermesztés, ami
nyereségesebb volt a gazdalkodoknak.

Az 1950-es évek soran a kulakellenes kampény 4rnya ravetiilt a falura. Ugy tint, hogy
korabban nem késziiltek kulaklistak. A helytorténeti munkak szerint a modosabb és tehe-
t6s parasztokat tekintették kulakoknak, illetve azokat, akik elkéstek a beszolgaltatasi kote-
lezettségeikkel és az adofizetéssel.

A Rakosi-korszakban az adoterhek és a beszolgaltatas egyre szigorbba valt, a kulakel-
lenes kampany pedig er6sodott.

2) 1956—1985

a) Uj szovetkezetek

Az 1956 el6tti és utani kusza mez6gazdaségi politika utdn a kormany 4j kampanyt indi-
tott azért, hogy elésegitse Onkéntes mezigazdasagi szovetkezetek szervezését.

1958-ban a Dtskalasz utdédaként egy Munkasor elnevezésti tsz alakult 177 hold folddel
és 11 taggal. A szerszamok és pénziigyi forrasok hidnya ellenére termelését fokozta, és any-
nyira megndétt, hogy 1960-ra 385 hold foldet birtokolt, és 44 tagja volt. 1962-ben magéba
olvasztotta a szomszédos faluban m(ikodé Béke Tsz-t, igy még nagyobba valt, 1500 hold
folddel és 220 taggal.

1961-ben tovabbi harom tsz alakult: a) Dob6 Istvan Tsz: 373 tag és 1944 hold f6ld; b)
Mez6 Imre Tsz: 227 tag és 1628 hold f6ld; ¢) Rakoczi Ferenc Tsz: 172 tag és 1258 hold fold.

Ezeket 1. tipust termelGszovetkezetként szervezték meg. II1. tipustva kellett volna val-
niuk, azonban nem volt konnyti atalakitani ket magasabb fokozatava.

A tsz-ek megalakulasaval egyiitt felmeriilt egy terv a szegedi kommunista korokben,
mely szerint a tanyakat le kellene rombolni a nagyiizemi termelés megszervezéséhez. Ez
azonban pusztan terv maradt.

A tsz-ekben a kollektiv megmiivelés ala vont foldek aranya viszonylag kicsi volt. Péld4ul
a legsikeresebb Dob6 Istvan Tsz-nek 1967-ben 370 tagja és 2361 hold foldje volt. A kdzésen
mivelt teriilet, amelyen bazat termesztettek, csupan 235 holdat tett ki. A t6bbi f61don a ta-
gok egyénileg gazdalkodtak. Megm{ivelhet§ foldteriiletiikrdl terményiik 5%-at és sz616-, va-
lamint gyiimolestermésiik 20%-at adtdk at a tsz-nek. A tobbit a faluban, Szegeden vagy
akar a Dunanttlon tartott piacokra vihették. A szerszamokat és gépeket k6zosen hasznal-
tak: a tsz gépallomasarol bérelték.

1968-ban Magyarorszagon bevezették az Ggynevezett Gj gazdasagi mechanizmust. Az 4j
mechanizmus alatt a termelési tervvel feliilr6l jov6 direktivakat eltorolték. A termelGszovet-
kezetekkel kapcsolatos tiz éves tapasztalat nyoman tobb Gjitast vezettek be a szervezésiikben.
A tsz-ek L., I1. és III. tipusba val6 besorol4sa megsziint, a korabbi I. tipust ekkor szakcsoport-
nak nevezték el. Igy jelent meg a Dob6 Istvan Szakesoport, a Mez$ Imre Szakesoport és a Ra-
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koczi Ferenc Szakesoport. Habar a ’szakcsoport’ kategoriat mar egy a tanyasi tertileteket sza-
balyozd 1959-es rendelet bevezette, Bordanyban csak az Gj gazdasigi mechanizmus alatt je-
lentek meg a szakcsoportok. A szakcsoportot szakszovetkezetnek nevezték.

Ez a szakszovetkezet lehetGvé tette a csaladok szamara, hogy ,tovabbra is sajat foldjii-
kon gazdalkodjanak nagyjabol a hagyoméanyos moédon. A tagoknak a ’kollektiv szektorhoz’
val6 hozzdjarulasi kotelezettsége minimalis volt.” Amint Chris Hann irja, ,Magyarorszag-
nak ebben a részében az ugynevezett ’szakszovetkezetet’ részesitették elényben, hogy meg-
6rizzék a nagyfokt rugalmassagot és elkeriiljék a gazdasagi veszteségeket, amelyek minden
bizonnyal bekdvetkeztek volna, ha a szovetkezeti gazdalkodas kolhoz-modelljét rakénysze-
ritették volna a szérvanytelepiilésekre is”.!

Ez az egyéni és szovetkezeti alapelvek keveréke volt. Hann agy jellemzi ezt, mint ,a ma-
ganjellegli és a kollektiv vagy még inkabb a kis- és nagyiizemi mez&gazdasagi termelés
szimbibzisat”.?

b) Az Aranykor: 1975-1985

1975 januarjaban harom szakszovetkezet olvadt egybe egyetlen nagy, El6re nevii mez6-
gazdasagi szakszovetkezetté, mig a Munkasér Tsz megmaradt addigi llapotéban.

Ez az Gj szovetkezet 3667 ha (6433 hold) folddel és 1170 taggal nagynak szamitott. A
3667 hektarbol egy 984 hektaros darabon nagyiizemi termelés keretében buzat, kukoricat,
napraforgot, valamint paprikat, paradicsomot, sz6l6t és sargabarackot termesztettek. A
tobbi f6ld az Elére tagjainak egyéni hasznalatadban maradt, mint korabban a szakszovetke-
zetek idején. Minden tag, csalad személyesen termelte és adta el a szovetkezeten keresztiil
zoldségeit, gyiimolcseit és allatait. A szovetkezet gyiimoles- és zoldségfelvasarlé kozpont
alapitasaval segitette el a tagok gazdalkodasat. Egy paradicsom-feldolgoz6 gyarat és egy
uborka-, paprika- és kdposztasavanyit6 lizemet is épitettek, hogy az egyéni termel6ket ta-
mogassak. A gazdalkodokat agrondmusok segitették technologiajuk fejlesztésében és az in-
formacioszerzésben.

A régi Munkasér Tsz-t, amely folyamatosan veszteséges volt, 1985-ben felszamoltak és
beleolvasztottak az Elbre szakszovetkezetbe.

»A szocializmus utolsé évtizedében”, irja Hann, ,e sokkal stabilabb szévetkezet képes
volt fenti szimbi6zis programjat még tovabb vinni”.3

3) Szocialista eredmények

Altalanossagban szélva a gazdalkoddk 4ltal a szocializmusrél alkotott képben semmi rend-
kiviili nincs. Ha megvizsgaljuk, hogyan javult az 1945-0s helyzet késébb, a szocializmus
idején, a kovetkez6 megéllapitasokat tehetjiik:

A térségre jellemz6 foldnélkiili parasztok és szegényparasztok eltlintek, és a paraszti
népesség gazdasagi helyzete kétségteleniil javult. Még a legszegényebb parasztok is jobb
anyagi koriilmények k6zé kertiltek.

Bordany kozpont koriil tarsadalmi integralodas ment végbe, amely 1945 el6tt nem tor-
tént meg a szétszort tanyak lakossagaban.

E fejlemények mellett a parasztok a haladéas tobb Gj formé4jat is megtapasztalhattak a
szocialista rendszerben.

! Hann, Chris: Tazlar: A Village in Hungary. Cambridge, 1980.

2 Abrahams, Ray (ed.): After Socialism — Land Reform and Social Change in Eastern Europe.
Bergham Books, 1996. 31.

3 Abrahams (ed.): After Socialism, 33.

176



Szocialista 6rokség Magyarorszag agrartarsadalmaban Hatarainkon til

a) A parasztok profitaltak mind a mez6gazdaséagi technoldgia radikalis valtozasabdl,
mind az agrarszakemberek altal biztositott naprakész informaciokbol a tsz-ben vagy a
szakszovetkezetekben.

b) A parasztok profitaltak terményeiknek a tsz vagy a szakszovetkezet altali széleskor(
arusitasabol.

¢) Az infrastruktira és a tarsadalmi jolét is jelentGsen javult.

d) Bar nehezen ellenérizhetd, de a paraszti lakossag szemlatomaést kifejlesztett egy eti-
kai mércét, amely azon alapult, hogy minden parasztnak dolgoznia kell, és egyiitt kell m@-
kodnie egymassal.

Altalanossagban szolva a szakszovetkezetek formajaban kifejlédstt a magan- és szocialista
elvek keveréke, amely a keményvonalas szocializmussal ellentétben allt, ahol a maganelveket
szinte teljesen megtagadtak. Meg kell erdsiteniink, hogy a tanyakat nem romboltik le teljesen
ezeken a teriileteken, bar nem is nagyon 0sztonozték. A legtobb parasztot nem fosztottak meg
foldjétdl, és a szovetkezetek segitségével sajat gazdalkodast folytathattak.

Természetesen nem hagyhatjuk figyelmen kiviil a tsz-vezet6k és a falusi vezet6k politi-
kai és gazdaséagi hatalmukkal vald visszaéléseit sem. De nem gondolhatjuk, hogy az egész
szocialista idGszak az 1950-es évek durva szocializmusét tiikrozte.

4) A szovetkezetek szétesése 1989 utan

A rendszervaltas utan a demokratikus kormany 4j agrarreformokat vezetett be az 1991-
ben elfogadott karpétlasi torvény, valamint az 1992-ben elfogadott, a szovetkezetekre és at-
alakitasukra vonatkozo torvények altal. A karpétlasi torvény karpotlasi jegyeket osztott ki a
korabbi foldtulajdonosoknak, amellyel visszaszerezhették a szocializmus alatt allamositott
foldjeiket. A szovetkezetek atalakitasara vonatkozo torvény a termelGszovetkezetek foldjeit
kisebb darabokra osztotta, igy foldalap létesiilt, amelybdl azok kaphattak, akik rendelkeztek
karpotlasi jegyekkel. A szovetkezetekkel foglalkozd torvény célja a termelGszovetkezetek és
més tarsulasi formak laza keverékének kialakitasa volt, azonban ez nem valbsult meg. igy a
termelGszovetkezetek megsemmisiiltek, és az Gj korméany kisbirtokrendszert hivott életre.

A szocializmus jelentésége Bordany torténetében

1) A szocializmus utdn

Befejezésként meg kell fontolnunk, mit jelentett hosszt tdvon a szocializmus Bordany tor-
ténetében. Az 1989-es rendszervaltas 6ta Bordany tarsadalma szemlatomést az 1948 elGtti-
re hasonlit.

Miutan 1993-ban feloszlattak az El6re szakszovetkezetet, Bordany tarsadalma ismét
kisparasztokbdl 4ll. A szocializmus idején az anyagi koriilményeikben elért javulds majd-
nem teljesen elveszett. Habar életszinvonalukat szilardan fenntartjak, és nem jelent meg a
szegényparasztsig és a foldnélkiiliség, a szegény és gazdag foldmiivesek kozotti kiilonbség
folyamatosan né.

Emellett a legtobb szocialista eredmény elveszett. A gazdalkodoknak nincs hozzaféré-
siik a mezdgazdasagi technologiai Gjitdsokhoz, sem agrarszakemberek altal biztositott in-
formacidkhoz, sem terményeik széleskori forgalmazasahoz, nem részesiilnek az infrastruk-
tara és a szocialis jolét fejlédésébdl. Azokat az etikai iranyvonalakat is elvesztették, amelyek
utmutatoként szolgaltak a k6zos munka és egylittmiikodés soran.

A tarsadalmi integraci6, amelyet a tsz-ek tamogattak, szintén féls, hogy elt(inik, az 6n-
kormanyzat alig képes fenntartani.

Természetesen nyiltak Gj perspektivak. El6szor is, a parasztok felszabadultak a kom-
munista part hatalommal val6 visszaélései alol. T6bb kisebb keresked6t és idénymunkéast
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talalni, mint 1990 el6tt. De a bordéanyi tarsadalom 4ltal elszenvedett veszteség tal nagynak
tlinik, hogy ezek a tényez6k karpotoljak érte.

2) Polgarosodas?

Néhanyan tgy érvelnek, hogy az 1990 utani folyamat a szocializmus el6tt lezajlott pol-
garosodés folytatésa.

Mint mar emlitettiik, Bordanyban a hibora el6tt nem telepiiltek le mez&gazdasagi val-
lalkozok és gazdalkodok. A szocializmus idején a tsz és mas szovetkezetek potoltak a vallal-
kozokat. Természetesen a szocializmus nem tamogatta a vallalkoz6i mentalitast.

1990 utén egyrészt mar nem léteztek sem tsz-ek, sem szovetkezetek, méasrészt még nem
voltak véllalkozok vagy gazdalkodok sem. Egy ideig Gigy tlint, néhany paraszt a Bordanybdl
hianyz6 véllalkozova valhat. De ez a lehet6ség nagyon korlatozottnak bizonyult. A parasz-
tok a globalizaci6 silyos nyomaésa alatt szenvednek, ahogy a tanyavilagban megtudtam.

Mindemellett Bord4ny tdrsadalma nem teljesen ugyanolyan, mint a habort el6tt. A leg-
fontosabb valtozas az, hogy a parasztok minden értelemben véve megtapasztaltik a szocia-
lizmust. Megismerték a politikai visszaéléseket, de a szocializmus alatti gazdasagi és tarsa-
dalmi fejlédést is.

Bordany helyzete kivételesnek tlinhet. Azonban Hann Tazlar vizsgalata soran csaknem
hasonlé kévetkeztetésekre jutott. Ugy is téinhet, hogy a Duna—Tisza kozti teriilet helyzete,
ahol sok kis tanya 4ll elszoértan a homokos talajon, kiillonb6zik Magyarorszag més részeit6l.
De majdnem ugyanilyen tendenciat figyeltiink meg Kondoros és Szentkiraly tanyavilaga-
ban is. Ugy tlinik, a polgirosodas sokkal bonyolultabb a fekete f5ld{i régioban, amely al-
kalmas a nagylizemi allattartasra és a nagylizemi gabonatermesztésre.

Ami most kockan forog, az az, hogy varjanak-e a helyi vallalkozék megjelenésére a jo-
v8ben, vagy megprobaljak osszeegyeztetni a magan- és tarsadalmi elveket, hogy megment-
sék Bordany agrartarsadalmat a pusztulastdl.

Ray Abrahams szerint (Churchill College, Cambridge) ,Ha a falusi tirsadalomnak vala-
hol van jovGje, és ugyanez igaz lehet az eurépai tarsadalomra altalaban is, azt talan egy jar-
hat6 kozéput jelentheti a szocializmus és a radikalis kapitalizmus kozott, akdrmennyire is
hitelét vesztette ez a gondolat a jelen évtized elején.”*

Forditotta: KLACSMANN BORBALA
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