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Katolikus plispokok kinevezésének
minisztertanacsi hattere Magyarorszagon,
Erdélyben, a Temesi Bansagban és

a Szerb Vajdasagban I. (1848-1850)"

Bevezetés

Az 1848-1849-es forradalom és szabadsagharc kovetkezményeit felszdmolni kivan6 oszt-
rak politika sajatos részét képezte politikai tekintetben lojélis plispokok kinevezése a sza-
badsagharc idGszakaban és azt kovetGen. Tanulmanyunkban e piispokok kinevezésének po-
litikai vonatkozasaival, mindenekel6tt a minisztertandcsokon elhangzott javaslatokkal és
érvekkel szeretnénk foglalkozni. Szintén attekintjiik a jeloltek korét az Gjabb szakirodalom
figyelembevételével, illetve a kinevezések folyamataban bekovetkezett valtozasokat is.

Szakirodalmunkban szdmos utalas talalhat6 erre a problémakdrre, ezek koziil néhany
fontosabb munkara sziikséges kitérni. Meszlényi Antal 1928-ban megjelent kotetében f6-
ként a plispokok lemondatasaval foglalkozott, 1ényegében igazsagtalannak allitva be ezt a
folyamatot.> Hermann Egyed 1932-ben a korabeli hadbir6sagok iratanyagat is feldolgozva
foglalta Gssze a katolikus egyhaz helyzetét a katonai diktatara és az abszolutizmus idGsza-
kaban. Részletesen foglalkozott a hadbirdsigi eljaras ald vont piispokok iigyével, illetve
Scitovszky Janos primés kiszabaditasuk érdekében tett 1épéseivel. Eckhart Ferenc 1935-
ben megjelent miivében Méara Terézia koratdl 1918-ig tekintette at a pilispoki székek és a
kaptalani javadalmak betoltésének kérdését. A jogszabalyi hattér vazolasa mellett f6ként a
kinevezés folyamatidnak rekonstrualasara torekedett, s zomében bécsi levéltari forrasok
alapjan felismerte, hogy 1851-ben véltozas kovetkezett be a plispokok kinevezése soran ko-
vetett eljarasban.*

A sztalinista tOrténetirds meghataroz6 magyarorszagi képviselGje, Andics Erzsébet
1949-ben kiilon kis kotetben foglalta 6ssze véleményét az ,egyhazi reakcid”-rol. Végsé ko-
vetkeztetése igy hangzott: ,A magas katholikus egyhéazi szervek ilyenforman az 1848-1849-
es szabadsagharc idején a nemzetellenes feudalis és abszolutista reakci6 eléretolt hadalla-

* Tanulmanyunk folytatasa az Aetas kovetkezd szaméban fog megjelenni.

K0oszonettel tartozom Fazekas Istvannak, aki a bécsi gy(ijteményekben segitségemre volt az iratok
el6készitése soran.

Meszlényi Antal: A magyar katholikus egyhaz és az allam 1848/49-ben. Budapest, 1928. 227—
232.

Hermann Egyed: A magyar katolikus papsag az osztrdk katonai diktatiira és az abszolutizmus
idején. G6dollg, 1932.

Eckhart Ferenc: A piispoki székek és a kaptalani javadalmak betéltése Maria Terézia koratol
1918-ig. Budapest, 1935. 32—33.
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sai, a katholikus klérus jelentékeny része pedig, a f6papsag vezetésével, annak legszervezet-
tebb és legagilisabb osztaga volt.”>

Témank szempontjabol a legfontosabb és legjelentGsebb munka Adrianyi Gdbornak az
1855-0s konkordatumrol, azaz a Bach-korszak katolikus egyhéazpolitikajarél irt munkéja,
amelyben a szerzé mar nemcsak a budapesti és esztergomi levéltarak anyagait, hanem a
bécsi minisztertanacs (illetve a miniszteri konferencia), tovabbé a vatikani levéltar forrasait
is hasznalta, részben pedig eredeti nyelven idézte is. Rendkiviil adatgazdag fejezetben fog-
lalkozott a piispoki kinevezésekkel, aminek soran a politikai és a diplomaciai helyzetet is
értékelte. Ugyanakkor a konkordatumhoz vezet6 folyamatot tartotta szem el6tt a kinevezé-
sek targyaldsakor.® 1998-ban a Vigilidban jelentetett meg magyarul egy révid részt konyvé-
bél az 1848-1849-es eseményekkel kapcsolatban.” Miutan németiil megjelent munkait —
meglatisa szerint — a magyar torténészek csak kevés figyelemre méltattdk, 2009-ben ma-
gyar nyelven is 6sszefoglalta korabbi kutatasdnak eredményeit,® azonban 6 maga sem dol-
gozta fel teljesen az 1963 6ta megjelent szakirodalmat.®

A forraskiadasok kozott meg kell emliteniink A nagybirtokos arisztokracia ellenforra-
dalmi szerepe 1848—49-ben cimli munkat, amelynek harmadik kotete 1850 4prilisaig ko-
z0Olt forrasokat.’ 1981-ben jelent meg Lukacs Lajos miive a bécsi apostoli nunciusok Ma-
gyarorszaggal kapcsolatos levelezésérdl,™ a levelek regesztait és a bevezet6 tanulmanyt a
szerz6 magyarul is kozreadta.”> Waltraud Heindl ugyanekkor a bécsi nunciatiranak a piis-
pokok kinevezésében és felmentésében jatszott szerepét mutatta be egy tanulményaban.
Arra a kovetkeztetésre jutott, hogy Michele Viale-Prela bécsi nuncius segit6késznek mutat-
kozott az osztrak korménnyal szemben, fontos volt szdmara, hogy a piisp6kok hiiségesek
legyenek az uralkodohoz, és teljesitsék az dllammal szembeni kotelességeiket. Ugyanakkor
tiltakozott, ha az allam egyoldal 1épésekkel beavatkozott a pilispokok felmentésébe vagy a
piispoki javak igazgataséba. Osszességében Heindl tgy itélte meg, hogy a két konzervativ
allam (az Osztrak Cséaszarsag és az Egyhazi Allam) talsagosan is egymasra volt utalva ah-
hoz, hogy viszonyukat egy jogvita megbontsa, igy egyezségiik csak a magyarorszagi piispo-
kok rovéasara johetett 1étre.'

5 Andics Erzsébet: Az egyhdzi reakcié 1848 — 1849-ben. Budapest, 1949. 101. Ma ez az allaspont
mar alapvet6en meghaladottnak tiinik, vo.: Hermann Rdbert: Negyvennyolcas torténetiink mai
dllasa. Budapest, 2011. 56-59., 118—120.

Adrianyi, Gabor: Die Stellung der ungarischen Kirche zum osterreichischen Konkordat von 1855.
Robéma, 1963. 39—55.

Adrianyi Gébor: Piispokok kinevezése és elmozditasa 1848 — 1849-ben. Vigilia, 63. évf. (1998) 10.
sz. 722-727.

Adrianyi Gabor: A Bach-korszak egyhazpolitikaja. [Gy6r,] 2009.

Hermann: Negyvennyolcas torténetiink mai allasa, 120.

o Andics Erzsébet (szerk.): A nagybirtokos arisztokracia ellenforradalmi szerepe 1848—49-ben. 3.
kot. Iratok 1849. marcius — 1850. aprilis. Budapest, 1965. 11-543.

Lukacs, Lajos (ed.): The Vatican and Hungary 1846—-1878. Reports and Correpondence on Hun-
gary of the Apostolic Nuncius in Vienna. Budapest, 1981.

2 Lukacs Lajos: A Vatikan és Magyarorszag 1846—-1878. A bécsi apostoli nunciusok levelezése Ma-
gyarorszagroél. Budapest, 1981.

Heindl, Waltraud: Die Wiener Nuntiatur und die Bischofsernennungen und Bischofsenthebungen
in Ungarn 1848-1850. Mitteilungen des Osterreichischen Staatsarchivs, Bd. 24. (1971). 400—432.
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1d6kozben megjelentek az osztrak minisztertanacsi jegyz6konyvek, amelyek jelentGsen
megkonnyitik a kinevezések politikai vonatkozéasainak feltarasat.'* Mindehhez még hozza
kell szamitanunk az 1848-1849-es forradalom és szabadsagharc, tovibb4 a megtorlassal
kapcsolatosan az utobbi években megjelent konyvtarnyi irodalmat.’> Mindezek alapjan in-
dokoltnak tlinik a forradalom és az azt kovet6 idGszak katolikus pilispoki kinevezéseinek at-
tekintése nemecsak a magyar és német, hanem tovabbi idegen nyelvii szakirodalom figye-
lembevételével.

Piispoki kinevezések 1848-ban és a kinevezettek lemondatasa 1849-ben

1848-ban a forradalom és a polgari atalakulas kovetkeztében gyokeresen megvaltozott az
addigi egyhazpolitika Magyarorszagon. A tized eltorlése, a bevett felekezetek teljes egyen-
jogusaganak kimondasa, a sajtoszabadsag torvénybeiktatasa mellett az egyik legfontosabb
kérdés az volt, hogyan illeszkedik be Magyarorszagon a katolikus egyhaz az alkotmanyos
rendszerbe.

A megiiriilt plispoki székek betoltését a magyarorszagi piispokok tobb alkalommal is
siirgették. Allasfoglaldsukat megismételték 1848 jiniusanak elején, amikor E6tvos Jozsef
baré vallas- és kdzoktatasiigyi miniszterrel folytattak targyalasokat.® Az esztergomi érsek-
ség betoltését féként Scitovszky Janos pécsi és Lonovics Jozsef csanadi pilispokok szorgal-
maztak, akik az utols6 rendi orszaggytilés vitai soran is fontos szerepet jatszottak a tanécs-
kozéasokban, s akinek HAm Janos szatmari piispok szerint reményiik volt a primési mélt6-
sag elnyerésére.'” A kinevezéseket az egyhaz valsagos helyzete is indokolta, mindenekel&tt
az alsopapsag korében tapasztalhaté nyugtalansig, amely demokratikus és nemzeti jellegii
kovetelésekben 0ltott testet, magiba olvasztva a késéi jozefinizmus szellemiségét is. Az
egyhazi vagyon fenyeget§ szekularizaci6janak lehetGsége életre hivta az alairasgyGjtéssel
alatamasztott katolikus autonémia-mozgalmat, amelynek egyik 6 célkitlizése az egyhazi
vagyon allamositasinak megakadélyozasa volt. A piispokok kinevezésére tehat azért is
sziikség volt, hogy a kialakul6 4j, alkotményos rendszerben az egyhaz minél kedvez6bb po-
ziciokra tehessen szert.’®

A tovabbi események szempontjabol kulcsfontossagt volt, hogy a magyar kormany ja-
vaslatara V. Ferdinand 1848. jinius 25-én 4j ordinariusokat nevezett ki tobb egyhazmegye
élére. Két érsek (HAm Janos szatmari plispokot esztergomi, Lonovics Jozsef csanadi piis-
pokot egri érsekké), és harom plispok (Karner Antal gy6ri kanonokot, a helytartétanacs ko-
rabbi egyhaziigyi referensét székesfehérvari, Jekelfalussy Vince esztergomi kanonokot, ko-
rabbi helytartétanacsi tanacsost szepesi és Horvath Mihaly hatvani prépostot, torténetir6t

14 Kletecka, Thomas (Bearbeitet und eingeleitet): Die Protokolle des Osterreichischen Ministerrates
1848-1867. I. Abteilung. Die Ministerien des Revolutionsjahres1848. 20. Mdrz 1848 — 21. No-
vember 1848. Wien, 1996.; II. Abteilung Bd. I-II. Das Ministerium Schwarzenberg Bearbeitet und
eingeleitet von Kletecka, Thomas und Schmied-Kowarzik, Anatol. Wien, 2002. 2005. etc.

5 Hermann: Negyvennyolcas torténetiink mai allasa, 1—298.

6 Sarnyai Csaba Méaté: Az egyhdzi kinevezések gyakorlatanak néhdany kérdése 1848 végéig. In:
Klestenitz Tibor — Zombori Istvan (szerk.): Litterarum radices amare, fructus dulces sunt. Tanul-
manyok Adridnyi Gabor 80. sziiletésnapjara. Budapest, 2015. 105—-110.

7 Scheffler Janos (szerk.): Ham Janos szatmari piispok és kinevezett primas emlékiratai 1848/49-
bél. Budapest, 1928. 44.

8 Torok Jend: A katolikus autonémia-mozgalom 1848-1871. Adalékok a magyar liberdlis-katoliciz-
mus torténetéhez. Budapest, 1941. 17—48.; Csorba Lészl6: A valldsalap ,jogi természete”. Buda-
pest, 1999. 47-63.
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csanadi plispokké) kinevezésére keriilt sor, ugyanakkor a vaci és a gydri, tovabba a meg-
iriil6 szatmari piispokség betoltetlen maradt."

A politikai helyzet azonban a kinevezések ellenére tovabb bonyol6dott. Az 1848:I11. tc.
7. §-a ugyanis kimondta, hogy az érsekek, piispokok, prépostok és apatok kinevezése ,min-
dig az illet6 felel6s magyar miniszter ellenjegyzése mellett” az uralkodét illeti.>® Eckhart
Ferenc 1935-ben még ugy itélte meg, hogy a f6kegyuri jog gyakorlasiban 1848-ban nem
kovetkezett be jelentSs valtozas, mindossze a felel6s magyar minisztérium atvette a kor-
manyszékek szerepét. Ezzel egyiitt a kiralyi kinevezési jog (nominatio) kovetkeztében — a
késbi jozefinizmus eszméinek megfeleléen — a piispokoknek az allam hiiséges szolgainak
kellett lennitik, s6t hiiségeskiit is kellett tenniiik a kiralynak.** Az Gjabb kutatasok azonban
ramutattak arra, hogy a magyar kormény tobbszordsen is szokatlanul jart el a kinevezések
elGterjesztése soran. ElGszor is gy javasoltak pilispoki kinevezéseket, hogy eltekintettek az
egyhazi foméltdsagok konzultacids jogatdl.>> Masodszor, korabban a Magyar Kiralyi Kan-
cellaria mindig tobb jeloltet terjesztett fel, akik koziil az uralkodd a szdméara legmegfele-
16bbnek ting jeloltet nevezhette ki. Harmadszor, eddig a kinevezést megel6zGen bizalma-
san mindig megkérdezték a nunciust, hogy Romanak megfelelG-e a jelolt. Végiil, negyed-
szer, a kinevezettek neveit korabban titokban tartottik az eljarasnak ebben a szakasza-
ban.>3

A bécsi nunciattira kordbban szintén siirgette az 1j plispokok kinevezését, most tiltako-
zott ugyan a magyar kormany eljarasa miatt, de az adott helyzetben nem kapott segitséget
az osztrak féltdl . Viale-Prela bécsi nuncius kifejezetten pozitivan itélte meg Ham kinevezé-
sét, szerinte a primés ,valoban Isten szellemét6l telt, mindenki Ggy tekint ra, mint szent-
re”.>4 A plispoki kinevezéseket végiil sem a magyar kormany, sem az uralkod6 nem terjesz-
tette fel Roméba, ahova rdadasul Gjabb informéciok érkeztek Horvath Mihaly egyhazi vo-
natkozasu reformterveirdl is. Kezdetben a bécsi kormany az uralkodéra, V. Ferdinindra hi-
vatkozva késleltette az esztergomi érsek kinevezését,*> majd 1849 telén Alfred zu Windisch-
Gritz tabornagy, illetve Felix zu Schwarzenberg herceg miniszterelnok akadalyoztak meg
azt, mondvan, HAm ugyan istenféld és 4jtatos ember, de tilsdgosan oreg és erdtlen.2®

9 Hermann Egyed: A katolikus egyhdz torténete Magyarorszagon 1914-ig. Miinchen, 1973. 423.;

Lonovics Jozsef és Horvath Mihély habitusanak 6sszehasonlitasardl lasd: Busku Anita: Horvdth

Mihdly és Lonovics Jozsef — parhuzamok és ellentétek. Egyhéztorténeti Szemle, 12. évf. (2011) 3.

sz. http://www.uni-miskolc.hu/~egyhtort/cikkek/busku-horvath-lonovics.htm (Letoltés: 2015.

oktober 10. 18.41)

Miérkus Dezs6 (szerk.): Magyar torvénytar 1836 — 1868. éuvi torvényczikkek. Budapest, 1896. 219.

Eckhart: A piispoki székek és a kaptalani javadalmak betéltése Maria Terézia koratdl 1918-ig,

25.

Lukéacs Lajos kétségbe vonta ezt az Alessandro Montani uditore megjegyzésére alapozott allitast,

de az altala megjelolt forrasok az § allitasat sem tamasztjak ala. Lukacs: A Vatikdn és Magyaror-

sza4g 1846-1878, 61.

Heindl: Die Wiener Nuntiatur und die Bischofsernennungen und Bischofsenthebungen in Un-

garn, 405—406.

24 Adrianyi: Die Stellung der ungarischen Kirche zum ésterreichischen Konkordat von 1855, 18.;

Adrianyi: A Bach-korszak egyhazpolitikdja, 11.

Primasi Levéltar (a tovabbiakban: PL) Archivum Ecclesiasticum (a tovabbiakban: AE) Ham-aktak

1848:182.

26 Heind: Die Wiener Nuntiatur und die Bischofsernennungen und Bischofsenthebungen in Un-
garn, 413—414.
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Ham Janos 1848-ban egylittm{ikodétt a Batthyany-kormannyal, majd az Orszagos Hon-
védelmi Bizottmannyal is. A kinevezett primas 1848 nyaran példaul a piarista rend vizsga-
latara harom piispokot nevezett ki.?” Az 6néllé6 magyar irgalmas rendi rendtartomany ki-
alakitasat hasznosnak, sét sziikségesnek tartotta, és tisztelettel iidvozolte a dontést.2® Ek-
koriban adott a haza sziikségleteire el§szor 2000 forintot ajandékul és 6000 forintot kol-
csonként, majd egy mésik alkalommal 1000 forintot ajaindékul és 2000 forintot koleson-
ként.? A radikalis beéallitottsagt ,Marczius Tizenotodike” is megirta, hogy Ham mindig a
kormannyal szavazott, és még az Orszagos Honvédelmi Bizottmany megalakulasahoz is
hozzajarult.3° 1848. oktdber 25-én a piispoki kar a torvényes rendhez (az Orszagos Honvé-
delmi Bizottmanyhoz) val6 hiiségre intette hiveit, majd egy az uralkodéhoz intézett memo-
randumban felpanaszolta a délvidéki habort pusztitasait, és kiallt az aprilisi torvények
mellett.3!

Ham sikeresen tiltakozott a papsig fegyveres szolgalatra kényszeritése ellen,3* a nem-
zetOrség felfegyverzésére pedig a korméany kérésére a primasi javakhoz tartozé kemencei és
bernecei erd6kbdl 15 000 biikkfabol késziilt kaszanyelet szallittatott téritésmentesen a bu-
dai fegyvertarba.33 Bars varmegye alland6 bizottmanyanak kérésére Ham utasitasdnak
megfelel6en Kunszt Jozsef esztergomi helynok papjait a haza iranti kotelességek teljesité-
sére utasitotta.34

A cs. kir. f6hadsereg 1848. december kozepén kezd6d6 tdmadasa viszonylag gyorsan,
1849. januér 5-én a csaszari er6k kezére juttatta a févarosokat. Ham Janos ekkor elérke-
zettnek latta az id6t, hogy atalljon a ,torvényes” uralkodd oldalara. Alfred zu Windisch-
Gritz herceg, cs. kir. tAbornagy 1849. januar 9-én Ham Janoshoz intézett levelében hataro-
zottan felszdlitotta a magyarorszagi papsagot Ferenc Jozsef, illetve a megszallo erdk tdmo-
gatdsira.’® Ham 11-én az egyhazi ligyek 1848-as forradalom el6tti intézési mddjanak a visz-
szaallitasat kérte,3% majd 12-én korlevelet intézett az esperesekhez, amelyben Ferenc Jozsef
iranti hodolatra és a csaszari kidltvanyok kozhirré tételére szolitotta fel beosztottait.3”

Tekintettel arra, hogy Ham ellenforradalmi szerepvallalasa 1849-ben mér viszonylag
részletesen feltart,3® tevékenységének csak néhany részletére szeretnénk utalni. A kineve-

27 PL AE Ham-aktak 1848:94.

28 PL AE Ham-akt4k 1848:135.

29 Kozlony, 1848.25. sz. (1848. julius 4.) 97.; 1848.64. sz. (1848. augusztus 12.) 311.

39 Andics: Az egyhazi reakcié 1848-1849-ben, 80.

Meszlényi: A magyar katholikus egyhadz és az dllam 1848/49-ben, 155-160.

32 PL AE Ham-aktdk 1848:130; Urban Aladar: A nemzetdrség és a honvédség szervezése 1848 nya-
ran. Budapest, 1973. 156.

33 PL Archivum Secularae (AS) Archivum juridico-oeconomicum et directorale (Ajd.) Tit. 3. Militaria
et bellica (1799—1855). 430. cs. 1848:1225., mellékletekkel; PL AS Ajd. Tit. 3. Militaria et bellica
(1799—1855). 430. cs. 1848:1408; Andics: A nagybirtokos arisztokracia ellenforradalmi szerepe
1848-49-ben. 2. kot. Budapest, 1952. 357.

34 Kunszt Jozsef — HAm Janosnak. Esztergom, 1848. december 29. PL AE Ham aktak 1848:301.

35 Az irat eredeti tisztdzata: PL AE Ham-aktdk 1849:260, fogalmazvanyét kozli: Andics Erzsébet

(szerk.): A nagybirtokos arisztokracia ellenforradalmi szerepe 1848-49-ben, 11. 304-305.

Az irat tisztazatat kozli: Andics: A nagybirtokos arisztokracia ellenforradalmi szerepe 1848—49-

ben, II. 313—315.; fogalmazvanya PL AE Ham-aktak 1849: 261.

%7 Ham korlevelét kozli: Andics: A nagybirtokos arisztokracia ellenforradalmi szerepe 1848-49-
ben, II. 316—318.; Kunszt korlevelének mésolata: PL AE Ham-aktak 1849:263.

38 Andics: Az egyhazi reakci6 1848—49-ben, 5—112.; Andics Erzsébet: Ham Jdanos hondaruléva nyil-
vanitdsanak el6zményei. Szazadok, 35. évf. (1948) 1-4. sz. 313—325.; a korlevél elkobzéasardl lasd
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zett primas mar 1849. januar 15-én tudatta a csaszari hatésagokkal, hogy a pilispokok péasz-
torlevelet kivannak kiadni, s 20-an a piispoki kar nevében korlevélben szélitotta fel a kato-
likus hiveket a Ferenc Jozsef iranti hiiségre és a csiszari csapatok iranti engedelmességre.
A magyar hatésagok — noha mar februar kozepén tudomast szereztek a Him Jénos altal
szignalt januar 20-i pasztorlevélrél — csak 1849 majusaban, az esztergomi érseki levéltar-
ban talalt dokumentumok hatasara nyilvanitottdk Hadm Janost és helyettesét, Kunszt Jo-
zsef altalanos helynokot hazairulénak, Palkovics Karoly korménybiztos javaslatara azon-
ban a f6kaptalant felmentették e salyos vad alol. 3°

A tavaszi hadjirat soran elért magyar sikerek menekiilésre késztették az egyhazmegye
vezet6it. Ham Jéanos és az egyhdzmegye altalanos kaptalani helynoke is tavozasra kénysze-
riilt a magyarok el6l. HAm 1849. 4prilis 22-én indult el Budarol, néhany par fehérnemtivel
és két talarral, a hadipénztar védelmére kirendelt egységekkel egyiitt, és Székesfehérvaron,
illetve Veszprémen 4t 26-an Papara érkezett.4® Ekkor mar kiséretében tartézkodott Farkas
Ferenc fehérvari nagyprépost, Czigler Ignac lekéri apat és magyarorszagi tabori f6pap, va-
lamint Bir6 Laszl6 kanonok is. A kinevezett primas mar 27-én tovabbindult Sopronba,
majd majus 1-jén Bécsbe érkezett, és a kapucinus atyaknal szallt meg.*' A magyar hatdsa-
gok az esztergomi érsekség vagyonét, tovabba a kinevezett érsek maganvagyonat is lefoglal-
tak, és allami kezelés ala vették.4> Maga Ham Jénos egy osztrak hadbirbsagi eljaras elkerii-
1ése érdekében szerkesztett védekezd iratdban fijdalmasan emlékezett meg anyagi veszte-
ségeirdl, karat 300 000 pengd forintra becsiilte.*3

Ham Janos szaméra baljos elGjelnek tiint, hogy Ferenc Jozsef visszautasitotta a csa-
szarpéarti piispokok azon kérését, hogy személyesen fejezhessék ki hodolatukat. Az uralko-
do arra hivatkozott, hogy az ordinariusoknak Magyarorszagon kell mindent megtenniiik,
hogy ,az elvetemiilt médon félrevezetett kedélyeket az isteni és emberi torvények 4ltal pa-
rancsolt rend Gtjara visszavezessék”.44

Mircius 17-én Haim Windisch-Grétz hercegnek irt levelében kiemelte, hogy minden jo
érzésti patriotanak kotelessége a lazadas elnyomasaban kozremiikodni. O maga is kovetelte
a plispokoktél, hogy a félrevezetett népet minden modon igyekezzenek visszavezetni a tor-
vényes utra. Fajdalommal érzékelte, hogy sok kozség hiiségeskiije ellenére ismét a 1dzadok
oldalara &llt. Egytttal 20 0oo forintot ajanlott fel a zendiilés leverése érdekében, amit ko-
rabban a kozlekedési nehézségek és a lazaddk 4ltal neki okozott karok miatt nem tehetett
meg. Windisch-Gritz lelkesen terjesztette fel az uralkodonak az adomanyt (bar csak 80oo
forintrol tett emlitést), és annak a véleményének adott hangot, hogy Ham mindent elkovet
annak érdekében, hogy a katolikus papsag befolyasat a kedélyek megnyugtatasara hasznal-

még: Repeczky Ferenec — Bangya 6rnagy Grnak. Tiszafiired, 1849. februér 13. Szatméri Romai Ka-
tolikus Egyhdzmegye Levéltara Ham Jéanos 1. d. 1849: szam nélkiil; illetve Zakar Péter: Ham Ja-
nos kinevezett primas 1848/49-ben. In: Bura Lészl6 — Ilyés Csaba (szerk.): HAm Jénos szatmari
plspok (1827-1857). Szatmarnémeti, 2007. 56—71.

39 Andics: A nagybirtokos arisztokracia ellenforradalmi szerepe 1848—49-ben, 11. 326., 375—-379.

4° Irsik Ferenc: Boldog emlékii Ham Janos szatmari piispok élete. Szatmar, 1894. 203.

Zakar Péter (szerk.): ,Egyediil Kossuth szava parancsolt... Katolikus papok feljegyzései az 1848/

49-es szabadsagharc eseményeirdl. Szeged, 2001. 94.

42 Olvasékonyv. Esztergom és Komdarom megye az 1848/49-es forradalom és szabadsagharc alatt.

VAl. és szerk.: Bencze Cs. Attila. Esztergom, 2000. 223.

»Egyediil Kossuth szava parancsolt... Katolikus papok feljegyzései az 1848/49-esszabadsdgharc

eseményeirdl, 92.

4 Andics: A nagybirtokos arisztokracia ellenforradalmi szerepe 1848—49-ben, 11. 535.
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ja fel. Az eredmény nem is maradt el, Ferenc Jozsef marcius 30-an legfels6bb megelégedé-
sének adott hangot az adomény kapcsan. 45

1849. julius 3-4n azonban Alexander Bach ideiglenes beliigyminiszter, akihez az egyha-
zi ligyek intézését soroltak, elGterjesztést készitett Ham Jéanos, Lonovics Jozsef, Horvath
Mihély és Jekelfalussy Vince iigyében. Bevezetésképpen a miniszter leszogezte: ,A felkel6k
tanai szdmos kovetdre és buzgo élharcosra talaltak a katolikus papsag korében. Ha a kato-
likus egyhazat Magyarorszagon vissza akarjuk vezetni hivatasahoz, akkor meg kell tisztita-
nunk az 6sszes olyan elemtdl, amely a vallasra és az allamra karos. Az egyhaz gyenge, két-
szinli vagy gonosz f6pasztorait el kell tavolitani és kegyes, megértd, tetter6s emberekkel
kell pétolni.”4® Horvathot és Jekelfalussyt Kossuth bizalmasinak és kovetdjének tartotta az
elGterjesztd, mind a négyiiket hibaztatta 1848-ban a feloszlatott orszaggytilésen vald rész-
vétel, az oktober 25-i pasztorlevél, majd az uralkodohoz intézett memorandum miatt. Az
érintett érsekségeket és piispokségeket ezért megiiresedettnek nyilvanitottak, annal is in-
kabb, mert a papa még nem prekonizélta az ordinariusokat. Ham iigyét azonban elvalasz-
tottak a masik harom személyétél, akiket hadbirdsag elé akartak allitani. HAm ugyanis, aki
Bach szerint id§s ember, és élete jelentSs részét visszavonultsagban élte le, megvetve a
mindennapi politizalast, egyaltalan nem volt alkalmas a primési szék betoltésére. Sohasem
szemlélte magasabb szempontb6l hazaja politikai helyzetét, raadasul német és szlovak
nyelvtudasanak hidnya gatolta abban, hogy a korménnyal vagy egyhizmegyéje hiveinek
tobbségével személyesen kapcsolatba 1épjen. Fel kell szblitani tehat, fogalmazott az el6ter-
jeszt6, hogy mondjon le érseki cimérdl, és varja meg a sorsaval kapcsolatos uralkodéi don-
tést.47

1849. junius 10-e t4jan HAm Jéanost felkereste Friedrich Schwarzenberg herceg salzbur-
gi érsek, aki felvetette, hogy Hamnak le kellene mondania hivatal4arél.#® Néhany nappal ké-
s6bb Ham megtudta, hogy Viale-Prela bécsi nunciust is felszdlitottak az osztrak hatésagok,
hogy kozremiikodjon lemondatasaban, de § erre nem volt hajland6.4° 1849. janius 17-én
Héam a szalézidnusok felkérésére templomukban, ahol az Oltariszentség nyilvanos iméadéas-
ra volt kitéve, iinnepi misét mondott. Ezt kovetGen arrol értesiilt, hogy Andreas Maschutar
apat, miniszteri tanacsos, a vallas- és kozoktatasiigyi minisztérium egyhazi iigyekben ille-
tékes referense akar vele fontos ligyben beszélni. Maschutar most mar hivatalosan is meg-

45 (sterreichisches Staatsarchiv (a tovabbiakban: OStA) Haus-, Hof- und Staatsarchiv (a tovabbiak-
ban: HHStA) Kabinettskanzlei Vortrage MRZ 1849:971.; Windisch-Gritz levelét kozolte: A nagy-
birtokos arisztokracia ellenforradalmi szerepe 1848—49-ben, I11. 79.

46 ()StA HHStA Kabinettskanzlei Vortrige MRZ 1849:2220.

47 Az elGterjesztés és az uralkodo jovahagyasat a cim nélkiil kozli: A nagy birtokos arisztokracia el-
lenforradalmi szerepe 1848—-49-ben, 3. 330—-333.; az elGterjesztést kivonatosan ismertette: Mesz-
lényi Antal: A magyar hercegprimasok arcképsorozata. Budapest, 1970. 251.; Adrianyi: A Bach-
korszak egyhazpolitikaja, 18.

48 Egyediil Kossuth szava parancsolt... Katolikus papok feljegyzései az 1848/49-esszabadsdgharc
eseményeirdl, 95—96.

49 Lukacs Lajos szerint Viale-Prela azaltal, hogy nem siirgette Romaban a kanonikus eljaras lefolyta-
tasat Ham tigyében, lényegében eleget tett az osztrak kormany elvarasainak. Lukécs: A Vatikdan és
Magyarorszag 1846-1878, 71—72. A kortars Johann Michael Leonhard piispoknek ugyanakkor az
volt a benyomasa, hogy a nuncius mindent elkovetett Him prekonizaci6janak beinditasa érdeké-
ben. Johann Michael Leonhard — Ham Jéanosnak. Bécs, 1849. januar 13. PL AE Ham-aktak
1849:318. Waltraud Heindl arra hivta fel figyelmiinket, hogy Viale-Prela 1849-ben karhoztatta
azoknak a plispokoknek az eljarasét, akiknek a kinevezését 1848 novemberében még siirgette.
Heindl: Die Wiener Nuntiatur und die Bischofsernennungen und Bischofsenthebungen in Un-
garn, 1848-1850, 414—415.
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ismételte, amit Schwarzenberg érsek mondott, s6t Karl Geringer baré is felkereste Hamot
ez igyben. Julius 14-én reggel 9 6rakor ismét meglatogatta Hamot Maschutar apat, és ko-
z0lte, hogy a minisztérium az esztergomi érsekséget iiresedésben levének nyilvanitotta,
egyuttal haladéktalanul kovetelte irasbeli lemondésat, amelyért 10 6rakor szolgdjat fogja
elkiildeni. ,Mikor a szolga 10 érakor megjelent, atadtam neki irasbeli lemondasomat. igy
hoztak itéletet letételemre, engem pedig, akit érdem nélkiil emeltek fel, érdemteleniil taszi-
tottak le” — irta HAm emlékirataban.>®

A jilius 25-1 minisztertanidcson Bach 6vatosan védelmébe vette Hamot, mondvan, hogy
nem jatszott jelent6s szerepet a kifogasolt oktoberi pasztorlevél kibocsatasaban.s* Az ural-
koddb végiil megengedte neki, hogy visszatérhessen a szatmari egyhazmegye élére. 1849.
szeptember 9-én maga és papsaga nevében megujitotta hiiségeskiijét, és visszatért egy-
héizmegyéjébe.5> Megjegyezziik, hogy Ham az emlékiratdban leirtakkal és a rola szol6 szak-
irodalommal szemben egyaltalan nem valt kegyvesztetté a csaszari udvarban. 1851 nyaran
Magyarorszag ideiglenes kormanyzdja, Karl Geringer bar6 az els6 helyen &t javasolta a
megiiriilt kalocsai érseki szék betoltésére. Noha Scitovszky nem tdmogatta kinevezését, ne-
ve végiil azért esett ki a jel6ltek koziil, mert 6 maga nem akarta elhagyni Szatmart.53

Piispoki kinevezések 1849-ben

Ham lemondaséarél Bach még aznap, azaz 1849. jalius 14-én tajékoztatta az osztrak minisz-
tertanacsot, kiemelve, hogy Ham minden ellenallas nélkiil mondott le primasi tisztérdl, s
egyuttal Scitovszky Janos pécsi plispokot javasolta a megiiriilt méltosagra. Scitovszky mar
az 1847/48-as orszaggyilésen a piispoki kar politikailag aktiv tagjai kozé tartozott, és
Lonovics kiesésével gyakorlatilag egyediil maradt mint alkalmas jelolt, akinek tulajdonsé-
gait Bach lényegében Hammal ellentétbe &llitva poztitivan itélte meg. 54

Scitovszky nemcsak az utols6 rendi orszaggy(ilésen jatszott aktiv szerepet, hanem & fog-
ta Ossze az ugynevezett katolikus auton6miamozgalmat is, amelynek keretében alairasokat
gyujtottek annak érdekében, hogy a katolikus alapitvanyokat egyhézi és vilagi katolikusok-
bol 4ll6 testiilet kezelhesse.55 Scitovszky Farkas Jozsef helynokkel és a pécsi kiptalannal
egyetemben viszonylag hamar, mar 1849. februar 15-én kinyilvanitotta Ferenc Jozsef iranti
hiiségét. Mély fajdalmanak adott hangot, hogy ,,a gonosz tandcsadok” sokakat félrevezettek,
egyuttal maga és papsaga nevében igéretet tett, hogy széval és példajukkal is arra fognak
térekedni, hogy hiveik is hiiségesek legyenek az uralkodéhoz.5® Amikor 1849 tavaszan

5° Egyediil Kossuth szava parancsolt... Katolikus papok feljegyzései az 1848/49-esszabadsagharc

eseményeirdl, 97. Mivel az els6 lemondo levél stilusat kifogasoltak, ezért egy masodik lemondo le-

velet is aléirattak vele 1849. jalius 17-én. Boldog emlékii Ham Janos szatmari piispok élete, 207—

208.; ezt latin nyelven kozolte Die Stellung der ungarischen Kirche zum oOsterreichischen Kon-

kordat von 1855, 22—23.

Klecetka, Thomas (Hrsg.): Die Protokolle des Osterreichischen Ministerrates 1848—-1867. II. Ab-

teilung. Das Ministerium Schwarzenberg. Band 1. 5. Dezember 1848 — 7. Janner 1850. Bearbeitet

und eingeleitet von. Wien, [2002.] 523-524.

52 )StA HHStA Kabinettskanzlei Vortréige Kt. Kt. 10. MRZ 1849:3302.

53 OStA HHStA Kabinettskanzlei Vortrige Kt. 14. MRZ 1851:3536.

Die Protokolle des Osterreichischen Ministerrates 1848—1867. II.,495.; OStA HHStA Kabinetts-

kanzlei Ministerrat-Vortrage MRZ 1849:2382.

5 A katolikus autonémia-mozgalom 1848-1871. Adalékok a magyar liberalis-katolicizmus torténe-
téhez, 34—36. Zsilinszky Mihdaly: A rémai katolikus autonémiarél. Torténelmi tanulmany. Buda-
pest, 1911. 6—9.; Hanuy Ferenc: Hetvenéves kiizdelem az autonémidért. Budapest, 1918. 5—42.

56 )StA HHStA Kabinettskanzlei Ministerrat Vortrige MRZ 1849: 760.
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Scitovszky 4000 forintot adomanyozott ,a torvényes rend, nyugalom és biztonsag” helyre-
allitasa érdekében, akkor Windisch-Gritz az uralkodohoz intézett jelentésében Magyaror-
szag csaszari haz iranti leghtiségesebb f6pasztorai k6zé sorolta 6t, aki mindig hatarozottan
1épett fel a tron érdekében.5” Szintén a bizalom jeleként értékelhetd, hogy a zagrabi, a nyit-
rai és a rozsnyoi plispok mellett 6t is meghivtak az 1849-es bécsi, 6sszbirodalmi piispoki
konferenciara, amelyen azonban a magyar korona orszigaib6l meghivott négy piispok ko-
ziil csak Haulik Gyorgy zagrabi és Scitovszky Janos pécsi piispokok vettek részt. A konfe-
rencia fontos szerepet jatszott a késdi jozefinizmus lebontasaban és az 1855-6s konkorda-
tum el6készitésében.5® Az 1849. jinius 25-i osztrak minisztertanacson méar felmeriilt, hogy
Haulikot és Scitovszkyt ki lehetne tiintetni az akkoriban zarulé piispoki értekezlet alkalméa-
bo6l.52 1849. julius 15-én egyszerre javasoltak Gket a Szent Istvan Rend kozépkeresztjével
torténd kitiintetésre, amit Scitovszky hamarosan meg is kapott.®° Bach Scitovszky tAmoga-
tasaval — el6rehaladott kora ellenére — a szintén kitiintetett Palugyay Imre piispokot sze-
rette volna egri érsekké kinevezni, aki a forradalom alatt ,,nagyon jol viselkedett”, magas
életkora azonban nem tette lehetdvé az érsekség atvételét.5! Ugyanakkor 1850. januér 1-jén
Ferenc Jozsef a ,magyar partiités idGszakaban” tanusitott példamutaté érzelmeiért és eré-
lyes cselekedeteiért titkos tanacsossa nevezte ki.%

1849. jualius 17-én kelt el6terjesztésében Alexander Bach Scitovszky Janos pécsi piispo-
kot ajanlotta esztergomi érseknek, tudésara, er6sen vallasos életvitelére, a csészari hazhoz
fliz6d6 megingathatatlan hiiségére és az 6t 6vez6 nagy megbecsiilésre tekintettel. Mellette
sz0lt életkora (alig mult 60 éves) és kivalo egészségi allapota is. Bach szerint a magyaror-
szagi fépapok kevés kivételtdl eltekintve nem tudtik hivatasukat kotelességiiknek megfele-
16en ellatni. E kivételek kozé tartozott Scitovszky, akit az uralkodé 1849. jilius 21-én — a
minisztertanics javaslatanak megfelelGen — esztergomi érsekké nevezett ki. Scitovszky ese-
tében tehat a politikai helyzetre val6 tekintettel nem volt sz6 tobbes jel6lésrél.%

1849. szeptember 12-én Scitovszky letette a csaszarnak a hiliségeskiit,4 majd javaslatara
az uralkodd oktdber 2-an szdmos pécsi egyhazmegyés papot tiintetett ki a forradalom alatt

57 Andics: A nagybirtokos arisztokracia ellenforradalmi szerepe 1848—49-ben. I11. 142-143.

58 Leisching, Peter: Die Bischofkonferenz. Beitrdge zu threr Rechtsgeschichte, mit besonderer
Beriicksichtigung ihrer Entwicklung in Osterreich. Wiener Rechtsgeschichtliche Arbeiten, Band
VII. Wien—Miinchen, 1963. 126—149.; Scheidgen, Hermann-Josef: Az 1849-es piispokkari értekez-
let Bécsben. In: Balogh Margit — Varga Szabolcs — Vértesi Lazar (szerk.): Katolikus zsinatok és
nagygytilések Magyarorszagon a 16—20. szazadban. (Seria historiae dioecesis Quinqueecclesiensis
X.) Budapest—Pécs, 2014. 267—293.

59 Die Protokolle des ésterreichischen Ministerrates 1848-1867. II. Abteilung. Das Ministerium
Schwarzenberg. Band 1. 5. Dezember 1848 — 7. Janner 1850, 453.

60 ()StA HHStA Kabinettskanzlei Ministerrat Vortrige MRZ 1849:2302.

Kletecka, Thomas — Schmied-Kowarzik, Anatol (Hrsg.): Die Protokolle des ésterreichischen Mi-

nisterrates 1848-1867. II. Abteilung. Das Ministerium Schwarzenberg. Band 2. 8. Janner 1950

30. April 1850. Wien, 2005. 253.

62 ()StA HHStA Kabinettskanzlei Ministerrat Vortriige MRZ 1849:4865.

63 ()StA HHStA Kabinettskanzlei Ministerrat Vortrige MRZ 1849:2382; Bach el6terjesztésének ma-
solatat kozolte Die Stellung der ungarischen Kirche zum ésterreichischen Konkordat von 1855,
40—41.; a jovahagyo zaradékot kozolte: Andics: A nagybirtokos arisztokracia ellenforradalmi sze-
repe 1848—49-ben. II1. 350—351.; az irat magyar forditasat kozolte Adrianyi: A Bach-korszak egy-
hazpolitikdja, 40—43.

64 ()StA HHStA Kabinettskanzlei Ministerrat Vortrige MRZ 1849:3292.
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tanusitott ,rettenthetetlen hiiségiik és ragaszkodasuk” elismeréseként.’> November elején
viszont mar Scitovszkyt tlintette ki az uralkod6 a Szent Istvin Rend Nagykeresztjével, Bach
javaslatira és a minisztertanacs egyetértésével.® Ezt kovetSen az érsek kérelmezte, hogy —
nagy koltségeire val6 tekintettel — hagyjak meg neki a pécsi piispokség jovedelmeit is, amit
Bach tdmogaté4saval végiil egyéves id§tartamra meg is kapott.®”

Scitovszky az 1850. januar 6-i beiktatasa alkalmabdl kiadott korlevelében a szabadsag-
harcot az Isten, az egyhaz, a fejedelem és a nemzet elleni véteknek mindGsitette. A forradal-
marok, a ,hazug mesterek” olyan tanokat hirdettek, ,melyek a hitet lerontjak, a tarsadalmi
rendet folforgatjak, az embereket elégiiletlenekké, irigyekké bosszuallokka, féktelenekké,
ellenszegiilésre hajlandokka, minden tekintélynek megvet6ivé teszik”. A felvilagosodast és
a nemzetek szabadsagat hirdet6k megcsalasa kovetkeztében viszalykodas, habort, szegény-
ség és altalanos erkolcstelenség iitotte fel a fejét. Az érsek biralta az Gsok hitének és erkol-
cseinek megvetdit, és felszolitotta hiveit, hogy nyugodjanak meg Isten akarataban, és térje-
nek meg.%® Scitovszky a csaszarnak is jelentést tett {innepélyes beiktatasarol, és kiemelte
valamennyi jelenlev$ Gszinte hiiségét és igaz lelkesedését G csaszari felsége és a felséges
uralkodohaz irant.

1849. oktober 20-an Alexander Bach beliigyminiszter Scitovszky kezdeményezésére to-
véabbi két plispok kinevezésének el6késziileteirdl informalta minisztertarsait: Ranolder Ja-
nost, a pécsi szeminarium rektorat veszprémi, Karner Antal kinevezett székesfehérvari
piispokot pedig gy6ri plispokké kivanta kineveztetni. Mindkét elGterjesztést oktober 22-re
datélta.”

A veszprémi piispokség Zichy Domonkos grof lemondéséval iiresedett meg. Ranolder
kanonok Scitovszky jobb keze volt, aki 1849-ben Bécsben élt, s szintén részt vett a bécsi
piispokkari értekezleten. Ot Scitovszky el§szor véci piispsknek javasolta, de a szlovak nyelv
ismeretének hianya miatt kés6bb megvaltoztatta véleményét, és a veszprémi egyhdzmegye
élére szemelte ki. Bach kiemelte magas fokd tudoményos képzettségét és vezet6i tapaszta-
latait, kegyes és kifogastalan életmodjat, tetterés buzgosagat és a csaszari kormany iranti
bizonyitott hliségét. Bach annal inkabb tdmogatta Scitovszky javaslatat, mivel Ranolder t6-
kéletesen ismerte az egyhdzmegyében divatozd nyelveket, és a veszprémi egyhazmegye hi-
vei és papsaga korében altalanos tiszteletnek 6rvendett. Ferenc Jozsef oktober 27-én nevez-
te ki a jeloltet veszprémi pilispokké.” Az életére vonatkoz6 szakirodalom az egyhizmegye
torténeti névtaranak, Pfeiffer JAnosnak a munkéja nyoman kiemeli, hogy a forradalomban
részt vett papokat szentszéki eljaras kovetkeztében zardafogsigra itélték, igy Ranolder a
katonai hat6sag megkeresésére azt valaszolhatta, hogy mar biintetés alatt allnak.”*
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(OStA HHStA Kabinettskanzlei Ministerrat Vortrige MRZ 1849:3436.

(StA HHStA Kabinettskanzlei Ministerrat Vortrige MRZ 1849:3818.

67 OStA HHStA Kabinettskanzlei Ministerrat Vortrige MRZ 1849:4757.

% [Scitovszky Janos:] Korlevél, mellyet féméltésagu ’s fétisztelends herczeg nagy-kéri Scitovszky
Ker. Janos 1r, az Esztegomi Féegyhazmegye érseke, Magyarorszag primasa, az Apostoli Szent-
Szék sziiletett kovete s.a.t., s.a.t. érsekprimasi székének iinnepélyes elfoglalasakor a keresztény
katolikus hivekhez intézett. Pécs, 1850. 3—11.

(OStA HHStA Kabinettskanzlei Ministerrat Vortriige MRZ 1849:248.

Die Protokolle des osterreichischen Ministerrates 1848-1867, 11/1. 775—776.

(OStA HHStA Kabinettskanzlei Ministerrat Vortrige MRZ 1849:3811.

72 Pfeiffer Janos: A veszprémi egyhdzmegye torténeti névtara (1630-1950) piispokei, kanonokjai,
papjai. Miinchen, 1987. 44—45.; Adrianyi: A Bach-korszak egyhdazpolitikaja, 46—47., de itt sajto-
hiba miatt 1949 olvashatoé.
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Karner Antal kinevezett székesfehérvari pilispok a csaszar &szinte hiveként, az 1848-ban
kinevezett piispokok koziil els6ként mar 1849. januar 20-an kifejezte hodolatat Ferenc Jo-
zsefnek. Héal4janak is hangot adott, ,mert az Isteni gondviselés utan csak felséged gy&ze-
delmes fegyvereinek koszonhetjiik, hogy nyomorgatbinktdl, az istentelen partiit6k garazda
seregeitdl, kik biinrdl biinre rohanva, mint igazan a pokol szovetségesei rajtunk zsarnokos-
kodtak, megmentve léteziink”.”3

Karner maga is kérte székesfehérvari plispoki méltosaga aloli felmentését, részben mert
a forradalmi kormény el6terjesztésére keriilt arra sor, részben pedig azért, mert a székesfe-
hérvari egyhazmegye, annak papsaga, népe és egyhazi viszonyai nem voltak el6tte ismere-
tesek. Ugyanakkor kérte gy6ri piispokké torténs kinevezését, amit Bach azért is tamogatott,
mert az egyhdzmegye korabbi, kevéssé buzgd pilispokei elhanyagoltak az egyhazmegyét. A
magyarorszagi papsagon beliil a beliigyminiszter Karnert rendkiviil elismerd jelz6kkel illet-
te, majd kiemelte hiiségét az uralkodo és a dinasztia irdnt. Rdadéasul kivaléan ismerte a
gy6ri egyhdzmegyét, és Scitovszky is melegen ajanlotta kinevezését. Az uralkodé Bach és a
minisztertanacs javaslata alapjan 1849. oktéber 27-én nevezte ki gy6ri piispokké. E két
utdbbi piispoki kinevezés soran tehat Bach és Scitovszky akarata érvényesiilt.”*

Novemberben keriilt sor a diakovari-szerémi (boszniai) egyhazmegye pilispoki székének
betoltésére. Josip Kukovich plispok el6rehaladott életkorara, betegségére és gyenge egész-
ségi allapotara hivatkozva nyujtotta be lemond4sat,”> amit az osztrak minisztertanécs, majd
az uralkodd is méltanyolt.”® Bach ebben az esetben Josip Jelladi¢ horvat bannal egyetértés-
ben fogalmazta meg javaslatat. A ban szerint e plispokség betoltése azért kivanatos egyhazi
és politikai szempontbdl is, mert a katolikus és gorog nem egyesiilt hivek telepiilései kozott
fekszik. Ezért fontos, hogy népszert, a korszellemnek megfelel6 alapelvekkel rendelkezd
papra essen a valasztas, aki a nép szamara a keresztény szeretet és tolerancia példaképe le-
het, és aki képes a népet az egyenetlenségtdl, az tildozési vagytol és az intoleranciatél meg-
6vni, s aki a nép erkolcseit nemcsak vall4dsos, hanem a polgari kotelességek teljesitése te-
kintetében is meg tudja erdsiteni. Haulik Gyorgy zagrabi piispok és Josip Kukovich lemon-
dott diakovari piispok, aki Bécsben, az Augustineumban dolgozott tovabb, Josip Juraj
Strossmayert ajanlottak a posztra. Jella¢i¢ Strossmayer mellett még harom személyt jelolt:
Josip Mati¢ zagrabi énekl§ kanonokot, Adam Sukic apat-plébanost és Adam Philipovié tisz-
teletbeli kanonokot.”

Bach szerint Strossmayer mellett szolt életkora, tudasa, példamutat6 erkolese, szoszé-
ken tapasztalhat6 ékesszolasa és kotelességtudasa. 1847-ben nevezték ki udvari kaplannak,
az Augustineum egyik vezetGje lett, politikai szempontbdl megbizhatd, a felséges uralkodo6t
és uralkodbhézat szereti, és hiiséges iranta. Igy Bach a horvat bannal egyetértésben Stross-
mayer kinevezését javasolta diakovar-szerémi pilispoknek, Ferenc Jozsef pedig — a minisz-
tertanacs véleményének megfeleléen — 1849. november 18-an alairta Strossmayer kineve-
76sét.78

Strossmayer azonban csak részben valtotta be a hozza fliz6tt reményeket, hiszen hosz-
sztra nyult élete soran ugyan tobbszor konfliktusba keriilt a magyarokkal, ugyanakkor eré-
teljesen tAmogatta a délszlav népek kulturalis egyesiilésének gondolatat. A horvat nemzeti

73 OStA HHStA Kabinettskanzlei Ministerrat Vortrige MRZ 1849:340.
74 OStA HHStA Kabinettskanzlei Ministerrat Vortrage MRZ 1849:3818.
75 OStA HHStA Kabinettskanzlei Ministerrat Vortrige MRZ 1849:710.
76 OStA HHStA Kabinettskanzlei Ministerrat Vortrige MRZ 1849:1117.
77 OStA HHStA Kabinettskanzlei Ministerrat Vortriige MRZ 1849:4138.
8 ()StA HHStA Kabinettskanzlei Ministerrat Vortrige MRZ 1849:4138.
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mozgalom igényének megfelelGen — a kalocsai és az esztergomi érsekek tiltakozasa dacara”
— Leo Thun vallas- és kozoktatasiigyi miniszter elGterjesztésére az uralkodé 1851. julius 22-
én érseki rangra emelte a zagrabi pilispokséget, majd 1852. december 15-én a folyamathoz
sziikséges papai megerGsité bullat is sikeriilt kieszkozolnie az osztrak diplomécianak.
Strossmayer az 1850-es években a sajt6 bevonéasaval szorgalmazta a pécsi pilispokség szlav
nyelvii plébanidinak egyhazmegyéjéhez torténd csatolasat, a korméany azonban ezeket a t6-
rekvéseit mar elutasitotta.’ A késébbiekben a délszlav egység megvaldsitasa érdekében
akadémiat (1868), majd egyetemet alapitott (1874) Zagrabban. Kitartéan faradozott a hor-
vat és a szerb kulttara kozelitésén is, ennek érdekében liturgikus engedményekre is hajlott.
Ezért szorgalmazta az 6szlav nyelv elismerését a katolikus liturgidban.®

Piispoki kinevezések 1850-ben

Scitovszky minden siirgetése ellenére csak 1850. aprilis 2-an keriilt sor tjabb katolikus f6-
papok kinevezésére. Az egri érsekséget, tovabba a szepesi és a csanadi piispokséget az ural-
kod6 1849. jdlius 10-én megiiriiltnek nyilvanitotta, tekintettel arra, hogy kinevezett
ordinariusaik részt vettek a felségarulé mozgalmakban.®?

Az 1850. marcius 26-i minisztertanacson Bach elGadta, hogy Magyarorszagon kilenc
piispoki szék iires, amelyek mihamarabbi betoltése sziikségesnek tiinik, s a kinevezéseket a
nuncius is siirgeti. A kinevezéseket illet6en nemcsak Scitovszkyval, hanem Leo Thun grof
vall4s- és kozoktatasiigyi miniszterrel és Magyarorszag ideiglenes polgari kormanyzdjaval,
Karl Geringer baroval is egyeztetett. Az egri érsekséget, amely Pyrker Janos 1847-ben be-
kovetkezett halala 6ta tliresedésben volt, Palugyay Imre nyitrai piispoknek szantak, de 6
el6rehaladott kora miatt nem fogadta el a kinevezést.®3 Szintén szadmit4sba vették Haulik
Gyorgyot, de mivel a zagrabi plispokséget is érseki rangra emelték, igy 6 sem akart Egerbe
attelepiilni. A tovabbiakban Balassa Gabor szombathelyi és Bartakovics Béla rozsnyoéi piis-
pok neve meriilt f6l. Bach hatarozottan Bartakovics mellett foglalt allast, aki 56 éves volt,
birta az egyhazmegyében divatoz6 nyelveket, és kész volt a csaszari felség felhivasanak en-
gedelmeskedni.®* Az 1850. marcius 29-én papirra vetett felterjesztés szerint az egri egy-

79 Scitovszky Janos és Nadasdy Ferenc azzal érveltek, hogy Horvatorszag 6nallésaga csak a politikai
életre érvényes, tovabba, igy veszélyes precedens jonne létre, amely az erdélyi, illetve a csanadi
plispokség felosztasahoz szolgalhatna alapul. Leginkabb figyelemremélt6 érviik szerint, amikor a
nemzeti partikularizmus a birodalom valamennyi kézos érdekét megsemmisiiléssel fenyegeti, arra
kell torekedni, hogy az allam egységét, amely a monarchia valamennyi orszagara kiterjed, az egy-
hazi kotelékek segitségével is megerdsitsék. OStA HHStA Kabinettskanzlei Ministerrat Vortrige
MRZ 1850:3186.

80 Deak Agnes: ,Nemzeti egyenjoguisitds”. Kormdanyzati nemzetiségpolitika Magyarorszagon 1849—

1860. Budapest, 2000. 227—229.

Kann, Robert A.: Geschichte des Habsburgerreiches 1526 bis 1918. Wien—Koln, 1990. 320—321.

Die Protokolle des osterreichischen Ministerrates 1848—1867. II/1. 487—488.

8 Pyrker kérésére 1846/47-ben Palugyay kinyomozta az érsek édesapjanak sirhelyét FelsGjatton,

hogy ott az érsek egy kis kapolnat épittethessen. Dobersberger, Roland: Johann Ladislaus Pyrker

1772—184y. St. Polten — Wien, 1997. 521.

Adrianyi Gabor szerint,Scitovszky szerette volna ugyan a nyitrai piispokot, Palugyay Imrét egri ér-

seknek kineveztetni, de javaslatat — mint a vatikani aktakbdl kideriil — Bach elvetette.” A Bach-

korszak egyhazpolitikaja, 49—50.; ugyanakkor miivének a korabbi, német valtozatiban § is 6vato-
sabban fogalmazott: ,,...doch sein Vorschlag [t.i. Scitovszkyé — Z. P.] wurde abgelenhnt”. Adrianyi:

Die Stellung der ungarischen Kirche zum osterreichischen Konkordat von 1855, 46. A bécsi forra-

sok ugyanakkor azt bizonyitjak, hogy Bach is tAmogatta Palugyay kinevezését. Az 1850. marcius
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hizmegyében a papsag korében uralkodé rossz szellem lekiizdése érdekében volt sziikség
tetterds fépasztorra. Bartakovics ellenllt a 14zadéknak® — folytatta Bach —, alkalmas arra,
hogy erés kézzel megragadja az érsekség korményzatat, és a lakossagot felvilagositva lelkii-
let és magaviseletiik szempontjabol helyesebb irdnyba vezesse Gket. Kival6 egyhazi képzett-
ségét, makulatlan papi életvitelét, buzgosagat, tetterejét és hiliségét garancianak tekintette
arra, hogy be fogja valtani a hozza fizott reményeket. Ferenc Jozsef 1850. aprilis 2-an irta
al4 az j érsek kinevezését.5°

Bartakovics Bélanak sikeriilt az, amit csak kevés torténelmi szereplé mondhat el maga-
r6l, tudniillik mind a magyar, mind a szlovak egyhaztorténeti irodalom elismeréen sz6l ro6-
la. A szlovak katolikus lexikon kiemeli, hogy ,,Vojtech Bartakovi¢” pasztoraciés munkéja
sordn a Bernolak-féle szlovak nyelvjaras meghonositasat tAmogatta. Egyiittm{ikodott Mar-
tin Hamuljakkal és Jan Hollyval, az utobbi verset is irt hozza (,Na velkomozného pana
Adalberta Bartakovi¢a”).®” Kiemelik b8kez(i mecénasi és jelentds irodalmi tevékenységét
is.88 A Magyar Katolikus Lexikon szintén pozitiv hangvételben emlékezik meg Bartakovics
tevékenységérél. Egerben visszaallitotta a jogakadémiat és a bolesészeti osztalyokat, tovab-
bé lednynevel$ intézetet alapitott. A varosnak adta tobb szaz holdnyi, kordbban bérletbe
kiadott foldjét. Plébanidkat és iskolakat épittetett, vagyonat kulturalis, iskolai és egyhazi
célokra hagyoményozta. Mtizeumot és képtarat is alapitott.®9 Adridnyi Gabor ehhez még
hozzatette a teologiai képzés megujitasat, az egyhézi irodalom és az egyhézzene teriiletén
jatszott fontos mecénési szerepét is. Egy 1853-as titkos rendéri jelentés felidézésével ma-
gyar nemzeti elkotelezettségét is bizonyitottnak tekintette.?®

A megiiriilt rozsnydi plispoki székbe Bach — Geringer és Scitovszky egyetértésével —
Kollaresik Istvan (Stefan Kollaresik) kassai kanonokot jelolte. A primas és a kormanyzo
szerint a jelolt kiilonosen alkalmas volt arra, hogy az allam és az egyhaz érdekeinek megfe-
lelGen piispoki méltosaggal ruhdzzak fel: 6tvennégy éves, németiil és magyarul is beszél, és
élvezi a szlovak lakossag teljes bizalmat, tovabba hiiséges a torvényes kormanyhoz. Mint a
kassai piispok titkara, megismerkedett az egyhdzmegyei iigyek bizalmas elintézésével, és
kakasfalvi lelkészként is dicséretesen szolgalt.”* Magas szintli tudoményos képtettsége és a
csaszari tron iranti hiisége miatt javasolta kinevezését, amire 1850. aprilis 2-an sor is ke-
rilt.*?

26-1 minisztertanacsi jegyz6konyv szerint ugyanis az egri érsekség kapcsan a kovetkez6k hangzot-
tak el: ,Fiir dieses Erzbistum wiirde der Minister Dr. Bach den Bischof von Neutra Emerich Palu-
gyay, der sich in der Revolution sehr gut benommen, vorgeschlagen haben.” Die Protokolle des
osterreichischen Ministerrates 1848—-1867, 11/2. 253—254.
8 Bartakovics tobb izben is levélben tiltakozott a Szemere-kormany intézkedései ellen, 1849. méajus
27-én példaul azt vetette a Vallas- és Kozoktatasiligyi Minisztérium szemére, hogy a polgari hatosa-
gok beavatkoznak az egyhazi ligyekbe, Horvath Mihaly vall4s- és kozoktatasiigyi miniszter tgy ad-
ta ki a keresztes hadjarattal kapcsolatos rendeleteit, hogy nem konzultalt az egyhazi eloljarokkal.
Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (a tovabbiakban: MNL OL) 1848/49-i minisztériumi
levéltér, Katolikus egyhazi osztaly H 56 10. d. 1849:134/c.
(OStA HHStA Kabinettskanzlei Ministerrat Vortriige. MRZ 1850:1239.
»Bartakovics Béla nagységos urnak” (szlovak)
Pasteka, Julius (Red.): Lexikon katolickych knazskijch osobnosti Slovenska. Nitra, 2000. 62—63.
89 Dios Istvan (f6szerk.): Magyar Katolikus Lexikon. 1. kot. Debrecen, 1993. 635—636.
9° Adrianyi: A Bach-korszak egyhazpolitikdja, 50-51.
Kollaresik 1830-t01 1834-ig volt kakasfalvi lelkész, 1834-ben nevezték ki kanonoknak, és 1836-t61
volt piispoki irodaigazgat6. HiSem, Cyril: KoSické presbytérium (1804—2006). Presov, 2006. 131.
92 ()StA HHStA Kabinettskanzlei Ministerrat Vortrige MRZ 1850:1241.
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Kollarcsik Istvan piispoki tevékenységérdl a Magyar Katolikus Lexikon gyakorlatilag
semmit sem ko6z0l, igaz, korabbi piispoki titkari tevékenységét sem emliti.9® Adrianyi Gabor
kiemelte, hogy szamos iskolai és nevelési céllal 1étrejott alapitvany fiiz6dik a nevéhez, to-
vabba novelte a plispoki javadalmakat is, s a szlovdk nemzet Kollarcsikot mindig is a maga-
énak tekintette.%*

A szlovak Kkatolikus lexikon szerint a harom szlovak piispok (Kollarcsik Istvan,
Zabojszky Léaszl6 és Moyses Istvan) kinevezése Bécs részérdl az egyetlen engedmény volt a
szlovakok szamara azok 1848-1849-ben nyujtott tAmogatasaért. A harom piispok koziil
Kollaresik mutatta a legkisebb érdeklGdést a szlovak nemzeti mozgalom irant. ,Stefan Kol-
larc¢ik” érdeme, hogy az 1850-es és 1860-as évek ,magyarosito torekvései” ellenére a szlo-
vakok az egyhazi hierarchidban egyenlé értékiiek voltak a magyarokkal. A rozsnydi piispok
mindenekelGtt harcolt a nemzeti elfogultsag ellen, és a szeminariumban bevezette a latin
nyelvli oktatast.”> Hosszasan méltatja a szlovak lexikon a piispok karitativ munkassagat:
pénziigyi tamogatést nytjtott a szegény didkoknak és az egyhdazi iskolaknak.9® Peter Zubko
kotetében még kiemeli, hogy Kollarcsik az egyhazi iskoldk mecénasa volt, aki nyolc oszta-
lyossé alakitotta at a rozsnyo6i katolikus gimnéziumot. Feljitatta a rozsny6i székesegyha-
zat, és végiglatogatta egyhazmegyéjét, végiil kibGvitette a Somodiban (Drienovec) taldlhato
piispoki lakot.%”

Miutan az uralkodo6 a szepesi piispokséget 1849. jalius 10-én megiiriiltnek nyilvanitot-
ta, Jekelfalussy Vince kinevezett szepesi piispok Bécsbe sietett, hogy tisztazza magat, de ott
letartoztattik, és ligyét a kassai cs. kir. hadbir6sag vizsgalta. A vadlott azzal védekezett,
hogy ifjasagatol fogva eloljaroi kegyeinek megnyerésére torekedett. A helytartétanics ta-
nécsnokaként, illetve a honti, négradi, esztergomi és pozsonyi megyegytiléseken, valamint
az 1843/44. évi orszaggytilésen is kiralya irdnti hliségének annyi tantasagat iparkodott adni,
amennyi csak kitelt t6le. Az 1848. julius 2-i orszaggyiilésre mar mint kinevezett szepesi
plispokot hivtak meg. Lamberg Ferenc grof kiralyi biztosnak ,irt6ztatdé meggyilkolasa” Pes-
ten talalta. Az oktober 3-i kirdlyi manifesztumnak engedelmeskeddéket hazaarulénak nyil-
vanitottak, igy veszedelmes lett volna utlevelet kérnie és eltavozni Pest-Budaro6l. Rémiszt6
id6szak kovetkezett, amikor az arisztokracia és a magasabb klérus ellen ,naponként
szorattak a mondott, de féleg a hirlapokban s ropiratokban irott nyilak”. Ha nem mentek el
az orszaggyllés egy iilésére, hivatalos szolgat kiildtek értiik. A plispokok uralkodéhoz inté-

93 Magyar Katolikus Lexikon, 7. kot. 79.
94 Adranyi: A Bach-korszak egyhazpolitikaja, 49.

95 A latin nyelv hasznalatat Scitovszky Janos rendeletére valamennyi magyarorszagi szeminariumban
bevezették. Scitovszky Bécsben 1849. augusztus 12-én kelt levelében visszaallitotta a latin nyelv hi-
vatalos jellegét az egyhazban, beleértve az egyhazi levelezést és a teologiai diszciplindkat is. Célja
az volt, hogy minden nemzetiség folott a katolikus (egyetemes) szellem uralkodjon, illetve, hogy az
egyhaz teriiletén véget vessen Isten szentélyének a profan dolgokkal torténé versenyeztetésének.
Primési Levéltar Archivum Ecclesiasticum Acta Vicariatus Strigoniensis Num. Princ. I. V 385. 2.
cs. 1849:1170; v0.: Arcibikupdky archiv v Kosicich Kosi$ické Biskupstvo Spisiy do r. 1882. Can-
cellaria dioecesana. Protocollum Anni 1849i. Nr. 694; tovabba: Temesvari Romai Katolikus Egy-
hézmegyei Levéltar. Protocollum officii dioecesani Csanadiensis de anno 1849 sub Gubernio
Excellentissimi Domini Josephi Lonovics. Munus Vicariale a 1a Martii 1849 usque 15am Augusti
1849 Reverendisimo Suo Stephano Oltvanyi a 16a Augusti usque 31am Xbrio 1849 Illmo D. Ignatio
Fabry obeunte. Nr. 325.

9 Pasteka (Red.): Lexikén katolickych kriazskijch osobnosti Slovenska, 707—708.
97 Zubko, Peter: Dejeny Kosickej kapituly (1804—2001). Presov, 2003. 122—123.
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zett feliratat ,idegen tollbél szinte mint akaratbél eredett”-nek nyilvanitotta.®® A hadbiro-
sag végiil felmentette, noha Licsén Te Deumot celebralt a fliggetlenség kimondasa 6romé-
re, és a keresztes hadjarattal kapcsolatos szertartasokat is megtartotta, de javadalmat nem
kapta vissza. Ferenc Jozsef csak 1866-ban nevezte ki székesfehérvari piispokké.?® Jekel-
falussy helyére Bach olyan piispokot szeretett volna, aki magas egyhazi méltosagéaval, lojali-
tasaval és személyes példajaval a lakossdgot megnyugtatja, és a ,félrevezetetteket” ismét a
helyes uatra vezeti. Scitovszky és Geringer Zabojszky Laszl6 tiszteletbeli kanonokot, Pyrker
Janos egri érsek egykori titkarat javasoltak. A jelolt 6tvenhét éves — fejtegette Bach felter-
jesztésében —, kivalo szellemi adottsagokkal rendelkezik, németiil és mas nyelveken is be-
szél, és azok kozé tartozott, akik a polgari kormanyzé szerint a szlovak lakossagot a helyes
irdnyban befolyasoltak. Igloi plébanosként kiérdemelte a lakossag szeretetét, dllhatatos volt
a felkel6kkel szemben, akik sokat ildozték, még fogsagot is kellett szenvednie.'*® Mind-
ezekre figyelemmel kérte a belligyminiszter a jelolt kinevezését, ami 1850. 4prilis 2-4n be is
kovetkezett.'*

A magyar szakirodalom szinte semmit nem mond Zabojszky piispoki mtikodésérél, Ad-
ridnyi Gabor szerint ,1828-t6] mint popradfelkai plébanos miikodott egészen piispoki ki-
nevezéséig. Ha mar plébanosként jelentéktelen volt, plispokként még inkabb. Jollehet hisz
évig vezette egyhdzmegyéjét, csak egy-két adomanya orokitette meg nevét.”** A szlovak ka-
tolikus lexikon szerint a szlovak nemzeti mozgalomban aktivan nem vett részt, de Moyses
Istvan Osztonzésére megiinnepelte a bizanci misszié ezer éves évfordulojat. 1851-ben L6-
csén nyomtatasban megjelentette beiktatasa kapcsan papsagahoz intézett pasztorlevelét.
Egyhazmegyéje szeminariuméaban aktivan tdmogatta a szlovak nyelv tanitasat. Megajitotta
a szepesi tanitoképzg intézetet: a latin nyelvi tanitast a szlovakok és a németek szamara is
anyanyelvii oktatassal valtotta fel. Kiemelked6 jelentGségii volt szocidlis és karitativ tevé-
kenysége (alapitvanyai jelentGségét a magyar szakirodalom is elismeri).'*3

Szintén 1850. 4prilis 2-an nevezte ki az uralkodd Kunszt Jozsef pharosi cimzetes piis-
pokot kassai plispokké. A minisztertanics az 6 tigyét is — hasonléan Bartalkovicshoz,
Kollarcsikhoz és Zabojszkyhoz — 1850. marcius 26-4n targyalta, Bach pedig harom nappal
kés6bb mar el is készitette javaslatat az uralkodé szdmaéara. Eszerint Scitovszky agy vélte,
hogy Kunszt egy plispoki javadalmat az allam és az egyhaz javara korméanyozna. A jelolt 6t-
venhét éves, szlovak, német és magyar nyelven is beszél. A bécsi Pazmaneumban a legna-
gyobb sikerrel latta el rektori tevékenységét (1832—1845).°4 Scitovszky a kassai plispokség
élére javasolta, tekintettel arra, hogy mind tudomanyos, mind lelkészi és moralis szem-

98 Hadtorténelmi Levéltar (a tovabbiakban: HL) Abszolutizmus-kori iratok Kassai cs. kir. hadbirosag
1851—-891.

99 Hermann: A magyar katolikus papsag az osztrak katonai diktatira és az abszolutizmus idején,
45—47., 115.

100 Meszlényi Antal kotetében egy sajtohiba kovetkeztében a fogoly igloi plébanos ,Zaborszky Laszl6”-
ként szerepel. Meszlényi: A magyar katholikus egyhaz és az allam 1848/49-ben, 204.

o1 )StA HHStA Kabinettskanzlei Ministerrat Vortrige MRZ 1850:1238.

192 Adridnyi: A Bach-korszak egyhazpolitikaja, 49. Megjegyezziik, hogy Zabojszky 1840-t6] igloi plé-
banos volt, amint az Bach elGterjesztésében, tovibba a Magyar Katolikus Lexikonban is olvashatd.
Magyar Katolikus Lexikon, XV. 420.

103 Pasteka (Red.): Lexikon katolickych kriazskijch osobnosti Slovenska, 1501-1502.

104 A Pazmaneum életében a 19. szazad elsé fele egy felfelé ivel§ idGszak volt. Kiilondsen igaz ez a
megallapitas ,, Kunszt Jozsef, a kés6bbi kalocsai érsek rektorsigara (1832—1845)”. Fazekas Istvan:
A bécsi Pazmaneum magyarorszagi hallgatéi 1623-1918 (1951). (Magyarorszagi diakok egye-
temjarasa az Ujkorban.) Budapest, 2003. 10.
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pontbdl is kivaloan megfelel az egyhdzmegyei iigyek vezetésére. Kunszt nemcsak Bécsben
bizonyult hiiségesnek a torvényes kormanyhoz, hanem 1848-1849-ben altalanos helynok-
ként is,'°> olyannyira, hogy a felkel6k el6]l Bécsbe kellett menekiilnie. Mivel Geringernek
sem volt ellene kifogasa, Bach javasolta az uralkodénak kinevezését.'°®

Kunszt rovid, masfél éves kassai miikodése kapcsan a magyar nyelvi szakirodalom ki-
emeli, hogy kibGvitette az esperesek miikodési korét, és — a tridenti zsinat szellemében —
bevezette az 1j javadalomért folyamodok vizsgaztatasat. Nagy figyelmet szentelt az okta-
tastigynek, és két nagyobb szabast 4jtatossagot is tartottak ez id6 alatt egyhazmegyéjé-
ben.'°7 A szlovik irodalomb6l megtudhatjuk, hogy Kunsztot (,,Jozef Kunst”) 1850. augusz-
tus 25-én Scitovszky, Palugyay és Haulik szentelte piispokké.'°® A magyar nyelvii szakiro-
dalommal 6sszhangban emlitik Kunsztnak az esperesekkel, illetve a plébanidk betoltésével
kapcsolatos intézkedéseit. Marian Cizmar nemrégiben megjelent konyvében részletesen
ismerteti Kunszt els6 pasztorlevelét, amelynek szlovak verzigja a Bernolak-féle nyelvjaras-
ban jelent meg. Az 4j pilispok hangoztatta, hogy beiktatasakor legszivesebben mindem hivét
maga el6tt szeretné latna. Ha Isten engedi, mihamarabb meglatogatja egyhazmegyéje va-
te a béke fontossagat mint az igazi lelki 6rom forrasat. Figyelmeztette hallgatéit, ne hall-
gassanak azokra, akik el akarjik tériteni Gket a hitt6l. A piispok kérte, hivei engedelmes-
kedjenek papjaiknak, akik az isteni ige magjait hirdetik nekik, és virrasztanak az emberi
lelkek megvaltasa felett. Megemlitette a sziil6k nagy felelGsségét a gyermeknevelésben. Vé-
giil kérte az egybegytilteket, hogy imadkozzanak érte.**®

A besztercebanyai egyhazmegye is 4j plispokot kapott, miutan Rudnyéanszky Jozsef ko-
rabbi piispok stlyosan kompromittilta magit 1848-1849-ben. Ot 1849. augusztus 20-4n
letartoztattak, és azzal vadoltak, hogy nemcsak elrendelte az el6z6 év végén Kossuth és a
kormany rendeleteinek a végrehajtasat, hanem korlevelében erre kiilon fel is szolitotta
papséagat.”'® Mint irta, a népet a haza iranti rendiiletlen hiiségre és a haza megvédésére kell
buzditani. Nem kételkedett abban, hogy papjai j6 allampolgarhoz hiven teljesiteni fogjak az
el6irasait. 1849. méjus 24-én Besztercebanyan a Beniczky Lajos kormanybiztos altal szer-
vezett fiiggetlenségi iinnepélyen a szabad ég alatt misézett,"" majd rezidenciajan 30 f6
szamara linnepi ebédet adott, és poharkoszont6t mondott: a fliggetlen haza jolétére és bol-
dogsagara, tovabba Kossuth egészségére iiritette a poharat. Mindezért a pesti cs. kir. hadbi-

105 Kopacsy Jozsef primas 1847. szeptember 18-an bekovetkezett halalat kovet6en a kaptalan 1847.
szeptember 23-4n Kunszt Jozsefet valasztotta meg az esztergomi kiptalan az egyhazmegye altala-
nos helynokévé, akinek IX. Pius papa 1847. november 6-an megadta az egyhazmegye kormanyza-
tahoz sziikséges felhatalmazasokat. PL AE Archivum Vicariatus Strigoniensis Numerus Principalis
(Num. Princ.) L. 2. ¢s. 1847:98, 1048; 1848:61.

106 3StA HHStA Kabinettskanzlei Ministerrat Vortrige MRZ 1850:1240.

07 Szokolszky Bertalan: A szazéves kassai piispokség 1804—-1904. Kassa, 1904. 79-83.

108 Kosické presbytérium (1804—2006), 145.; Lexikén katolickych kiiazskych osobnosti Slovenska,
779-

9 Cizmar, Marian: Pasli zverené im stado. Kosickibiskupi v rokoch 1804-2004 [Orizték a rajuk bi-

zott nydjat. Kassai piispokok 1804—2004]. Presov, 2006. 144—146.

Hermann: A magyar katolikus papsag az osztrak katonai diktatira és az abszolutizmus idején,

35-36.

Beniczky Lajosnak 1849. majus 21-én kelt, Kossuth Lajoshoz intézett jelentése szerint Rud-

nyanszky ,hatarozottan 1épett ki a sikra, és amint azel6tt hazanknak hi polgara vala, Ggy jelenleg

is nyilatkozott, hogy 6 a fiiggetlenség és a szabadsag egyik tényezdje akar lenni”. MNL OL H 56 10.

d. 1849:124/c.
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rosag 1849. szeptember 21-én megfosztotta plispoki cimétdl (!), és hat éves varfogsagra
itélte." A besztercebanyai kaptalan ekozben, szeptember 5-én bekiildte az uralkodénak
hiiségnyilatkozatat, és egyuttal koszonetét fejezte ki a romlast el6idézé polgarhabort meg-
szlintetéséért is."'3 Az itélet orszagszerte nagy feltlinést keltett."'# Scitovszky erélyesen koz-
belépett Rudnyanszky érdekében. Haynaunak, Bachnak, Schwarzenberg miniszterelnok-
nek, s6t az uralkoddénak is irt levelet ez iigyben. Viale-Prela nuncius is tiltakozott az itélet
miatt, részben mert vilagi hatosag itélte el a piispokot, részben pedig mert megfosztottak
egyhézi hivatalatol, amire csak a papanak lett volna joga. Az osztrak minisztertanécs végiil
részleges visszavonulast hajtott végre, igy Haynau — aki ellenezte, hogy Rudnyanszkyt ke-
gyelemben részesitsék5 — december 30-an a piispoki méltésagtol valé megfosztast a piis-
pokséggel Osszekapesolt vilagi bevételek elvesztésére modositotta. ¢ Ezzel egyidében
Scitovszky kozbenjarasara Rudnyanszkyt lemondattak pilispoki méltosagarol. A javaslat —
amelyet Schwarzenberg miniszterelnok is hamar magaéva tett — Bachtol szarmazott, aki
igy akarta elkeriilni a konfliktust Romaval, a torvénysértésekért ugyanakkor a katonai
korményzatra harithatta a felelGsséget. Felix zu Schwarzenberg miniszterelnok 1849. de-
cember 26-an kelt levelében azt irta Haynaunak, hogy Rudnyénszky Jozsef és a szintén
kompromittalédott Lonovics Jozsef ,,0nkéntes” lemondasa kedvezs esemény, amelyet mint
»jO példat” reményei szerint a hliség atjarol letért tovabbi egyhazf6k is kovetni fognak."”
A folyamat azért is fontos, mivel a kés6bbiekben ennek mint4jara oldottdk meg a hasonlo
iigyeket.18

Rudnyénszkyt a bécsi ferences kolostorba internaltak, ahol benytjtotta lemondasat. Ezt
kovetGen a minisztertanacs kegyelmet és évi 4000 forintos ellatast javasolt szdméra, amely
javaslatot Ferenc Jozsef 1850. februar 9-én elfogadott.’® Rudnyéanszky ezt kévetGen kérte,
hogy piispdki jovedelmeit lemondasanak papa altali elfogadasaig htizhassa. ftéletét ugyanis
1849. szeptember 22-én kihirdették, és a csaszari adminisztracié ezen id6ponttdl kezdve a
piispoki jovedelmek kezelését atvette. Philipp KrauB pénzligyminiszter'*® és Bach végiil ar-
ra az allaspontra jutottak, hogy teljesitik Rudnyanszky kérését, aki igy 1850. marcius 1-jéig
htizhatta plispoki jovedelmét.'* Scitovszky és a beliigyminiszter szoros egyiittmiikodésérsl
tantskodik az a datédlatlan levél, amelyben a primas koszonetet mondott Bachnak azért,
mert meglatogatta a javadalmaroél lemondott Rudnyanszkyt.**?

A Rudnyanszky-ligy megold4asat Bach mér korabban is azért silirgette, mert szeretett
volna 1j plispokot javasolni a besztercebanyai piispokség élére. 1850. augusztus 20-4n ar-
rol tajékoztatta minisztertarsait, hogy Scitovszky Janos esztergomi érsek harom személy
kinevezésére tett javaslatot: Pogany Béla cimzetes pilispok és pozsonyi prépost, Moyses Ist-

12 HL Abszolutizmus-kori iratok, Pesti cs. kir. hadbirosag 1849-1/314.

13 )StA HHStA Kabinettskanzlei Ministerrat Vortriige 1849:3303.

14 Mayr, J. K. (Hrsg.): Das Tagebuch des Polizeiministers Kempen von 1848 bis 1859. Wien—Leipzig,

1931. 152.

Die Protokolle des osterreichischen Ministerrates 1848-1867, I1/2. 68.

16 Adrianyi: Die Stellung der ungarischen Kirche zum osterreichischen Konkordat von 1855, 24—27.

117 HHStA Kabinettsarchiv Geheimakten Nachlass Schwarzenberg Kt. 10. Fasc. III. IVe 159.

18 Heindl: Die Wiener Nuntiatur und die Bischofsernennungen und Bischofsenthebungen in Un-
garn, 417—419.

19 3StA HHStA Kabinettskanzlei Ministerrat Vortrige MRZ 1850:502.

20 Die Protokolle des dsterreichischen Ministerrates 1848-1867, II/2. 261., 272.

2t )StA HHStA Kabinettskanzlei Ministerrat Vortriige MRZ 1850:1740.

22 ()StA Verwaltungsarchiv Nachlass Bach Kt. 10. 1850:64, 0. O. D.
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van zagrabi kanonok, valamint Kraicsik Janos nyitrai kanonok szerepelt a listan.'*3 A jell-
tek koziil — politikai megfontoldsok miatt — Moyses lett a befutd. Bach szerint § azért tart-
hatott igényt a csaszar kegyére, mert mar az 1848-as forradalmat megel6z6en Zagrabban,
majd a pozsonyi orszaggytilésen is a ,térvényes korméany” érdekeinek védelmezGjeként tiint
ki, és egyetlen lehetGséget sem szalasztott el, hogy a jo ligy érdekében rettenthetetleniil fel-
1épjen. A felséges tron iranti hliségérdl tett tanibizonysagot mint a zagrabi ideiglenes béani
kormany tagja, és kés6bb mint a bécsi kormany bizalmasa. Ezért Bach 6t javasolta a piis-
pOkség élére, és javaslatat a minisztertanacs, majd 1850. augusztus 30-an az uralkodoé is el-
fogadta.’** Moyses berendezkedését a kormany 4000 forint kéleson folyositdsaval tamogat-
ta, mivel a horvat tartomanyi kormanyban beto6ltott hivataldért akkor még nem kapta meg
fizetését.'?>

A Magyar Katolikus Lexikon csak igen szlikszavian emlékezik meg Moysesr6l: 1851.
majus 25-én szentelték plispokké Esztergomban, s még ugyanabban az évben megalapitot-
ta a Cyrill és Method cim( lapot. Besztercebanyan leanyiskolat, majd tanitoképzét alapi-
tott, és szorgalmazta a szlovak nyelv(i oktatést. 1863-ban bevezette Cirill és Metdd {innepét
egyhazmegyéjében, a Matica slovenské pedig els6 elnokévé valasztotta.!2® A kiegyezést ko-
vet6en a magyar kormany és Simor Janos esztergomi érsek is aggodalommal figyelte a fel-
foldi ,panszlavisztikus mozgalmakat”. Simor 1871. jalius 18-4n kelt, Pauler Tivadar vallas-
és kozoktatasiigyi miniszterhez intézett levelében aggodalménak adott hangot amiatt, hogy
~ezen egyhdzmegye [t. i. a besztercebanyai] teriiletének legnagyobb részét szlav ajka népes-
ség lakja, melynek kebelében a mar hosszi évek 6ta folytatott szlav nemzeti izgatas” hata-
séval kell szamolni.'®” A szlovak szakirodalom is méltatja Moysesnek az oktatas és a szlovak
nyelv terjesztése érdekében tett erdfeszitéseit, majd megallapitja, hogy piispoksége alatt
Besztercebanya a szlovak nemzeti élet fontos kozpontja lett. Ekkor valt a Kollar-féle cseh-
szlovak koncepcibval szemben az 6néll6 nyelvi-nemzeti koncepci6é a meghatirozova. 1861
decemberében a szlovakok Bécsben egy memorandumban kovetelték egy szlovak kozigaz-
gatasi kertilet kialakitasat az altaluk lakott teriileteken. 1863. augusztus 4-én Tarbcszent-
martonban megalakult a Matica slovenska, a 19. szazadi szlovak torténelem legjelentGsebb
kulturalis egyesiilete (ennek jelent8ségét a magyarorszagi szakirodalom is elismeri).’?® Az
egyesiilet Moyses Istvant (Stefan Moysest) valasztotta elsé elnokévé, alelnokévé pedig az
evangélikus piispokot, Karol Kuzmanyt, aminek a nemzeti egység megteremtése szempont-
jébol o6riasi jelentGsége volt. Az egyesiilet a tudomanyok, a miiveltség, a kultra, a miivels-
dés és a népmiivelés fejlesztésére torekedett. 1863-ban és 1864-ben a Matica slovenska
kiildottsége Bécsben ismételten kérelmezte egy szlovak kertilet kialakitasat.'»®

...
[

OStA HHStA Kabinettskanzlei Ministerrat Vortriige MRZ 1850:3402; Adrianyi Gébor szerint
Moyses esetében ,nem kétséges, hogy jelolése Bachtol indult ki”. Adrianyi: A Bach-korszak egy-
hazpolitikdja, 53.

24 ()StA HHStA Kabinettskanzlei Ministerrat Vortrige MRZ 1850:3402.

25 ()StA HHStA Kabinettskanzlei Ministerrat Vortrige MRZ 1850:3865.

126 Magyar Katolikus Lexikon, IX. 361.

27 Hegedlis Aqdrés: A nemzetiségi kérdés mint a dualizmus kori piispoki kinevezések egyik szem-
pontja. In: Abraham Barna — Pilecky Marcell (szerk.): A Duna vallomasa. Tanulmanyok Kéfer Ist-
véan hetvenedik sziiletésnapjara. Piliscsaba, 2006. 322—-336.

Abraham Barna: A szlovdksdg torténelmi térésvonalai: konfesszionalizmus és regionalizmus. In:
Tllés Pal Attila (szerk.): Hungaro-szlovakologia. Budapest, 2007. 168.

Lextikén katolickych kriazskich osobnosti Slovenska, 956—958.; Kovaé, Dusan: Szlovdkia torténe-
te. Ford.: Mayer Judit et al. Pozsony, 2011. 143—-146.
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Véaltozas tortént a nagyvaradi latin szertartasti egyhazmegye élén is, miutdn az idGs
Bémer LaszI6t is lemondasra kényszeritették. Bémert egyik papja, Kovrik (Govrik) Artar
vallomasa kovetkeztében tartoztattik le, aki a Fliggetlenségi Nyilatkozat kihirdetése alkal-
mabol tartott miséje kapesan a piispok utasitasara hivatkozott. A pilispokot azzal vadoltak,
hogy a sz6székr6l felolvastatta Kossuth 1848. december 22-i rendeletét, a nagyvaradi allat-
kertet atengedte a honvéd tiizérségnek, elrendelte Magyarorszag fiiggetlenségének kihirde-
tését és a nyilatkozat magyarazatat, h6dol6 nyilatkozatot tett k6zz¢é a hivatalos lapban, to-
vabba aktiv részt vallalt az orosz beavatkozas ellen meghirdetett keresztes hadjaratban is.
Ezért a pesti cs. kir. hadbir6sag 1850. méarcius 4-én kotél altali halalra itélte, de az itéletet
Haynau még aznap hiisz éves, vasban eltoltendd varfogsagra enyhitette.'s°

Bémer iigyér6l mar korabban, 1850. januir 28-an tirgyalt a minisztertanacs, ahol
Scitovszky felvetésére tigy dontottek, hogy megengedik neki a kolostorba vonulast, cserébe
a magyarorszagi primas raveszi 6t a lemondéasra. Az itélet ezen varakozasok ellenére sziile-
tett meg, ami heves tiltakozast valtott ki Scitovszky és Viale Prela részérdl is,'s' az utébbi
széban és irasban is tiltakozott a miniszterelnoknél. Bémer az itélet hatasara vissza akarta
vonni lemondasat, de err6l Scitovszkynak sikeriilt lebeszélnie az id8s f6papot. Bach mar az
1850. marcius 12-i minisztertanicson az itélet elengedése mellett érvelt, majd el6terjeszté-
sére az uralkod6 marcius 22-én megkegyelmezett az idGs f6papnak. A kegyelem megadasa
soran figyelembe vették azt a kedvezétlen hatist, amelyet az itélet a magyar papsagra gya-
korolt, és azt, hogy Bémer inkabb csak eszkoz volt a partiit6k kezében. Ezzel egyiitt megen-
gedték neki, hogy visszavonuljon egy kolostorba. Haynau azonban ennek ellenére Bémert
vasra veretve utnak inditotta Olmiitzbe, a belligyminiszter k6zbelépésére azonban a rabot
Bécsbe szallitottak, ahol elGszor a ferences kolostorban, majd az ottani gvardian kérésére
Enzensdofba szallitottak 4t.'3*> Bémer tObbszor kérte hazatérésének engedélyezését vagy
legalabb azt, hogy Bécsben élhessen,'3 de meg kellett jarnia a dél-tiroli, neustifti Agoston-
rendi prépostsagot is, mig 1862-ben engedélyt kapott a hazatérésre, s ezt kovetGen rovid
id6n beliil meghalt.'34

Miutén a papa elfogadta Bémer lemondasat, a kaptalan 1850. aprilis 6-a4n a korabbi
piispoki helynokot, Gyorffy Laszlo valasztotta meg kaptalani helynoknek. Mivel Geringer-
nek nem volt kifogasa a valasztas ellen, azt a minisztertanacs és az uralkodé6 is tudomasul
vette.'35 Scitovszky Janos a lemondéassal megiiriilt nagyvaradi latin szertartasa piispokség
élére Szaniszl6 Ferenc cimzetes plispokot, apatot, nagyvaradi kanonokot, a helytartotanacs
korabbi tanacsosat, tovabba Bezerédy Miklos cimzetes plispokot, veszprémi kanonokot, a
korabbi hétszemélyes tabla tagjat, végiil Viber Jozsef esztergomi kanonokot, a nagyszom-
bati keriilet piispoki helynokét javasolta.’3® A harom jelslt koziil Bach kiilonosen Szaniszlot

130 HL Abszolutizmus-kori iratok Pesti cs. kir. hadbir6sag 1850-1/47.

31 Annak ellenére, hogy a nuncius nem szimpatizalt az 6reg pilispokkel. Heindl: Die Wiener Nuntia-
tur und die Bischofsernennungen und Bischofsenthebungen in Ungarn, 426.

132 Die Protokolle des sterreichischen Ministerrates 1848—1867, II/2. 69., 194., 207, 254.; OStA
HHStA Kabinettskanzlei Ministerrat Vortrage MRZ 1850:1064.

13 Egyik, 1851-ben megfogalmazott kérelméhez még egy sajat szerkesztésti imakonyvet is mellékelt az
uralkodé szamara. Osterreichische Nationalbibliothek Handschriftensammlung 62/38-1.

134 Adrianyi: A Bach-korszak egyhazpolitikdja, 33.

135 ()StA HHStA Kabinettskanzlei Ministerrat Vortrige MRZ 1850:1791.

136 ()StA HHStA Kabinettskanzlei Ministerrat Vortrige MRZ 1850:3403.
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ajanlotta a minisztertanacs figyelmébe.s” O a szombathelyi egyhazmegyében kezdte palya-
futasat, majd a pesti egyetemen tanitott, kés6bb kanonokka és a kozponti szeminarium
rektorava lépett el6. Faradhatatlan szorgalméaval és buzgalmaval magas fokt tudoményos
ismeretanyagra tett szert. Kiilon kiemelte a beliigyminiszter a Religio és Nevelés cimfi fo-
lybirat meginditasat 1841-ben. Tekintettel altalanos elismerést kivaltd tevékenységére, a
helytartétanacs tanicsosava és egyhazi ligyi referensévé nevezték ki. Az a szdmtalan aldo-
zat, amit a papsag és az ifjisag nevelése érdekében hozott, istenféls, épiiletes életmddja,
szelidsége, jaAmborsiga altalanos megbecsiilést vivott ki szdmara. Egyetlen alkalmat sem
mulasztott el, hogy hiiségét a felséges tron és a térvényes kormény irant kinyilvanitsa. A
nagyvaradi kaptalan is kérte kinevezését, igy Bach a primas és a minisztertanics egyetérté-
sével 8t javasolta az uralkodénak, aki ezuttal is elfogadta a javaslatot.'3® A Magyar Katoli-
kus Lexikon megemliti vele kapcsolatban, hogy gyakran latogatta a plébéanidkat, és t6bb
alapitvanyt tett a szegények javara, igy a ,,Pater pauperum” (a szegények atyja) névvel tisz-
telték meg, szdmos templom és kipolna felépitését is tAmogatta.'3®

1850 telén az erdélyi katonai hatosagok elitélték Ioan Lemény fogarasi gorog katolikus
piispokat, s6t egy helynokot (Simon Krainik) is kineveztek a helyére. Viela-Prela nuncius
ismét energikusan tiltakozott a dontés ellen (6t — egyebek mellett — az ortodoxok esetleges
térnyerése is aggasztotta),'4° Scitovszky pedig a Rudnyanszky-féle megoldast javasolta. Jel-
lemz6 a primas és a belligyminiszter k6zotti szoros egyiittmiikodésre, hogy Bach jovaha-
gyas reményében még azel6tt leallittatta a gorog katolikus piispok elleni hadbirésagi elja-
rast, hogy az uralkod6 jovahagyasat megkapta volna.'#* Eziattal minden terv szerint sike-
riilt. Lemény benyujtotta lemondésat, amelyet Roma is elfogadott, a minisztertanacs pedig
megengedte neki, hogy évi 2000 forintos ellatassal egy kolostorba vonuljon vissza.'4*

Mivel a gorog katolikusok Erdélyben piispokvalasztési joggal rendelkeztek, az uralko-
donak, illetve a papanak kellett megerdsiteni a valasztést, amelyre Lemény lemondasat ko-
vetGen, 1850. szeptember 30-an keriilt sor. A 207 szavazatbdl Alexandru Sterca-Sulutiu 96-
ot, Constantin Alutan 79-et, Constantin Papfalvi 12-6t kapott, tovabbi 20 szavazat 4 jelolt
kozott oszlott meg. Bach szerint ennek az egyhdzmegyének tekintélyt parancsolé és energi-
kus, ugyanakkor a korméany irant §szintén odaadé f6pasztorra lenne sziiksége.'#3 A hattér-
ben a kormany ambivalens alldspontja figyelhet6 meg: egyrészt a forradalom alatti maga-
tartasukért a gorog katolikus romanokat ,kimélet”-tel kezelték, masrészt féltek, hogy a ma-
gyarorszagi katolikus hierarchiat6l valé 6nallosodas hatterében esetleg az ortodoxidhoz va-
16 kozeledés célja hizddik meg.'#* A valasztasi biztos, Erdélyi Vazul (Vasile Erdélyi), nagy-
varadi gorog katolikus piispok szerint — aki 1848-1849-ben maga is tAmogatta a szabad-

37 Annak ellenére, hogy Geringerhez olyan jelentések érkeztek, miszerint Szaniszl6 ,rossz érzelmi”,
és menedéket nyujtott a forradalomban kompromittalédott néhany papnak. Adridnyi: Die
Stellung der ungarischen Kirche zum ésterreichischen Konkordat von 1855, 47—48.

138 )StA HHStA Kabinettskanzlei Ministerrat Vortrige MRZ 1850:3403.

39 Magyar Katolikus Lexikon, XII. 563—564.; Adrianyi: A Bach-korszak egyhazpolitikaja, 54—55.

140 Eckhart: A piispoki székek és a kaptalani javadalmak betoltése Maria Terézia koratol 1918-ig,

30-31.

OStA HHStA Kabinettskanzlei Ministerrat Vortrige MRZ 1850:1079.; OStA HHStA Kabinetts-

kanzlei Ministerrat Vortrage MRZ 1850:1458.

42 Dije Protokolle des Osterreichischen Ministerrates 1848-1867, I11/2. 219.

143 ()StA HHStA Kabinettskanzlei Ministerrat Vortrige MRZ 1850:4585.

144 Deak: ,Nemzeti egyenjogusitas”. Kormanyzati nemzetiségpolitika Magyarorszagon, 229.
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sdgharcot'# — a jelolt rendkiviil tevékeny és energikus, a torvényes kormény irant kiprébalt
és megingathatatlan hiiség jellemzi, olyan személy, aki a papsag és a roman nemzet koré-
ben is 4ltalanos megbecsiilésnek 6rvend. Ludwig von Wohlgemuth cs. kir. altdbornagy, Er-
dély katonai és polgéri korméanyzoja ratermett és politikailag képzett papként jellemezte, és
Scitovszky Janos primas is ajanlotta a legfelsébb kegyre. Bach szerint Sterca-Sulutiu az
egyetlen, aki emelni fogja az egyhaz tekintélyét, papsiginak nevelésével és képzésével az
egész roman nemzetre jotékony hatast fog gyakorolni. Egytattal benne fogjuk felfedezni a
kormanyzati szandékok becsiiletes és energikus tdmogatéjat is — folytatta a belliigyminisz-
ter —, ezért kérte az uralkodotol kinevezésének jovahagyisat, ami 1850. november 18-an be
is kovetkezett.'4°

Sterca-Sulutiu tobbszor is nagy Osszegii koleson felvételére kényszeriilt. 1850 januéarja-
ban 5000 forintot vett koleson, majd 1851 tavaszan, arra hivatkozva, hogy a forradalom
alatt a felkel6k kiraboltak, és nincs elegendd forrasa a székesegyhéz, a piispoki palota és a
plispoki birtokok rendbetételére, Gjabb 12 000 forintos kolesonért folyamodott a minisz-
tertanicshoz. Wohlgemuth korményz6 — tekintettel a plispokség szorult anyagi helyzetére
— kamatmentes koleson folyositasat javasolta. Leo von Thun grof vallas- és kozoktatasiigyi
miniszterrel és Alexander Bach belligyminiszterrel egyetértésben 5000 forintos kolesonre
tett javaslatot, amit — az el6z6 kolesonhoz hasonléan — a plispoki javakra tablaznanak be.
Philipp von KrauB pénziigyminiszter a székesegyhaz koltségeinek fedezésére tovabbi 2000
forint kiutalasat javasolta, és az uralkod6 1851. jinius 6-an mindkét pénziigyi javaslatot el-
fogadta.'4”

Sterca-Sulutiu bevéltotta a hozza f{iz6tt reményeket: nemcsak a roman nemzeti igények
képviseletében jatszott fontos szerepet, hanem a kormany elvarasainak is megfelelt.'48 A
Magyar Katolikus Lexikon is kiemeli, hogy felszolitotta a romanokat, mindnyajan fogadjak
el 6seik hitét, az unidt. Szamos allami kitiintetést kapott, és 1853-ban, amikor IX. Pius pa-
pa felallitotta a Gyulafehérvar-Fogarasi Ersekséget, 6 lett az j fSegyhdzmegye els§ érse-
ke.'49

Osszefoglalas

Mint a fentebbiekbdl kit{int, 1848-ban a Batthyany-kormany megvaltoztatta a piispokok
kinevezésének korabban bevett modjat, és arra torekedett, hogy szaméara megfelel jelolte-
ket neveztessen ki az uralkodbval. Ez a részben sikeres politikai akcié megpecsételte az Gj
ordinariusok sorsat: kivétel nélkiil mindnyajukat lemondattak javadalmukrol, a feltétleniil
csaszarhli Karner Antalt is inkdbb egy mésik egyhazmegye élére nevezték ki. 1849—-1850 fo-
lyamén Alexander Bach befoly4sa volt a legjelent&sebb az 1j piispokok kivalasztisa soran.
O készitette a minisztertanacs szdmara az elSterjesztéseket. Kolesonosen tamogattik egy-

45 Noha a roman szakirodalomban elterjedt, hogy Erdélyi mindvégig hiiséges maradt a csaszarhoz
(Radu, Jacob: Istoria diecezeii romdnen — unite a Orazii-Mari. Scrisa cu prilejul aniversarii de
150 de ani dela infiinjarea aceleia 1777-1927 [A nagyvaradi roman unitus egyhdzmegye torténe-
te. Irasba foglalva ugyanazon megye alapitasanak 150 éves évforduléja alkalmabél 1777-1927].
Oradea, 1930. 129—130.), az 1848/49. évi minisztériumi levéltar anyaga ennek az ellenkezgjét bi-
zonyitja. Zakar Péter: ,Roman és magyar két hii testvérnek frigyes 6sszetartasaban”. Erdélyi Va-
zul nagyvaradi gorog katolikus piispok 1848/49-ben. Convietuirea, vol. 3 (1999) No. 2-3. 17—24.

146 ()StA HHStA Kabinettskanzlei Ministerrat Vortrige MRZ 1850:4585.

147 ()StA HHStA Kabinettskanzlei Ministerrat Vortrige MRZ 1851:1855.

148 Deék: ,Nemzeti egyenjogusitas”. Kormanyzati nemzetiségpolitika Magyarorszagon, 230.

149 Magyar Katolikus Lexikon, XII. 350—351.
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mést az 4ltala az Esztergomi Ersekség élére kineveztetett Scitovszky Janossal. Egyiittmii-
kodésiiket megerdésitette Haynau szerencsétlen fellépése a pilispokokkel szemben, tovabba
az a tény, hogy Bach tamogatta Scitovszky kozvetlen munkatarsainak (Ranolder Janos,
Kunszt J6zsef) piispoki kinevezését.

Bach a kinevezésekrdl konzultalt ugyan az illetékes tartomany helytartbjaval is, de
Scitovszky javaslatara tobbet adott, mint a politikusokéra. Meghallgatta 1850-ben Leo von
Thun vall4s- és kozoktatasiigyi miniszter véleményét is. Viszonylag csekély szamn jelolt ko-
ziil, akiknek kijel6lésében Scitovszky jatszotta a fGszerepet, mindig Bach véalasztotta ki a
minisztertanacs elé vitt jelolt személyét. Bach szdméra a politikai szempontok voltak a leg-
fontosabbak. A plispokok kinevezését mintegy a birodalom szanalasa részének tekintette. A
politikai lojalitds mellett érezheten figyelmet forditott a nyelvtudasra és néhany pasztora-
lis szempontra is. A minisztertanacs és rajta keresztiil az uralkodé mindig elfogadta Bach
javaslatait. 1851-t6] azonban az egyhazpolitika iranyitasa Thun kezébe keriilt, aki joval tobb
személy javaslatat hallgatta meg, igy a jeloltek szdma jelentGsen emelkedett. Ezt az idGsza-
kot vizsgaljuk majd tanulméanyunk kévetkezd részében.

PETER ZAKAR

The council of ministers and the appointment of Catholic bishops
in Hungary (in Transylvania, the Banat of Temesvar and the Serbian
Voivodeship), 1848—-1850

After the 1848/49 revolution and war of independence, a peculiar element in Austrian poli-
tics aiming at abolishing the results of the revolution was the appointment politically loyal
bishops. In our paper, we discuss the political aspects of the appointment of these bishops
and mostly the proposals and arguments that came up at the meetings of the council of
ministers. We will also review the group of candidates, taking into account the results of
recent literature, as well as the apparent changes in the appointment process.

In 1848, the ultimatum-like proposal of the Batthyany government resulted in the ap-
pointment of new bishops, among whom there were conservative (e.g. Jdnos Ham) and
liberal (e.g. Mihaly Horvath) prelates alike. The minister of home affairs, Alexander Bach,
who was also responsible for church politics between 1849 and 1850, considered it a matter
of principle to annul the appointments that had taken place during the 1848 revolution.
Until 1850, Bach's influence on appointments was decisive, and he primarily made political
decisions. Janos Scitovszky archbishop of Esztergom also had considerable influence, and
a couple of his reliable colleagues were granted an episcopal office. Bach regularly consult-
ed Anton Geringer, and occasionally asked the opinion of Josip Jellacié as well.

The way the appointment of bishops was managed was radically different from what
was to come from 1851. From that year, standard competitions were announced, while the
influence of Leo Thun, minister of education became decisive over the appointments.
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