KOKENYESI ZSOLT

,Vég nélkiil valo Nagysag”

Reprezentacio és onkép a 18. szazadi féuri halotti beszédekben”

A halotti beszéd (oratio funebris, Trauerrede) célja Ignaz Wurz egyhazi retorikai kézi-
konyve szerint az, hogy ,,a nagy erények példait a vilagnak megmutassa, az elhunytaknak a
jotéteményeik és védelmiik miatt utolsé f6hajtast adjon, a vilag hitsagat, a foldi nagysag
muland6sagat, a halal bizonyossigat bemutassa, az elhunytakért imadkozzon”.* A torténeti
kutatas altal sokiig elhanyagolt miifaj a 18. szazadi f6ari kultiira megismerésének sokszint
forrasbazisat adhatja. Jelen tanulmany célja az, hogy a feldolgozott huszonhat,? eltér6é mi-
ndségli és terjedelmd magyar és német nyelvli fénemesi halotti beszédet Gsszehasonlitd
igénnyel elemezze, és rajtuk keresztiil betekintést nytjtson a magyar arisztokracia rendi
identitastudataba, értékrendszerébe és reprezentaciojaba. A korszakbol nagy szamban ren-
delkezésre allo latin nyelvli halotti méltatasok vizsgalata a téma szertedgazd jellege és
mennyisége miatt tovabbi kutatas targyat kell, hogy képezze. A szovegek kivalasztasanal ar-
ra torekedtem, hogy egyiittesen minél inkabb heterogén képet fessenek; tehat a beszédek
szandékoltan a 18. szdzad kiilonb6z6 idGszakaibol szarmaznak: taladlunk koztiik nyugat-
magyarorszagi és erdélyi birtokosokat méltatokat egyarant, régi f6ari csaladok tagjait és
Gjonnan felemelkedetteket, katolikusokat, protestansokat, f6hivatalnokokat, katonatiszte-
ket és prelatusokat, valamint olyan arisztokratakat is, mint a fiatalon elhunyt Teleki J6zsef,
aki az orszagos nagypolitikabol kevésbé vehette ki a részét. A vizsgéalatbol egyetlen nagyobb

" A feldolgozott halotti beszédek az Orszagos Széchényi Konyvtar, az Egyetemi Konyvtar és az
Osterreichische Nationalbibliothek gytijteményeiben taldlhaték meg. Az utébbiban val6 kutatis
lehet6vé tételéért koszonettel tartozom a Balassi Intézetnek, hogy elnyerhettem a bécsi Collegium
Hungaricum 0sztondijat. A szoveg figyelmes elolvasasat és véleményezését pedig koszonom P. Va-
sérhelyi Juditnak!

Wurz, Ignaz: Anleitung zur geistlichen Beredsamkeit in einem Ausziige. Wien, 1776. 288.

A vizsgélat célja nem az egyes életutak pontosabb megismerése volt, hanem altalanos, illetve a
korral valtoz6 attribtitumok elemzése, ezért arra torekedtem, hogy minél kevesebb beszédnek le-
gyen ugyanaz a f6ur a méltatottja. Az egyedi életpalyakon alapulé Osszevetés miatt azonban né-
hény arisztokrata esetében kivételt tettem; 6k a kivetkez6k: grof Batthany Lajos (1696—1765), grof
Erdddy Gabor Antal (1684—1744), grof Grassalkovich Antal (1694—1771), grof Teleki Jozsef (1701—
1729) és grof Zichy Ferenc (1701-1783). Rajtuk kiviil a vizsgalatban még a kovetkezd f6nemesek
szerepeltek: grof Banffy Gyorgy (1689—1735), grof Erd6dy Gyorgy (1648-1713), grof Esterhazy Fe-
renc (1715-1785), grof Esterhazy Imre (1663—-1745), grof Esterhdzy Jozsef (1682—1748), herceg
Esterhdzy Pal (1635-1713), herceg Esterhazy Pal Antal (1711—1762), grof Fekete Gyorgy (1711—
1788), grof Forgach Ferenc (1697-1750), grof Forgach Janos (1691-1735), grof Hadik Andras
(1710—1790), grof Palffy Janos (1664—1751), grof Teleki Jozsef (1701—1729),grof Teleki Pal, (1677—
1731), grof Viczay Job (1701-1734), grof Zichy Istvan (1647—-1700) és grof Zichy Péter (1674—
1726).
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csoport, a fénemességhez tartoz6 nék és asszonyok maradtak ki, akiknek a halotti beszéde-
ire a kutatas az utobbi évtizedben nagyobb figyelmet forditott.3

A latvanyos f6ari gyaszszertartis a kora tGjkorban fontos reprezentécids szerepet jat-
szott, amelynek egyik meghatirozo dllomésa a halotti beszéd(ek) elmondésa volt.# A halotti
oraciok humanista hatasra, antik romai hagyomanyokat kovetve a 16. szazadban f6ként
protestans teriileteken valtak egyre kedveltebb miifajja.5 gy a Habsburg Monarchiaban a
17. szazad kozepéig a cseh és magyar teriileteken — ahol a reformaci6 sokkal inkabb ki tu-
dott bontakozni, mint az osztrak tartomanyokban — joval elterjedtebb gyakorlat volt a ha-

7 7

lotti beszédek alkalmazasa, de késébb a katolikus liturgia is befogadta a miifajt.® Gottsched
és Zedler szerint a beszédnek tartalmilag vagy az elhunyt életérél, nagy tetteirdl kell szol-
nia, vagy egy motivumot (halal, mulandosag, erkolcs, erény, id6, 6rokkévalosag) kell kortiil-
jarnia; de megjegyzik, hogy az utébbi inkabb az asszonyokrdl vagy fiatalokrdl sz616 beszé-
dekre jellemzd, akik nem alkottak oly sokat.” Wurz kézikonyve az erényeken beliil megkii-
l6nboztet természetes vagy filozofiai, illetve keresztényi és természetfeletti erényeket, ame-
lyek koziil az értékhierarchidban az utébbiak 4llnak magasabb szinten.® Fontos kritérium,
hogy a szovegek tigy méltassak az elhunyt nevezetes tetteit, hogy kozben az ,igazsag mércé-
jét” ne sértsék meg, mert az moralisan sem lenne helyénval6, valamint a (kozeli) befogado
réteg szadmara nyilvanval6 lenne a talzott szépités. A szovegek szempontvalasztiasaiban a
méltatott csaladtagjai vagy olykor még életében maga az elhunyt is kivette a részét. Ha tobb
rétor is beszélt a gyaszszertartas soran, akkor a miiveltebb, magasabb rangt vagy ékesszo-
16bb beszélt a templomban, a masik pedig a halotti haznal.

A nyomdaipar fejl6désével paArhuzamosan a nemesi halotti beszédeket is egyre nagyobb
aranyban kinyomtattik, a gyaszszertartdson ingyen osztottik, vagy konyvkereskedésekben

w

Bellaghné Nagy Rozsa: A ,,jo és bolcs asszony” a 18. szazadi halotti beszédekben. Erdélyi Mzeum,
68. évf. (2006) 3-4. sz. 94—106.; V. Laszl6 Zsofia: Daniel Polixéna, a ,Magyar Minerva”. Egy 18.
szazadi nemesasszony élete és példdja a halotti beszédek tiikrében. Sic Itur ad Astra, 19. évf.
(2008) 1. sz. 149-175.

Gosztonyi Gizella: Csalddi és tarsadalmi élet I11. Karoly koraban. Budapest, 1911. 67—88.; Nemes
Adél: ,Az isteni bolts igazgatdsnak titkos utairdl”. Halotti prédikaciok a 18. szdzadban. Konyves-
héz, 12. évf. (2003) 1-2. sz. 41.; Szabd Péter: A végtisztesség. A féuri gyaszszertartds mint lat-
vany. Budapest, 1989.; Welzig, Werner: Vom Nutzen der geistlichen Rede. Beobachtungen zu den
Funktionshinweisen eines literarischen Genres. Internationales Archiv fiir Sozialgeschichte der
deutschen Literatur. Bd. 4. (1979) 19—21., vagy Gjabb megkozelitésben: Bara, Julia: “Regnavit Ale-
xander et mortuus est.” The Funeral Ceremony of Sandor Karolyt in 1744 and its Art Historical
Aspects. In: Tiiskés, Anna — Téth, Aron — Székely, Miklés (eds.): Hungary in Context. Studies on
Art and Architecture. CentrArt, Budapest, 2013. 79—100.

Jiirgensmeier, Friedhelm: Die Leichenpredigt in der katholischen Begrdbnisfeier. In: Lenz, Ru-
dolf (Hrsg.): Leichenpredigten als Quelle historischer Wissenschaften. Koln— Wien, 1975. 132—
133.; Farkas Noémi Tiinde: ,,Et moriemur”. Az haldlnak képe, halotti beszédben lerajzolva. A meg-
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tiil. In: Kasznar Veronika — Kovécs Eva — Orban Jol4n (szerk.): Latas, tekintet, pillantas. A megfi-
gyel lehet6ségei. Budapest, 2009. 227.

Eybl, Franz M.: Leichenpredigten. In: Pauser, Josef — Scheutz, Martin — Winkelbauer, Thomas
(Hrsg.): Quellenkunde der Habsburgermonarchie (16.—18. Jahrhundert). Ein exemplarisches
Handbuch. Wien — Miinchen, 2004. 921.

Gottsched, Johann Christoph: Ausfiihrliche Redekunst. Leipzig, 1736. 640—643.; Zedler, Johann
Heinrich: Grossen vollstindigen Universal-Lexicons aller Wissenschafften und Kiinste... Bd. 45.
Leipzig, 1745. 153—154.

Wurz: Anleitung, 288-293.
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arultdk (6nmagukban vagy egybefiizétt gylijteményként). A fejedelmi reprezentacié mérté-
kével veteked§ példa erre Franz Peikhart jezsuita szerzetes Savoyai JenG hercegrél szolo
halotti beszéde, amit Bécsben és Augsburgban négyezer példanyban adtak ki.® Az olvas6ko-
zonség érdeklédhetett is az oracidk irant, mert példaul a kolozsvari Hochmeister konyvke-
reskedésben 1792-ben tizenot-hisz krajcaros aron elérheték voltak II. Lip6t vagy Loudon
(Trenck Frigyes-féle'®) és II. Jozsef halotti beszédei."* Az sem volt szokatlan gyakorlat (bar
ritkdbban fordult el6), hogy egy beszédet tobbszor is kiadtak, mint példaul Zichy Istvan
esetében el6szor 1700-ban, majd 1759-ben is.'® A beszédek olvasottsagéra (illetve a szonok
felkésziiltségére) utal az is, hogy néhany oréacié hivatkozik més halotti beszédekre is. Igy
tett Auer Leopold, Erdédy Gabor Antal méltatdja is, aki tobb részlet kifejtésénél (vagy ép-
pen elhagyésanal) az Erdédy Adam nyitrai piispok felett 1736-ban elhangzott — nem altala
irt vagy el6adott — halotti beszédre hivatkozik.'

A tanulmanyunkban feldolgozott beszédek tilnyomé t6bbségét papok irtdk — leginkabb
a magyar egyhazi hierarchia kozéprétegéb6l szarmazok, szerzetesek (jezsuitak, ferencesek),
kanonokok, esetleg teologiai doktorok —, és a méltatasokat a templomi gyaszszertartasokon
mondtak el. A dolgozat fokuszéba azonban az oracidk keletkezési koriilményeinek vizsgala-
ta nem tartozott bele; az értelmezés folyamatanal a hangsily a szovegek bels6 és egymés-
hoz viszonyitott logikajara, valamint a tagabb kultartorténeti kontextusra helyez6dott. A be-
szédek elemzésénél torekedtem arra, hogy ne egységes szovegkorpuszként kezeljem a kii-
16n4ll6 textusokat, egyedi jellegzetességeiket se tévesszem szem el6l, valamint a miifaj logi-
kajanak, szempontrendszerének a 18. szdzadon beliili fokozatos valtozasara is figyelemmel
legyek. De a vizsgalati korszakhatér kijel6lésével nem szdndékozom azt allitani, hogy a 19.
szazad bekoszontével teljesen dtformélodott volna a miifajon beliili értékrendszer, mert az
valdszintileg a kovetkez6 szazad elsG évtizedeiben is még hasonl6é maradt. (Errdl tantisko-
dik példaul Szemerei Szemere Albert koznemes 1824. évi halotti beszéde is.’#) A 18. szazad

9 Popelka, Liselotte: Trauer-Prunk und Rede-Prunk. Der friitheneuzeitliche Trauerapparat als
rhetorische Leistung auf dem Weg zur wirtuellen Realitdt. In: Boge, Birgit — Bogner, Ralf Georg
(Hrsg.): Oratio funebris. Die katholische Leichenpredigt der frithen Neuzeit. Zwolf Studien. Ams-
terdam—Atlanta, 1999. 60.

1 V6. [Trenk Frigyes]: Trenk Emlékezteto-Jele Es Halotti Beszédgye A' Mi Kedves Loudonunknak
Az Egész Austriai Hadi-Sereg' Leg-Fobb Vezérjének Sirja Felet. Pesten, 22dik Juliusban. Pesten
és Budan, 1790.

" Az olvaso kézonség' kedvéért készittett laistroma Kolosvaratt a' ... typographus és konyv arulé
Hochmeister Marton ... boltydba talalhaté magyar, dedk, és frantzia konyveknek a' kotetlenek-
nek arrdval egyiitt. Kolozsvar, 1792.

2 V6. Erdemes ligeteknek utait jaré, orék jutalomnak forrasira és hegyeire kivankozé szarvas, az-
az méltosagos oregbik groff Zichi Istvannak etc. sok érdemi utan e tiindér vilagbil o6rok életre
nézo istenes életének szép lépése, s lépésében orok nyugodalma. Mellyet egy Jesus Tarsasagabul
lévé szerzetes elme ... a gyori nemes kaptalan templomaban M. D. CC. Die 21. Maij ki-
magyarazott... Nagy-Szombat, 1700.; Erdemes ligeteknek ttait jaré; érék jutalomnak Forrdsai-
ra, és Hegyeire kivankozé Szarvas az-az méltoésagos oregbik Groff Zichy Istvannak c. c. sok ér-
demei utan, e’ Tiindér Vilagbul 6rok életre nézb Istenes életének szép lépése, s lépésében orok
nyugodalma... Gy6r, 1759.

3 Auer, Leopold: Venatio Lugubris Gyaszos Vadaszat, A’ mellyben nehai meltosagos Monyokereki
Groff Erdédi Gabor Antal... Kassa, 1745. 12.

4 Kovacs Akos Andras — Szfics Zoltan Gabor: Hogyan olvassuk a 18. szdzad magyar politikai iro-
dalmat? Egy kutatdst program keretei. Korall, 10. évf. (2009) 35. sz. 148-151.; Szlics Zoltan Ga-
bor: ,Hogy Isten Fijai légyiink”. Egy reformatus kéznemes élete halottbiicsiiztatok tiikrében.
Egyhaztorténeti Szemle, 11. évf. (2010) 3. sz. 48—71.
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végén az arisztokrata halotti kultira mar atalakuloban lehetett, mert példaul az Esterhdzy
csalad tagjair6l Esterhazy Miklostol egészen Esterhazy Pal Antalig sorban jelentek meg ha-
lotti beszédek, azonban ,,Fényes” Miklosrél nyomtatott oraciét nem adtak ki, valamint a
castrum dolorisok allitasa is megritkult, mig a 19. szazad els6 harmadaban végleg meg is
szlint."> De a dolgozatban nemcsak a textusok kozotti hatarvonalakat nem volt célom 6sz-
szemosni, hanem az egyes miiveken beliili egységes gondolatmenet és eszmetorténeti ko-
herencia feltételezését is keriilni igyekeztem.'® Ahogy leegyszertisitve a vizsgalt f6urak men-
talitasaban is (kiilonb6z6 mértékben) keveredett a barokk és a felviligosodas eszmerend-
szere, Ugy a felettiik mondott halotti beszédekben is ez figyelhet6 meg. A téma érdekessége
épp abban all, hogy a halotti beszédek tiikkrében miként valtozott a szazad folyaman a ma-
gyar arisztokricia rendi onértelmezése.”” A politikai nemességkép valtozasanak és a kap-
csolddd kérdésfelvetésnek ezaltal mentalitastorténeti vagy (4j) kulttrtorténeti olvasata is
van, de a dolgozat felépitése és megkozelitésmodja inkabb az 4ltalanos bemutatast célozta,
nem specidlis részproblémak kibontasat.

Szarmazas és nemzetség

A mindenkori nemesi identitisnak alapvetGen fontos pillére a nemesi familia multjanak
tiszteletben tartasa és az emlékezetben valé meg6rzése. Egy olyan tarsadalmi csoportnak —
mint a kora Gjkori nemességnek —, amely a tarsadalmon beliili aktualis hatalmi statuszat
(legalabb részben) orokletes tton tudhatta magaénak, elemi jelentGséggel biré feladata
volt, hogy helyzetének multbéli legitimAcitjat kifejezésre juttassa.’® A kora tijkori nemesi
castrum dolorisok, sirok, epitafiumok, mauzéleumok, emlékérmek funkciéjahoz hozzétar-
tozott, hogy nemcsak az adott elhunyt emlékét reprezentaltak, hanem a nemesi dinasztiaét
is.’ A 16—17. szdzadban Eurdpa szerte egyre nagyobb érdekl6dés mutatkozott a csaladtor-
ténet irant, amelynek latvanyos bizonyitékai a f6ari sgaléridk és a diszes genealdgiak.>® Az
Gsokre és dics§ tetteikre valo emlékezés kiilonboz6 mértékben feladata volt a halotti beszé-

5 Eybl: Leichenpredigten, 925.

16 Skinner, Quentin: Meaning and Understanding in the History of Ideas. History and Ideas, vol. 8.
(1969) No. 1. 16—-17.

7 Conze, Werner: Adel, Aristokratie. In: Brunner, Otto — Conze, Wener — Koselleck, Reinhart
(Hrsg.): Geschichtliche Grundbegriffe. Historisches Lexikon zur politisch-sozialen Sprache in
Deutschland. Bd 1.: A-P. Stuttgart, 1972. 1—48.; Dilcher, Gerhard: Der alteuropdische Adel — ein
verfassungsgeschichtlicher Typus? In: Wehler, Hans-Ulrich (Hrsg.): Europédischer Adel 1750—
1950. Gottingen, 1990. 57—-86.; Kokényesi Zsolt: Kivaltsagosok az allam és a kézjé szolgalataban.
Joseph von Sonnenfels nemesség koncepciojarol. Aetas, 28. évf. (2013) 3. sz. 19—49.; Kovacs-
Szlics: Hogyan olvassuk a 18. szdzad magyar politikai irodalmat? 147-174.; Kosary Domokos:
Felvilagosult abszolutizmus — felvilagosult rendiség. Torténelmi Szemle, 19. évf. (1976) 4. sz.
675—721.; Szijartd M. Istvan: A ,konfessziondlis rendiségt6l” az ,alkotmanyos rendiségig”. Lehe-
téségek és feladatok a 18. szazadi magyar rendiség kutatdasdban. Torténelmi Szemle, 54. évf.
(2012) 1. sz. 37-61.

® Knoz, Toméa$ — Winkelbauer, Thomas: Geschlecht und Geschichte. Grablegen, Grabdenkmdiler
und Wappenzyklen als Quellen fiir das historisch-genealogische Denken des dsterreichischen
Adels im 16. und 17. Jahrhundert. In: Bahlcke, Joachim — Strohmeyer, Arno (Hrsg.): Die Kon-
struktion der Vergangenheit. Geschichtsdenken und, Traditionsbildung und Selbstdarstellung im
frithneuzeitlichen Ostmitteleuropa. (Zeitschrift fiir historische Forschung. Beiheft/29) Berlin,
2002. 131.; Dilcher: Der alteuropdische Adel, 64—65.

9 Popelka: Trauer-Prunk, 10.

20 Galavics Géza: Barokk csaladfak és genealégidk. In: Buzési Enikd (szerk.): Féuri Gsgalériak, csa-
14di arcképek a Magyar Torténelmi Képcsarnokbol. Budapest, 1988. 22—23.
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deknek is, de a felvildgosodas eszméinek és értékrendszerének a terjedésével a 18. szazad
vége felé haladva egyre jobban csokkent a méltatasokban ennek a résznek a silya.

A vizsgalt halotti beszédek koziil herceg Esterhazy Pal Antal 1762-bél és Batthyany La-
jos 1766-bdl szarmazo oraciéi kronoldgiailag az utolsok, amelyek még név szerint kitérnek
a familia nagyjainak részletes bemutatisara.>* Ugyanakkor mar a korabbi idGszakbol is le-
het olyan halotti beszédeket talélni, amelyek csak roviden vagy egyaltalan nem térnek ki a
csalad torténetére. Erdekes modon ilyen példaul P4l Antal nagyapjanak, herceg Esterhazy
Péalnak a halotti beszéde, aki pedig kozismerten kutatta a csalddi multat.>® Ezenkiviil a re-
formatus hitli Teleki csaladtagok felett mondott beszédek — Banffy Gyorgy méltatasaval el-
lentétben — a protestans egyszeriiség jegyében sem részletezik a familia dicsé maultjat.?3
S6t, a katolikus fépapok felett mondott btcstibeszédek (az Erd6dy Gabor Antalrél szolo
Leopold Auer féle beszéd kivételével®4) sem térnek ki a neves dinasztiak torténetére — igy
Esterhazy primés esetében is az érseki el6dok soraba illesztik az elhunytat.?> (Az 6 érték-
rendjiikben — felszentelt (f6)papként — az egyhaznak a csalad el6tt kellett 4llnia a fontossa-
gi sorrendben, s ez a szemlélet jutott igy kifejezésre a beszédekben.)

Azok a szovegek, amelyek hosszabban vagy rovidebben kitérnek a csalad nevezetesebb
Gseinek a bemutatasara, sok esetben tartalmaznak fiktiv (,csaladmitolégiai”) és reélis (va-
16s4ghti) emlékeket.2® Banffy Gyorgy rétora a csalad eredetét egészen a hunokig vezeti visz-

2

Primes, Georgius: Trauer und Trost-Rede tiber den Thrdnen-wiirdigen Tod da Ihro Durchlaucht

des Heil. Romischen Reichs Fiirst Paulus Antonius Eszterhazy de Galantha... Oedenburg, 1762.

7—12.; Csody PAl: A nagy méltésagu Groff Batthyani és Strattman Lajos Német Ujvar Orokos

Urdanak... é folden hetven esztendbkre terjedt Méltésagos Elete, és az alatt tett sok Orszagos F6

cselekedeti és orok emlékezetre mélté Nagy Erdemi, -s azok utdn Kovetkezett Halalara példas

késziilete Lerajzolds... Kalocsa, 1766. 6—9.; Galgdczy Ferencz: A méltésagos Groff Bathiani Lajos

Német-Ujvar Orokos Uranak... Nagy Erdemei s Elsé Iffiisagtél fogudst, utolsé idejig vald

tokékketes erkoltset, s ditséretes tselekedeti... Posony, 1766. 11-12.

Fazekas Istvan: Esterhdazy Pal nador és a csaladtorténet. Szazadok, 143. évf. (2009) 4. sz. 905—

919.; Hiller, Istvin: Traditionsbildung und politische Praxis: Die Familie Esterhazy im 17. und

18. Jahrhundert. In: Bahlcke, Joachim — Strohmeyer, Arno (Hrsg.): Die Konstruktion der Vergan-

genheit, 187.

23 K. Vasarhelyi Peter: Halotti tanitas mellyet a néhai nagyra sziiletett Urfinak, Méltésagos Grof
Széki Teleki Josef Uramnak... sl., 1729.; Papai P. Imre: Halotti Oratio, mellyet a fellyeb emlitett
Néhai méltésagos Grof Urfi’ halhatatlan ditsiretére ’s emlékezetére... sl., 1729.; Verestdi Gyorgy:
Halotti Oratio. Mellyben Romai Szent Birodalombéli Grof, néhai Méltéségos Széki Teleki Pal Ur
O Nagysdgdanak Utolsé Tisztességet tett, és a’ Kis Vilagot, s’ annak Természeti Helyébol lett ki-
esését, ki-beszéllette... Kolosvar, 1732.

24 Auer: Venatio Lugubris, 6—14.

%5 Fischer, Leopold: Ruhm-wiirdigste Thaten Fiir Gott, Und Das Apostolische Reich, Defi Hoch-

wiirdigsten Herrn, Herrn Emerici Aus denen Grafen Eszterhazy Von Galantha... Presburg, 1746.

2. Az eurdpai gyakorlatban azonban ez nem lehetett kotelezd kritérium, mert példaul a Damian

Hugo von Schonborn speyeri és konstanzi piispok f6l6tt mondott halotti beszédek nem hagytik el

a genealogiai részt. Lasd: Mauelshagen, Stephan: Trauer und politisches Kalkiil. Zwei Leichen-

predigten fiir Damian Hugo von Schénborn (1676—1743). In: Boge, Birgit — Bogner, Ralf Georg

(Hrsg.): Oratio funebris. Die katholische Leichenpredigt der frithen Neuzeit. Zwolf Studien. Ams-

terdam—Atlanta, 1999. 242.

A kett6 kozotti kiillonbséggel valdszintileg a kortarsak is tisztaban voltak, mivel hivatalos nemes-

ségigazolasi eljardsoknal nem a fiktiv, tavoli Gsokre hivatkoztak, illetve az Gsgaléridkban is volt,

ahol a valds és a fiktiv 6sok markansan elkiiloniiltek egymast6l, mint példaul a fraini Althann kas-

télyban, lasd: Knoz—Winkelbauer: Geschlecht und Geschichte, 170.
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sza.”” Az Esterhazy Antal felett mondott halotti beszéd pedig az Estoras familia gyokereit
mar az 6kort6l ismeri, majd Nagy Kéroly rokonaiként allitja be Sket.?® A tobbi beszéd
alapitas koriili id6kt6l inditja az elbeszélést. Batthyany nador — Cs6dy Pal tollabdl szarma-
z6 — oracidja a 12. szdzadban élt Eursi Renoldusnal kezdi a csalad torténetét, nem kozvet-
leniil Ors vezértdl, ahonnan eredetiiket levezetni szoktak, és a 12. szazadtoél az elhunytig ve-
szi sorra a csalad nagyjait.>® A nador felett mondott Galgoczy Ferenc-féle beszéd viszont
csak a kora tjkor évszazadaitdl és a neves Batthyany Boldizsartol kezdi el méltatni a féuri
dinasztiat.’° Az Erd6dyekr6l sz6l6 beszédek — ahogy a miivészeti reprezentaciojuk is — Ba-
kocz Tamast tekintik a csaladi genealogia origojanak, akinek unokadecseibél emelkedett fel
az Erd6dy haz.?' Esterhdzy Pal Antal és Palffy Janos halotti beszédei a magyar torténelem-
ben Géza fejedelemtdl fogva folyamatosan jelenlévOnek tételezik familidjukat.?> A Bat-
thyanyakhoz, Esterhazyakhoz, Palffykhoz képest a 18. szdzadban kisebb stllyal bir6 féne-
mesi csaladok fiai, mint a Forgachok vagy a Zichyek csak a 13., illetve a 14. szazadtdl indi-
tottak el csaladjuk torténetét.33 De ez sem lehetett altalanos gyakorlat, mivel Viczay Job ré-
tora ugyan f6ébb vonalakban a 13. szazadtol véli ismerni a familia torténetét, de a csalad
Gsét egy bizonyos 10. szazadi német Haradricus grofban latta.3* A beszédekben a kiemelt
személyek — kiilonosen a 16. szdzadto6l kezdve — tobbnyire hitelesen és réviden vannak be-
mutatva, helyenként még oklevelekre is hivatkoznak a szerzék. A csaladtorténet hGsalakja-
inak lefrasanal eltérd részletességgel mutatjak be palyafutasuk f6bb allomasait, leginkabb a
nagy csatakban val6 diadalmas részvételiiket és a jutalmul kapott kirdlyi adomanyokat és
kitiintetéseket. A rétorok altalaban toérekedtek arra, hogy a torténetben minél kevesebb hé-
zag vagy cezura legyen, de ez nem minden esetben val6sulhatott meg. A Viczay Jobot bu-

27 Izraelnek mind szekerei mind lovagjai, néhai méltésagos sziiletett grof Losontzi Banffi Gyorgy...

Kolozsvér, 1735. 1.

Primes: Trauer und Trost-Rede, 8.

29 Csbddy: A nagy méltésagi Groff, 6. (Nagy Ivan Ors vezértSl szadrmaztatja a Batthyany familiat, 14sd

Nagy Ivan: Magyarorszag csaladai czimerekkel és nemzékrendi tablakkal. 1. k6t. Budapest, 1857.

237.)

Galgocezy: A méltésagos Groff, 11.

3t Auer: Venatio Lugubris, 10.; Kiirtosi Andras: Orok életének eleven kit forrasdra kivankozé Szar-
vas, az az néhai Monyoré-kereki iidosbik Méltésagos Groff Erdédi Gyorgy Ur... Haldl Gltal for-
gando élete kereke romlasa utan csendes nyiigodalma és haza-menetele... Nagyszombat, 1714. 11.
A Bakocz eredetvonal hitelesnek tekinthetd, bar Nagy Ivan a gyaszrétorokkal ellentétben mar az
Arpad hazi kiralyok alatt is tud a csalad 1étezésérsl: Nagy: Magyarorszag csaladai, 4. két. 1858.
59—60. A familia m{ivészeti reprezentacidjardl lasd: Bubryak Orsolya: Az §sék tisztelete az Erdédy
grofok mecéndsi tevékenységében. In: G. Etényi Nora — Horn Ildiké (szerk.): IdGvel palotak...
Magyar udvari kultdra a 16-17. szazadban. Budapest, 2005. 549—581.

32 Primes: Trauer und Trost-Rede, 8.; Jerebitz, Johann Sehenich von: Die Tausend-Gulden-Kraut

suchende Hirschen; das ist: Ihro Excellenz dem hoch- und wohlgebohrnen Grafen Johann Palfy

von Erdod... Wien, 1751. 8.

Csaki Gyarfas: Virga Fortis, Erds, de A’ mindeneket pozdorjava- tév6 haldl altal el-torettetett

Vessz6 Méltésagos Ghimesi Gréff Forgach Ferencz... Buda, é. n. 17.; Allasabul kid6lt t6sgyékeres

nagy Cédrus azaz Méltésagos Groff Zichy Péter & c. Kit Maganyi igyenes nevésii Cedrus Fiatali

kozott a’ Korondzot és keresztes szarvasok lépésén, a’ Haldl fel nyomozot... Buda, 1726. 7.; Erde-

mes ligeteknek titait jaré, 1759. 13.

Jerebiczi Stehenics Janos: Lessus Hedervarianus. Az-az: Hedervart siralom mellyet a méltésa-

gos losi és hedervari Groff Viczay Jobnak... Gyér, 1735. 28.
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csuztat6 Jerebiczi Stehenics Janos példaul nyiltan vallalja, hogy az 1722-ben elnyert grofi
cim megszerzése el6tt a familia haromszaz—négyszaz évig homalyban volt.35

A felmendk nagy tetteinek dicsGitése és az uralkodokhoz val6 hiisége (kiilondsen a
Habsburgok irdnti lojalit4s)3® mindig hangstlyosan van jelen azokban a beszédekben, ame-
lyek kitérnek a csaladi genealogia bemutatasara. Ez az elem az emlékmegdrzési és repre-
zentacids funkcidk mellett a legitimaci6 és a multtal val6 kontinuitas szandékat is magéban
hordozta. A beszédek szerint a dicsé 6sok utédai nemcesak a nagy nevet és a vagyont kaptak
orokiil, hanem benniik is ugyanaz a vér csorgedezik, igy hasonlé erények és nagy tettek le-
téteményesei is. A Viczay csalad esetében a rétor — az udvarhoz hi lojalitasra vonatkoztat-
va — ezt igy fogalmazza meg: ,...a sas, ahova egyszer fészkelt ott fog késébb is [...] [a Vi-
czayakat jelképezd sas pedig] a’ Folséges korona mellé rakta a’ fészkét.”” Ez a szimbolikus
fogalmazismad kiilondsen jellemzé a 18. szdzad elsé felében irt halotti beszédekre és reto-
rikai eszkoztarra. Sok esetben meg lehet figyelni, hogy a cimer — amely egyidejiileg repre-
zentélja az egyént és a familiat — kozponti szerepbe kertil, és a (torténeti korokon ativels)
csaladi Osszetartozas abrazolasan tal a megszemélyesitett erények kifejezGjévé is valik.
Galgbcezy kanonok szerint Batthyany Lajos el6deihez hasonl6an magén viselte a cimerében
lathaté — a szajaban kihtizott kardot tarté — oroszlan virtusait.3® Banffy Gyorgy rétora tgy
latta, hogy a megboldogult ,Grifes Eleinek Képeit és Nemzetséges Virtusait Magaban ’s
egész Eletében vilagosan szemléltette”.3° Esterhazy Jozsef ferences szénoka a kovetkezd
modon elemzi az Esterhazy cimert: a magasan repiild sas a bolcsesség és tudomany szim-
bo6luma, az oroszlan a vitézi batorsagé és erésségé, a szablya a hadi mesterségé, mig a rézsa
a keresztényi tokéletességé.*® Szerinte az Esterhdzy haz gy gy(jti magaba az erényeket, a
nemes vért, mint tenger a vizet, ami igaz Jozsefre is, aki szintén magaban egyesitette az
Osszes felsorolt erényt és jo tulajdonsagot.

A cimerek a f6tri gyaszszertartas sordn is fontos reprezenticios szerepet jatszottak:
egyfel6l a gydszmenetekben is szokas volt magukkal vinni a csaladot és az elhunytat jelké-
pezd szimbdlumokat, masfel6l a templomban feléllitott castrum dolorisokon is helyet kap-

35 Stehenics: Lessus Hedervarianus, 23.

36 Zichy Istvan halotti szénoka péld4ul kiemeli (lasd: Erdemes ligeteknek titait jaré, 1759. 16.), hogy
felmendje, Zichy Pal Bethlen hadjarata soran két évig birtokaitdl megvalni kényszeriilt, és vasba
verték, mert nem volt hajlandé a kiralyhoz valé hiiségét megtagadni. Vagy Forgach Ferenc apjarol,
Adamrol a kovetkezdket olvashatjuk: ,,.. kidllt a partos Rakoczidnusok, Nemzetének aruléi ellene,
csaladjat Ausztridban biztonsagba helyezte, a Koronas Sas szérnyai ala, kint maradt addig amig
béke nem lett.” (Cséki: Virga Fortis, 25.) Szab6 Péter Forgacs Janos halotti beszédét elemezve Ggy
latta, hogy Forgéacs Simon unokadccse, a csaladi kuruciratok 6sszegytjtGje aktivan érdeklédott Ra-
koczi Ferenc és az altala vezetett felkelés irant, de ezt a temetésén tudatosan el kellett hallgatni.
Lasd: Szabo Péter: Az elhallgatott Rakoéczi-kultusz Forgdch Janos 1735. évi szécsényi temetésén.
In: Szabd Péter: Jelkép, Ritus, Udvari Kultira. Reprezentacio és politikai tekintély a kora ajkori
Magyarorszagon. Budapest, 2008. 205. A halotti beszédet lasd: A’ Foldon lakéknak mondatott ke-
serves Harom Jaj. Mellyekb6l Minémii kegyes Gondviseléssel A’ méltésGgos Ghimesi Groff
Forgacs Janost tekintetes... Urnak halotti Pompaja, s utolsé Tisztességének meg-adasa, szomori
alkalmatossagaval... Kassa, 1735.

37 Stehenics: Lessus Hedervarianus, 20.

38 Galgoczy: A méltésagos Groff, 10.

39 Jzraelnek mind szekerei mind lovagjai, 2.

4° Vég nélkiil valé Nagysag, mellyet Istenben Béldogult Méltésagos Groff Galanthai Eszterhazi Jo-
sef Ur O Excellentzidja... Posony, 1748. 3.

°
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tak.#* A cimer képeit felhasznalé beszédmod a halotti beszédek végén sok esetben Gjbol
visszatért a halott nevében elkszoné és aldast kérd résznél. Itt a rétor az elhunyt nevében
bucst vett az uralkodotol (esetleg az orszag féméltdsagaitdl), a hazastarstol, gyermekeitdl,
tagabb vagy sziikebb rokonsagatol, hivatalatol és jobbagyaitol.4* Ennél a résznél a szénok
legtobbszor egyes szam els6 személyben, az elhunyt nevében beszélt, mintha megidézné
beszédének az alanyat. Kiirtosi Andras cimzetes traui piispok Erdédy Gyorgy halotti beszé-
dében igy tér a zaro6, bicstztaté részre: ,,De gy latom, midén halgatni akarnék, és végét
vetni Prédikacziomnak, vészem eszemben, hogy setétes bé-zart sirnak mélységébdl mint ha
fel-emelkednék, és maga akarna széllani, és minnyajunktal végs6 bticstjat venni, hallyuk
azért bicstizésit”.#3 A halotti beszédek zar6 részének a célja az él6ktél valo blacsavétel, a ra-
juk valo aldaskérés és az utddok szamara az azonos vagy magasabb rangon 1évék joindula-
tanak a megnyerése. Az udvar tovabbi kegyelmének a kérésekor szokott még a képes be-
szédmod el8keriilni, mint Batthyany nador esetében is, akinek a nevében Galgoczi kanonok
igy beszél: ,...engedd, hogy Thronusod el6tt le-bortlvan egy aldzatos kérésemet nyujt-
hassam-bé, a’ melly abbdl 4ll, hogy a’ Te hathat6s Sasod szarnyai alatt ez utdnn-is marad-
hasson-meg az én Pelikdnyom, tsirkéjével egyiitt, a’kit, ’s a’ kiket, hogy mind Kiralyi Ke-
gyelmességednek melegével élegess, mind malasztiddal &polgass, ezért tovabb-is minden
alazatossaggal konyorgok.”#4

A f6uri halotti beszédekben nemesak a sajat nemesi dinasztiarol esett sz6, hanem mas
rangos csaladokrol is megemlékeztek. Ez az igény a biicstizo részben kiillonésen nagy hang-
sulyt kapott. Itt az elhunyt a kézvetlen csalddtagjain kiviil név szerint elbtcstazhatott a s6-
gorait6l/s6égorndit6l, unokadecseit6l/unokahigaitél, esetleg az unokatestvéreitdl is, ami
minden elhunytnal legaladbb még 6t-hat mésik f&ari familia megnevezését tette lehet6vé. Az
érintettek felsoroldsa rang szerinti sorrendben tortént a kiralytol a jobbagyok felé haladva.
A nemesség szovevényes rokoni haldzatanak a megjelenitése a (f6)rendi Osszetartozas tu-
datnak a kifejez6dése volt. Az Gjonnan felemelkedetteknél a neves magyar arisztokrata csa-
ladokhoz val6 integracio és ennek nyilvanos kifejezésre juttatasa még szembettinébb. A Vi-
czay halotti beszédben példaul Stehenics apat név szerint felsorolja a kovetkez§ grofi csala-
dokat, amelyekkel a Viczayak rokonsagban alltak: gersei Petd, fogarasi Nadasdi, Czobor,
Kéri, Balassa, Hajmasi, Bocskai és Cziraki.*

Az életut és értelmezése

A felvilagosodas eszméinek terjedésével — a halotti beszédekben — egyre nagyobb (s6t szin-
te kizarélagos) hangsuly helyez6dott a csaladi erények és virtusok helyett a személyes sze-
repvallalasok és értékek bemutatasara. Mar Forgach Ferenc halotti beszédében is olvashat-
juk: ,Mert Sziiléinkt6l vott j6, nem gy miénk, mint azoké kik szerzették; hanem ha ma-
gunk jo viselésével annak meg-felelvén, magunkéva tésziik.”#® Vagy tobbek kozott Teleki

41 Bajak Laszlo: Cimerek a gyaszszertartasokon, halotti cimerek a 19. szazadbdl. In: Herman Otto
Miuzeum évkonyve, 35-36. évf. (1997) 164—173.; Galfivics G«?za: Egy efemer épitészeti miifaj hazai
torténetéhez (Batthyany Jozsef castrum dolorisa). Epités- Epitészettudomany, 5. évf. (1973) 498.

42 Ez a retorikai gyakorlat az id6 el6rehaladtaval egyre jobban visszaszorult, az utols6 a vizsgalt ha-
lotti beszédek koziil, amelyik alkalmazta, Batthyany nador 1766-ban kelt oracidja volt, a korabbiak
koziil pedig a f6papi és a reformatus vallastiak beszédei is kihagytak ezt a részt.

43 Kiirtosi: Orck életének eleven kut forrasara kivankozé Szarvas, 19.

4 Galgoczy: A méltésagos Groff, 36.

45 Stehenics: Lessus Hedervarianus, 23.

46 Csaki: Virga Fortis, 12.
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Jozsef oraciojdban Papai Pariz Imre is hasonl6 gondolatot fogalmazott meg: ,,...noha ritka
dolog, ’s ditsoséges dolog volna, az embernek Uri Méltosdgos Hazbol Familidbol eredetet
venni, sziilettetni: de még-is ditsoségesebb, jelesebb, rendesebb, betsesebb, azon szép szii-
letési gloriat, Méltosagos szép draga virtusokkal actiokkal ékesiteni, fényesiteni.”#” Ez a
szemléletmo6d, a humanista ,igazi nemes” koncepci6éja mar joval a 18. szazad el6tt is Eur6-
pa szerte elterjedt értékrendi kovetelmény volt, de az dllam- és tarsadalom felfogas fokoza-
tos 4talakulasaval egyre nagyobb jelentéségre tett szert.48

A halotti beszédek életut-elbeszélése — ha nem csak egy specialis témakort bemutato
beszédr6l van sz6 — altalaban kronologikus sorrendben tortént, de sok esetben a méltatott
halalanak bemutataséra (és az azt kovetd erkolcesi, keresztényi tanitasra) kertilt sor el§szor.
Az életut kiilonbo6z6 allomésainak leirasa beszédenként eltérd részletességii, ez tobbek ko-
zOtt fiiggott a bucsuztatdszonok személyétdl (miiveltségétdl), a méltatott életének mozgal-
massagatol, a sirato csalad szdndékaitol és a blicstztatas terjedelmi korlataitol.

A gyermek- és ifjukori évek bemutatasa szovegenként igen eltérd. Tobb oraciéban — ki-
valtképp a szdzad els6 felébdl szarmazokban — megfigyelheté mar a gyermekkor elbeszélé-
sében egyfajta szent kivalasztottsag motivuma, mint példaul Banffy Gyorgyében: Banffy
~gyerekként mar olyan jelek fénylettek rajta, amelyek nagy jokat jelentettek”.4® A Fekete
Gyorgyot bticstaztatdé Leopold Freiherr von Schaffrath (gimnéaziumigazgat6 volta ellenére)
szinte egyaltalan nem tér ki méltatottja ifja korara. Schaffrath szerint 6 hamar felnétt, szo-
kasos nemesi ifja életat allt mogotte, de mar zsenge kordban az Evangélium ttjara 1épett,
és az erények Osvényén jart.>° Fekete Gyorgy esetében azért is furcsa a tanul6évek leirasa-
nak elhagyasa, mert atlagon feliili képzettséggel rendelkezett: papai, gy6ri, majd pozsonyi
also és kozépfoku tanulmanyai utan a bécsi egyetemen a bolcsészeti, majd a jogi fakultason
tanult, ahol doktori fokozatot is szerzett, s ez a szaktudas kés6bbi karrierjének a kulcsat is
jelentette.5' (Rétora azt azonban megjegyzi, hogy méltatottja szivesen ment volna eur6pai
tanulményutra, de nem volt ra lehetGsége.) Batthyany nador méltatdja a kovetkez6képpen
indokolja a nevelés fontossagat: ,Az egész ember életinek fundamentoma a’ kisded kora-
ban val6 nevelés, a’ gyermeki, ’s els§ iffitsagbéli id6. A’ mire hajlandé a’ gyermek, és iffiaq,
arra lesz hajland6 ember koréban, ’s 6regségiben-is.”>* Galgbczy kanonok szerint sok min-
denre lehet abbol kovetkeztetni, ha egy gyerek szivesen jar templomba, miként viszonyul a
konyvekhez, vagy szereti-e a fegyvereket. Az ifja Batthyany grof mar gyermekként kimutat-
ta, hogy hasznos ember lesz belGle. A tanul6évek részletezésénél tobb szévegben altalano-
san hasznalt elemként van jelen, hogy a méltatott fiatal koraban hamar elmélyiilt a tudo-
manyok vilagaban és a keresztény erények miivelésében.

47 Papai: Halotti Oratio, 2.

48 Cerman, Ivo: Habsburgischer Adel und Aufklirung. Bildungsverhalten des Wiener Hofadels im
18. Jahrhundert. Stuttgart, 2010. 79—80.; Conze: Adel, Aristokratie, 18—27.

49 Mas beszédekben is talalkozhatunk az életut elbeszélés soran olyan részekkel, amelyek szentekhez
hasonl6an idealizaljdk az elhunytakat. Példaul Esterhdzy orszagbir6 esetében betegségében az
egész testét beboritotta a daganat, de méltatdja kiemeli, ahogy Szent Istvan keze is épen maradt,
ugy az 6 kezét is elkeriilte a daganat. Vég nélkiil val6 Nagysag, 32.

5° Schaffrath, Leopold Freyherrn von: Trauerrede auf den Hinschied Sr. Hochreichsgrdflichen

Exzellenz des Herrn, Weiland des Heil. Rom. Reichs Grafen Georg Fekete von Galantha... Pest,

[1788.] 5.

Tuza Csilla: Egy elfelejtett 18. szazadi karrier: Galanthai Fekete Gyorgy (Vazlat egy késziilé élet-

rajzhoz). Szazadok, 140. évf. (2006) 6. sz. 1521-1522.

52 Galgoczy: A méltésagos Groff, 8.
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A f6papi halotti beszédekben a tanulményok részletezése tobb esetben is nagy hang-
sulyt kapott. Esterhazy Imre 1746-ban kelt halotti beszéde, Erd6dy Gabor Antal Auer Leo-
pold, P. F. Hilario és Englmajer Samuel-féle méltatasa, valamint Zichy Ferencnek Franz
Roy kanonok-féle bucstztatészovege is hosszabban vagy rovidebben kitér a méltatott fépap
iskolaztatasara.’3 Az elhunytak kival6 képességili és elhivatottsagti tanulokként allnak
elénk, akik 6rommel mivelték magukat az egyhazi tudoményok terén. Ez kiilondsen igaz
Esterhazy Imrére és Erd6dy Gabor Antalra, akik szénokaik szerint olyan jartasak voltak a
tudoményokban, hogy romai stidiumaik soran a Collegium Germanicum et Hungaricum-
ban kittintek tarsaik koziil.>

A halotti beszédek megfelel§ forraskritikaval a biografiai kutatds hasznos forrasai is le-
hetnek. A régebbi szakirodalom sok esetben vette at a halotti beszédek elbeszélésmodjat
vagy értékitéleteit egy-egy konkrét életrajzi helyzet értékelésénél. A levéltari forrasok hia-
nyaban a halotti méltatasok segithetnek betekintést nyerni a sokszor nehezen rekonstruél-
hato fiatalévek torténetébe. A rétorok elGszeretettel emlékeznek meg a kiilfoldi peregrina-
ci6 vagy Kavalierstour részleteir6l. Zichy Istvan jezsuita méltat6jatdl nemesak azt tudjuk
meg, hogy az ifju grof ,,olyan volt az iskolaban a tobbi didk kézott, mint liliom a tébbi vi-
rag kozott”, hanem azt is, hogy 1665-ben, tizennyolc évesen tanulmanyai megkoronézasa-
ként kiilfoldi koratra ment, melynek soran érintette Franciaorszagot, Angliat, Hollandiat,
Velencét és Firenzét.> S6t, ,méltonak talaltatott arra, hogy a robmai papahoz kovetségre va-
lasztatott”. Teleki Palnak, a kolozsvari kollégium f6kuratoranak halotti beszédében is rész-
letesen olvashatunk a tanuléévekrdl.5® Megtudhatjuk, hogy a nagyenyedi kollégiumban ta-
nult Dési Marton, Kolosvari Istvan, Papai Pariz Ferenc és Enyedi Istvan professzorok kezei
alatt, majd Kavaliertourra indult. ,Es legelsoben érkezvén Bétsbe, a’ két fejii Sasnak 14kd
helyébe, ott Néhai Felséges I. Leopold Romai Tsaszarnak, és e Tsaszari felség Josef és Ka-
rol Ertz-Hertzeg Fiainak, kdszont6 Oratiojaval alazotosan udvarla.” Majd az odera-frank-
furti akadémian ékesszolast, torténelmet, filozofiat és jogot tanult. Arrél is értestiliink,
hogy I. Frigyes porosz kiraly tablat emeltetett neki a Philosophicum Auditoriumban, ame-
lyen szerepelt Teleki neve és cimere. A marburgi lovagi akadémian, ahol Karoly hessen-
kasseli 6rgrof két fiaval, Frigyessel (a kés6bbi svéd kirallyal) és Vilmossal (a hollandiai csa-
patok kés6bbi tdbornokaval) egyiitt tanult. Utdna a belga Academia Franequeranan id.
Johannes van der Waeyen (teolégus), Campegius Vitringa (keleti nyelvtudos), Hermann
Alexander Roell (teoldgus) professzoroktol tanulhatott. De a leideni, az utrechti, a gronin-
geni akadémidkat is meglatogatta, s6t Anglidba is eljutott, ahol III. Vilmos t6bbszor is

53 Fischer: Ruhm-wiirdigste Thaten Fiir Gott, 6—7.; Auer: Venatio Lugubris, 17-18.; Hilario, F.:
Trauer-Floer Uber den Salomonischen Thron/ und beyderseits stehende Léwen/ oder Leich-
Predig von dem Ruhm seeligsten Lebens-Wandel/ und goldener Tugend-Zierde Ihro
Hochgrdflichen Excellenz des Wohlgebohrnen Hochwiirdigsten Herrn Herrn Gabrielis Antonii
Erdédy von Monyokerék... Ofen, 1744. 6.; Englmajer Sdmuel: Az Isten’ Egri Temploma’ Fényes
Napjanak Halalos le-hanyatlasa utan meg orokositett DicsGséges emlékezete, mellyriil A’ néhai
Nagy Méltésagu, ritka nagy érdemti, és kettGs Tiszteletre mélté Egri Piispoknek Monyokereki
Groff Erdédy Gabor Antal Urnak O Excellentidjanak lelke nytigodalmdért... Buda, 1747. 19.; Roy,
Franz: Trauerrede auf den schmerzlichen Todesfall seiner Exzellenz Grafen Franz Zichy von
Véasonkd Bischofes zu Raab... Raab, 1783. 6—7.

Fischer: Ruhm-wiirdigste Thaten Fiir Gott, 6.; Auer: Venatio Lugubris, 18.

Erdemes ligeteknek titait jaré, 1759. 24.

Verest6i Gyorgy: Halotti Oratio. Mellyben Romai Szent Birodalombéli Grof, néhai Méltésagos
Széki Teleki Pal Ur O Nagysdgdnak Utolsé Tisztességet tett, és a’ Kis Vildgot, s’ annak Természeti
Helyébol lett ki-esését, ki-beszéllette... Masodik kiadas. Kolosvér, 1732. 15—17.
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audiencian fogadta, majd Oxford és Cambridge egyetemeit is megtekinthette. Hazafelé a
svéjci kantonokon keresztiil jott, és Bécsben Lipdt csaszar Gjbol audiencian fogadta. Az at-
leirasbol bizonyos allomésok kimaradtak (tobbek kozott Berlin, Amszterdam vagy Parizs),
valamint a varosok emlitésének sorrendje sem mindig helytallo (példaul Marburgba mar
hazafelé tért be Teleki), de f6bb vonalakban Verest6i Gyorgyleirasa hitelesnek tekinthet6.5”

A vizsgalt féurak koziil egyediil csak Viczay Job teljesitett szolgalatot mar fiatalon a csé-
szari-kiralyi udvarban, ami kés6bbi grofi rangemelését is megalapozta. A halotti beszédét
mond6 Stehenics apat sem mulasztotta el méltatottjanak korai bécsi éveit méltoképpen ki-
emelni: ,,1701. bojtmas hava 15. [Viczay Job sziiletésekor] annak oriiltek, hogy 6 Folsége
Annyénak Eleonora Kiralyné Asszonyunknak idejében sziiletett, mert ezeknek Kiralyi Ud-
varaban mind tudomanyra, mind Uri erkolcsokre oktattatott, mind pedig Méltosagos Uri
Eleinek, Groffi Méltésagara, fényeségére, emlétett Folséges Asszonyunk mellett halalaig
val6 hiv szolgélattyaért emeltetett.”>® Viczay Pfalz—Neuburgi Eleonora csaszarné (VI/IIL
Karoly anyjanak) az udvaraban teljesitett nemesi ifjui (Edelknabe) szolgalatot — a halotti
beszéde szerint — tizenharom éves koratdl hat esztendén 4t (egészen a csaszarné-kiralyné
halalaig). Az udvari forrasok azonban ezt csak részben erdsitik meg, mert mind a Hof- und
Ehrenkalenderek, mind a nemesi ifjak 0sszeirasa szerint is csak 1716 és 1719 kozott volt
Viczay Keresztély (J6b) Eleondra csaszarné udvartartasinak alkalmazottja.>® Az udvari ne-
velés és szolgalat soran a rétor érthet6 médon nem a korabeli udvarkritikai szempontokra
(mint a kapzsisag, intrikak vagy a fénytizés) hivja fel a figyelmet, hanem ezen életforma er-
kolesi el6nyére a bibliai példabeszédek konyve alapjan: ,,A’ Folségesnek visgal6ja le-nyo-
mattattik a’ Diicsségtiil.”®°

A vizsgalt halotti beszédekben az aktiv évek bemutatasa, a karrierpalyak, a személyes
erények részletezése és értelmezésiik alapvetd fontossagh volt. A nyomtatasban is megje-
lent méltatasok mar a cimlapon fel szokték tiintetni az elhunyt titulusait és rangjait (a pro-
testans szovegek csak roviden), amit a szoveg késbbi részeiben is — akar egymaés utani fel-
sorolasban — megismételtek. Ez a szokés a f6papi halotti beszédekre is jellemzg volt, de az
id§ elérehaladtaval egyre jobban lerdvidiilt a titulatdra részletezése mind a vilagi, mind az
egyhazi bucstztatékon, &m teljesen nem hagytak el.

A korabeli felfogis szerint a nemesi rend életre hivasat szilikségessé tevé és a rend iden-
titdsat nagyban meghatarozo6 katonai palya (amely ebben az idGszakban Gjabb fejlédésnek
indult) a 18. szazadi f6ari halotti beszédekben is kiemelt fontossaggal, idealizalt jelentGség-
gel birt.®* A nagy 6s6k soréba illeszthet katonai virtus (fortitudo), az uralkodét és a hazit
véd6 hivatas dicsGitése és példanak allitasa kézenfekvd lehetéség volt a szénokok szamara.
A republikdnus hagyomanyoknak megfeleléen a katonafamilidk patriotizmusuk legnagyobb
bizonyitékat adtak azzal, hogy a kozosségért vériiket ontottak, és ez a laudacidkban eszmei
magassagokba emelte 8ket.5? Plffy nador méltatdsa, amely szerint a korban szalldige volt,

57 Az utazashoz kontrollforrasként lasd: Szabo Andras: Teleki Pal (1677—1731) emlékkonyve. Magyar

Konyvszemle, 96. évf. (1980) 3. sz. 283.

Stehenics: Lessus Hedervarianus, 25.

59 Kaiser-Koniglicher Hof- und Ehren-Calender: auf das Jahr... Wien, 1716.; 1717.; 1718.; 1719.;

Osterreichisches Staatsarchiv, Haus-, Hof- und Staatsarchiv, Oberststallmeisteramt, Sonderreihe

15.: K. K. Edelknaben, 1704-1883.

Stehenics: Lessus Hedervarianus, 13.

Conze: Adel, Aristokratie, 1972. 11—18.; Dilcher: Der alteuropdische Adel, 84.

2 Koselleck, Reinhart: Patriotismus. Griinde und Grenzen eines neuzeitlichen Begriffs. In: Kosel-
leck, Reinhart: Begriffsgeschichten. Studien zur Semantik und Pragmatik der politischen und so-
zialen Sprache. Frankfurt am Main, 2006. 231.
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hogy ,,Palfty jo katona”, nemcsak az elhunyt felmendinek és sajat hadi érdemeinek a nagy-
sagat emelte ki, hanem arrél is megemlékezett, hogy a nador két fiat is a hazanak adta, hi-
szen fiai (még apjuk életében) csatdkban estek el.53 Batthyany Lajos pély4ja kezdetén szin-
tén részt vett a torok elleni habordk utolsé szakaszaban, de késGbb nem katonai karriert fu-
tott be, amiért szénokai igyekeztek szaméra megfelel6 indokot talalni. Cs6dy Pal szerint ,,a
harc utan [Batthyany] Lajos elgondolkodott, hogy nemcsak karddal, hanem éles elmével is
szolgalhatna haz4jat”, mert ,békességben az okos férfiak altal kormanyoztatik az orszag”.54
Galgoczy kanonok szavaival: ,Lajos is szivesen maradt volna a hadi vitézségeknél, de az Ur
Isten méas tudoméanyokat rendelt szamara, aki nagy elmével és okossaggal ajaAndékozta meg
6t.7% A halotti beszédek érvrendszere szerint — amely szorosan illeszkedett a korabeli val-
l4sos mentalitasba — a hivatasvalasztds nemcsak személyes dontés kérdése volt, hanem az
isteni gondviselés miive is, s ennek ajandékai a személyes képességek. Erdekes eset, hogy
Esterhazy Jozsef elGszor papi palyan indult el, majd tanulmanyait félbehagyva katonai hi-
vatésra valtott. Rétora az életrajzi toréspont ellenére sem hallgatott a torténtekrél, hanem
az isteni akaratot l4tta abban, hirdetve, hogy mindenki okkal viseli a neki szant hivatast.®¢
A személyes képességek és a gondviselés mellett az uralkodoi kegyelmet és bizalmat is
alapvetd fontossaginak latjak a szonokok, mert anélkiil a megboldogult szerintiik semmire
sem vihette volna.

Az oraciokban az elhunyt életatjanak bemutatasa kapcsan olykor az orszaggytilési sze-
repvallalasarol is olvashatunk. A 18. szazadban kiilonésen fontos orszaggytilés volt az
1740—1741. évi, melynek soran az orszag rendjei a Habsburg-haz iranti hiiség és a fegyveres
segitségnytijtas mellett dont6ttek.®” A Habsburg Monarchia fennmaradisaban jelentékeny
szerepet jatszo esemény a f6uri halotti beszédekben is fontos téma volt, mert altala (és a ki-
robban6 6rokésodési habortival) mind a politikusi, mind a katonai személyes szerepvalla-
lasok is elismerésre taldlhattak. Batthyany Lajos, Esterhdzy Imre, Fekete Gyorgy,
Grassalkovich Antal és Palffy Janos halotti méltat6i mind kiemelik az adott f6urak politikai
szerepvallalasat az orszaggytilésen, s6t azt is, ha 6k személyesen nem is harcolhattak, &m
szerepiik a rendek lelkesitésében annal nagyobb volt.*®

% Jerebitz: Die Tausend-Gulden-Kraut suchende Hirschen, 24. (valdban két fia esett el a harcme-
zén: Mélnasi Odon: Erdédi gréf Palffy Janos nador. Erdédy grof Palffy Pal Ferenc el§szavaval.
Eger, 1929. 4.) Elképzelhetd, hogy a ,Palffy jo katona” kijelentés tényleg szalldige volt a korban,
vagy a Palffy rétorok igyekeztek ezt elterjeszteni, mert Palffy Kéaroly 1756-ban kelt méltaté beszé-
dében is megtalalhat6 ugyanez a formula. Schonpflug, Franz Gamsenberg von: Clangor Buccinze
In Thecua, Das ist: Ehr und Lob-Rede Da Ihro Excellenz ... Herr Carl Paul Palffi von Erddd ...
General-Feld Marschall... Raab, 1756. 14.

Csody: A nagy méltésagt Groff, 10.

Galgbcezy: A méltésagos Groff, 12.

Vég nélkiil valé Nagysag, 12.

A ,vitam et sanguinem” jelenetet a Maria Teréziardl szol6 halotti beszédek is heroikus és idealizalt
modon beszélték el. Lasd: Kokényesi Zsolt: A ,néi Szolén”, avagy Maria Terézia uralkodéi képe a
halotti beszédekben. In: Kadar Zs6fia — Kokényesi Zsolt — Mitropulos Anna (szerk.):
KoratijkorAsz. Koratijkor-torténettel foglalkozé doktoranduszok tanulményai. Budapest, 2014.
124-125.

Galgbcezy: A méltosagos Groff, 18.; Csody: A nagy méltésagu Groff, 14.; Fischer: Ruhm-wiirdigste
Thaten Fiir Gott, 28.; Schaffrath: Trauerrede auf den Hinschied, 6.; Pitroff, Karl Josef:
Trauerrede auf den Todesfalle Weiland seiner Hochgridflichen Excellenz des Hochgeb. Grafen
und Herrren Anton Grassalkovics von Gyarack... Ofen, 1772. 20—21.; Barta Istvany: Halottas di-
cséret mellyet néhai méltosagos, és nagysagos Gyaraki Groff Grassalkovics Antal... Buda, 1772.
29-30.; Jerebitz: Die Tausend-Gulden-Kraut suchende Hirschen, 1751. 25. Ez nem csak 1égbdl
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A Magyar Kiralysdgban a 18. szdzad méasodik felének kormanyzati reformjaival nagy
lendiiletet vett a hivatali szakszertisodés, amely megfelel§ szaktudéssal és szerencsével a
koznemesek szdmara is lehetGvé tette magasabb hivatali allasok elérését. A 18. szazadbdl
erre talin Fekete Gyorgy és Grassalkovich Antal karrierje a két legismertebb példa.*® Az 6
halotti beszédeik szerint a f6tri hivatalviselés, a kormanyzati ligyek iranyitasa és a tanacs-
adas ugyanolyan fontos feladat, mint a katonatiszti vagy a prelatusi hivatés. Az oraciok sze-
rint a magas szaktudas mellett a hivatalnokok legf6bb erényeit a feddhetetlen Gszinteség,
a lojalitas és a faradhatatlan munkavagy alkotja.

A lényeg abban allt, hogy — képességeinek és lehetéségeinek megfeleléen — mindenki
hasznos szolgélatot teljesitsen. Mar a 18. sz4zad eleji f6uari oraciok is — hagyomanyos kép-
pel élve — méltatottjaikat a haza, az uralkodd és az egyhaz ,0szlopainak” titulaltak. A (f6)-
nemesi rend 1étezésének és miikodésének lényegét e harmas célkitizés megfelel6en nagy-
formatumu szolgélatban 14attak. A 18. szdzad mésodik felében a csaladi és a személyes di-
csGség (barokk) képét egyre inkabb felvaltotta a kozjoért alazatosan tevékenykedd allam-
férfi idealja. Persze nem 4j keleti gondolatok ezek, mert mar a 17. szdzad végén elhunyt Zi-
chy Istvant is igy mutatja be méltatbja: ,Azért a’ te Szarvasodnak szép dicsGsége, nem az
Atlaczos puha agybul; nem az ingyen valé kényelemnek forrasaral; nem a’ kedvesen ztho,
kényessen ébreszt§ déli szélnek fujasibil; vagy a’ szép tavaszi tid6nek gyenge mosolygasé-
bil; hanem az érdemes ligeteknek utairal; Oszrél, Télrsl, a’ jutalmas, Hegyes, Volgyes for-
rasoknak vizeirdl read szallot, és aradott.””® Az egyre tobbek altal olvasott francia (Montes-
quieu, Diderot, Voltaire, Rousseau) és német (Goethe, majd Kant) filozéfusok, publicistak
egyre élesebb hangon biraltak a feudalis vilagot, az udvari reprezentéciot és a nemesi fény-
lzést.”* Az § tanaikat a szik magyar olvasokozonség mellett a 18. szdzad utols6 harmada-
ban fellendiil6 magyar irodalom is egyre jobban befogadta és hirdette.”” A gazdasagi és ka-
tonai valtozasok hatasara a 18. szazadi allamképzd&dési folyamat reformjai a nemesség pri-
vilégiumait is atalakitani, racionalizalni igyekeztek, ahogy hasonlé médon a Habsburg
korményzat is a magyar nemességtél — tobb-kevesebb sikerrel — a tagabb értelemben vett
kozteherviselésbdl valo részvallaldst siirgette. Az eurdpai allam- és nemességkép atalakula-
séval parhuzamosan a Habsburg Monarchiaban egyre nagyobb hatést gyakorl6 allamtu-
domaéanyos (Justi és Sonnenfels miivei), késé természetjogi (Martini, Wolff konyvek) gon-
dolkodasmod recepcidjaval a halotti beszédek érvrendszerében is fokozatos véltozésokat
lehet megfigyelni. A méltatdsokban a szdzad masodik felében a haza, a hazaszeretet, allam-
férfi, altalanos és kozjo fogalmai kulcsszavakka valnak.”

kapott méltatas volt, hanem az Gjabb szakirodalom is gy latja, hogy ezek a f6urak valoban jelen-
tGs szerepet jatszottak az ifja kiralynd orokségének a megvédésében. Vo. Szijartd M. Istvan: A dié-
ta. A magyar rendek és az orszaggytilés 1708—1792. Keszthely, 2010. 78., 155.

% Fallenbiichl Zoltan: Grassalkovich Antal. Godolls, 1997. 24—25.; Tuza: Egy elfelejtett 18. szdzadi
karrier, 1523.; Mélnasi: Erdédi grof Palffy Janos nador, 46.; Moricz Péter: Batthydny Lajos
(1696-1765). Kormend, 2005. 8.; Koltai Andras: Csdszarhii, békezii, remete: Esterhazy Imre her-
cegprimads. Limes, 17. évf. (2005) 3. sz. 10.

70 Erdemes ligeteknek titait jaré, 1759. 31.

7 Mackrell, J. Q. C.: The attack on feudalism’ in eighteenth-century France. London— Toronto,
1973.; Cerman: Habsburgischer Adel und Aufkldrung, 78-90.

72 Bir6 Ferenc: A felvilagosodas koranak magyar irodalma. Budapest, 1994. 75—91., 160—165.

73 Az allamtudoményos (Staatswissenschaft) gondolkodasmodd alapfogalmai és szokészletének jel-
lemzGi ezek, amelyek a korabeli ,politikai szétarban” taldn a republikanus és a felvilagosult kor-
manyzatra jellemz6 fogalomkészlet keveréke voltak. Politikai nyelvekrdl lasd: Takéts Jozsef: Mo-
dern magyar politikai eszmetorténet. Budapest, 2007. 14—21.
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A szonokok szerint nem az 6nos és a csaladi érdekek motivaltak az elhunyt f6urakat,
hanem a kozosségi célok. Mar Banffy Gyorgy halotti bicstztatéjdban is a kovetkezéket ol-
vashatjuk: ,A’ Szegényt O meg nem rontotta/ Szemét az Ajaindék meg nem vakitotta/ A Haza
Torvényét el nem forditotta / A Koz Jot mindenben el6-mozditotta.”” Karl Joseph Pitroff
prépost Grassalkovich Antal érdemeit méltatva Ggy véli, hogy ,a Haza iranti szeretet a leg-
kivalobb polgari erények egyike, és aki ennek észintén birtokdban van az a polgari tarsada-
lom hasznos tagja”.”> A szerz6 a hazaszeretetrdl roviden értekezve a régi romaiakat, Cicero
korat emliti kovetend6 példaként, amivel igen hasonlé gondolatokat kozvetit, mint Joseph
von Sonnenfels allamtudods teoretikus egy évvel korabban megjelent nagyhatasa miivé-
ben.”® Az oraciokban keveset lehetett olvasni az arisztokratak (vilagi) épitkezéseirdl, épité-
lzést keriil6 magatartds mar értékként jelenik meg.”” Batthyany nador halotti beszédében
viszont szd esik budai és pozsonyi palotainak kialakitasarol, amiben azonban a rétor nem a
fénytizés vagy a reprezentacié eszkozét latja, hanem hazaszeretd és filantrép motivaciot.
Galgbczy Ferenc Batthyany pozsonyi kertjérél a kovetkezGket irja: ,,...mellette, tisztességes,
és orvendetes mulatsagra val6 kertet készitetett: nem annyira azért, hogy annak maga
hasznat vehesse, hanem, hogy masok-is abban szellszhessenek, és magokat mulathassak. 7

Az egyik legérdekesebb és legrendhagyo6bb halotti beszéd az Esterhazy Ferenc kancellar
felett mondott — Wenzel Tobias von Ankerberg (1757—-1824) konvertita hivatalnok tollabol
szarmaz6 — szabadk&mives bucstztatas.” Esterhazy annak a Zur gekronten Hoffnung nevi
bécsi paholynak volt a tagja, amelynek korabban Lotharingiai Ferenc csaszar és (késébb)
Mozart is, aki Esterhazy emlékére irta Szabadkémiives Gyaszzene cim@ mivét. A fenn-
maradt szabadkém{ives halotti beszéd jelent6sége abban all (kuriozitasa mellett), hogy egy
olyan felvilagosult titkos tarsasig szemszogébdl szemlélhetjiik egy féuri életat idealizalt
erényeit és eredményeit (dtvitten a nemesség értékeit és feladatait), amely sorain beliil
igyekezett a tarsadalmi kiilonbségeket minél inkabb csokkenteni és az 4j reformeszméket
megvitatni és megvalositani.®° A széveg Esterhazyt az 4llam és az uralkodd odaadé szolga-
jaként abrazolja, igazi emberbaratként, aki magas hivatalaiban csak eszkozt latott a kozjo
elémozditasara. A méltatis az elhunyt egyik kiemelt érdemének tarja a Szent Istvan-rend
megalapitasdnak az el6készitését, mert e renden keresztiil a kiemelked$ hazafias szolgéla-
tok elismerésre taldlhatnak. Esterhézy tettei eszerint egy nagyobb folyamat részét alkotték,
amely nemcsak a haza, hanem az egész emberiség javat szolgalta, és amelyet kotelességiik
folytatni.

A patridta allampolgarként jellemzett f6urak erényeinek és reformjainak a sorab6l nem
hidnyozhattak a civilizatorikus, mtivel6dési és humanitarius intézkedések leirasai sem. Itt a
hagyomanyos keresztény erények (pietas) mellett — mint az alamizsnaosztis vagy az arvak,
a szegények és az 0zvegyek megsegitése — az adott f6ur kapcsol6do hivatali vagy kisebb

74 Izraelnek mind szekerei mind lovagjai, 16.

75 Pitroff: Trauerrede auf den Todesfalle, 34.

76 Kokényesi: Kivaltsagosok az dllam és a kozjo szolgalataban, 19—49.

77" Schaffrath: Trauerrede auf den Hinschied, 9.

78 Galgoczy: A méltésagos Groff, 33.

79 Br. W. T. E. [Ankerberg, Wenzel Tobias]: Trauerrede auf den w. Br. Franz Eszterhazy v.
Galantha ungarisch-siebenbiirgischen Hofkanzler [et]c. / gehalten. Wien, 1785.

Vermes Gabor: Idedl és valésag: szabadkémiivesek Magyarorszagon a 18. szazadban. In: Angi
Janos — Barta Janos (Szerk.): Emékkony L. Nagy Zsuzsa 70. sziiletésnapjara. Debrecen, 2000. 93—
104.
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ardnyban foldestri intézkedéseirdl esik szd. A f6papoknal (kivaltképp Zichy Ferencnél®)
papi szeminariumok épitésérdl, fejlesztésérdl, arvahazak 1étrehozasarol olvashatunk, mig a
vilagi féurak méltatasaiban inkabb csak altalanossagokkal taldlkozhatunk, miszerint job-
bégyaikkal és hivatali beosztottjaikkal mélté médon bantak, varmegyéjiik jolétét sziviikon
viselték, végrendeletiikben a raszoruléknak alapitvanyt hagytak héatra, esetleg iskolékat
vagy ispotalyokat alapitottak, timogattak. Meglepd, hogy a halotti beszédekben alig esik
sz6 az elhunytak foldesuri szerepvallalasarol, pedig a foldbirtok az eurépai nemesi 6ntudat
egyik alapvet6 pillérének szamitott, és a francia fiziokrata tanok is egyre szélesebb korben
ismertek voltak.®? Ennek az oka harom tényez6 lehetett: a méltatok nem voltak elég miivel-
tek (és nem rendelkeztek a sziikséges gazdasagi és dllamtudomanyos ismeretekkel), vagy az
elhunytak nem értek el kiemelked§ teljesitményeket ezen a teriileten, vagy e miifaj keretei
kozott ezek az érdemek nem taldlhattak elismerésre. A legvalészintibb (nem kizaro6lagos ér-
telemben véve) az els6 két szempont lehet, de a harmadikat sem szabad teljesen figyelmen
kiviil hagyni. A gazdasag iranyitisa a fénemességhez tartoz6 nék egyik érdeme volt — a
gyermeknevelés és erkolesos életiik mellett — a roluk sz6l6 halotti beszédek szerint.®3 Az
arisztokrata férfiakrdl sz6l6 oracidkban viszonylag kevés sz6 esik feleségeikrdl, leginkabb a
két nemesi csalad 6sszekapcsolddasa, a né keresztény erényei és odaadd gyermeknevelése
szamitott elismerésre méltonak. De az adott f6ar csaladi-rokoni kotelékein kiviil a meg-
hataroz6 személyes kapcsolatokrol szinte egyaltalan nem tuddsitanak a méltatasok. Kivé-
telt képeznek valamelyest a hivatali el6dok: Fekete Gyorgy halotti beszéde példaul Esterha-
zy Ferencet igazi patritanak nevezi, amiért segitette hivatali paly4jat.84

A méltatdsokban a f6nemesi életmddrol, a szabadidds és miivelGdési, valamint a (kul-
tir)mecénasi tevékenységrol is kevés hirt adnak a gyaszrétorok. A vizsgalt halotti beszédek
nem tudoésitanak arrol, hogy az adott f6hr szeretett-e vadaszni, szivesen olvasott-e, még a
Biblia forgatas4t sem emelik ki kiilon (ellentétben a 17. sz4zadi véltozatokkal),? illetve a —
tobb esetben igen jelentds — konyvtarépitd, gyarapit6d tevékenységrdl is hallgatnak. Ester-
hazy Jozsefrdl viszont megtudjuk, hogy nemcsak fiatal koraban, hanem egész életében ér-
dekl6dott a tudoményok irant, sokat olvasott, s6t ,szerette a boles férfiak tarsasagat, velitk
a kiilonféle tudomanyokrél tarsalgott, nem vetette meg az egyszer( 6ltézet(i tudost sem”.8°
A Hadik Andrésrol sz0l6 méltatis (amely Pétzeli Jozsef reformatus lelkész és tudoméany-
szervezG, lapkiado tollabdl szdrmazik) az egyetlen, amelyik az elhunyt tudatos magyar
nyelvhasznélatat erényként emeli ki: ,,Sok egyéb Virtusai kozott 6rok ditséretet nyert ma-
ganak azzal az egész Haza el6tt, hogy a’ leg-nagyobb Tarsasagokban is, a’ hol minden kiils6
Orszagi Kovetek jelen voltak, ha ollyan személyt latott, a’ ki-tudott Magyaral, mas nyelven

8

Zichy piispok tényleges reformtevékenységérdl (bar nem elfogultsag nélkiil) lasd: Piszker Olivér:
Barokk vilag Gyéregyhdzmegyében Zichy Ferenc grof piispoksége idején (1743—83). Pannon-
halma, 1933.

82 Altalanos bemutatasat lasd: Brunner, Otto: Adeliges Landleben und europdischer Geist. Leben
und Werk Wolf Helmhards von Hohberg 1612—-1688. Salzburg, 1949.

Bellaghné: A ,j6 és bolcs asszony”, 95—105.; V. Laszlo: Daniel Polixéna, 154—167.

Schaffrath: Trauerrede auf den Hinschied, 1788. 8. Ezt a levéltari forrasok is megerdsitik: Tuza:
Egy elfelejtett 18. szazadi karrier, 1521., 1523., 1527.

Kecskeméti Gabor: Prédikacio, retorika, irodalomtorténet. A magyar nyelvii halotti beszéd a 17.
szadzadban. Budapest, 1998. 204—205.

Vég nélkiil valé Nagysdg, 25.
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soha sem sz6llt hozz4, hanem anyai nyelvén.”®” Az 1790-ben, II. Jozsef halala ut4n kelt r6-
vid méltatds mar masfajta nemzetkoncepciét alkalmaz, mint a korabbi szovegek. A t6bbi
beszéd sem tekinthet§ a hagyomanyos értelemben vett ,,6sszbirodalmi” retorika hangozta-
tojanak, azok is f6ként az orszag, a haza kontextusaban vizsgaltak a méltatottjaikat, de a jo-
zefinizmus évtizede utdn a nemzethez tartozas 1j értelmet kapott.5®

Az uralkodbért és a hazdért végzett szolgalat mellett a halotti beszédek harmadik f§
szempontként a kereszténységért és az egyhazért hozott aldozatokat szokték sorra venni.
A méltatasokban a hit személyes és k6z0sségi megnyilvanulasai is bemutatasra kertiltek. Az
elhunyt tetteinek motivacioiban a szonokok szerint a keresztény célok meghatarozok vol-
tak: Istennek tetsz4, Evangélium szerinti életet igyekeztek élni, éjszakanként tobb oOrat
imadkoztak és elmélkedtek (elsGsorban a fépapok), illetve csaladi és ismeretségi koriikben
mintaadok voltak. Az elhunytak (nemcsak a f6papok) egyhizpatronald szerepe is nagy
hangsulyt kapott, a templom-, plébénia- és kapolnaépitések, felajitasok, draga miseruhék,
ereklyék adoményozésa, szerzetesek tdmogatiasa mind elismerésre talaltak. A szazad fo-
lyaman a keresztényi életet magasztald barokk ajtatos képek azonban egyre inkabb vissza-
szorultak. Erdemes viszont megemliteni, hogy még a 18. szdzad masodik felében — a prel-
tusi oraciékon kiviil — is tébb beszédben (példaul Batthy4ny Lajoséban®) a katolikus hit
védelme a protestans tanokkal szemben, illetve a protestans vallasgyakorlat korlatozasa
méltatott elemként volt jelen.

A bevett antik szerz6k (mint Arisztotelész, Cicero, Plutarkhosz) és egyhazatyak mellett a
halotti beszédek legfontosabb és legtobbet idézett forrasa a Biblia volt. A f6papi és a szazad
elsé felébdl szarmazo bucsuztatisok hasznaltak a Szentirast a legnagyobb mértékben. A ki-
emelt bibliai idézetek, amelyek a cimlap hatoldalan (dltaldban harom vagy 6t darab) és a
kezddoldalon (altaldban egy darab) voltak talalhatdk, kiilonosen fontos szerepet jatszottak,
ugyanis a rétorok ezeket a szdveg soran tobbszor is idézték, és az elhunytra alkalmaztak
mint az erényeit tiikr6z6 méltatast. Palffy Janos bibliai mott6ja példaul a nador katonai pa-
lyafutasanak virtusait és erényeit emelte ki: ,DicsGséget hozott népére szerteszét, pancélt
oltott, mint hés, felovezte fegyverét a harcra, és megvédte kardjaval a tdbort.”° Stehenics
apat Viczay Jo6b halotti beszédének mottojaban méltatottjat az 6szovetségi Jobhoz hasonlit-
ja, s ez a megfeleltetés kézenfekvé volt.9* Galgoczy Ferenc Batthyany Lajost, amikor VI/III.
Karoly 6t kancellariai tanacsosnak nevezte ki, a bibliai Danielhez hasonlitja, akit a babiloni

87 Pétzeli Jo’sef: A’ Hazdnak 6réme buval elegyedve. Ama’ Tisztes Osznek, Feldmarsal Grof Hadik
Andrasnak, O Excellentzigjanak szomorii haldlanak hirének meg-érkezésekor... Koméarom, 1790.
5.

,M. G. Nadasdi Mihaly Ur O Excellentzi4ja, a’ maga Nemzete erant valo szeretetét ebben is meg-
mutatta, hogy soha még tsak egy 6raig sem valtoztatta Magyar kontosét. — Méltan esziinkbe juttat-
ja €’ szép tselekedet ama vitéz Héro6t, Feldmarsal Nadasdyt, a’ ki sem Magyar kontosét, sem baju-
szat soha le nem tette. — Mikor Méaria Therézia 1764-ben egy pompés hajon Vatzra ment, a’ tébb
Kisérok koztt vele volt ez a’ nagy Vitéz is, s’ mikor Szony alatt a’ Hajo meg-allapodott a’ Komaromi
partas Sziizeket nagyon meg-kedvellte, s’ azokat Maria Therézianak bé-mutatta. Az oda sereglett
Magyar Asszonyoktdl Magyar kalatsot kért: vittek is szaméara, mellyet kedvesen vett. — Emlitést
érdemel ez, mert sokszor az illyenbdl tetszik meg a’ Nemzetnek szeretete.” Pétzeli: A Hazanak
orome buval elegyedve, 5.

Galgbcezy: A méltésagos Groff, 29.

Jerebitz: Die Tausend-Gulden-Kraut suchende Hirschen, 1. A kozolt részlet az eredeti idézet ma-
gyar forditasa, megtalalhat6: Oszov. Makkabeusok 1. k. 3/3. (O- és Ujszovetségi Szentiras a Neo-
vulgata alapjan. Budapest, 2006.)

9t Stehenics: Lessus Hedervarianus, 1.
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Nabukodonozor kiraly is bolcs tandcsai miatt elismert és megdicséitett.”> De a szentirasi
(mint Akhilleusz, Hektor, Nesztor vagy — a leggyakrabban — Nagy Sandor) is hasonlitjak a
szonokok a méltatottjaikat. Az exemplumok hasznalata és gyakorisaga az id6 el6rehaladta-
val egyre csokkent. Erdekes viszont, hogy a barokk méltatdsok és a panegirikus stilus esz-
koztaranak fontos eleme, a mitologiai 1ényekkel, megszemélyesitett alakokkal valé parhu-
zamba allitas — ellentétben a korabeli fejedelmi halotti beszédekkel — alig volt megfigyelhe-
16 a vizsgalt szovegekben. (Elképzelhetd, hogy latin valtozataik inkabb éltek ezzel a lehetd-
séggel.)?3

A halal képei

Ebben a fejezetben egy absztrakt téma, a halél (irodalmi és emblematikus) képei, valamint
a hozza kapcsolddod értelmezések keriilnek roviden bemutatasra, amelyek valtozasai sokat
elarulnak az atalakul6 mentalitastorténeti kozegrdl is. A 18. szdzad elsé felében irt halotti
beszédekre a tipikus barokk megszemélyesitett halalabrazolas a jellemzG6.94 ,Ha gyalog jott
voblna-is, irtéztaté nagy zorgéssel jott volna, éles kormeivel, csontos labaival larmaskodott
vblna, annyival-is inkabb hogy lora iilt és gy rohant ezen Mélt6sagos Losi és Hédervari
Viczai Jobra.”%5 Viczay grofot a leirds szerint képekben gazdag, rémiszt6 halél ragadja el,
aki az Apostolok cselekedeteiben olvashat6 sarga lovon jaré kovet, és a gyaszrétor szerint a
satan kiildotte. Err6l a tipust halalképrél Erdédy Gyorgy szénoka adja a részletekben leg-
gazdagabb leirast: ,Egyiptomi bolcsek, amikor a halélt dbrazolni akartak egy csontvazra
koronat tettek, az egyik kezébe kiralyi jogarat, a masikba kaszat és ezt irtdk ra: nemini
parco, omnia falco. Senkinek meg nem engedek, mindent le-vagok, le-kaszalok. [...] Leg
els6ben-is, homlok, és orcza nélkiil irtik, akarvan jelenteni ezzel, hogy maga kegyetlensé-
gén nem szokott meg-pirtlni; nyelv nélkiil, hogy senki ne varhasson téle csak egy vigaszta-
16 szocskat is; his-nélkiil, hogy emberi érzékenysége ne 1égyen; kiralyi koronat tettenek fe-
jébe, ezzel jelentvén kiralyi hatalmat, és birodalmat.”®® A szénok szerint azért szem nélkiili,
mert nincs tekintettel erére, méltésagra, rangra vagy erkolcsre. Kontos nélkiil abrazoljak,
mert ,senki kontosére nem vagyik”, tehat megvesztegethetetlen, gazdagot és szegényt egy-
arant elragad. A kaszas szimboluma pedig a kévetkezd képben oldodik fel: ,,...a kaszas min-
den valogatas nélkiil, a mez6n az apro, és oreg fiiveket egy-arant kaszallya, a szines virago-
kat a kozonséges fiivekkel egy-arant le-csapja, Ggy banik ez a kaszas halal-is az emberek
fiaival...”9”

»A haldl a kirdlyi jogart ugyanolyan konnyen elragadja, mint a kapas kapéajat”, és el6tte
a rabszolga élete sem ér kevesebbet, mint a vilagi hatalmassagoké.® A tarsadalmi egyenlét-

92 Galgocezy: A méltésagos Groff, 13.; az exemplum hasznalatrdl bévebben: Kecskeméti: Prédikacio,
retorika, irodalomtorténet, 198—209.

93 Reisner, Sonja: Die poetische Habsburg-Panegyrik in lateinischer Sprache als historische Quelle.
In: Pauser, Josef — Scheutz, Martin — Winkelbauer, Thomas (Hrsg.): Quellenkunde der Habsbur-
germonarchie (16.—18. Jahrhundert). Ein exemplarisches Handbuch. Wien—Miinchen, 2004.
898-915.; Kokényesi: ,A néi Szolon”, 125—-126.

94 Knapp Eva — Tiiskés Gabor: A haldl motivuma a magyarorszagi irodalmi emblematikaban. Iro-
dalomtorténeti Kozlemények, 113. évf. (2009) 2. sz. 156.

95 Stehenics: Lessus Hedervarianus, 8.

9 Kiirtosi: Orék életének eleven kit forrdsara kivankozé Szarvas, 1.

97 Kiirtosi: Orék életének eleven kiit forrasdra kivankozé Szarvas, 3.

%8 Auer: Venatio Lugubris, 4.; Ankerberg: Trauerrede auf den w. Br. Franz Eszterhazy, 6.

178



»Vég nélkiil val6 Nagysag” Miihely

lenségeket figyelmen kiviil hagy6, mindenkivel azonosan bané danse macabre és a me-
mento mort halalkép tiinik fel a vizsgalt szovegekben Erd6dy Gyorgy barokk méltatasatol
Esterhazy Ferenc szabadkémtives bucstztatasaig egyarant. ,Mikor sziiletésiink napjan e’
vilagra joviink, akkor kezdgyiik jarni a jatékos mulatsdgunkat, a’ midén némelly6nk Uralko-
dik és parancsol, némelly6nk pedig engedelmeskedik és szot fogad; amaz torvénkedik,
amaz kereskedik, kiki el jar az 6 dolgaban még ki nem farad; ki faradvan hellyére megy
nyugodni, az régen ki mért, s’ el hatarzot hat labnyi s6tét sirban.”®® Egyfajta fesziiltséget
vagy kettGsséget is megfigyelhetiink abban, ahogy egy szovegen beliil az arisztokratak, a
tarsadalmi elit nagysaga és a foldi javak és értékek muland6saga bemutatéasra keriil.**° Az
élet torékenységének érzékletes leirdsa mogott fontos homiletikai tanité szandék hazdédott
meg, amely a befogad6 kozeget az erényes, keresztényi életvitelre buzditotta.

Az elhunyt személyének dics6 voltat a rétorok szerint a haldl nem arnyékolhatta be,
mert az Oszovetség tobb sziz évet é16 patriarkai (Abraham, Moézes, Noé) vagy a nagy kira-
lyok (David, Nagy Sandor, Salamon) is el6bb-utébb mind meghaltak. A halal akkor is el-
szOlit, ha az adott ember élete tobb ezer méasikéval ér fel (mint Csddy Pal szerint Batthyany
nadoré), valamint hajlamos egyszerre akar tobb aldozattal is stjtani egy orszigot, miként a
nador haldla mellett Barkdczy primést és Ferenc csaszart is ,,megfojtotta”.’** Zichy Péter
bucstztatéjanak megfogalmazasdban: ,Mert [a Halalnak] nincs nyugti néki, valameddig
minden hegyeket meg nem mozdit, minden koveket fel forgat, minden allo fakat meg aszal;
minden fiatalo kertet meg ritkit; minden viragszalat meg hervaszt; minden szovetséget el
szakaszt; minden tarsasagot el valaszt.”*°? A f6ldi vilag mulandd, Papai Pariz Imre érvelése
szerint a sziiletést6l fogva mindenki minden nappal egyre kozelebb van a halalhoz. A ba-
rokk jellegii beszédekben szinte kivétel nélkiil szerepel az emberi blinbeesés — Adam és Eva
els6 blinének — leirdsa mint a f6ldi élet muland6saganak forrasa. A halal kett6s természete
— kegyetlen és sziikségszeri — kozott az id6 el6rehaladtaval egyértelm{i eltolddas figyelhetd
meg a sziikségszeriiség iranyaba, amivel parhuzamosan visszaszorul a halal mint kegyetlen
gyilkos abrazoldsmoédja. A Hadikot bticsuztatdé Pétzeli Jozsef a halalt ciklikus természeti
képként dbrazolja, a nyar utin elkeriilhetetleniil kovetkezd télhez hasonlitja.'*® Ugyanakkor
mar korabbi beszédekben is kimutathat6an jelen vannak a halal késé humanista természeti
abrazolasmodjanak motivumai; igy példaul 1732-ben Verestdi Gyorgy (Teleki Pal felett
mondott) beszédében.'** Verestdi a vizsgalt szovegek szerz6i koziil az egyetlen rétor, akinek
a szovegében az élet—halal korforgasa kozponti metafizikai problémaként van jelen. A sz6-
nok a mikrokozmosz (,kis vilag”, az ember) és a makrokozmosz (,nagy vilag”, a Fold) par-
huzamos megfeleltetését fejti ki. Ervelése szerint a ,nagy vildg”-ban nincs semmi olyan,
ami a ,kis vilig”-ban ne lenne jelen, mint a tenger a sziv, a folyok az erek, a t{iz a test mele-
ge, az izzadas az esd, a szelek a s6hajtés, a villamlas a pofon iitott ember szemében 1év6
szikra, a csontok a kovek, a hajszalak a fak, az ég a fej és igy tovabb. A természet, a sziklak
is képesek az emberhez hasonlban ,pusztulni”; a kiilonbség abban ragadhat6 meg, hogy az
ember halalaval az id6beli (azaz a mulandé6sagnak kitett) vilagbdl is tavozik.

99 Allasabul kid6lt tésgyokeres nagy Cédrus, 19.

100 Kecskeméti Gabor: Domini Sumus. Valldsi tanitas és nemesi reprezentacié 17. szazadi halotti be-
szédek inventiojaban. Irodalomtorténeti Kozlemények, 96. évf. (1992) 4. sz. 391.

101 Csody: A nagy méltésagn Groff, 2.

102 Allasabul kid6lt t6sgybkeres nagy Cédrus, 10.

103 Ppétzeli: A’ Hazanak orome buval elegyedve, 3.

104 Verestoi: Halotti Oratio, 3—13.
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A halotti beszédek végén a szonokok fontos feladata volt a vigasztalas (consolatio) és
reménykeltés, amit az 6rok élet igéretével értek el. A felvazolt 6rok élet kettGs természetii
volt: egyfeldl jelentette a 1élek transzcendens halhatatlansagat, méasfel8l pedig a ,h6s6k
panteonjaba” val6 bekeriilés révén az elhunyt személyének és tetteinek az emlékezetben va-
16 fennmaradésat. Igy valosulhat meg Esterhazy Jozsef laudaciéjanak fécime, a , Vég nélkiil
val6 nagysag”. Az utékor halajanak és emlékezetének a garanciai pedig a hossza tavon is
hatassal bir6 cselekedetek és a megalapitott intézmények voltak, mert — Csddy Pal szavai-
val — ,soha egészlen meg nem halnak azok, kiknek Tanacsival még font all 4 k6zonséges
J6”.1%5 A mennyei szféra idétlen jellege a foldi élet torékenységével volt szembeéllitva; az
elébbibe torténé bejutas — még ha a halalon keresztiil torténik is — az élet célja és értelme.
A szénokok Istent kegyes és igazsigos biroként abrazoltak, aki az erényes és evangéliumi
életet é16 elhunytat biztosan az 6rok boldogsaggal jutalmazta. A kesergést azzal az érvvel is
igyekeztek enyhiteni, hogy az elhunyt nem a csaladé volt, hanem Istené. Ezzel vigasztalta
Vésarhelyi Péter is a huszonkilenc évesen elhunyt Teleki Jozsef apjat, akinek tizenegy
gyermekébdl kilenc az apa el6tt halt meg.'°® Az ifji Teleki grof katona volta ellenére nem
csatdban, hanem betegen, agyban halt meg, amiben Vasarhelyi igyekezett a pozitivumot
észrevenni, hogy igy 1élekben méltoképpen felkésziilhetett a halalra. De az elhunyt halélra
val6 nyugodt felkésziilését, a szentségek magahoz vételét a tobbi beszéd is kiemelte, fiigget-
leniil az dldozatait szed6 halalkép alkalmazasatol.

A vizsgalt katolikus halotti beszédek koriilbeliil felét (a vizsgalt protestans szovegek ko-
zlil egyet sem) kiilonb6z6 minGségli emblematikus képek is illusztraltak, amelyek koziil
tobb nemcsak diszit§ funkcidval rendelkezett, hanem a sz6veg mondanivaldjat vizudlis tar-
talommal is kiegészitette.'”” Egy kiadvany altalaban egy (a cimlap utén, az els§ szoveges ol-
dalon kovetkezd) képpel jelent meg, ritkan a beszéd végén is lehet emblémat talalni. Ester-
hézy Pal laudacidja egyedi, koltséges kivételnek szdmitott: hat mezzotinto lapon kozol az
elhunyt erényeit méltat6 emblémakat, amelyek a beszéd logikdja mentén adnak képi abra-
zolast az elmondottaknak.’®® A beszédek emblémaképeinek kozponti téméja 4ltalaban az
elmilas, az emberi élet végessége. Kiilonb6z6 kompozicidkban lathatjuk a halal szimbolu-
mait: koponyét, csontokat, koporsot, gyertyat elalvo langgal, homokérat mar lepergett ho-
mokszemekkel, félretett lantot, érett bizakalaszt, lehull falevelet, kigyot, asot, sarlot vagy
kaszat. A 16. szazad 6ta egyre elterjedtebb modon kaszésként dbrazolt halal egészalakosan
a vizsgalt kiadvanyok koziil csak egyszer, Esterhazy Pal Antal méltatasaban jelenik meg.'*®
A képen felismerhetjiik az els6 emberpar bilinbeesését, ami a foldi szenvedés és halal ma-

195 Csody: A nagy méltésagu Groff, 4.

106 K, Vasarhelyi: Halotti tanitas, 12.

107 A képvilag értelmezésében a kovetkezd miivek voltak segitségemre: Hengerer, Mark: Knochen und
das Grabmal der europdischen Friithneuzeit. Ein Beitrag zu Typologie und Anatomie. In: Nova
Acta Leopoldina NF 94 (2007) 123—144.; Knapp Eva — Tiiskés Gabor: Irodalmi emblematika és
emblémarecepcié Magyarorszagon 1564-1796. Magyar Konyvszemle, 111. évf. (1995) 2. sz. 142—
163.; Knapp-Tiiskés: A haldl motivuma, id. mi; Henkel, Arthur — Schone, Albrecht (Hrsg.):
Emblemata. Handbuch zur Sinnbildkunst des XVI. und XVII. Jahrhundert. Stuttgart—Weimar,
1967.

108 Marckl, Matthias: Le dernier Adieu. Das ist: Ultimum Vale, Oder Letztes behiit dich Gott. Dem
Durchleuchtigst Hochgebohrnen ... Fiirsten Herrn Paulo Eszterhaszi Von Galantha... Wien, 1714.
Vele megegyez6 képek talalhatok (nem szamitva a castrum doloris dbrazolést) Vargyassi Andras
és Kontor Stephanus 1713-ban kelt nagyszombati halotti beszédeiben is. Knapp-Tiiskés: Irodalmi
emblematika és emblémarecepcio, 152.

199 Primes: Trauer und Trost-Rede, 1.

180



»Vég nélkiil val6 Nagysag” Miihely

gyarazataul szolgalt, a véges id6 és a muland6sag szimbdlumait, valamint a megszemélyesi-
tett halal kezében tartott konyvbdl olvashatd a ,hodie mihi cras tibi” szentencia, amely a
gyaszolokat figyelmeztette, hogy értékes életet éljenek, mert az § végsd orajuk is el fog jon-
ni. Batthyany nador Galgoczi kanonok-féle halotti beszéde minGségi emblémaképpel zarul.
Az &brazolas a memento mori gondolatkorbe illeszkedik, amely a nyitott sirral és az éjjeli
haladlmadarral az elmtlés kozelségét vetiti elére, a torott (kialvo) gyertyaval és a homokora-
val utal az élet idejének lejartara, illetve a szappanbuborékot fGjéo Cupidéval — Arthur Hen-
kel és Albrecht Schone értelmezése szerint — az élet kiszamithatatlan torékenységére és ja-
tékszer(i alkalmisagara.’® A vizsgélt nyomtatvinyok koziil csak egy, Esterhazy Jozsef ba-
csuztatéja kozol képet a gyaszszertartason hasznalt castrum dolorisr6l, Englméjer Sdmuel
Erd6dy Géabor Antal felett mondott méltatisa pedig csak a castrum doloris feliratait sorolja
fel.'* Ezek az épitmények latvanyosan reprezentdltak az elhunyt nagy tetteit és erényeit,
amelyek révén a megboldogult gyGzedelmeskedett a halalon, s feliilemelkedett a feledés
homalyan. Esterhazy orszagbird esetében — a hadi szimbo6lumok segitségével — a fortitudo,
a katonai virtus és dicsGség keriiltek kiemelésre az életét meghatarozd erényként és ér-
demként.

Osszegzés

A 18. szazadi f6uri halotti beszédek — még ha elsé latasra nem is, de kozelebbrdl szemiigyre
véve — sokszinli képet tarnak az olvas6 elé. E forrdsokat tanulmanyozva észrevehetjiik, mi-
ként valtozott fokrol fokra a magyar féuri rend mentalitasa, onértelmezése, tarsadalom fel-
fogésa és reprezenticioja. Kis ttlzassal megfigyelhetjiik azt a folyamatot, melynek sorédn a
fénemesi gyasz és blicsuztatas barokk apoteozisa patriéta dllamférfi méltatasava valik."> A
rétorok agy igyekeztek a kor és a familia elvarasai szerint felvazolni méltatottjuk alakjat,
mint akinek az emlékét nemcsak a gyaszolé kozosségnek, hanem az egész orszdgnak meg
kell 6riznie. A halotti beszéd mint hagyomanyos egyhézi miifaj lassan, fokrol fokra valto-
zott csak, de az 1760-1770-es években — hasonléan a magyar irodalom felvilaigosodas-
recepcidjahoz'3 —érezhet§ logikai és értékrendbeli 4talakulast figyelhetiink meg. (Termé-
szetesen a szovegek nem illeszthetSk lineéris fejlédési sorba.) A nemesi familia kozos érté-
keit6l, virtusaitdl egyfajta eltolodas tortént az egyén személyes érdemei és erényei felé, va-
lamint ezzel parhuzamosan a barokk teatralis képek helyett a racionélisabb értékitéletek
egyre nagyobb hangstlyt kaptak. Erdekes véltozas zajlik az id6felfogasban is: az 6sok (,,hé-
roszok”) emlegetése és aranykora helyett a jelen és jovo idejti kozj6 épitésére, a megvaltoz-
tathato és fejleszthetd jove id6 felé tolodott el a narrativa.''4

Talan mondanunk sem kell, hogy ezek a szovegek sok tekintetben hiteles voltuk ellené-
re nem realis arisztokrata portrék, hanem idealizalt személyiségrajzok voltak az aktulis

1o Henkel-Schone: Emblemata, 1316.

" Englmajer: Az Isten’ Egri Temploma’, 31—34.

12 A reprezentaci6 tovabbra is igen fontos marad, mert példaul Batthyany Jozsef érsek a magyar ,fel-
vilagosult” f6papok kozé sorolhatd, de gyaszszertartasan koltséges castrum dolorist allitottak.
(Galavics: Egy efemer épitészeti miifaj, id. mii.) Erdekes kérdés lehet azonban, hogy ezek a ,gyasz-
alkotvanyok” az id6 el6rehaladtaval képesek voltak-e (és milyen mértékben) a valtoz6 6nkép meg-
jelenitésére, vagy inkdbb a hagyomanyos barokk teatralitis hordoz6i maradtak csupan.

13 Bird: A felvildgosodas koranak magyar irodalma, 7—22.

14 Koselleck, Reinhart: Historia Magistra Vitae. A toposz felbomlasa a mozgasba lendiilt torténe-
lem tijkori horizontjan. In: Koselleck, Reinhart: EImult j6vG. A torténeti id6k szemantikaja. Buda-
pest, 2003. 41-73.
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rendi 6nképek tiikrében. A f6uri rend korabeli megitélésénél a képzeletbeli érme egyik ol-
dalat képezik az elemzett oraciok, mig a mésikat talan az orszaggytilési pasquillusok. A po-
litikai elit és a politikai kultdra két tdboranak tanulmanyozasakor érdemes e két forrascso-
portot egymés mellé allitani. Esterhdzy Imre esetében példaul politikai tevékenységének
két teljesen kiilonb6z6 értelmezését olvashatjuk az ellentétesen elfogult forrasokban: mig
halotti beszédében a primas minden erdfeszitése a kozjo elémozditasat célozta, addig a
pasquillusok szerint csak az 6nos érdekek motivaltak, az udvarral fenntartott jo kapcsolata
ugyanigy kettGs megitélés ala esett.™> Az 1760—1770-es évek utan irt szovegekben mar a
felvilagosult rendiség attribitumai ismerhet6k fel; olyan arisztokricia-képet lathatunk,
melynek 6nképére mar hatast gyakoroltak a bécsi udvar intézkedései, az Eurépa-szerte el-
terjedt fénytizés- és nemességellenes irasok, valamint az llamtudoményos és természetjogi
miivek."® Ennek jelentdsége a csalad és az utddok értelmezésében is szdmottevének tet-
szik, mert 6k az oracié megrendel§iként és programadéiként (ezek szerint) tisztaban voltak
a kor elvarésaival, rendi 6nképiiket és feladataikat e szerint jel6lték ki, ezaltal az elhunytak
értékei az utdbdok szdmaéra egyfajta mintat, zsinormértéket is jelentettek. Az orszag oszlopa-
iként reprezentaltak tovabbra is magukat (még ha fogalmilag mashogy fejezték is ezt ki), de
az értékrendben talin mar nem a parhuzamossig figyelheté meg a kiraly, az egyhéz és az
orszag szolgalata k6zott, hanem elsé helyre az 4llam és a kozjo (valamint az orszig hatarain
talmutat6 altaldnos emberbarati szeretet) keriilt. Az azonban mar egy masik kérdés, hogy a
kovetendd elvek és erények mennyiben mindsiiltek csak eszmei programnak, és mennyiben
keriiltek a gyakorlatban is megvalositisra.

115 Esterhazy Imrérdl sz0l6 pasquillusok és értelmezd tanulmany: Nagy Janos: Esterhdzy Imre pri-
mds alakja az 1728-1729. évi orszaggytilés pasquiollusaiban. Fons, 19. évf. (2012.) 2. sz. 201—221.
A primasrol szo6l6 halotti beszéd és bticsuztatd vers: Fischer: Ruhm-wiirdigste Thaten Fiir Gott,
1746.; Rantenhof, Abraham Egydius Dobner von: Unsterblicher Nach-Ruhm Des Hochwiirdigsten
Herrn Emerici Aus denen Grafen Eszterhazy Von Galantha... Oedenburg, [1745.]

ué A felvilagosult és az alkotmanyos rendiségrdl lasd: Kosary: Felvilagosult abszolutizmus — felvild-
gosult rendiség, 675—721.; Szijarto: A ,konfessziondlis rendiségtdl” az ,alkotmanyos rendiségig”,
37-61.
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