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Megjegyzés a Szenatusban'
1850. januar 7.

[Henry Clay] valaszol Lewis Cass szenatornak, aki hatarozatot terjesztett be arra vonatko-
zblag, hogy a Kiilligyi Bizottsag ,vizsgalja meg a diploméciai kapcsolatok felfiiggesztésének
hasznossagat Ausztriaval” a Magyarorszag ellen folytatott hibordja kovetkeztében, és ,aki
nagyon magabiztosan azon varakozasat” fejezte ki, hogy én ,ebben tdimogatni fogom.” Azon
gondolkodik, hogy egy ilyen ,komoly és stlyos javaslatot”, amely nem csupan ,sajat kove-
tiink visszahivasat javasolja [...] hanem azt is, hogy az orszagbdl kiutasitsuk Ausztria kove-
tét”, miért ,kérdés formajiban” terjesztik be [...] ,Mindazok a tények, amelyekre a tisztelet-
re mélt6 szenator javaslatat alapozza, torténeti jellegiiek, ami nem teszi sziikségessé, hogy
egy bizottsag vizsgélja azokat.”

Ugy véli, ,a kérdést egy arra vonatkozoé kozvetlen javaslatnak kell tekinteni, hogy fiig-
gessziik fel a diplomaciai érintkezést” Ausztridval, s megmagyarazza, miért nem tamogat
egy ilyen 1épést. Cass arra vonatkoz6 javaslatanak elfogadasa, hogy ,hivjunk vissza egy je-
lentéktelen tigyvivét, aki torténetesen Bécsben tartozkodik”, megerdsiti azt a félelmet, hogy
mindennek ,természetes kovetkezménye az Ausztria elleni azonnali hadiizenet lenne”. fng
talalja mindazonaltal, hogy ,létezik egy masik eljaras, amely sokkal kedvez6bb, sokkal job-
ban megfelel annak az irdnyvonalnak, amit kovetniink kellene. A szenved§ és vérz6 Ma-
gyarorszagrol tdvozo menekiilék a vilag minden sarkaba szétszorodtak; néhanyan vendég-
szeret§ partjainkra jutottak, mésok pedig most indulnak ttnak errefelé, sokan Eurépa-
szerte szorodtak szét. Engedjiik meg a tiszteletre mélt6 szenatornak, hogy egy olyan eredeti
tervvel alljon el6, amely segitséget és menedéket nyudjt a magyar menekiilteknek [...], vala-
mi olyasmivel, ami mélté lesz ahhoz az orszaghoz, amely a vildg minden tajarol érkezett
nyomorultak és elnyomottak menedéke [...], s majd ezutan s nem hiaba kérheti” majd ta-
mogatasomat.

Ramutat arra a hatalmas ,.ellentmondésra, ami a tiszteletreméltd szenator eléfeltevései
és kovetkeztetései kozott fesziilnek”. Az Egyesiilt Allamok iigyvivéjének visszahivasaval
csak ,bezarnank az ajtét az Ausztridval val6 érintkezés el6tt, igy semmit sem nyernénk,
amivel a szenvedé magyarokon segithetnénk”. Emlékezteti Casst: a brit parlament is elko-
telezte magat arra, hogy ,nyitva hagyja az ajtot, és nem filiggeszti fel az érintkezést Ausztri-
aval”. Rdadasul, minthogy ,.egy kiilféldon 1év6 kovet feladata az, hogy gondjat viselje keres-
kedelmi iigyeinknek, hogy gondoskodjon tengerészeinkrdl, hogy feliigyelje mas orszagok és
a kozottiink megléve szerz6dések hiiséges betartisat és végrehajtasat”, aggodalmat fejezi ki
amiatt, hogy az Egyesiilt Allamok {igyviv6jének visszarendelése csak ,megfosztana orsza-
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gunk kereskeddit és tengerészeit azoktdl az elényoktdl, amelyek egy képvisel6nk bécsi je-
lenlétébdl fakadnak”.

Megtiszteltetésnek veszi, hogy Cass idézte bizonyos ,megjegyzéseimet, amelyeket a dél-
amerikai fiiggetlenség elismerésekor tettem”, viszont tagadja, hogy ,az az irdnyvonal, ame-
lyet akkoriban kovettem, sziikségszer(ien arra kotelezne engem, hogy egyiittmiikodjek vele
ebben az tigyben”. Akkor ,a cél az volt, hogy bevezessiik a nemzetek csaladjaba azokat, akik
mar hésiesen és dicsGségesen kivivtak fiiggetlenségiiket”, most viszont az, hogy ,,megsziin-
tessiik egy 6si nemzet létezését [ti. Hogy az Egyesiilt Allamok ne ismerje el Magyarorszag
fliggetlenségét és elfogadja annak elveszitését — a forditd], mar amennyire az érintkezés fel-
fliggesztése ezt eredményezi”. Akkor lehetne bizonyos parhuzamrdl beszélni, ,ha Magyar-
orszag meg tudta volna Orizni fliggetlenségét, ha a magyarok még mindig szabadsagukért
harcolndnak és kiizdenének”, azonban ,Magyarorszag sajnos hirtelen és az amerikai vilag
meglepetésére elbukott. Leigaztak, szétzaztak”.

Kifejezi abbéli aggodalmat, hogy Cass hatarozattervezete ,azt az elvet foglalja magaban,
mintha ennek a kormanyzatnak jogaban allna megitélni kiilfoldi hatalmak magatartasat
[...] A jelenlegi hatarozat [ti. A Lewis Cass altal beterjesztett javaslat — a fordit6] szerint mi
hatarozzuk meg azt a gyakorlatot, amit e nemzet [ti. Az Egyesiilt Allamok — a fordit6] egy
masik nemzettel [ti. Ausztriaval kapcsolatban — a fordit6] kapcsolatban folytat, mégpedig
arra vonatkozoban, hogy milyen mddon folytasson habort [...] De hol hiizédik ennek a ha-
tara? On a habortval kezdi. De ezt a cselekvési elvet ilyen erével kiterjeszthetné a vallasra
és a politikara.” Egyetért John P. Hale szenatorral, aki elitéli Oroszorszag beavatkozasét a
héaboraba. ,,Attdl félt [ti. Oroszorszag — a forditd], hogy a szabadsag Magyarorszagon terje-
dé jarvanya az 6 hasonl6 helyzetben 1év6 birtokait is elérheti”, de ,,neki nem volt olyan {irii-
gye vagy alapja” a beavatkozasra, ,mint Ausztridnak arra, hogy al4vesse [...] lzad6 alattva-
16it”. Azon gondolkodik, hogy Cass ,miért siklott el Oroszorszag folott”, s miért irdnyozta
hatarozattervezetét ,Ausztria ellen, mely a kettd koziil a kevésbé jogsérts”. Ujbél felteszi a
kérdést: ,[...] akkor hol hazddik a hatar?” Megréja Casst a tobbnejiiséget gyakorld torok
szultannal tett latogatasaval Osszefiiggésben, s azt javasolja, hogy ha mi valoban feliilvizs-
galnank a kiilfoldi nemzetek kiilpolitikai irinyvonalat, akkor ,,Torokorszag vonatkozasdban
azt mondhatnank, hogy az Onok vallasa eltfiri a tobbnejiiséget ezért minden kapcsolatot
megszakitunk Onokkel, amig meg nem valtoztatjak vallisukat vagy tarsadalmi szokasai-
kat”. Még egyszer azt kérdezi Casst6l, hogy ,hol van [...] hat a hatar?”

Tovabbi ellenvetést fogalmaz meg Cass hatarozattervezetével kapcsolatban, mégpedig a
»,mas nemzetek beliigyeibe val6 beavatkozasi jogra vonatkozo feltételezéssel” Osszefiiggés-
ben. Minthogy ,Magyarorszag fliggetlenségét lerombolta és szétziizta az orosz és az osztrak
hatalom szdvetsége”, Cass hatirozattervezete arra szélitja fel az Egyesiilt Allamokat, hogy
savatkozzon be Ausztria és birodalma egy része kozotti viszonyat érinté kérdésben; s pon-
tosan arra szoélittattunk fel, hogy ezt tegyiik. Ezzel azonban teljesen ellentmondanank e
kormany egész politikdjanak és azoknak az elveknek, amelyek alapjait els6ként Washing-
ton fektette le, s amelyet eddig minden utddja kovetett”. Hozzateszi: ,,Uram, amennyiben a
nemzetek védelmezGjévé és mas hatalmak biralojava akarunk valni, 4jbol megkérdezem a
tiszteletre mélt6 szenatort, hogy hol a hatar, s hogy miért korlatozza javaslatat Ausztriara?”

Vélaszom Cass azon allitasara, miszerint ,én egyike voltam a maradi politikusoknak”,
mig ,6 a haladas mellett allt”, taldlban megallapitja, hogy ,az a haladas, amit a tiszteletre
méltd szenator érvényre juttatni kivan [...] a kiilf6ldon megvivott haborak felé tett hala-
das”. ,,Ez egy nagy orszag [...], amelynek nagysaga nagy felelGsséggel jar [...], hogy el tudjuk
kertilni a sziikségtelen haborukat, hogy szildrdan megtartsuk jogainkat, de ne sértsiik meg
masok jogait”.
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Megjegyzés a Szenatusban?®
1850. december 30.

Az Egyesiilt Allamok és Ausztria viszonyarél sz6l6 vita soran Clay kijelentette: ,,...fontos,
hogy a kormanyzat minden aga nagy 6vatossaggal és koriiltekintéssel jarjon el”. Bar sajnal-
juk, Magyarorszag ,nem volt képes biztos és szilard alapra fektetni sajat kiilonall6 nemzeti
1étezését, végzete megpecsételtetett”. S bar ,szimpatidnkat [...] természetesen kiterjesztet-
tiik harcban allé6 népére”, mégis azon tlinddik, hogy ,megéri-e Ausztria és Oroszorszag to-
vabbi ingerlése [...] egy olyan iigy miatt, ami mar a mtlté, ami mar bevégeztetett”.

Az, ahogyan Millard Fillmore elnok kezelte azt az iratot [ti. Daniel Webster valaszjegy-
z€két — a fordit6], amely az amerikai korméanyzat Ausztria 1épéseire adott valaszait tartal-
mazza ,nagy képességekrdl tantiskodik, mint minden 4ltaldban véve is, ami ebbdl a forras-
bol szarmazik”. Ugyanakkor vitatja, hogy barmi sziikség lenne ,ezen irat terjesztésére az
Egyesiilt Allamok népének” [...] A tovabbi példanyokra ,nincs sziikség az Egyesiilt Allamok
népe szamara”, mivel ,,6ket kielégitik azok az elvek, amelyeket ezen orszag halhatatlan Aty-
ja fektetett le els6ként, s mely elvekhez att6l a napt6l fogva altalanosan ragaszkodnak”.

Minden diplomaciai beavatkozas soran ,nagy évatossaggal” kell eljarni. Ha ezen unio
egyik allama ,fellizadna a szovetségi kormanyzat ellen, és valamelyik eurépai hatalom in-
formacibszerzés céljabol egy iigynokat kiildene ide, ahogyan a mi ligynokiinket Magyaror-
szégra kiildték”, az bizonyosan ,erételjes érzelmeket véltana ki az Egyesiilt Allamok szerte
[...] Az & [ti. Az ausztriai kormany — a fordit6] helyzetiikbe kellene belehelyezniink magun-
kat”, miel6tt az Egyesiilt Allamok barmilyen tovabbi 1épést tenne a magyar kérdés vonatko-
zaséban.

Ugy gondolja, hogy, bar egyetért az iratok 4ltaldnos hangnemével, mégis vannak olyan
vondasaik, amelyeket ,fenntartassal és kétséggel kellene fogadni”. Bar ez egy ,belpolitikai
dokumentum,” mégis ,a vildg minden sarkéba el fog jutni,” amint publikaljak. ,Kétségtele-
niil volt mar precedens arra, hogy kiilfoldi korményzatokat arra szélitottak fel, hogy adja-
nak szamot olyan cselekedetekrdl, amelyek némileg, ha nem éppen teljesen, belpolitikai
jellegliek voltak”, s azon tlinddik, bolcs dolog-e ,ebben a dokumentumban barmi olyat
mondani, amit egy masik korméanyzatnak szemrehanyasként kell értelmeznie”.

Azt gondolja tovabb4, hogy ,nincs sziikség olyan sok példany kinyomtatasara, mint ami
a javaslatban szerepel”. Az amerikai nép ,,soha semmit sem hallott errél az tizenetvaltasrol
[...] Azok az elvek, amelyeket ez az irat tartalmaz, rogziiltek és szilardan élnek az amerikai
szivben és gondolkodasban”, s publikaldsuk csak ,tovabb novelné a fesziiltséget egy kiil-
foldi korméanyzat és a miénk kozott”. Ehelyett ,egy ilyen kényes ligyben 6vatosan és kortil-
tekintéssel kellene cselekedniink, és semmi olyan elvet nem kellene leszogezniink, amely
az orszag eljovendd torténelme szempontjaboél hatranyos kovetkezményekkel jarhat rank
nézve”.

2 The Papers of Henry Clay. Volume 10. Candidate, Compromiser, Elder Statesman. January 1,
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Henry Clay Kossuth Lajoshoz intézett beszéde?
Washington, 1852. januér 9.

Bocsanatkéréssel tartozom Onnek azért, hogy kordbban nem engedtem azon 6hajtasanak,
amelyet nem is egyszer volt szives tudoméasomra hozni, nevezetesen, hogy latni kivin en-
gem. Azonban egészségem olyan gyenge volt, hogy nem mertem megkockaztatni egy ilyen
érdekes talalkozéssal jard izgatottsagot. Ezen tilmenGen, Uram, (tette hozza némileg tréfa-
san) az On bamulatos és elragadd ékesszolasa lakossagunk oly nagy részére — s6t kongresz-
szusi tagjaink koziil is néhanyra — (ekkor kezével a jelen 1év§ két vagy harom driember felé
intett) olyan delejes hatast gyakorolt, hogy attol féltem, én is hatasa ala keriilok, s megin-
gathatja a jelenlegi kormany néhany olyan kiilpolitikai elvébe vetett hitemet, amelyekkel
régota és szakadatlanul egyetértek.

Ezzel a téméval kapcsolatban remélem, meg fogja nekem engedni, hogy azzal az 6szin-
teséggel és nyiltsaggal szoljak, amely 6sszhangban all azzal a jelentéséggel, amellyel a téma
az On és az én szamomra is birt, s amely nyiltsig mindketténket — mint a szabadsag tiszte-
16it — megillet.

Bizom benne, hogy akkor is hinni fog nekem, amikor azt mondom Onnek, hogy a leg-
élénkebb szimpatiaval viseltetem minden, a Magyarorszagon és minden mas orszagban a
szabadsagért vivott kiizdelem irant, s ebben a tekintetben, Ggy hiszem, honfitarsaim altala-
nos érzését fejezem ki. Ugyanakkor, Uram, hazdm kedvéért meg kell engednie, hogy tilta-
kozzam azon politika ellen, amit javasol neki. Felvetvén azt a silyos és fontos kérdést, hogy
egy nemzet rendelkezik-e azzal a joggal, hogy magara véllalja a nemzetek korében a nem-
zetkozi jog végrehajtasat, vagyis, hogy az Egyesiilt Allamoknak megvan-e az a joga, hogy
megszabja Oroszorszagnak, hogy milyen legyen a koriilotte 1év6 nemzetekkel fenntartott
kapcsolata, nos tehat, hogy ezzel azonnal a dolog gyakorlati oldalara térjek.

Sajat maga mondta nekiink, nagy igazsaggal és illendGséggel, hogy a puszta rokonszenv
vagy a rokonszenv kifejezése nem viszi el6bbre az iigyét. On ,anyagi segitséget” kivan. Es
valbban, nyilvanvald, hogy a Kongresszus, az elnok vagy a kozvélemény rokonszenvének
puszta kinyilvanitisa kevés haszonnal jarna, hacsak nem lennénk felkésziilve e nyilatkoza-
tok érvényesitésére azzal, hogy fegyverekhez folyamodunk, s hacsak mas nemzetek nem
l1atjak ezt a felkésziilést és eltokéltséget résziinkrol.

Rendben van, Uram, tételezziik fel, hogy amit javasol nekiink [ebben az ligyben], az a
habort. Elérhetiink-e ezzel barmit is az On, a magunk vagy a szabadsag iigye szamara? Le-
hetetlen volna akkora nagysagu és szamu hadsereg és fegyverek atkiildése az 6cean talolda-
lara, amelyek elegenddk lennének Oroszorszig és Ausztria ellen. Talan nem &ltalanosan
ismert tény, hogy a veliink vivott haboruja befejezésére Nagy-Britanniat leginkadbb a nagy
koltség vezette, amit a csapatok és a 18szer egy ilyen tavoli hadszintérre val6 atszallitasa és
fenntartasa jelentett, igy aztan sohasem tudott harmincezer embernél t6bbet dlloméasoztat-
ni ezen a kontinensen. Szarazfoldon Oroszorszag sérthetetlen a szamunkra, ahogyan mi is
azok vagyunk az § szdméara. Ami az Oroszorszag és ezen orszag kozotti tengeri hadviselést
illeti, az a kereskedelem kolesonos zavarasaval jarna, de ezen tilmen6en mas aligha tor-
ténne. Eppen most szereztem tudomast arrél, hogy haditengerészete jobb minden més eu-
ropai nemzeténél, persze Nagy-Britanniat kivéve. Kevés kikotGje van, kereskedelme korla-
tozott, a mi gazdag és kiterjedt kereskedelmiink azonban hadihajéi prédajava valhatna.

3 The Papers of Henry Clay. Volume 10. Candidate, Compromiser, Elder Statesman. January 1,
1844 — June 29, 1852. Ed. Melba Porter Hay. The University Press of Kentucky, Lexington, 1991.
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Ennél fogva tehat, Uram, miutdn semmit sem értiink el egy ilyen habortval, miutan
feladtuk a mas nemzetek iigyeibe vald be nem avatkozasunk és baratsdgunk 6si politikajat,
indokolhat6va tessziik szdmukra, hogy feladjak azt a tiirelmi és be nem avatkozasi politi-
kat, amit korabban fenntartottak veliink kapcsolatban. A liberalis intézmények baratainak
eurdpai bukasa utan az ottani zsarnokok — végzetes példamutatasunkat utanozva és az altal
provokélva — gyengeségilink és kimeriiltségiink 6rajaban az érvelés és a fegyverek majdnem
ennyire ellenallhatatlan erejével felénk fordulhatnanak, és azt mondhatnak: ,Ondk példat
mutattak nekiink. Onék elhagyték sajat foldjiiket, hogy idegen foldre 1épjenek, feladtak azt
a politikajukat, amit gyengeségiik idején vallottak, azért, hogy beavatkozzanak e kontinens
népeinek életébe azon elvek érdekében, amelyek fels6bbrendtiségét hirdetik, s ugy tartjak,
hogy sziikségesek prosperitasukhoz és létezésiikh6z. Mi azonban meg vagyunk gy6z6dve
arrél, hogy az Onok anarchisztikus tanai destruktiv jellegfiek, s hogy a monarchikus elvek
alapvet( fontossaguak alattvaldink békéje, biztonsaga és boldogsaga szempontjabol, ezért
kipusztitjuk az agyast, amely e veszedelmes gazt felnevelte; szétmorzsoljuk tehat Onoket,
mint a vilag j6 rendjére és békéjére oly rombold hatast doktrindk propagandistait.”

Népiink rettenthetetlen szellemisége lehet, hogy feln6hetne — vagy inkabb felnéne —
ehhez a veszélyhez, s még egy ilyen félelmetes szovetséggel szemben is legyGzhetetlenek
maradhatnank. Am a kovetkezmények rank nézve éppen eléggé szornytiségesek lennének.
Meg kell engednie, Uram, hogy olyan nyiltan beszéljek, mint amilyen mélyen érzek, bar le-
het, hogy véleményem nem fontosabb egy haldokl6 férfi megnyilvanulasanal. Uram, a re-
publikdnus kormanyzat kozelmultban bekovetkezett szomort bukéasa Franciaorszagban, s
az, hogy ez a felvilagosult nemzet onként helyezte nyakat a zsarnoksag igajaba, arra int
benniinket, hogy jelenleg ne bizzunk a liberalis intézmények eurdpai sikerében. Mindez ha-
tasos figyelmeztetés a szamunkra, hogy sajat elveink érvényesitése érdekében ne masokra t4-
maszkodjunk, hanem magunkra tekintsiink, s minden eddiginél nagyobb figyelemmel 4pol-
juk intézményeink biztonsagat, valamint torekedjiink politikank és elveink megdrzésére.

Azon politikank jovoltabodl, amelyhez Washington ideje 6ta ragaszkodunk, példa nélkiili
virdgzason mentiink keresztiil, s ezzel nagyobb szolgélatot tettiink a vildgszabadsag ligyé-
nek, mint amit fegyverek altal elérhettiink volna. Megmutattuk a tobbi nemzet szamara a
nagysaghoz és a boldogsaghoz vezetd utat, s ha tovabbra is egységes nemzet maradunk, s
ha megtart benniinket azon politika, amely helyességében tapasztalatunk oly vildgosan és
dicsGséges moédon megerdsitett minket, akkor egy negyed szazadon beliil olyan példaval
szolgalhatunk, amelynek a vilag értelmes része nem tud ellenéllni. De ha egy olyan hibora-
val, amivel semmit sem tudnénk elérni, belegabalyodnank az eur6pai politika 6sszekusza-
l6dott halojaba, s ha e habortiban Magyarorszag elbukna, s mi vele buknink, mi maradna a
szabadsag baratainak utols6 reménye vilagszerte? Nekiink magunknak, Magyarorszagnak
és a szabadsag tligyének is sokkal jobb, ha bolcs, békés rendszeriinkho6z ragaszkodva és a ta-
voli eurdpai habortkat elkeriilve, égve tartjuk lampasunkat ezen a nyugati parton, hogy
minden nemzet szdméra vilagitson, mintsem hogy teljes kihunyaséat kockaztassuk a mar
elbukott és elbukd eurdpai koztarsasagok romjai kozott.
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