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KOKENY ANDREA

Texas korai torténete a Vasdrnapi Ujsag hasabjain

s

Az Amerikai Egyesiilt Allamok torténetérsl szol6 miivekb6] nagyon sokaig kimaradt a spa-
nyol hatarvidék, igy Texas korai torténete is, s legfeljebb az amerikai jelenlét réviden tar-
gyalt el6zményeként jelent meg. A spanyol korszakrol sziiletett irasok eleinte szinte kizaro-
lag negativ képet festettek rola, s a faji elGitélet is er6sen athatotta Sket.' Fordulatot az
1920-as évek hoztak, amikort6l Herbert Eugene Bolton és tanitvanyai Gj szemszogb6l kezd-
ték el vizsgélni a spanyol multat, s annak értékeit, a régié egyediségét hangsilyoztak.> A
szerz6k azonban nem torekedtek arra, hogy feltarjak a kapcsolatot az ltaluk feldolgozott
hatalmas anyag alapjan elkésziilt esettanulméanyok kozott, az ismereteket szintetizaljak, és
elhelyezzék a spanyol gyarmatbirodalom, illetve az Egyesiilt Allamok korai torténetének
sszefiiggéseiben. Arnyaltabb kép megrajzolaséra csupan az 1950-es évektél, a spanyol ha-
tarvidék torténetének az Egyesiilt Allamokéhoz valé kapesolasara pedig csak az 1980-as
évektdl kertilt sor, az Ggynevezett New Western History torténészei révén.3 A hangsuly a
kulttarak talalkozisara, a gazdasagi, tarsadalmi, politikai és kulturélis kolcsonhatasra he-
lyez6dott, s a kapcesolatok térbeli és id6beli valtozésara. David J. Weber két nagyszabasa
miiben elkészitette a spanyol és a mexikdi hatarvidék egyes régidinak dsszehasonlité elem-
z€sét, s a korai idGszak torténései kozotti folytonossag bemutatasaval egyben a térség ame-
rikai torténelemhez val6 kapcsolodast is érzékeltette.*

A hazai szakirodalomban is viszonylag kevés figyelmet kapott Texas, a teriilet legtobb-
szor Latin-Amerika, illetve az Amerikai Egyesiilt Allamok torténetéhez kot6déen keriilt
csak emlitésre. Kutatdsaim sordn igyekeztem ezt a hidnyt pdtolni, s Texas korai torténeté-
nek megismerésén kiviil arra is valaszt talalni, milyen pontokon kapcsolédott egymashoz

! Az Gn. fekete legenda kialakulasaval és fogalmaval kapesolatban lasd: Anderle Adam: A ,fekete le-
genda” Magyarorszdgon a 19. és a 20. szazadban. Vilagtorténet, 7. évf. (1985) 3. sz. 4—11.;
Weber, David J.: The Spanish Frontier in North America. New Haven — London, 1992. 336—341.

2 Bolton, Herbert Eugene: The Spanish Borderlands: A Chronicle of Old Florida and the South-

west. New Haven, 1921. Bolton és tanitvanyainak munkajarol atfog6 historiografiai elemzést ad

David J. Weber esszéje: Turner, the Boltonians, and the Borderlands. In: Weber, David J.: Myth

and the History of the Hispanic Southwest. Albuquerque, 1988. 33—54.

Lasd példaul: Limerick, Patricia Nelson: The Legacy of Conquest:The Unbroken Past of the Ame-

rican West. New York, 1987.; Limerick et al., (eds.): Trails: Toward a New Western History.

Lawrence, 1991.; White, Richard: ,It’s Your Misfortune and None of My Own”: A New History of

the American West. Norman, 1991.; Cronon, William et al., (eds.): Under an Open Sky: Rethink-

ing America’s Western Past. New York, 1992.

Weber, David J.: The Mexican Frontier, 1821—-1846. The American Southwest under Mexico. Al-

buquerque, 1982.; Weber, David J.: The Spanish Frontier in North America. New Haven — Lon-

don, 1992.
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Tanulmany KOKENY ANDREA

az USA délnyugati hatarvidéke és Magyarorszag, mit tudtak egymasrdl a két tavoli teriilet
lakoi.

Amikor Uj-Mexiké korményzoja az elsé katonai és kereskedelmi expediciét inditotta
Texasba 1650-ben, Magyarorszag k6zéps6 része még torok uralom alatt volt. Mikozben Bu-
da visszafoglalasat kovetGen az orszdg a Habsburg Birodalom része maradt, a spanyol
gyarmati korményzat a 18. szazad folyamén arra tett kisérletet, hogy a Texasban él6 &sla-
kos indianokat keresztény hitre téritse, és a birodalmi kozigazgatasba integralja. A kozpon-
ti kormanyzattol tavol azonban nagyon nehéz volt a spanyol misszi6s k6zpontokat fenntar-
tani, és nem sikeriilt a hatarvidéki régiéba jelentGs népességet vonzani. Mindéssze néhany
telepiilés jott l1étre, s a lakosok szama még a 18. szdzad végén sem haladta meg a harom-
négyezret.5

Amikor 1821-ben Mexikoé kivivta fiiggetlenségét, a fiatal allam szdmos belsé problémé-
val kiizd6tt. Alkotmanya amerikai mintéara késziilt, foderalis és demokratikus kereteket ha-
tarozott meg, de a gyarmati 6rokség és hagyoményok miatt ezt nem volt konnyt megval6si-
tani a gyakorlatban. Az 4llam, a hadsereg és az egyhaz vezetdi kozotti hatalmi harcok, a 6-
deralizmus és a centralizmus hivei k6zo6tti sszetiizések, a tapasztalatlan s nem egyszer kor-
rupt hivatalnokok hibai és visszaélései megakadalyoztak a politikai stabilitas kialakulasat.
Sorozatosak voltak a gazdasagi valsagok is. Ezért szinte lehetetlenné valt, hogy a még min-
dig gyéren lakott hatarvidéki tartoményokra kell§ figyelmet tudjon forditani a kormany.
Réadésul Texas az expanziora torekvé Amerikai Egyesiilt Allamokkal volt hataros, ahon-
nan folyamatosan érkeztek az angol-amerikai bevandorlok a teriiletre, s szamuk hamaro-
san meghaladta a hispan lakossagét. A mexik6i kormany liberalis foldpolitikaval, ad6- és
vamkedvezményekkel csabitotta a hatarvidékre az amerikai telepeseket, akik még allam-
polgarsagot is kaptak. Mindaddig egyiitt is m{ikddtek a kormanyzattal, amig az nem szolt
bele iigyeik intézésébe. Amikor azonban 1835-ben Santa Anna elndk centralista fordulatot
hajtott végre, és a hatarvidék is szorosabb ellendrzés al keriilt, majd pedig katonakat ve-
zényeltek a térségbe, a texasiak mas tartomanyok lakoéival egyiitt a nyilt ellenallas mellett
dontottek.

A texasi fliggetlenségi habort az angol-amerikai telepesek iranyitasaval zajlott. Az ame-
rikai kormany hivatalos tAmogatast ugyan nem nytjtott, de a felkel6k folyamatos segitséget
kaptak az anyaorszagbél érkezd honfitarsaiktél. Igy, a Yucatan-félszigettel, Kaliforniaval,
Uj-Mexikéval és mas tartoméanyokkal ellentétben, elszakadasi kisérletiik sikerrel jart. 1836.
marcius 2-an megalakult a Texasi Koztarsasag. Santa Anna az 1836. 4prilis 21-i1 San Jacinto
foly6 mellett lezajlott {itkozetben fogsagba esett, a velascoi szerz6désben elismerte Texas
fliggetlenségét, és megigérte csapatai visszavonasat a Rio Grande foly6t6l délre. Erre a me-
xikéi kormény azonban nem volt hajlandé, és tobbszor is kisérletet tett a teriilet visszaszer-
zésére.

Texas kozvetleniil az elszakadas utan felvételét kérte az Amerikai Egyesiilt Allamokba.
Mivel azonban sokan attél tartottak, hogy ezzel tilsdgosan megnéne a rabszolgatart6 alla-
mok silya az unién beliil, a Kongresszus elutasitotta a kérelmet. Kozel egy évtized telt el,
amikor 1844-ben az expanzi6 feltétlen hive, James K. Polk lett az amerikai elnok. Azzal a
javaslattal allt el6, hogy Texas felvételét ellenstlyozzak az északnyugaton 1év6 Oregon vidék
betagozésaval, s igy északon és délen is a Csendes-6ceanig terjesszék ki a hatart. Kompro-
misszumos javaslatra épiil§ politikaja sikerrel jart, igy mar megvalosulhatott az annexi6.
Texas 1845-ben az USA 28. dllama lett. Az Gj allam hatara azonban vitatott maradt. A Te-

5 Weber: The Spanish Frontier in North America, 153—154., 194—195.
6 Kokény Andrea: Angol-amerikaiak Texasban, 1821—-1845. Szeged, 2007. 70-71., 80.
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xasi Koztarsasag els6é kongresszusdnak hatarozata ugyanis 1836-ban a Nueces foly6 és a
Rio Grande kozotti teriiletet is Texashoz tartozénak nyilvanitotta, annak ellenére, hogy te-
xasi telepiilések egyaltalan nem voltak a f6ldsavon. Ezért a mexik6i kormany nem akarta
elismerni a Rio Grandét déli hatarként, rdadasul még mindig nem nyugodott bele Texas el-
vesztésébe. Igy inkabb véllalt egy olyan haborit, melynek kimenetele nem lehetett mas,
minthogy elszenvedje a nemzeti becsiiletén esett sérelmet.”

Az 1846-1848 kozott zajlé mexikdi—amerikai haborta végén azonban Mexikénak nem
csak Texasro6l, hanem az orszag északnyugati részén 1évé Gsszes teriiletérdl le kellett mon-
dania az Egyesiilt Allamok javara. Az 1820-as évek elejétsl 1848-ig terjedd idGszak igy je-
lentds véltozasokat idézett el6 az amerikai kontinens geopolitikai viszonyaiban.®

E tanulméany célja az, hogy megvizsgalja, mit tudtak a korabeli Magyarorszagon Texas-
r6l, és hogyan itélték meg a mexikdi—amerikai hatarvidéken zajl6 eseményeket. Els6dleges
forrasként a korabeli sajtét, a Vasdrnapi Ujsdgban megjelent hireket és tudositasokat
hasznéltam fel.

Ismeretterjeszté folyéiratok az 1830-as években, a Vasarnapi Ujsag

Az 1820-as és 1830-as évek 1j korszakot jelentettek az eurdpai Gjsagiras torténetében is. Az
ipari forradalom és a polgari atalakulas nyoman fontossi valt, hogy a munkisok tébb és
korszer(ibb ismeretekhez jussanak, mint el6deik. Ezért sok helyen 4talakitottak a kozokta-
tast, és nagyobb hangsulyt helyeztek a természettudoméanyos ismeretekre. Kiillonbo6zg tér-
sasagok alakultak a ,hasznos ismeretek terjesztésére”, és a konyvek mellett megindult az
ismeretek sajté Gtjan torténd kozvetitése is. A nyugat-eurdpai orszdgokban ekkor jelentek
meg a tomegsajto els6 formajaként a filléres jsagok. A nyomdatechnika fejlédése és az ol-
vasOkozonség kiszélesedése lehetGvé tette, hogy gyorsabban és olcs6bban, kozérthet§ nyel-
ven sokféle informaci6 jusson el a publikumhoz. Mig Anglidban és Franciaorszigban a ki-
alakult polgarsag és munkassag miiveltségének bovitésére szolgaltak ezek a lapok, Magyar-
orszagon éppen azért volt szlikség a ,kozhasznt ismeretek” terjesztésére, hogy ezek a réte-
gek egyaltalan kialakulhassanak. Ezt a célt szolgélta az 1834-t6l Lipcsében megjelené Ga-
rasos Tar és a Pozsonyban nyomtatott Fillértar, valamint a Kolozsvaron kiadott Vasdrna-
pi Ujsag is.?

Erdély a 18. szazad végét6l a magyar Gjsagiras és kiadas jelentds kozpontja lett. A kon-
zervativ kormanypart érveit a Mult és Jelenbdl ismerhették meg az olvasok, mig a nemesi
ellenzék programjanak sz6szol6ja az Erdélyi Hirad6 cimi politikai hetilap lett. B6loni Far-
kas Sandor amerikai és nyugat-europai atjarol visszatérve tett javaslatot egy néplap megje-
lentetésére, amit a kolozsvari kaszind tAmogatasaval népies lapok és konyvek kiadaséra 1ét-
rejott tarsasag is tamogatott. Igy sziiletett meg a Vasdrnapi Ujsdg, ami az Erdélyi Hiradé
melléklapjaként jelent meg, és a k6zhaszna ismereteken kiviil politikai hireket is kozolt.*®
Szerkeszt&je Brassai Samuel volt, aki a hazai viszonyokhoz tudta igazitani a lapot. A nyuga-
ti magazinokat és a Garasos Tarat jellemz6, korabeli tudomanyos és technikai vivmanyok
bemutatisaval foglalkoz6 cikkek helyett a lap nagyrészt gazdalkodassal kapcsolatos ismere-

7 Kokény: Angol-amerikaiak Texasban, 73—75., 92—94.

8 Kokény: Angol-amerikaiak Texasban, 94—95.

9 Szabolcsi Miklos: A magyar sajto torténete. 11/1. Budapest, 1979. 490—495.

10 Kokay Gyorgy: A magyar sajté torténete a kezdetektdl 1849-ig. In: Kokay Gyorgy — Buzinkay Gé-
za — Muranyi Gabor: A magyar sajté torténete. Budapest, 1994. 73.; Dersi Tamas — Szant6 Tibor:
A magyar sajté képeskonyve. Budapest, 1973. 24.
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tekkel és hasznos tandcsokkal latta el olvasoéit, majd az 1840-es évektdl kezdve részletesen
beszamolt a rendi orszaggy(ilések munkajardl is.

A Vasdarnapi Ujsag megjelenését a Hazai és Kiilfoldi Tudésitdsokban harangozta be Bras-
sai Samuel." Megfogalmazésa szerint az emberek gyakran tették fel a kérdést, ,mi Gjsag?”,
ezért a lap céljaként az ismeretterjesztést, a jo példa kovetését és a haladas elGsegitését je-
I6]te meg. A kovetkez6képpen fogalmazott: ,Alulirt tehat, tiszta hazafiui indulattdl, ember-
tarsai szeretetétGl gerjesztve és batoritva, vallalta magéira, hogy szdmos hazafiakban lap-
pango artatlan Gjsagra valb vagyasnak tehetsége szerént eleget tegyen, s erre nézve kiadjon
és postan széljel kiildjen egy 1j, értelmes és 6lcsé Ujsag levelet, melynek feljtilirasa vagy
czimje 1észen: Vasarnapi Ujsag. Ebben a vildgon torténd nevezetes esetek, a f6ld kereksé-
gén é16 nemzetek kiilonféle mivolta és szokasai, a természet és kiilonb6z6 orszagok és tar-
tomanyok nevezetességei, u.m. csudara mélto, ’s hasznokrol vagy szép formajokrol neveze-
tes allatok, fak, fiivek, érczek és kovek, azoknak hasznai és artalmai, orszagok és tartoma-
nyok nevezetességei, baAmulasra mélt6 nagysagi hegyek, vizek, barlangok, gyo6gyit6 erejii
forrasok és fered6k, altaljaAban minden, aminek tudisa az embert érdekelheti, tiszta, egy-
szer(, és tanulatlant6l is megérthet6 irds modjaval el§ fog adatni.”** Ezen kiviil a lap atmu-
tatist kivant adni a gazdalkodashoz, mesterségekhez, haztartashoz is. Hogy minél széle-
sebb olvas6kozonséghez jusson el, a szerkeszt§ a kovetkezS bejelentést tette: ,Ezen
kozhasznu Gjsag esmertetése, elGsegillése tekintetébdl az Erdélyi Hirado szerkesztGje az el-
s6 fertaly évre ingyen kivan ezen Gjsaggal minden érdemes 6lvasdjinak szolgalni.”*3

A Vasdarnapi Ujsag nyolc oldalas volt, minden oldal két hasabbél allt. Az eléfizetési dij kez-
detben 24, majd 48 krajcar volt fél évre. Az els6 harom vagy négy oldalon altaldban a gaz-
dalkodéssal kapcsolatos irdsok szerepeltek, vagy olyan hosszabb cikkek, melyeket méasik aj-
sagbol vettek at. A kovetkezd oldalakon vegyes hireket és kiilonb6z§ irodalmi alkotasokbél
vett részleteket kozoltek. Az utolsé két oldalon vagy az Gjsag legvégén pedig kiilfoldi hirek
jelentek meg Ujsdagok cim alatt.

A lap kiado6i sajnos nem tiintették fel, honnan szarmaztak a hirek, de felteheten angol
és német Gjsagokbol vették at Gket.'* A korabeli vélemények érzékeltetésére a jelen tanul-
manyban gyakran hosszabban is idézem az egyes cikkeket. Az eredeti szoveget eredeti
irasmoddal kozlom, ez azonban nem volt mindig kovetkezetes. Texas, Mexikd, Santa Anna
neve példaul kiilonboz6képpen szerepelt (Techasz, Téghasz, Mechiko, Meghikd, Szantanna,
Santanna, Szant Anna, stb.), valészintileg attol is fiigg6en, milyen nyelvii volt a hirforras.

A texasit fiiggetlenségi haboru

A Vasdrnapi Ujsdg elsé szama 1834. 4prilis 6-4n keriilt az olvasok kezébe, és kiilonboz
orszagokrol tartalmazott ismertetéseket. Az elsé hir Texasrol az 1836. februar 14-i szamban

Hazai és Kiilfoldi Tudésitasok, 1834. februar 22.

2 Vasarnapi Ujsag, 1834. aprilis elsé hetében.

3 Vasarnapi Ujsag, 1834. 4prilis elsé hetében.

4 1837-ben a lap beszamolt arrél, hogy az amerikai f6varosbol milyen tGton és milyen sebességgel ju-
tott el a hir Angliaig: ,,Ming gyorsasaggal jott meg az amérikai elnok izenete lehet latni a kovetkezd
adatokbol: szeptember 5dikén indult a hirnok Vashingtonbol, estve 6-kor mar Filadelfidba (29 n.
mérfoldnyire) vala, Ujjorkba (48 2/3 mérfold) 10 6ra 57 minutkor érkezett, ’s 11-kor mar hajén
volt Anglidba indulandé.” Vasdrnapi Ujsdg, 85. sz. 1837. oktéber 29.

&
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jelent meg, és a texasi fliggetlenségi habort el6zményeirdl szolt. A cikk ir6ja nem kozolte,
honnan szarmazik az informaécio, és nem is kommentalta azt.

~Az észak-amérikai Egyestilt orszagoknak szomszédja délfel6l Mechiké (Mexico vagy
Mejico) nevii roppant tartomany, mely igazgatasa mddjara nézve az elsGvel nagyobb részint
megegyezik; de még is 6rokos ziirzavarban, szegénységben és verekedésben él, csak azért,
mivel lakésainak nincs elég eszok és mérséklésok szép torvényeikkel jol és csendesen élni.
Ezen orszig Techasz (Texas) nevili tartomanya éppen t6 szomszédja az Egyeslt orszdgok-
nak és lakdsai is nagyobbara angolok. Ezek megunvan a sok rendetlenséget, egy hirdetést
bocsatanak ki, melyben okul adjak hogy Szdntanna tabornagy a’ Mechikdi kormanyt bitan-
golja ’s az orszag alkotmanyat labbal tapodja, minél fogva 6k magokat fiiggetleneknek hir-
detik; a’ tobbi tartoméanyoknak is, melyek Szantdnna zsarnoksagat szivelni nem akarnik,
segedelmoket igérik, ’s a’ végre hadi serget allitnak és ezt sajat koltségoken ’s hitelokre tal-
pon tartjak és munkalkodtatjak. Valoban neki is fogtak egy Szent Antal nevii erds var ost-
romanak, melyben a’ Szdntdnna parancsaitol fiiggé 6rsereg vala és azt meg is vették. Mar
ideigi uralkodast éllitottak, egy f6 és alkormanyozot valasztvin. Amannak Smith Henrik,
ennek Robinzon a’ neve.”*

A kovetkezd hir rovid volt, de fontos informéciot tartalmazott: , Téghasz lakdsai egy or-
szag zaszlot vettek fel az A&merikai szinekkel, de csak egyetlen egy csillaggal (az Egyesiilt or-
szagoké tizenharom csillag) és ezen szokkal: »Fiiggetlenség«”.1

1836. mércius elsején egy nem sokkal kordbban alapitott kis varosban, Washington-on-
the-Brazosban talalkozott Texas telepiiléseinek Gtvenkilenc kiildotte. Az iilés els napjan
elnokot valasztottak, kijeloltek egy ottag bizottsagot a fliggetlenségi nyilatkozat megfo-
galmazasara. A dokumentumot mésnap egyhangi szavazattal elfogadtdk.”” A képvisel6k
ezutan hozzalattak Texas Gj alkotmanyanak elkészitéséhez. Az USA és tobb allamanak al-
kotmanyét is felhasznalva, két hét alatt, 1836. méarcius tizenhatodikara késziilt el a doku-
mentum. Sajatos texasi jellegzetesség lett, hogy az elnokot harom évre valaszthattak — ki-
véve az els6t, akit csak két évre —, egymés utani két cikluson keresztiil senki sem lehetett
elnok, s a kongresszus beleegyezése nélkiil az elnok nem vezethette csataba a hadsereget.
Minden csaladf6 egy league és egy labor foldre tarthatott igényt, s legalizaltak a rabszolga-
sag intézményét, de az afrikai rabszolgékkal torténé kereskedelmet kalézkodasnak nyilva-
nitottak.'®

A kiildottek még mércius negyedikén Sam Houstont valasztottak az 6sszes szarazfoldi
texasi eré f6parancsnokavi, hisz mialatt a képvisel6k kidolgoztdk a Texasi Koztarsasag
miikodésének politikai kereteit, a harc a mexikéi hadsereggel tovabb folytatodott. Sam
Houston ezért hozzéalatott a hadsereg toborzasahoz és megszervezéséhez. Gonzales kozelé-
ben mar koriilbeliil négyszaz katon4ja volt, de tudta, hogy a mexikoi fésereggel vald6 meg-

5 Vasarnapi Ujsag, 97. sz. 1836. februar 14. Amikor a mexikoi centralista erék serege 1835 kora
Gszén Texasba érkezett, altalanos ellenallasba iitkozott. A felkel6k december kozepére elfoglaltak
San Antoni6t. Ekozben, 1835. november 6-an tizenkét texasi varos kiildottei San Felipe de Austin-
ban ideiglenes kormany felallitasarol és 6nallo haderd szervezésérdl dontottek. A korményzo
Henry Smith, helyettese James W. Robinson lett, a hadsereg f6parancsnokavé pedig Sam Hous-
tont vélasztottak. Weber: The Mexican Frontier, 250.; Richardson, Rupert Norval: Texas, The
Lone Star State. New York, 1943. 103—107.

6 Vasarnapi Ujsag, 108. sz. 1836. majus 1.

17 ,The Texas Declaration of Independence”, March 2, 1836. In: Wallace, Ernest — Vigness, David M.
(eds).: The Documents of Texas History. Austin, 1963. 98—99.

8 The Constitution of the Republic of Texas”, March 17, 1836. In: Wallace—Vigness: The Docu-
ments of Texas History, 100—106. 1 league = 4428 acre = 1770 ha, 1 labor = 177 acre = 71 ha
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iitkozéshez még tovabbi felkésziilésre van sziiksége, ezért visszavonult kelet felé. A megret-
tent texasiak koziil sokan elmenekiiltek San Antoni6bdl, s6t az ideiglenes korméany is elkol-
toz6tt, s &tmenetileg a Galvestoni-6bol partjan fekvg Harrisburg lett az 4j f6varos. Houston
terve viszont miikodni latszott. Seregéhez egyre tobben csatlakoztak, nemecsak texasiak,
hanem onkéntes egységek érkeztek Mississippi, Kentucky és Ohio allambdl is.’ Ekozben
viszont Santa Anna megosztotta erdit, s egy résziiket — koriilbeliil ezerttszaz katonat — ke-
let felé vezette, hogy iild6z6be vegye a visszavonuld texasiakat. A mai Houstonhoz kozel, a
San Jacinto foly6 partjan a texasiak nyolcszaz fGs serege azonban meglepte s teljesen meg-
semmisitette a centralistakat.*®

A Vasarnapi Ujsag 1836 augusztusaban tudositott a fiiggetlenségi habortt eldéntd San
Jacinto-i csatarol és arrdl, hogy Santa Anna a texasiak fogsagaba esett. ,,A’ meghikoi tabor-
nagy Szantanna miutdn a’ partiit§ téghasziakat tobb izben megverte volna, aprilis 21-én egy
erdében les altal elfogatott. Mivel Szantdnna egyszer’'smind a meghiké6i Egyesiilt orszagok
elnoke vala, esete megtudasara legottan més ideigi elnokot tevének, ’s a’ meghikdi
kongressz keményen meghatarozta, hogy egy talpalatnyi foldnek is elszakadasat meg nem
engedi, a’ téghaszi partiit6kkel alkudozasba nem ereszkedik, hanem 4j vezért és sereget
kiild ellenek. Ez annyival sziikségesebb, mivel a’ Szantanna elmaradott seregei nagyon
szomoru allapotban vannak. S6t Téghaszbol visszavonultak.” Az Gjsag ismertette az ameri-
kai Kongresszus allasfoglalasat is: ,Az északi Egyesiilt Orszagok f&taniccsa a’ teghésziak
irant kovetendé modot egy biztossdg megvizsgalasa alda advan, ez azt a’ véleményét
nyilatkoztata ki, miszerint a’ Téghész fiiggetlenségét meg kell ismerni, ha elégségesen meg-
bizonyosodik, hogy a’ téghaszi kormany fenn tudja tartani magat. Ezen szomszédos és ba-
ratsagos készséget egyik tartomanyanak elszakasztisara alig ha annak idejében vissza nem
kivanja szolgalni Meghiko. Rossz magot soha sem kell vetni, hull és kél ki az magara is
elég.”*

Az oktdber 2-i szam els6 harom oldalat Mexikénak szentelte a szerkeszt. A cikk a ko-
rabbi tudobsitasokhoz hasonléan Mexiké belsé problémairél, a politikai stabilitas hianyarol
és annak okairdl értekezett. ,,Ezen roppant orszag eleven példija annak, miként valtoztat-
hatja az emberi romlottsig a természet minden kedvezései és a legjobb polgari alkotméany
élet ad6 béfolyasa ellenére is az aldast atokka.”

A szerz6 részletesen bemutatta Mexik6 domborzati viszonyait, természeti kincseit, tija-
it, éghajlatat, allat- és novényvilagat, valamint az orszag kozigazgatasat, lakossagat. ,Kiter-
jedése tobb hat akkoranal, mint az egész ausztriai birodalomé: Ausztria nagysaga 12,500
négyzetmérfold, Meghik6é 76,000” — jegyezte meg. Megéllapitotta, hogy hiasz ,statusz”-
&ban nyolc milli6 lakos élt: ,bészarmazott” europaiak, kreolok és ,eredeti meghikoiak vagy
indianok”, akik a népesség haromnegyed részét alkottak. A lap ismertette Mexiko torté-
nelmét a spanyol gyarmati idészaktol a fliggetlenségi mozgalom eseményein keresztiil az
1821-es elszakadasig és az 1824-ben elfogadott alkotmanyig. Leszogezte, hogy a mexikoéi
alkotmény mint4jaul az amerikai szolgélt, de a benne foglalt elveket nehéz volt megvalési-
tani. A cikk ir6ja a spanyol gyarmati idGszakot okolta azért, hogy Mexik6é nem tudott fej-

9 Perrigo, Lynn L.: The American Southwest. Its People and Cultures. Albuquerque, 1971. 123.;
Fehrenbach, Theodore Reed: Lone Star. A History of Texas and the Texans. New York, 1968. 201.
Erdemes megjegyezni, hogy kés6bb a mexikéi kormany tiltakozasat fejezte ki, arra hivatkozvan,
hogy az USA beleavatkozott a kiizdelembe. Igaz, hogy Jackson eln6k nem adott ki semlegességi
nyilatkozatot, de regularis amerikai er6k nem érkeztek Texas megsegitésére.

20 Fehrenbach: Lone Star, 232—233.; Kokény: Angol-amerikaiak Texasban, 79.

2t Vasarnapi Ujsag, 123. sz. 1836. augusztus 14.
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16dni. ,Mi m6don kormanyoztatott, mig eurdpai kézben vala?” — tette fel a kérdést. Csak
prédalas jellemezte, nem lehetett 6nall6 ipara, csupan egy kikotéje volt, konyveket alig
nyomtattak, gatoltak az iskoldk alapitasat. Mindezen okok hozzajarultak ahhoz is, hogy a
fliggetlenség kivivasa 6ta eltelt egy évtized alatt alig fejl6dott gazdaségilag vagy éppen mi-
veltség szempontjabdl. Ehelyett ,sziintelen villongasok” jellemezték, és gyakori volt a ,ka-
tonai revolutzi6”.>*

A cikkben nem esett sz6 Texasrol, de Mexik6 bemutatésa folytatodott az Gjsag kovetke-
z6 két szamaban. ElGszor Mexiko erkolcesi 4llapotat jellemezte a szerz8, nem épp pozitivan.
»,Képzelhetni, hogy a’ dolgok illy allasdnak kovetkezése a’ tarsasidg minden rendeinek ko-
zonséges romlottsaga, [...] lopas és gyilkossagok.” Ezutan a mexiko6i katonasaggal foglalko-
zott részletesen. Szintén negativ képet rajzolt: a katonai moral teljes hidnyardl irt, gytile-
vész seregnek nevezte haderejét, amely hamar megfutamodik, gy6zelem esetén pedig fel-
dudlja a vidéket.>3

Egy héttel késébb, a zar6 cikk Santa Anna hatalomra keriilését és elnokségét targyalta.
~Egy id6ben nagy hirt szerzett vala maganak, Eurdpéaban is, de nagyon megcsaloédtak ben-
ne. [...] Legfelsébb rangra emelkedését tiz revolutzionak koszonheti, melyek nem hazafisa-
ga vagy vitézi batorsaga, hanem hitszegd alattomossiga kovetkezései valanak. Katonai te-
kintetben nincs neki sem nagy esze, sem vitézsége; csatapiacon tébbnyire mindég megver-
ték. [...] Ilyen ember a meghikéiak Napoleona, ki Eur6paban 200 embert sem tudna vezé-
relni” — vonta le a kovetkeztetést a szerz6. A cikk a kiilfoldiek helyzetével is foglalkozott.
»Az idegen kozgytiloletben van Meghikéban”, hasonloképpen, mint ,,a zsidok a kozépkori
Eurdépaban”. Ennek oka a cikk szerzfje szerint a ,vallasos balvélemények’-ben rejlett. A
spanyolok egykor azt hitették el a mexikoiakkal, hogy csak 6k keresztények, s minden mas
nemzet eretnek, ezért ,,iszonyodni kell t616k”, s keriilni 6ket, amennyire csak lehet. Ez a hit
a lap szerint még a 19. szdzad elején is er6teljesen befolyasolta a mexikbdiak mas népekhez
val6 viszonyéat.>4

1836. november elején a Vasdrnapi Ujsag ismét a ziirzavaros mexikoi helyzetrsl tudé-
sitott: ,Meghiké feloszlassal fenyegettetik. Az a hir szarnyal t. i. hogy az északi statuszai,
melyek kozott az 4ltalunk tobb izben emlegetett Székatékasz [Zakatekas] is van, Teghésszal
egylitt kiilon szovetségi orszigot akarnak allitani.” Arrdl is szélt a hir, hogy kozben az USA
déli allamai, ,hol a rabszolgatartas divatban van, szeretnék Téghaszt maguk mellé kapni s
az Egyestilt orszagok kozé beiktatni, minél fogva az 6 partjok nagy gyarapodast, s6t t6bbsé-
get nyerne a kongresszben.”?5

1837. januar 1-jén a lap beszamolt a Texas visszafoglalasara iranyul6 mexikoi el6készii-
letekrs].26 Néhany héttel kés6bb az tjsdg ismét foglalkozott a bizonytalan mexikoi belpoli-
tikai helyzet elemzésével. Ennek okairél a kovetkez6t irta: ,,Az &mérikai spanyol és portugal
volt gyarmatok, fliggetlenségok megnyerésének pillanatjatol fogva egyebet sem csinaltak,
hanem igazgatasi modukat cserélgették és véltoztattak. [...] Ennek oka ugyan részint a
gyarmatkori rosz politikai nevelésokben fekszik, de kovetkezése mindenesetre az, hogy a’
szoban forg6 tartomanyok mind gazdasagi, mind miveltségi tekintetben csak ott allanak,
ahol ezel6tt hiisz-huszonot évekkel, és némelly tekintetben rosszabbul is.”?”

22 Vasarnapi Ujsdg, 130. sz. 1836. oktober 2.
23 Vasarnapi Ujsag, 131. sz. 1836. oktéber 9.

4 Vasdrnapi Ujsag, 132. sz. 1836. oktober 16.
25 Vasarnapi Ujsdg, 135. sz. 1836. november 6.
¢ Vasdrnapi Ujsag, 142. sz. 1837. janudr 1.

27 Vasarnapi Ujsdg, 145. sz. 1837. januar 22.

»
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A tudésité a mexikoéi viszonyokkal hamarosan szembeéllithatta a stabilizdl6d6 Texas
helyzetét. 1836 szeptemberére valasztasokat irtak ki a fiatal allamban. Ezen kiviil donteni
kellett Texas alkotmanyanak elfogadasarol és az Egyesiilt Allamokhoz torténd csatlakozas-
rol is. Az els6, két éves terminusra Sam Houstont valasztottak elnokké, s elsopré tobbséget
kapott az annexi6 iigye is.28,A meghikéi koztarsasag elpartolt tartomanya Teghész, aligha
czélt nem ér fliggetlensége megnyerésében; mert a meghddoltatasara inditand6 Gjabb té-
borozéas a’'mint latszik, csak a’ késziiletnél maradt. Most mar alkudozésokat emlegetnek az
ujsagok egy meghikdi kovettel Santanna elbocséttatasa és a’ Teghasz fliggetlenségének
megismerése irant; mas részrol az egyesiilt orszagokkal, hogy szovetségbe felvegyék. Egyik
féfeltételdl a’ rabszolga tartas fennmaradésat tevék a teghésziak, kik tartomanyi elnokot is
valasztanak maguknak a’ Huszton (Houston) tabornagy személyében.”>?

Texas fiiggetlensége és az Amerikai Egyesiilt Allamok

Mindekézben Santa Annét Texasboél az Egyesiilt Allamokba vitték, hogy a Texas fiiggetlen-
ségérol sz6l6 megallapodast semleges teriileten irhassa al4, ,,és ne mondhassa, hogy fogsa-
giban kéntelenségbdl cselekedte”. A Vasdrnapi Ujsdg 1837. februari szamaban arrél irt,
hogy bar 1836 el6tt a texasiak altal lakott vidék hatara sohasem htizodott a Nueces foly6tol
délre, a megallapodas nyomén ,a’ hatarszélt egy nagy foly6viz, a’ Rio de Norte [Rio Gran-
de] teendi, ’s Teghasz akkora darab foldet fog nyerni, mint fél Francziaorszag (4-5000
négyzetmérfoldet)”.3° A szerz6 szerint a texasiak az Egyesiilt Allamokhoz kivantak csatla-
kozni, de az amerikai kormény mindaddig varni akart a felvétellel, amig Texas helyzete
véglegesen nem rendezddott. Ez valoban igy is volt.

Két héttel kés6bb a lap arrdl adott hirt, hogy Andrew Jackson amerikai elnék a be nem
avatkozas politikdjara hivott fel. ,Dzsakszon izenetet kiildott a kongressznek, mellyben ki-
magyarazza, mi szerint az egyestlt orszagok legj6zanabb pdlitikija azt kivanja, hogy a’
Meghikd és Teghasz kozti tigybe semmiképp ne elegyedjenek, mig emez maga erején ki
nem vivja fiiggetlenségét és ez maés orszagoktél is el nem ismertetik. Igy tettek az
amérikaiak Meghikonak maganak az anya (spanyol) orszagtoli elvalasakor is” — szdgezte le
a cikk ir6ja.3

A lap méjus elején szamolt be Van Buren amerikai elnok beiktatasarél. Emellett azt is
kiemelte, hogy a lek6szond elnok keresztiilvitte az amerikai kongresszusban Texas fiigget-
lenségének elismerését. Ezt kovetGen a szerzd hangsulyozta, hogy a fiiggetlen allam mar 4al-
lando kovetet is kiildott Washingtonba, ,’s a’ teghasziak kovetét a’ Van Buren béigtatasi
pompéjara czéremoniisan meg is hivtak”.3*

A lap 1837 nyaran részletesen foglalkozott az Egyesiilt Allamokban kibontakoz6 gazda-
sagi és pénziigyi valsaggal. ,Amerikiban a’ mostansag tralkodé pénz sziike és rosz keres-

28 Perrigo: The American Southwest, 124.; Fehrenbach: Lone Star, 246.

2 Vasdrnapi Ujsag, 147. sz. 1837. februar 5.

30 Vasdarnapi Ujsdg, 148. sz. 1837. februar 12.

3t Vasdrnapi Ujsdg, 150. sz. 1837. februar 26. Andrew Jackson az 1836. decemberi, amerikai Kong-
resszushoz intézett elnoki lizenetében valoban Ovatossagra intett Texas fiiggetlenségének elisme-
résével és esetleges annexi6javal kapcsolatban. Nem akarta azt a latszatot kelteni, hogy a kor-
manyzat maga is tAmogatja a déli allamok rabszolgasig kiterjesztésére iranyulo tervét. Fehren-
bach: Lone Star, 249.

32 Vasarnapi Ujsag, 160. sz. 1837. majus 7. Az Amerikai Egyesiilt Allamok 1837. marcius 3-4n ismer-
te el Texas fiiggetlenségét, masnap pedig beiktattak az 4j elnokot, Martin Van Burent. Fehrenbach:
Lone Star, 250—251.
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kedési kornytiletek miatt az egy Gjjorkban 95 haz bukott meg” — irta majusban.?3 Jnius-
ban is arrél szolt a hir, hogy ,a pénz sziike Amérikaban rettenetesre hagott, Gjjorkban
szamtalanok a bukasok. Sem banknoétat, sem valtblevelet nem akar senki elvenni, kész vert
pénz pedig természet szerint nincs elegendd a’ forgasra. Uj Orleanbél (Luizidna févéarosa)
hasonlék a tudositasok.”34

Az Gszi hirek arrél szamoltak be, milyen megoldast dolgozott ki az amerikai kormény és
a kongresszus a valsag kezelésére.35 Ennek kapcsan a lap kitért a demokrata és a whig part
gazdasagpolitikajat jellemzé kiilonbségekre is.3° A Vasdarnapi Ujsag két kovetkezd szama
részletesen foglalkozott az amerikai pénziigyi valsag hatterének és megoldasanak témaéja-
val. Az Ujsagok rovatban az amerikai kongresszus Texas felvételével kapcsolatos vitairol is
tudésitott a lap. ,,Az dmérikai kongresszt Texas sorsa foglalkoztatja. Bevegyék-e (ha csak
ugyan végkép megvalik Meghiko6tol), vagy ne. Adams (volt elnok) inditvanyt tett, hogy sem
a kongressz, sem a végrehajtd hatalom, sem a korméany akidrmelyik aga idegen fiiggetlen
tartomanyt a szovetségbe ne vehessen, hanem ezirant csak az egész nép tehet tartozast.” A
cikk szerzGje ismét hangsilyozta a Texas esetleges annexiéja mogott meghtizodd déli érde-
keket. ,Ezen kérdés fontossaga az Egyestilt orszagokra nézve abban 4ll, hogy Tex4s rab-
szolgét tartd orszag, s bevétele altal a vele egy gondolkodast orszagok szozata er6sodnék a
szovetségben.”37

A december 10-i szaAm az amerikai kongresszus munkajanak befejezésérdl tudositott,
majd a gazdasagi valsag kovetkezményeivel kapcsolatban a kovetkez6t adta hiriil: ,,A koze-
lebbrdl uralkodott s még most is részint tarté pénz szorultsag miatt temérdeken kolt6znek
el a tomott népességii tenger melléki tartomanyokbo6l az Egyestilt Orszagok nyugati vidéke-
ire, nevezetesen Viszkonzinba.” Ott olcsé a fold, novekedik a népesség, igy rovid id6 alatt
allam lehet, vonta le a szerz8 a kovetkeztetést.3® A gazdasagi valsdg miatt valoban sokan
kényszeriiltek elhagyni otthonaikat az Egyesiilt Allamok keleti és kozéps§ teriiletein, s az
elvandorlas nagymértékben felgyorsitotta nem csupan Wisconsin, de tovabbi nyugati terii-
letek benépesiilését is.

A Vasarnapi Ujsdg 1837-es zard szamaban Téghdsz és az Egyesiilt Orszagok cimmel
tobb oldalas cikk jelent meg Texas korai torténetérdl, az angol-amerikaiak betelepedésérél,
Mexikéhoz és az Egyesiilt Allamokhoz fiiz6d6 viszonyardl. A szerz8 a bevezetSben arra hiv-
ta fel a figyelmet, hogy ez alkalommal az informaciét nem mas Gjsdgokbol vették at, hanem
egy utaz6 megfigyeléseit kozlik, aki épp a személyes tapasztalatszerzés folytan partatlannak

3 Vasarnapi Ujsag, 162. sz. 1837. majus 21.

34 Vasarnapi Ujsdg, 165. sz. 1837. junius 11.

Vasarnapi Ujsdg, 182. sz. 1837. oktober 8, 184. szdm, 1837. oktéber 22, 185. szdm, 1837. oktdber

29.

36 Vasarnapi Ujsag, 185. sz. 1837. oktober 29. Az agrarrétegek s elsGsorban a déli iiltetvényesek cél-
jait képvisel6 Demokrata Part a szabad kereskedelem mellett foglalt 4llast, mig a keresked§ és ipa-
ros réteg érdekeit szem el6tt tarté whigek (a majdani Republikanus Part tagjai) a protekcionista
vampolitikat tAimogattak.

¥ Vasarnapi Ujsag, 187. sz. 1837. november 12. Az amerikai kongresszusban heteken keresztiil folyt
a vita az annexioro6l. John Quincy Adams heves felszolalasokban fejtette ki véleményét. Szerinte a
texasi fiiggetlenségi habora a rabszolgatart6 déli allamok Gsszeeskiivésének kovetkeztében tort ki,
akiknek célja nem volt méas, mint hogy tovabbi 6t vagy hat rabszolgatart6 allamot csatoljanak az
uniéhoz. Az Gsszeeskiivés elméletrél 1asd Richardson: Texas, The Lone Star State, 136.; Fehren-
bach: Lone Star, 248—-251.

38 Vasarnapi Ujsag, 191. sz. 1837. december 10.
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tekinthet8.3? Sajnos, nem tudjuk, ki volt ez az utazo, s beszdmoldja hogyan jutott el a lap-
hoz.

Az Gjsag részletesen ismertette az elsé angol-amerikai telepiilés, az Austin kolénia ala-
pitasanak koriilményeit: ,Mar 1820 el6tt némelly szerencse probalok, f6ként indian keres-
ked6k, at suhantak a hatarvonalon, ’s bant6das nélkiil meghtiztak magukat a’ Téghész kele-
ti szegletében. 1820-ban Asztin Mézes Misszariban engedelmet nyere a’ spanyol felsGség-
t6l, hogy haromszaz katolika vallast tart6 becstiletes csaladot vihessen be ’s telepithessen
meg Téghaszba. [...] Asztin M6zes megholt, ’s a’ fia Istvan folytata a’ vallalatot. Miel6tt az 4j
telepeddk birtokukba vették volna a’ foldet, valtozas esett a’ korméanyban ’s Meghiké fiig-
getlennek hirdettetett; hanem az 4j igazgatas megerGsité némi modositasokkal a’ régit6l
adott kivaltsagot. A’ telepeddk feje s ennek kovetdi gazdagon ellattattak ingyen folddel,
olly feltételek alatt, hogy ezt birtokba vévén miveljék; hogy a katolika hitet valljak és hogy
az orszag torvényeit megtartsdk.” A cikk ezutdn az amerikai terjeszkedést elemezte. ,Az
Asztin siikeres vallalata masokat is foldek kérésére kisztetett. Sokan kaptak és adomanyai-
kat keresked§ tarsasdgoknak adak el, minek kovetkezése a’ foldek eladasévali nyerekedés
és egy rakas tudatlan ’s konnyen hivé ember bécsédiilése 16n.” A szerzd kiemelte, hogy Te-
xasba a rabszolgatart6 déli allamokbol érkezett a legtobb bevandorld, céljuk az volt, hogy az
{j teriiletek révén majd tobbséget szerezzenek a kongresszusban. Kitért arra, hogy a mexi-
koéi kormany elutasitotta az USA ajanlatat Texas megvételére, s intézkedéseket hozott az
amerikai bevandorlés korlatozasara. Ezutan a fesziiltségek novekedését és a fiiggetlenségi
hébort eseményeit ismertette. Santa Anna vereségével kapcsolatban megallapitotta, hogy
»a haborinak nincs még vége”, s van esély Texas Mexikohoz torténd visszacsatolasara.*°

Texas felvétele az Amerikai Egyesiilt Allamokba

Az 1837-es karacsonyi szam utan hosszi ideig nem esett sz6 Texasrol. A teriileti terjeszke-
dést némileg elitél§ cikk utan tobb mint egy évvel az jsag Mexiko-parti hangneme atme-
netileg megvaltozott, s mar a texasi bevandorlas ligyét tAmogatta, amikor felhivast tett koz-
z¢€ ,a’ szebb nem” szamara. ,,Az ujan alakult tartoményban, Téghaszban, mellynek Meghi-
kotoli elszakadasat megirtuk, az az eset, ami a Romulus épitette varosban vala alapitasa
idején, t. i. az er6s nem (férfiak) szima aranytalandl feliilhalad4 a’ szépnem (némberek)
szamat. [...] Halljak tehat szépeink: Minden némber, a’ki Téghasz polgarhoz feleségiil
menni ajanlkozik hazassagi ajaAndékul kap az orszagtol 2086, az az két ezer nyolcvan hat
hold j6 mivelhet6 foldet. Csak hajora!”#* A lap 1834 és 1848 kozott megjelent szamai koziil
ez volt az egyetlen, ami Texast és Magyarorszagot egyiitt emlitette.4*

Legkozelebb méar ismét Mexikd és a spanyol uralom aldl felszabadult tébbi latin-
amerikai orszag bels6 problémairdl, Mexiko és Texas konfliktusairél, valamint Texas hely-
zetér6l szoéltak a hirek. ,Megjegyzésre méltd, hogy minden orszagban, melynek népe egé-
szen vagy nagyobbara spanyol eredetfi, jelenleg habort, mégpedig polgarhabord van” — irta
a lap 1839 marciuséban, s példaként Mexiko, Guatemala, Peru, Chile és Bolivia belsd bi-

39 Az itt kovetkez6 felvildgositasok nem Gjsagokbdl vétettek, mint a’ mellyek csak toredék ’s a’ part-
szellemt6] megvesztegetett tudositdsokat addnak; hanem egy értelmes és részrehajlatlan ttazéd
legiijabb munkajabol, kinek médja ’s akaratja is vala az igazsdgot kipuhatolni.” Vasdrnapi Ujsdg,
193. sz. 1837. december 24.

4 Vasarnapi Ujsdg, 193. sz. 1837. december 24.

# Toldalék a Vasdrnapi Ujsdg 1839-i évi folyamahoz

42 E tanulmany szerzdje sajnos nem talélt adatot arr6l, akadt-e jelentkez§ a felhivasra, s ténylegesen
utra kelt-e ekkor valaki hazankbol Texasba.
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zonytalansagat targyalta. Ugyanebben a szdmban azt is hiriil adta, hogy ,Téghéasz és
Francziaorszag kozt kereskedési alku kottetett, mi szerint mindkét orszag hajoinak egymas
kikot6ibe szabad jarasa lesz”.43

1839. szeptember 29-én pedig a Vasdrnapi Ujsdg arrél irt, hogy ,Meghikéban még egy-
szer helyreallott a nytgalom, mivel Vusztamente [Bustamente, volt mexikdi elnok] a
féderalistadkat megverte ’s engedelmességre hajtotta.”#* Egy honappal kés6bb azonban, bar
megallapitotta, hogy az orszagban ,a sok baj utin nyugalom van”, azt is hozzatette, hogy
»harom szép tartomanya elszakadni késziil, vagy mar meg is tette. Ez annyival veszélyesb —
flizte hozza —, hogy Téghasz fiiggetlenségét mar némelly hatalmak, mint példaul Franczia-
orszag, el is ismerte.”#5

1840-1841 folyaméan csupan néhany hir jelent meg a lapban az Egyesiilt Allamokrol, de
Mexikoérol vagy Texasrol semmi. A hossza sziinetet egy 1842 méjusi hir kapcesan indokolta
a szerz6: ,A meghikoiak [...] belitottek Teghaszba. Emlékezhetnek olvaséink, mennyit
beszélénk néhany év el6tt Szant Anna f&vezér vitézségérdl s tan arrdl is, hogy mind e’ mel-
lett a’ teghasziak a meghikoiakat megverték. Szant Annéat 50 napig békoban sanyargattak, s
fébe is akartak 16ni, de végre szabadsagat csakugyan visszanyerte.

Ez6ta a’ dolgok fiigg6ben 4llottak. Most Szant Anna 8-14 ezer meghikoival megujita a
héborut, még pedig ollyan iigyesen és titkosan intézé a dolgait, hogy a teghésziak csak ak-
kor vették észre a nagy hadi er6t, mikor mar benn voltak az orszigban. Nehany helység
méar megadta magat, mert nemzet rokonsag koté a beiit6khez. A teghasziak is gyors készii-
letet tesznek ’s nehany nap alatt elhat4rozé iitkdzetet varhatni.”4%

Mexiko és Texas kozott azért nétt ismét a fesziiltség, mert a Sam Houstont a fiatal koz-
tarsasag elnoki székében valté Mirabeau Bonaparte Lamar 1841 juniusaban megprobalta
az orszag hatarait északnyugat felé, a még mexikoi kézben 1év6 Santa Féig kiterjeszteni. Az
expedicié kudarcot vallott, résztvevdit fogsagba ejtették és Mexikovaros bortonébe zartak,
majd 1842 marciusidban Santa Anna parancsara megtorl6 hadjarat indult Texas ellen, amit
Gsszel tjabb tdmadas kovetett.+

Mindezekrdl 1843 tavaszan a kovetkez6képpen szamolt be a lap: ,Mexico hadsergeket
kiildott elpartolt tartomanyainak, Yucatannak és Texasnak visszahodoltatasara. Az els6nek
a’ sorsa az a’ mit az ujvilag iires pusztiitol és gyilkold klimajatdl varhatni: t. i. sziikség és
betegség emészti. A texasi véllalatnak furcsdbban megy a’ dolga. Egy iitkozetben 400
mexicoi és 4 texasi esett el. De mindjart utana a’ megveretett sereg a’ gyozedelmes egész
serget elfogta ’s elvitte Mexicoba. — Igy irjak Amérikéban az Gjsagot.”*® A hirt egy héttel ké-
s6bb megerdsitették: ,A texasi Gjsadg mésodik fele igaz, mert csakugyan 2 ezer mexikoi
1000 texasit megvert és vagy 270-t, 2 f6tiszttel fogsagba vitt.”4?

43

w

Vasarnapi Ujsdg, 257. sz. 1839. marcius 21.

44 vasarnapi Ujsag, 283. sz. 1839. szeptember 29.

4 Vasarnapi Ujsag, 287. sz. 1839. oktober 27. Mexikoban 1839 soran Santa Anna arra tett kisérletet,
hogy Bustamente elnokot kiszoritsa a hatalombél. A kézponti kormanyzat gyepgﬁlését tébb tarto-
manyban is felkelések kisérték. Ekozben 1839. szeptember 25-én az Egyesiilt Allamok utdn méso-
dikként Franciaorszag is elismerte Texas fiiggetlenségét. Richardson: Texas, The Lone Star State,
140.

4 Vasarnapi Ujsag, 420. sz. 1842. méjus 22.

47 Richardson: Texas, The Lone Star State, 141—143.

48 Vasarnapi Ujsag, 462. sz. 1843. marcius 12.

49 Vasarnapi Ujsag, 463. sz. 1843. marcius 19.
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A legkozelebbi tuddsitas mar 1844 januarjaban kelt, s az el6z6 évet zaro, szokasos elno-
ki iizenet tartalmarol szamolt be. ,Az Ejszakamérikai Egyesiilt orszégok congresse szokés
szerint megnyilt a’ mult decemberben ’s ugyan csak szokas szerint elnok Tyler Gr egy
hosszu izenetet kiildott bé, melyben a koztarsasag kiil- és belallasaroél szamol az orszagok
kiildotteinek. Egy dolgot emeliink ki bel6le, mint ami mutatja, ming kozjogi elvek divatoz-
nak az 6ceénon tdl. Az elnok t. i. igen helytelennek talalja, hogy Mexico egy elpartolt tar-
tomanyahoz, Texashoz még mind jogot tart, s6t haddal is késziil meghddoltatasara; tehat
kényszeriteni kivinja a mexicoi korményt, hogy Texas fiiggetlenségét ismerje el. ErGsségei
igazan ugyancsak ergssek!

1. Isten az embereket békére teremtette;

2. Minden haborunak egyszer csak el kell végzidnie;

3. Mexico 8 évig nem tudta visszaszerezni Texast, tehat hagyjon fel vele;

4. Az emlitett hdboru alkalmatlan az Egyesiilt Orszagoknak;

5. Texas természeti fekténél fogva inkabb tartozik az E. orszagokhoz, mint Mexicohoz;

6. A’ texasi lakosok nagyobbara E. orszagi eredetiek;

7. Legjobb lenne a dolognak véget vetni azaltal, hogy az E. orszagok kozé bévennék;

Ennél az oroszlan sem okoskodott hatalmasban a zsakmanyosztaskor” — vonta le a ko-
vetkeztetést a lap.>°

Néhany hoénap milva mér Texas annexidjanak esélyeit latolgatta a szerzs: ,Az
északamérikai egyesiilt statusok, e’ furfangos Jonathan és Texas, a’ negédes lanyka eddig is
ny4jason kacsingattak egymésra, most gy Ossze szerelmesedtek, hogy hirszerint nem
akarnak tobbé egymas nélkiil élni. Tudhatta mindenki, aki az események folyaméat szemmel
tartotta, hogy €’ lesz a’ vége. Belészol-e Anglia és Frankhon e’ két vagytars a késziil6 szovet-
kezésbe: hogy ne is szélna midén ilyesmi a gonosz vildg nyelvét nem szokta kikeriilni.
Egyébarant Jonathan bacsi pennaharczokkal nem sokat gondol, tudja, hogy a’ béke
Napoleona, Lajos Fiilep, s a’ szeretetre mélt6 angol kiralyn§ vagy az irek, chartistak és
whigekt6] gyilolt tory ministerium lassan sietendnek hiborura tiizelni a népet egy az
operencian talfekvé hon ellen.”*

A két honappal késébbi hir pedig megerdsitette, hogy John Tyler tAimogatja Texas felvé-
telét, akar katonai erdvel is: ,Az amérikai praesidens dalids figyelemmel van Texasra
Mexico ellen; kozelebbr6l egy kis flottat kiildott a° mexicoi 6bolbe ’s egy kis jo serget a’ ha-
tar szélekre, addig is mig maga modja szerint Amérikahoz kapcsoltatnék a’ kérelmes.”5>

1844 novemberében elnokvalasztasra keriilt sor az Egyesiilt Allamokban, melyet a De-
mokrata Part jel6ltje, James K. Polk nyert. Errél 1845. januar elején a Vasdarnapi Ujsag is
roviden beszamolt.5? A lekoszond elnok utolséd intézkedésérol szolo hir pedig Texas annexi-
6jat tudatta. ,Az északdmerikai E. Orszagok praesidense utolsé izenetét arra hasznalta,
hogy az egész vilag fiilehallottara egy orszagrablist mondjon ki: midén Texasnak az E. Or-
szagok kozé valo felvétét egyenesen ajanlja és ezen esetbe azon tartomény 10 milli6 ados-
sagat az E. Orszagok kozpénztaraval at akarja vétetni.”>*

Sam Houston még az 1842-es mexiko6i tamadésok utan kezdeményezte a csatlakozésrol
sz616 targyalasok tjrafelvételét az Amerikai Egyesiilt Allamokkal. A pozitiv valaszra azon-
ban egészen 1843 oktéberéig varnia kellett. Az amerikai elnok, John Tyler, val6sziniileg a

5° Vasarnapi Ujst’zg, 507. sz. 1844. januar 21.
5! Vasarnapi Ujsdg, 524. sz. 1844. majus 19.
52 Vasdrnapi Ujsag, 530. sz. 1844. julius 7.
53 Vasdarnapi Ujsdg, 556. sz. 1845. januar 5.
54 Vasarnapi Ujsag, 558. sz. 1845. januar 19.
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Texasban novekvd brit befolyas kovetkeztében is, ekkor mutatott készséget a kapcsolatfel-
vételre. Houston két feltételt jelolt meg: az amerikai hadsereg alljon készenlétben, hogy
megakadalyozhassa az esetleges mexikdi tAmadast Texas ellen, illetve tartsak titokban a
targyalasokat. Végiil 1844. aprilis 12-én Kkeriilt sor az annexibs szerz6dés alairasara.>s Az
amerikai szendtus azonban 35:16 aranyban elutasitotta a megallapodas ratifikal4sat. Tob-
ben nem kivantak a déli, rabszolgatarté allamok szamanak novekedését, masok pedig nem
akartak ilyen fontos dontést hozni az amerikai elnokvalasztas eldestéjén.>® James K. Polk
elnokké valasztasa nyoman azonban ismét az amerikai kongresszus elé terjesztették Texas
annexiojanak kérdését, 4j formaban. A két haz 'kozos dontése’ (Joint Resolution) ugyanis
csak egyszerd tObbséget igényelt, s nem 2/3-0s tAmogatast, mint a nemzetkozi szerz6dések
elfogadasa. A Képvisel6hazban igy mar 120:98-as szavazati arannyal elfogadtak a javasla-
tot, s 27:25-0s szlik tobbséggel a Szenatusban is. Minthogy Polk eln6k még nem lépett hiva-
talba (a mésodik vilaghabora el6tt az amerikai elnokok beiktatdsa nem januarban, hanem
marciusban tortént), a dokumentumot John Tyler irta al4 1845. marcius elsején.5” Texas
egy allamként nyert felvételt az Unidba, bar a torvény lehet6vé tette, hogy a késGbbiekben
teriiletébdl tovabbi négy allam kivalhasson. A korabbi szerz6dés pontjaitol eltéréen, melyek
szerint az Egyesiilt Allamok atvallalta volna Texas adbssagat, és cserébe megkapta volna az
allam birtokait, Texas megtarthatta kozfoldjeit — adossagainak torlesztése céljabol.

Id6kozben valtozas tortént Mexikoban is. A mérsékelt José Joaquin Herrera szerezte
meg az elnoki tisztséget, Santa Annat pedig bortonbe zartak. 1845 februarjaban a Vasar-
napi Ujsdg is beszamolt Santa Anna ismételt bukasarol: ,Mexicoban ismét kormany valto-
zas van. A’ Santana dictatorsaganak vége. [...] A congress Gjra 6sszegyiilt, ideiglenes praesi-
denst valasztottak Herrera személyében. igy llott a dolog december 12kén. Hogy 4ll most,
vagy all-é még? Nem mernénk megeskiinni réa.”s®

Egy honappal késébb Polk elnok és az amerikai kongresszus azon tervérél szolt a hir,
mely a délen megszerzendd Texas ellenstlyaként az északnyugati Oregon vidékre vonatko-
zott. A teriilet 1818 6ta k6z0s brit-amerikai igazgatas alatt allt, de viszonylag gyéren lakott
volt. Az 1840-es évektdl kezdve azonban egyre nagyobb szamban érkeztek oda amerikaiak,
akik a Willamette folyé termékeny volgyét kivantdk miivelés ala vonni. Az amerikai kor-
manyzat tulajdonképpen a telepeseket kovetve erGsitette meg kizarélagos igényét a vidék-
re.% A Vasarnapi Ujsag errd] a kovetkezSképpen tudésitott: ,Az dmérikaiak minduntalan
abba jarnak, hogy az angolok békeszeretetét vagy ha Ggy tetszik haborut6li iszonyodésat
probara tegyék. Van t. i. egy roppant tartomany E. Amérikaban, melyet az ott foly6 vizrél
Oregon vidékének neveznek. Ez most senkié, a’ mennyiben a’ rajta koborloé vad népeket
senkinek tartjak; de az 4&mérikaiak rég vagynak red, ’s az angolok szintoly rég tiltakoznak az
elfoglaldsa ellen. Most mar az 4mérikai képvisel6k kamaraja meghatarozta, hogy azt bizony
foglaljak el. Anglia bajosan engedéndi, mert az altal a’ Déli tengerreli kozosiiléstdl ellenne

55

&

»The Treaty of Annexation”, April 12, 1844. In: Wallace—Vigness: Documents of Texas History,
143-144.

56 Richardson: Texas, The Lone Star State, 146.

57 ,The Resolution Annexing Texas to the United States”, March 1, 1845. In: Wallace—Vigness:
Documents of Texas History, 146—147.; Perrigo: The American Southwest, 133.; Haley, James L.:
Texas, An Album of History. Garden City, New York, 1985. 130.

Vasarnapi Ujsdg, 561. sz. 1845. februar 9.

Meinig, Donald William: The Shaping of America. A Geographical Perspective on 500 Years of
History. Vol. 2, Continental America, 1800—1867. New Haven — London, 74—75., 107—108.; Clark,
Malcolm, Jr.: Eden Seekers. The Settlement of Oregon, 1818—1862. Boston, 1981. 40., 42.
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rekesztve, ’s az 4ngol, becsiiletbd] sokat elszenved ugyan, de a’ ki a’ tengeri utja koriil jar, az
az orra koriil jar, ’s ezt senki sem szereti, ’s ha mé6dja van, nem is szenvedi.”®°

Két hét mulva arrél irt a lap, hogy Santa Annét birdsig elé allitottak.®* A kovetkezd hir
ismét Texasrol szolt, s nem éppen baratsdgos hangnemben foglalta Gssze korai torténetét.
~Mexicohoz tartozott nem igen rég egy szép, termékeny mérsékelt hévségii tartomany, me-
lyet Texasnak hivnak. Ha 1étez orszagbirtoki jog, gy €’ tartomanyt oly erds joggal mond-
hatna magéénak Mexico, a’ milyennel csak kivanhatni. De mi tortént? A’ tartomény népet-
len vala. A szomszéd E. Orsziagokbdl emberek koltozének oda, maganbirtokot szerzének, ’s
midén elég erésnek érzék magukat, kinyilatkoztatak, hogy mar nemcsak magéanbirtokaik,
hanem az orszag is az 6vék. Mexicorél semmit sem akaranak tudni, ’s a’ belsé villongésok-
kal szaggatott gyenge anyaorszagtol az E. O. alattomos segédével fiiggetlenségoket tettlege-
sen konnyen ki is vivtak. igy elszakasztva, most mar az E. Orszagok nyujtjak ki kezeiket, ’s
februar végén a’ congress mind két hazaban megéllitdk, hogy Texast rogton hoza kell csa-
tolni az Egyesiilt Orszagokhoz. Miolta orszagok fegyverrel hodoltatni nincs divatba, igy
szoktak szerezni e mi békeszeretd és novekedd erkolesiséggel, jogossaggal dicsekvs idGnk-
ben. E’ 1épésnek més kovetkezményét még nem tudhatni, de hogy a’ szabadsag orszagaban
a’ rabszolgak sorsa ez 4ltal még legalabb félszazadig meg van szegezve, bizonyos.”%?

A Vasarnapi Ujsdg 1845. méjus elején értesiilt a Santa Anna elleni perben sziiletett
dontésrdl: ,,A mexicoi congress Santa Anat 6rokos szamtizetésre s minden vagyonénak le-
foglalasara itélte. [...] Mi egyébarant nem merndk allitani, hogy a’ Sant Ana életdraméjaban
ezen itélet utolsé jelenés lenne.”®3 A hirhez kozel harom hénappal késébb a kovetkezSket
fizte hozza a lap: ,Texas fliggetlenségét torvényesen elismerte Mexik6. Santa Anna Vene-
zueldba indulandé, hajoéra iilt, csaladja tagjain kiviil senkit6l sem kisérve. Temérdek pénzt
viszen magéaval, de vagyonanak nagyobb része a status kezében.”%4

Amikor Santa Annét elfogték, a brit kormany azonnal megprdbalt hatni az Gj mexikéi
kormanyra. Azt sugallta, hogy Texas fiiggetlenségének elismerése késleltetheti, vagy meg is
akadalyozhatja az annexi6t. Herrera kormanya ezért hamarosan bejelentette, hogy elismeri
Texas fliggetlenségét, ha cserébe az elszakadt koztarsasag beleegyezik, hogy sohasem lesz
mas 4llam tagja. A feltételekrdl egy el6zetes szerz6dés is késziilt.®> A megallapodast azon-
ban végiil sohasem ratifikalta a mexikdi kongresszus. Ezek utan, amikor a texasi kongresz-
szus 1845 juniusaban 0Osszeiilt, Anson Jones elnok két javaslatot terjesztett el6, Mexikoét és
az Amerikai Egyesiilt Allamokét. A térvényhozas mindkét hazéban szinte teljesen egyhang
volt a dontés az annexi6 mellett. A kérdést ezutan egy népszavazidson megvalasztott kon-
venci6 elé vitték, mely 1845. julius negyedikén elfogadta azt.®® Az 6j 4llam alkotménya au-
gusztus végére késziilt el,% s szintén népszavazas keretében, 1845. oktober tizenharmadi-
kan fogadték el. Polk elnok 1845. december huszonkilencedikén irta ala a Texas felvételérol

6

)

Vasarnapi Ujsag, 566. sz. 1845. marcius 16.

Vasarnapi Ujsdg, 568. sz. 1845. marcius 30.

62 Vasarnapi Ujsag, 570. sz. 1845. aprilis 13.

% Vasarnapi Ujst’zg, 573. sz. 1845. majus 4.

Vasarnapi Ujsdg, 585. sz. 1845. jalius 27.

»A Preliminary Treaty with Mexico”, May 19, 1845. In: Wallace—Vigness: Documents of Texas

History, 147.

66 The Annexation Offer Accepted”, July 4, 1845. In: Wallace—Vigness: Documents of Texas His-
tory, 148.

7 ,The Texas Constitution of 1845”, August 28, 1845. In: Wallace—Vigness: Documents of Texas

History, 149—-159.
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52016 torvényt. Texas az USA 28. tagillama lett.5® A torténtekrél természetesen beszamolt a
Vasarnapi Ujsdg is: ,Texast a’ mult julius 26-kan igtatidk bé magok kozé az Egyestilt Statu-
sok, a’ nemzeti csillagos lobogénak felverése altal. [...] Es Texas mint Gjdon szovetkezeti
Status késziti is mar a’ maga alkotményat, mely a’ tobbiek kozott azt hatarozza, hogy a nem
adbzok valasztd polgari joggal nem birhatnak. Erdekes hatarozat rank nézve!

Mexico pedig a szegény mostoha anya, haddal fenyegeti a’ lednyat elrabl6 hatalmas
szomszédot: nagy proclamatidkat bocsat ki, rendkiviili adoékat szed fel, hogy majd a’
ministerelnok zsebébe folyjanak; mert a’ szomszédnak igen konnyii lesz megverekedni a’
szép tlizii, de nem nagy erejli Mexicoval, ’s talin még irgalmassagot mivelne, ha ennek
egész armadajat a’ hatarszélen elfogna, ’s az oly sziikon élelmezett mexicoi katonékat az
éhenhalastol megmentené.”®®

Az 1846—-1848-as mexikoi—amerikai haboru

Az esetleges habort lehetGségét tobb alkalommal is latolgatta a lap. 1845 oktéberében ezt
irta: ,Mexico még nem tamadta meg az Egyesiilt orszagokat, de ha jo sz6t kap Angliatol,
mely sok hadier6t szallitott Amerikaba, ’s a’ j6 sz6 mellé még j6 pénzt is, annal inkdbb még
jol felkésziilt hadihajokat az E. orszagok tengerparti varosainak megtadmadasara: akkor lesz
tan harcz és haboru, milyen soha nem volt még és soha nem leend. Varjuk el hat elébb a’’jo
szot’ s akkor kivanjunk jo napot Mexiconak.””® Két héttel kés6bb mar visszafogottabb volt a
tudésitas: ,Eszak-Amerikéban csak nem lesz haboru. Mexico l4tja, hogy mégis jobb lesz
elére félni, mint utoljara rettegni, ’s hogy ,veszett fejszének legalabb a nyele forduljon” haj-
land6nak mutatkozik alkudozasra 1épni az E. orszagokkal. Teli torokkal nyeli ugyan a ke-
seriiséget, de mit tehet a sors ellen? Nem ahogy akarnank, hanem a’ mint lehet.””* A de-
cemberi hir pedig Mexik6 szam{izott elnokérdl szolt. ,Santa Ana mexicoi volt praesidens-
nek ismét virul a’ tulipan. A nép kegye hatalmasan felkezdte karolni — észre sem vessziik ’s
megint felhagva latjuk az ugorka-fara. [...] De sziiksége is van &m a megszorult Mexiconak
oly erélyes férfiura mint Santa Ana, aki legaldbb oda merje hajitni a hadi kesztytit az
Egyesiilt Orszagoknak, ’s ha minden elveszne is, a’ becsiiletet fentartsa.””>

Texas iigye mellett az Gjsag foglalkozott az Egyesiilt Allamok északnyugati terjeszkedé-
sével, a brit—amerikai vitaval is. Az angol gyarmatokon, Uj-Zélandon és Indidban zajlo
eseményekkel kapcsolatos cikk ezért kitért Oregonra is: ,kényesebb az Oregon kérdése,
melyet az északdmérikai uni6 nem akar biroi elhatarozas ala bocsatni, miként Anglia ki-
vanja, hanem torik szakad magéhoz akarja ragadni a’ szép tartoményt, mely Franczia-
orszagnal is téresebb. Texast elnyelte az uni6 ’s ezt valahogy csak elnydgte Anglia; de Ore-
gont is kiejteni kezébdl — egy oly szép konczot — szégyen ’s gyalazatnak tartana. Lehet hat
reményliink egy hatalmas haboru kiiitésihez, mert nehezen fog megalkudni két eb egy cson-
ton.””3

1846 elején tovabb folytatodott az esélyek latolgatéasa. ,,Az éjszakamérikai praesidens a’
congressben szdlott: az egész Oregon vidékét igényli, mint az Egyes(ilt Orszagoknak kétség

%8 Perrigo: The American Southwest, 133—134.; Haley: Texas, An Album of History, 131.; Faragher:

Lone Star, 263—267.
% Vasarnapi Ujség, 594. sz. 1845. szeptember 21.
7° Vasarnapi Ujsag, 598. sz. 1845. oktober 19.
7 Vasarnapi Ujsag, 600. sz. 1845. november 2.
72 Vasdrnapi Ujsdg, 605. sz. 1845. december 7.
73 Vasarnapi Ujsag, 606. sz. 1845. december 14.
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ala sem férhet6 jog szerinti birtokat.””+ ,Az amérikai elnok és Congress egy toppot sem akar
engedni; az egész Oregont koveteli maganak.””>

Az amerikai terjeszkedés szélsGséges hivei nem elégedtek meg Texas és Oregon
megszerzésével. 1846 februarjaban mar arrél tudésitott a Vasdrnapi Ujsdg, miszerint
s felmeriilt, hogy] nem csak Californiat, hanem az egész mexicoi birodalmat az Egyeslt
Statusok unidjaba akarjik felvenni, s erre nézve Mexicoban és Washingtonban folynak ti-
tokban a’ tanacskozasok.””®

A lap a mexikdi korméanyvaltasrol és a bizonytalan politikai helyzetr6l is beszamolt:
»~Mexicoban Paredes tdbornok a dictator. A’ régi kormény fel van oszolva, Gj minisztérium
van alakul6éban, oly honfiakboél, kik Texasnak az orszagtoli elszakadéisat tiizzel vassal is
készek ellenzeni. Paredes legaldbb tudni sem akar semmit alkudozisrol, hanem haborut
akar a’ E. orszidgokkal. Meglassuk mi lesz a’ nagy szandékbol, mert pénzzel jarjak a’ bucsut,
a’ pedig nincs a’ cappadoci kiralynak.””” A hir hatterében az allt, hogy Polk amerikai elnok
1845-ben Mexikoba kiildte targyalni John Slidellt Texas vitatott hatararo6l, a Nueces foly6
és a Rio Grande kozotti teriiletrdl, valamint Kalifornia megvételérél. Két millié dollart
ajanlottak a Rio Grande folyo6ig terjed6 vidékért. Ekkora volt egyébként az amerikai polga-
rok kovetelése a mexik6i kormannyal szemben, amit Polk hajlandé lett volna 4tvallalni. Az
amerikai kovetet azonban hivatalosan senki nem fogadta Mexikovarosban. A két orszag
kozott elkeriilhetetlenné valt a fegyveres 0sszecsapés. James K. Polk, hogy a mexiko6iakat
provokalja, Zachary Taylor tdbornok vezetésével kétezer f6s sereget kiildott a Rio Grande
vidékére. A mexikoiak pedig, miutan hidba szolitottdk fel az amerikaiakat a visszavo-
nulésra, csapataikkal atkeltek a folyon, és 1846. aprilis 25-én tizenegy amerikai katonat
megoltek, 6tot pedig megsebesitettek. Az eln6k majus 11-én, arra hivatkozva, hogy ,,ameri-
kai f6ldon amerikai vért ontottak”, a kongresszus hozzajarulasat kérte a hadiizenethez. Ezt
a testiilet két nappal késébb, majus 13-4n megadta.”® Mindazonaltal Polk érvelésének nem
volt alapja, hisz a Nueces folyd és a Rio Grande kozotti teriilet ténylegesen sohasem tarto-
zott Texashoz.

Majus kozepén a Vasdrnapi Ujsag Mexikéval kapesolatban a kiilhdbort veszélyérél és
a zlirzavaros belpolitikai helyzetr6l egyarant tudoésitott: ,Haboru van a’ nagy tengerentuli
vildgban. Mexico minden j6 tandcsunk mellett is, melyet a’ multkor adtunk vala neki, nagy-
ra vette bufejét, megkisérte az E. orszagokkali birkozast ’s furfangos Jonath4n mint izmo-
sabb legény egész hidegvérrel, de szép irgalmasan torkon csipé a’ nyugtalankodoét, és ha
mégis nem nyugszik, ugy oda sujtja a’ foldhoz, hogy nem tudni, mikép fogja magéat felszed-
ni. Mert a’ szegény Mexico most is a’ szétporlas pontjan van — Yucatan, Uj-Mexico, Califor-
nia nagyon hajlandok kiilon szakadni s’ mint Texas az E. orszagokhoz allani. [...] Santa Ana
a’ szamiizott exprésidens kedvezd nyilast 14t maga el6tt a’ hona szivébe férkezhetésre ’s az
E. orszagokkal is, mint irjak, egyetértést apolvan, nem sokira Mexicoba fog teremni, hogy
a’ felbomlott békét helyreallitsa. Szemfiilesé a vilag.””? Julius elejére pedig eljutott az ol-
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Vasarnapi Ujsag, 609. sz. 1846. janudr 11.

Vasarnapi Ujsag, 613. sz. 1846. februar 8.

Vasarnapi Ujsdg, 614. sz. 1846. februar 15.

77 Vasdrnapi Ujsdg, 619. sz. 1846. mércius 22.

78 Magyarics Tamas: Az Egyesiilt Allamok kiilpolitikGjanak térténete. Budapest, 2000. 50.; Kokény
Andrea (ford. és sajto ala rend.): Békeszerzédés az Egyesiilt Allamok és Mexiké kozott (1848).
Szeged, 2001. 4.; Kluger, Richard: Seizing Destiny. The Relentless Expansion of American Terri-
tory. New York, 2007. 442—443.
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vasOkhoz a Matamorosnal és Monterey varosanal aratott amerikai gy6zelem hire is. ,Az
unio serge [Taylor vezetésével] megpaskolta a’ mexicoit, még pedig duplason.”®® Ennek el-
lenére a mexikoiak tovabb folytattdk a mozgositast. ,Mexico minden vesztesége mellett is
nem akar békélni. A gazdag clerus maga ’s az egyhazak roppant kincsével segiti a
kormanyt, hogy az atkozott eretnekek elleni hidborut minél sietGsebben bevégezhesse.
Paredes [...] mintegy 15 ezer vitézzel indul a’ tAborba hogy meghaljon a hazaért.”8!

A lap folyamatosan igyekezett tudésitani a habort eseményeirél, de nem mindig jutott
elég informéacidhoz, vagy kételyek meriiltek fel a hirek hitelességével kapcsolatban. 1846
augusztusaban ezt irta: ,,Az amérikai haboru foly, de nem tudjuk, miként foly. A’ csillagpa-
lastos Jonathannak azt tanicsolnok: Fészkeden kiviil ne tollaszkodjal; de 6 azt mondja
vissza: ,egész Amerikai az én fészkem” — Hat mentire hagyjuk.”8? Sziik két honappal ké-
s6bb pedig megjegyezte: ,Mexicordl sokat irhatnank, de hireink igaz voltarol nem éallha-
tunk jét. Jobb hat hallgatnunk.”®3

A mexikdi—amerikai habora tulajdonképpen két fronton zajlott. A nyugati sereg, Step-
hen F. Kearny vezetésével, az amerikai flotta és John C. Frémont irregularis csapatai segit-
ségével hat honap alatt elfoglalta Uj-Mexikoét és Kaliforniat. Ezt megel6zéen, 1846 jiniusa-
ban az amerikai telepesek Kalifornidban kirobbantottdk az tn. medve-zaszlos felkelést
(zaszlajukon egy grizzly medve volt), és a teriiletet fiiggetlennek nyilvanitottak Mexiko6tol.
Délen Zachary Taylor serege 1847 februarjaban Buena Vistanal visszavonulasra kényszeri-
tette Santa Anna seregét. Taylor utéda, Winfield Scott ezutan partra szallt Veracruznal,
majd harc nélkiil bevette Pueblat, s megindult a févaros felé. Molino del Rey és Chapul-
tepec erddjeinek elfoglalasa utan 1847. szeptember 14-én Mexikovaros is megadta magat.
Santa Anna lemondott elnokségérdl, s Mexik6 anarchidba siillyedt. A mexikdi ideiglenes
kormany megbizottaival az Egyesiilt Allamok képviseletében Nicholas P. Trist talalkozott
Mexikévaros északi negyedében, Villa de Guadalupe Hidalgoban. A békeszerz6dést 1848.
februar 2-an irtak ala.8+

A Vasdarnapi Ujsdg 1846 novemberében a kévetkezd hirt kozolte a nyugati és a déli
front eseményeivel kapcsolatban: ,Az észak-amerikai hadsereg Uj-Mexico f6varosat Santa-
Fét elfoglalta, ’s az egész tartomany legot az uni6hoz 16n csatolva, mint elébb california tar-
toméany. A’ nagy sereg diadalmasan nyomul az orszig belsejébe, s egy cseppet sem tagit a’
miéta Mexico altal az unio béke ajanlatai vissza vannak utasitva. A mexicoi kormény is eré-
lyesen teszi késziileteit, s nem lesz oly konynyii a temérdek birodalmat zsebébe dugni Tay-
lornak, 2’ mint & hiszi. Tengert nem lehet kalannal kimeritni.”®5 1847 januarjaban jelentds
amerikai sikerekrdl szdmolhatott be a lap: ,,A’ mexicoi hdboru most kezd igazan érdekessé
valni. Az északamerikaiak, ha mar csakugyan harczolniok kell, mit a’ Mexicobelieknek in-
kabb tetszik, tiizon vizen neki fogtak a’ hadi munkénak, ’s csak szuszszanni sem akarnak
addig, mig minden mexicoi kikot6t és varerdsséget el nem foglalnak. Tampico elsék,
Veracruz ’s tobb mas erdsitett helyek ostrom alatt. A’ hadi serget nagy tiizzel szaporitja a’
presidens, [...] Mexiconak mar 6t nagy tartoménya el van foglalva, akkora terjedelmiiek,
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Vasarnapi Ujsdg, 634. sz. 1846. jtlius 5.

Vasarnapi Ujsdg, 637. sz. 1846. jilius 26.

Vasarnapi Ujsdg, 640. sz. 1846. augusztus 16.

Vasarnapi Ujsdg, 651. sz. 1846. november 1.

Magyarics: Az Egyesiilt Allamok kiilpolitikdjanak torténete, 51.; Kokény: Békeszerzédés az Egye-
siilt Allamok és Mexiké kézott, 4.; Anderle Adam: Latin-Amerika torténete. Szeged, 2010, 83.;
Wittman Tibor: Latin-Amerika torténete. Szeged, 1971, 262.; Kluger: Seizing Destiny, 461—481.
Vasarnapi Ujsdg, 653. sz. 1846. november 15.
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mint az unionak 13 eredeti statussa. Azon tartoményok visszaadasardl nem is gondolkoz-
nak — az uniob6l emlik beléjek a’ népesség feleslege ’s néhany év mulva 4j meg 4j televér
statusokkal gyarapodik a’ nagyszerii szovetség. Santa Ana a mexicoi f6vezér San Luis de
Potosi varosba vonta meg magat 30,000re meng sereggel — egy kozépponti erds allasba
Monterey és Tampico kozott, hol az egyesiilet f6vezérét Tylort szdndékozik bévarni. Az el-
doéntd csata nem sokara meg fog térténni.”86

Bar az amerikai korményzat Gjra és Gjra békeajanlattal élt, a mexikoéiak elutasitottak
azokat. ,A mexicoi haborunak bevégzodéséhez nem igen van kozelebbrél kilatas. A’ mexicoi
congressus helybehagyta Santa Ananak az unioi f6vezérhez tett nyilatkozatat, hogy Mexico
békealkudozasba nem fog elegyedni, valamig az unio sergei Mexico tartomanyait szarazon
és vizen oda nem hagyjak.”®” Ennek viszont tovabbi amerikai elérenyomulas lett a kovet-
kezménye. ,Az amerikai unio serge mindegyre borostyant szaggat. A’ mexicoi sereg még
mind késik a beljebb nyomul6 ellenséggel megvivni, mert Santa Ana tanacsosbnak talalja,
ha nem is az orszigra, legalabb sajat személyére nézt a fontolva haladast. Egy elveszett csa-
taja igen is konynyen szétfina népszeriiségi nimbusat. Azon mesterkedik a’ furfangos f6ve-
zér, hogy dictatorra tehesse magéat honaban, hogy aztan kedve szerint alkudozhassék az E.
statusokkal ’s minden esetre becses énjének biztositast szerezzen.”®® Két hénappal késSbb
a lap méar beszamolhatott egy jelentGs Gsszecsapasrol, a Buena Vista-i csatarol. ,Valahara
még is csak tortént E-amerikdban egy meglehetésen szép iitkozet. 5000 uniobeli 6nkéntes
a’ Taylor vezérlete alatt 15,000 fényi mexicoi sereggel kiizd6tt meg, a’ melynek élén a’
nagyhadi ligyességii Santa Ana volt. Két napig tartott a’ vérengz6 csata, ’s 8> mindkét rész-
r6l tobb ezerre mend veszteség utan a’ mexicoi seregnek kellett hatralni, mert Santa Ana je-
lentése szerint 40 oOrai éhség és szomjusdg utdn egy marok rizsek, egy falat kétszersiiltok
sem volt, hogy lelket verjenek magukba. Mihelyt felfrissitik magukat, 4jboél kezdik az ame-
rikai sereg megtdmadasat. Santa Ana maganak tulajdonitja a’ gy6zelmet. Taylor hasonlag.
Ugy latszik, mind a’ két félnek kimeriilt az ereje. De mar nem soka késend a’ szép de nehéz
kezdetnek szebb és kénnyebb mddoni folytatasa, ’s egy kivanatos békeséggeli bévégzése.”s

A katonai kudarc ellenére Santa Anna pozici6i meger6sodtek. ,Santa Ana mar senkivel
sem cserél kalapot. O elndke, vagy jobban dictatora a’ mexicoi koztarsasagnak. A’ bueno-
vistai iitkozet kivivasat most is maganak tulajdonitja. Elég a’ hozza, hogy & tartja kezeiben a
kormanylapatot, ’s az § erélye nélkiil Mexico csak egy napig sem allhat fenn. [...] A mexicoi
gazdag és hatalmas papsag minden aron alkudni kivan a’ washingtoni korméanynyal.”9°

Bar az amerikai csapatok Mexikovaros kozelébe jutottak, Santa Anna nem volt hajland6
a Nicholas Trist vezette békekiildottséget fogadni. Errél 1847 jiniusaban a kovetkezGket ir-
ta az Gjsag: ,Scott tAbornok Mexico févarosahoz kozelit; sok varost és kikot6t elfoglaltak az
amerikaiak. A’ féllabi Santa Ana még sem akar alkunni, csak félvalrol felelget, ’s inkabb
felteszi koczkara a’ masik 1abat ’s életét is egy végharczban, miglen békére hajlanék. Az
unio csak kénytelen kelletlen folytatja a haborut s czélja mindenesetre békét kotni. Ajanlott
is mar békekotést, melynek {6 feltételei, hogy az E. Statusok déli hatara ezentdl a’ 26-dik
szélességi fok legyen, hogy az unio Mexiconak az e’ foktol észak felé esG darab foldért (mely
koriilbeliill 4 Magyarorszagot tesz) 15 milli6 dollart fizetend, és hogy a’ két koztarsasag

8 Vasarnapi Ujsdg, 660. sz. 1847. janudr 10.

8 Vasdrnapi Ujsag, 667. sz. 1847. februar 28.
88 Vasarnapi Ujsdg, 670. sz. 1847. marcius 21.
89 Vasarnapi Ujsag, 677. szam, 1847. méjus 9.
9 Vasdarnapi Ujsag, 680. szam, 1847. majus 30.
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minden europai avatkozés ellen Amerikai {igyeibe daczszovetséget kosson.”?* Harom héttel
kés6bb még mindig a mexikéiak kitartasarol szolt a hir. ,A’ mexicoiak korlatlan hatalmu
dictatort valasztottak, azon kikotéssel, hogy az egyesiilt statusokkal alkudozni még csak
meg se is gondolja. F6varosukat a’ végs6 csepp vérig akarjak védeni.”?,Santa Ana kiildottei
felhivast hordnak szét az orszagban, a’ melyben minden mexicoinak 12-50 éves koréig
fegyverbe allast és az egyesiilet polgarainak ledldoklését parancsolja.”®? Két hét milva az
Gjabb amerikai békeajanlatrdl szamolt be a lap: ,,Az Egyesiilt statusok kormanya folyvast
ajanlja Mexiconak a’ békekotést mind a’ mellett is, hogy a haborut derekasan folytatja. A
béke feltételei ezek volnanak: Uj-Mexico és California tartomanyok egy egyesiilt statusok-
nak atenged6dnek, ’s az Egyesiilt statusok ezért Mexiconak nemesak 3 millié dollarnyi kar-
potlast fizetnek, hanem minden hadi koltségi kdrmentesitésrdl is lemondanak. Ha e’ kotés
sikertilni fog, gy Polk elnok rendkiviili congressust hivand egybe, hogy a’ senatus a’ szer-
z6désre megkivantat6 jovahagyast mennél elébb megadja.”?*

Winfield Scott seregei ekozben egyre kozelebb jutottak a févaroshoz. Bar jelentds tul-
erGvel kellett szembeszallniuk, s ahogy Mexiko belsé teriiletei felé hatoltak, egyre nehezebb
volt az utanpétlasukat megszervezni, és nagy veszteségeket is szenvedtek, végiil, 1847.
szeptember 8-an, illetve 13-an sikerrel vették be Molino del Rey és Chapultepec erddjét.
Err6l 1847 oktéberében a kovetkezéképpen tudositott a Vasdrnapi Ujsag: ,Scott az e. sta-
tusok févezére Santa Ana ’s Valencia mexicoi tdbornagyokat Mexico[varos] kozelében jol
megverte. A’ vesztesek fegyverszlinetet kértek és nyertek. A’ béke feletti alkudozasok
megnyiltak.”?5, Mexicoban derék két iitk6zet volt Am. Az 6reg Europa mar rég nem muta-
tott fel hasonlét. A’ két csata négy napig tartott, 12,000 egyesiileti kiizdvén 20,000
mexicoival; azok vagy masfél ezer kozlegényt és 9o tisztet, ezek meg hatezer kozlegényt ’s
csak tdbornagyot 13-at vesztettek, nem is szamitva a’ tobbi tiszteket. A’ mexicoiak nem
képzelt hisiességgel harczoltak; noha vesztének harczban, de becsiiletben sokat nyertenek.
Bar telnék bé rajtok a’ boles szava: Az okos gazda néha a’ kart is hasznéra forditja.”9®

A novemberi hirek mar a f6varos elfoglalasarol széltak. ,Mexico varos a’ Scott hatalmé-
ban. Meghoditasa azonban mind két részre nézve iszonyu embervesztéssel ment véghez.
[...] minden talpalattnyi foldért viaskodtak az unios sergek. [...] September 15-én tortént a’
févaros teljes elfoglaldsa. Szép moéddal semmiképp sem tudtak volt Gszszebékiilni — a
mexicoiak még most sem akarnak.”®” Az amerikai csapatok igyekeztek minél hamarabb
stabilizalni a helyzetet Mexikoban. ,Scott tdbornok jol béhelyezte magat Mexico févaro-
séba, ’s a’ sokaig szdmiizve volt rendet is viszszaallitotta, gy hogy ipar és kereskedés lassan
lassan ismét rendes folyamatba indulnak. Santa Ana bizony hamis verd fény vala mindig az
americaiak irinyaban, mint végre kisiilt, de hontarsai bizalmat sem birja tobbé.”9®

A végs6 rendezéshez elengedhetetlen lett volna a békekotés, de a lap szerint ezt az anar-
chikus allapotok elég bizonytalanna tették. ,Mexicoban Scottal senki sem akar alkudozni, §
hat az egész birodalomuraként viseli magat. Menynyi tabornok, anynyi mexicoi presidens,
’s ha létre jone is a’ békekotés, a’ mit lovon fogadnak a’ Santa Ana hontarsai, gyalog meg

9 Vasdrnapi Ujsdg, 681. szam, 1847. jinius 6.
92 Vasarnapi Ujsag, 684. szdm, 1847. janius 27.
9 Vasarnapi Ujsag, 685. szam, 1847. jalius 4.

9% Vasarnapi Ujsag, 687. sz. 1847. jalius 18.

% Vasdrnapi Ujsag, 700. sz. 1847. oktober 17.

% Vasarnapi Ujsdg, 701. sz. 1847. oktbber 24.

97 Vasdrnapi Ujsag, 704. sz. 1847. november 14.
98 Vasarnapi Ujsag, 706. sz. 1847. november 28.
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nem alljak — az all.”%° 1848. januar végén a lap még tudositott arrél, hogy ,a Mexicoi
congressus mar hajland6 volt az E. statusokkali békealkura.”°® A békekotésrdl azonban
mar nem jelent meg hir.

A kovetkezd szamtol kezdve mar a magyar és az eurdpai események kertiltek a szerkeszték
figyelmének kézéppontjaba. A Vasdrnapi Ujsag részletesen beszamolt az 1848-as magyar
rendi orsziggytilésben a kozteherviselésrdl folytatott vitakrdl, az eurdpai forradalmi hullam
egyes helyszineir6l, Szicilidban, Palermdban, Napolyban, Parizsban ,népmozgalom kere-
kedésérdl”, valamint a kiilonb6z6 német tartomanyokban 1év6 ,,nagy forrongésrol”.*°* Mar-
cius kozepén hirt adott a bécsi forradalomrol, a pozsonyi és a pesti eseményekrdl.’** Mar-
cius 26-an kozzétette a 12 pontot, aprilisban pedig a kovetkez6képpen foglalta Gssze a tor-
ténteket: ,,A legszebb tavasz van. A’ népek feltAmadasanak tavasza.”'%3

1848 janiusaban a lap tartalméat és megjelenésének gyakorisagat érint§ valtozasokrol érte-
sitette az olvasokat Brassai Samuel és Berde Aron felel8s szerkesztd: ,Lapunk 1848. év ma-
sodik felére régi szellemében, de 4j és bévitett alakban jelenend meg.” A véltozasokat a ko-
vetkez6képpen indokoltak: ,Most mindén a haza, az Unio altal szélyesedett és megszilar-
dult nagy haza dolgaiban minden honpolgarnak kisebb nagyobb részt kell venni, ezen dol-
gok folyamarol mindenkinek értesiilni is sziikséges. Ezen értesiilés nagyobb terjedelmet
kivan, mint a’ milyet lapunk eddigi alakja megengedett. Ennél fogva a Vasarnapi Ujsag
ezentul hetenként kétszer, kisebb de tiszta betiikkel és igy sokkal tartalmasabban fog meg-
jelenni. Minden fél héten két félivbdl alland, melyek koziil egyik csupa politikai tartalmu
leend. Ez a fél iv hazank ligyei folyamarol értesit, olykor kivanatokat, téendSket sorol elé,
olykor tetteket és véleményeket rostaland, irdnyokat tiiz ki, javaslatokat tervez és terjeszt,
hazai és kiilfoldi eseményeket beszél elé. A masik fél iv ,IPAR- és TERMESZETBARAT”
czim alatt a természet csodait, f6ldgombiink és tartomanyai nevezetességeit ismerteti, gaz-
daségi, hazi és gyari ipari atasitasokat adand.”*

Ezt koveten az Amerikai Egyesiilt Allamokban torténtekkel kapcsolatban csupan
egyetlen hir szerepelt az Gjsdgban. 1848 Gszén a kaliforniai aranylazro6l tudésitott: ,,Califor-
nidban a Sacramento foly6 egy aga, oly aranytart6 f6vényet hajt, hogy egy ember napjaban
200-400 forint 4rut is moshat. A vidékiek miveletlen hagyjak a foldjoket s oda sereglenek.
— Lesz ott majd verekedés.”%>

A szabadsagharc kezdete a Vasdrnapi Ujsag szerkesztéinek munkajat is befolyasolta.
Bar az olvasokat nem tajékoztattak elére, az 1848. november 9-ei szammal felfiiggesztették
a lap kiadasat. Az Ujsagok rovat helyén csak egy révid hir 4llt: ,A keddi posta kimaradasa
lehetetlenné teszi Gjabb tudositasok kozlését. A vidéki kozlekedés pedig anynyira felakadt,
hogy biztos hirre t4n a szomszéd falubdl is alig szamithatunk.”®

A magyar olvasok igy 1848 folyaman a Vasdrnapi Ujsagbél mar nem értesiilhet-
tek arrél, mi lett Texas sorsa, s hogyan zarult a mexik6i—amerikai konfliktus. Az 1848. feb-

99 Vasarnapi Ujsdag, 707. sz. 1847. december 5.

10 Vasarnapi Ujsag, 714. sz. 1848. januar 30.

1 Vasarnapi Ujsag, 717. sz. 1848. februar 20., 720. sz. 1848. marcius 12., 721. sz. 1848. marcius 19.
102 Vasarnapi Ujsdg, 721. sz. 1848. marcius 26.

193 Vasarnapi Ujsdg, 723. sz. 1848. aprilis 9.

4 Vasarnapi Ujsag, 1848. jtnius 11-ei szam el6tt.

105 Vasdrnapi Ujsag, Gj folyam, 35. sz. 1848. oktober 29.

96 Vasarnapi Ujsag, Gj folyam, 38. sz. 1848. november 9.
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ruar 2-an megkotott Guadalupe Hidalgo-i béke értelmében Mexikonak le kellett mondania
nem csupan Texasrdl, hanem a Texas és a Csendes-6cean kozott fekvs Osszes teriiletérol.
Ez magaban foglalta Kaliforniat, Uj Mexikét s a mai Nevada, Utah, Arizona és Colorado
nagy részét, kozel 2,4 milli6 négyzetkilométert. Cserébe az USA 15 millié dollart fizetett
Mexikonak, és atvallalta az amerikai allampolgarok Mexikdoval szemben tdmasztott kovete-
1éseit, mintegy 3 milli6 dollar értékben.'”

A mexikoéi—amerikai hiboruat lezard béke végérvényesen megvaltoztatta az erdviszo-
nyokat az amerikai kontinensen. Az Egyesiilt Allamok 4ltal Mexikot6l megszerzett teriilet —
Texast is beleértve — nagyobb volt, mint a fliggetlenségét kivivd USA 1783-ban. A békeszer-
z6dés nyoman, melyet az amerikai szenatus 1848 maéarciusaban, a mexiko6i kongresszus pe-
dig 1848 majusaban ratifikalt, az Amerikai Egyesiilt Allamok délen és nyugaton elérte mai
hatarat.

Osszegzés

A Vasarnapi Ujsag 1836. februar kozepétsl 1848. januar végéig rendszeresen tudositott
Texasrol. Beszamolt a fiiggetlenségi hdbora el6zményeirdl és eseményeirdl, a Texasi Koz-
tarsasag létrejottének kortilményeirdl és a fiatal dllam torténetérdl, valamint Texas Mexi-
kohoz és az Amerikai Egyesiilt Allamokhoz f(iz6d6 viszonyarél, az Unidba torténd felvételé-
r6l és az azt kovet§ mexikdi—amerikai habortrol.

A lap szerkesztGi sajnos egyetlen alkalommal sem kozolték, honnan szarmaznak infor-
macidik. Nagy valoszintiséggel angol és német nyelvii Gjsagokbol vették at 6ket, melyeknek
minden bizonnyal voltak tudésitéik, ha nem is minden amerikai nagyvarosban, de a f6va-
rosban és a keleti part fontosabb kikétdiben is. Az amerikai kontinensrdl altalaban sziik két
hoénap alatt jutottak el a hirek a magyar olvasokhoz. Ha 6sszevetjiik a tuddsitasok tartalmat
az egyes eseményekkel, megallapithatjuk, hogy legtobb esetben megbizhatdak voltak a be-
szamolok, még akkor is, ha a szerkeszt6k néhany alkalommal kétségeiknek adtak hangot a
hirek tartalméaval és hitelességével kapcsolatban.*® A Texasrdl sz616 tjsagcikkeket harom
csoportba oszthatjuk: voltak olyanok, melyek a korabeli filléres Gjsagok példajat kovetve le-
ir6 jellegli orszag ismertetést tartalmaztak, voltak, amelyek egy-egy eseményr6l rovid tudo-
sitast kozoltek, s olyanok is, melyek magyarazatot fliztek a hirhez. Utébbiaknal sajnos nem
mindig deriil ki, a magyar szerkeszt§ véleménye-e, amit olvashatunk, vagy igy vették at a
hirt egy mésik laptol.

Az 1836-37-ben Mexikorol, illetve Texas és Mexiké viszonyarél kozolt irasok tobbsége
negativ képet festett az orszagrol, s az elmaradott viszonyok okaként a spanyol gyarmati

107 Treaty of Guadalupe Hidalgo”. In: Israel, Fred L. (ed.): Major Peace Treaties of Modern His-
tory, 1648-1967; with an Introductory Essay by Arnold Toynbee. Vol. 2. New York, 1967. 733—
751.; Békeszerz3dés az Amerikai Egyesiilt Allamok és a Mexikoi Kéztarsasag kozott. Ford. és sajto
ala rendezte Kokény Andrea, DOCUMENTA HISTORICA 52, JATE Press, Szeged, 2001. A béke-
szerz6désrdl 1asd még: Perrigo: The American Southwest, 134.; Meinig: The Shaping of America,
151-152.; Kluger: Seizing Destiny, 471—481.; Chéavez, Alicia Herndndez: México. Breve historia
contempordanea. FCE, México, 2000. 214.; Vazquez, Josefina — Meyer, Lorenzo: México frente a
Estados Unidos (Un ensayo histérico, 1776—1993). México, 1995. 61.; Salvat, Juan — Rosas, José
Luis: Historia de México. Tomo 11. México, 1986. 1806.

Példaul: ,A congress Gjra dsszegyiilt, ideiglenes praesidenst valasztottak Herrera személyében. igy
allott a dolog december 12kén. Hogy all most, vagy all-¢ még? Nem mernénk megeskiinni réi.”
Vasarnapi Ujsag, 561. sz., 1845. februar 9. ,Az amérikai haboru foly, de nem tudjuk, miként foly.”
Vasarnapi Ujsdg, 640. sz. 1846. augusztus 16.; ,Mexicordl sokat irhatnank, de hireink igaz volta-
rol nem allhatunk jot.” Vasarnapi Ujsdg, 651. sz. 1846. november 1.
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multat jelolte meg. A lap Texas elszakadasat jogosnak tartotta, s azzal indokolta, hogy a te-
riiletre eredetileg mexiko6i engedéllyel bevandorolt angol-amerikaiak a gazdasagilag és poli-
tikailag is bizonytalan helyzetet, valamint Santa Anna mexikdi elnok kozpontosité intézke-
déseit megelégelvén fogtak fegyvert. Texas Egyesiilt Allamokhoz torténé csatlakozasaval
kapcsolatban azonban mar sokkal kritikusabb volt a szerkeszt6k allasfoglalasa. Egyrészt at-
vették azt az amerikai és europai kortarsak koziil is sokak altal osztott véleményt, miszerint
Texas fiiggetlenségének hatterében a rabszolgatarté déli allamok Osszeeskiivését kell ke-
resni, s amint a teriilet az Uni6 tagjava valik, tovabbi négy vagy 6t iiltetvényes gazdalkodas-
ra épiil6 allamot alakitanak ki bel6le. Masrészt, bar bemutatta az Gjsig azokat a gazdasagi
okokat is, amelyek az amerikai telepesek nyugatra kolt6zését motivaltak, az amerikai ter-
jeszkedés Gjabb 1épését, Texas felvételének tervét egyenesen ,orszagrablasnak” nevezte.'*?
A mexikdi-amerikai habort kapcsan vildgosan kideriilt a tuddsitasokbél, hogy egyenlGtlen
felek kiizdelme zajlott, s emiatt, valamint a z{irzavaros mexikoi belpolitikai helyzet folytan
az amerikai sikerekhez nem férhetett kétség, de a lap azt is kiemelte, hogy a mexikoiak
»nem képzelt hsiességgel harczoltak”."*°

Magyarorszag és Texas egyetlen hirben keriilt egyiitt emlitésre, amikor a texasi bevan-
dorlast tamogatva felhivast tett kozzé a lap a”szebb nem” szamara, hogy foldbirtokért cse-
rébe feleségiil menjenek Amerikaba.' Bar a Vasdrnapi Ujsdg az 1830-as, 1840-es évek so-
ran az Ujsagok rovatban folyamatosan hirt adott Eurépa és a vilag eseményeirél, s igy Te-
xas, Mexiké és az Amerikai Egyesiilt Allamok viszonyardl is, emellett pedig ismertette a re-
formkori Magyarorszagon zajlé valtozasokat, kimondott parhuzamot egyszer sem vont a
fliggetlenné val6 Texas és a Habsburg Birodalomhoz fiz6d6 viszonyt megvaltoztatni készii-
16 magyarok helyzete kozott. VélhetGen ennek az is oka volt, hogy a szerkeszték altal vallalt
cél nem egy politikai lap kiad4sa, hanem ,kozhasznu ismeretek” terjesztése volt, melyek so-
raban hirt adtak a ,,viligon torténé nevezetes esetekrdl” is."**

ANDREA KOKENY

The Early History of Texas as Reflected in Vasarnapi Ujsag

When Mexico adopted a federal constitution in 1824 and a liberal colonization law in 1825
that opened up Texas to immigration, the Hungarian diet of 1825 marked the beginning of
the ,,Age of Reforms”, a series of liberal measures that finally led to the Revolution and War
of Independence of 1848-1849, the abolishment of feudal bonds and privileges, the estab-
lishment of a Hungarian government, and an attempt to liberate Hungary from Habsburg
rule. In the meantime, after Santa Anna’s centralist turn in 1836, Texas became an inde-
pendent state, and then was annexed to the United States of America in 1845.

The purpose of this paper is to examine what the Hungarians knew about the early his-
tory Texas and the events of the Texas Revolution and how they reflected on the changes in
the Mexican-American borderland region. The analysis is based on an important primary
source of the period, the articles of Vasdrnapi Ujsdg. It was published in Kolozsvar be-

199 Vasarnapi Ujsdg, 558. sz. 1845. januar 19., 594. sz. 1845. szeptember 2.
w0 Vasarnapi Ujsdg, 701. sz. 1847. oktober 24.

U Toldalék a Vasdrnapi Ujsag 1839-i évi folyamahoz

12 Vasarnapi Ujsag, 1834. aprilis els6 hetében
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tween April, 1834 and November, 1848. Just like the Western European ,penny maga-
zines” of the era, the publishers of Vasdrnapi Ujsdg intended to produce an inexpensive
paper and provide people who were unable to obtain formal education or were interested
in the latest scientific developments with practical and useful information and miscellane-
ous news about the world.

The first news item about Texas appeared in the February 14, 1836 issue and discussed
the origins of the Texas Revolution. The weekly paper analysed the situation in the border-
land region and regularly informed the Hungarian public about the history of the Texas
Republic and the Mexican—American War of 1846—1848 that broke out after the annexa-
tion of Texas. At the end of January, 1848, when Vasdrnapi Ujsdg reported on the final
phase of the war, the Hungarians were getting ready to fight their own revolution.
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»A csaszarsagnak buknia kellett”

Habsburg Miksa és a magyarorszagi Mexiko-kép alakulasa®

Az 1860-as évek nagy kihivasokat és jelentSs véltozasokat hoztak Eszak-Amerikaban. Az
Egyesiilt Allamokban a polgarhabort, Mexikéban pedig a francia beavatkozas, majd a
Habsburg Miksa csaszar nevével fémjelzett mésodik csiszarsag alapvet6 politikai, tarsa-
dalmi és kulturalis atalakul4dsokat eredményezett. Miksa csaszar 2014-ben szazotven éve
foglalta el Mexiko trénjat; az intervencioé folyamata és a csaszarsag bukasa részben Ossze-
kapcsolddott az északi szomszéd teriiletén zajlé polgarhaboraval, alapvet6 kérdéseket ve-
tett fel az amerikai kiilpolitika vonatkozasaban, ugyanakkor a nagyszamt magyar szarma-
zasu résztvevl és azok beszamoloi kovetkeztében a ,mexikdi kaland” befolyasolta a Ma-
gyarorszagon Mexikorol kialakult képet is. Az eseményekkel foglalkoz6 legtobb magyar ta-
nulmany megemliti a részt vevé magyar katondk irasait, azonban az elsédleges forrasok
részletes elemzését még csak részben végezték el. A jelen tanulmany célja, hogy a mexikéi
torténéseket Amerika-kozi megkozelitésben targyalva bemutassa a magyar részvétel kulcs-
kérdéseit, illetve a korabeli magyar Gjsagcikkekben, tanulmanyokban, konyvekben megje-
lent irdsok Mexikd-képre gyakorolt hatasat. A beszamolok nem egyszertien csak dokumen-
taltdk az eseményeket, hanem betekintést is nytjtottak a mexikéi mindennapokba, az is-
meretlen orszag reprezentaciojan keresztiil pedig az irok magyar identitasdnak kérdéseibe
is. Egy esettanulmany keretében két magyar ttleirast mutatok be részletesebben.

A masodik mexikoéi esaszarsag

Mexiké 1821-ben nyerte el fiiggetlenségét, azonban ezt nem fellendiilés, hanem komoly
gazdasagi nehézségek és kihivasok kovették, mikozben nem sikeriilt megoldani a gyarmati
idészakban gyokerez§ tarsadalmi és politikai problémakat sem.? A fiiggetlenséget kovetd
évtizedeket regionalis ellentétek, haborutk, teriileti veszteségek, egyenlGtlenség és jelentds
tarsadalmi gondok jellemezték. Még a szazad kozepén is elmondhat6 volt, hogy ,,az 4llando

" Akutatas az Eurdpai Uni6 és Magyarorszag tdmogatasaval, az Eurépai Szociélis Alap tarsfinanszi-
rozésaval a TAMOP 4.2.4.A/2-11-1-2012-0001 azonosité szami ,Nemzeti Kivéal6sag Program —
Hazai hallgatoéi, illetve kutat6i személyi tdmogatast biztosit6 rendszer kidolgozasa és miikodtetése
konvergencia program” cim{ kiemelt projekt keretei kozott valosult meg.

Természetesen magyarok nemcsak a mexikdi eseményekben vettek részt az évtized soran. Az ame-
rikai polgarhébor torténetében is szdmos magyarral taldlkozhatunk. Ezzel kapcsolatban 1asd pl.:
Vida Istvan Kornél: Vildgostol Appomatoxig. Magyarok az amerikai polgarhaboriitban. Buda-
pest, 2011.; u8: A régota elnyomottak baratai: Magyar katondak az észak-amerikai polgarhabori
néger ezredeiben. Aetas, 23. évf. (2008) 2. sz. 68—82.

A torténelmi attekintés alapja, ha azt masképpen nem jel6lom: MacLachlan, Colin M. — Beezley,
William H.: El Gran Pueblo: A History of Greater Mexico. New Jersey, 2004.

»
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héborik miatt az orszag alig-alig fejl6dott fiiggetlensége elnyerése 6ta”,® mikozben egyre
nétt az idegen befolyés. A politikai instabilitas j6l tiikrozi az idGszak hektikus voltat: 1824
és 1854 kozott tobb mint negyven elndki adminisztracié volt hatalmon Mexikéban, ami
még akkor is megdobbentéen magas szam, ha tudjuk, hogy néhanyan tobbszor is maguk-
hoz ragadtak a kormanyzast (Santa Anna egymaga példaul t6bb mint tiz alkalommal).

Az orszag lemaradasa még inkabb szembeotlS volt az északi szomszéddal valé 6sszeha-
sonlitas esetén, amellyel Mexiko torténelme tobbszor is Osszefonodott a 19. szazad soran.
Ennek legszembet(inébb bizonyitéka volt Texas kivalasa (1836) és az 1846 és 1848 kozotti
hébord, amely kovetkeztében Mexiké teriiletének tobb mint felét elveszitette. Mindekozben
(illetve ezzel 6sszekapesolédva) az Egyesiilt Allamok teriilete gyors iitemben novekedett. A
két orszag gazdasagi teljesit6képessége terén szintén jelentds kiilonbségek mutatkoztak,*
infrastrukturalis tekintetben is: 1860-ra tizenot mérfold vasatvonal épiilt Mexikéban, mig
az USA-ban ekkorra mar harmincezer mérfoldnyi palya allt rendelkezésre.> Ezt a fajta
Amerika-kozi 6sszehasonlitast a korabeli (magyar és egyéb orszagokbodl szarmazd) utazok
is gyakran elvégezték, és Mexikot az Egyesiilt Allamokkal szembeallitva elmaradott és
gyakran als6bbrendi orszdgnak mutattdk be, amely nem képes 6nélléan megbirkézni a
nemzetet szétszakité problémaival.®

A politikai vezet8k is 14ttak az orszag gondjait, azonban a kihivasokra adott valaszokban
mar nem egyeztek allaspontjaik, ami kettészakitotta az orszagot liberalis és konzervativ t4-
borokra, folyamatos belviszilyokat eredményezve. A fiiggetlenséget kovets, Agustin
Tturbide nevével fémjelzett els6 csaszarsag ugyan megbukott, és helyét a koztarsasagi for-
ma vette at, a konzervativ taborban megfogalmazodott, hogy Mexiko stabilizalasaban se-
githetne a monarchia visszaallitasa, azonban olyan uralkodéval, aki neves eurdpai uralko-
docsaladbdl szarmazik.” A liberalis—konzervativ csatarozasoknak (és ezzel egy méasodik
csaszarsag tervének) egy idore véget vetett az 1855-0s liberalis gy6zelem, azonban ez sem
hozott hosszabb tdvon megnyugvast, hiszen az 1857-es alkotmanyt kovetéen (amely meg-
szilintette az egyhdz privilégiumait, szdlas- és sajtoszabadsagot biztositott stb.) 1858-ban
Gjabb polgarhabora tort ki. Az Ggynevezett Reformhébort 1861-ben ért véget. Ebben az
idészakban latogattdk meg az orszagot, és irtak rola olyan kiemelked6 magyar ttleirok,
mint Laszl6 Karoly, Xantus Janos vagy Rosti Pal. Az altaluk kozvetitett Mexikd-kép jol tiik-
rozte az orszagban zajlo kaotikus allapotokat, és, bar sokszor elttlozva és alaptalanul, meg-
lehetGsen negativ képet festettek az amerikai nemzetrél. Tobbszor irtak a zaklatott politikai
folyamatokrol, az orszagot sajtoé gazdasagi gondokrdl, az utasokat fenyegeté banditakrol.
Ahogyan latni fogjuk, ezek a folyamatok alapvetéen meghataroztak a mexikéi emberekrdl,
tarsadalomrol kialakult véleményiiket, igy a Magyarorszagon formaléddban 1évé Mexiko-
képet is.

3 Foster, Lynn V.: Mexiké torténete. Budapest, 1999. 113.

4 Raat, W. Dirk — Brescia, Michael M.: Mexico and the United States: Ambivalent Vistas. Athens,
GA, 2010. 63.

Lynn: Mexiké torténete, 114.

Lasd példaul: Buchenau, Jiirgen: Mexico Otherwise: Modern Mexico in the Eyes of Foreign
Observers. Albuquerque, 2005.; illetve magyar vonatkozasban: Venkovits Balazs: Describing the
Other. Struggling with the Self: Hungarian Travel Writers in Mexico and the Revision of Wes-
tern Images. Journeys: The International Journal of Travel and Travel Writing, vol. 12. (2011) No.
2.28—47.

Szab6 Sara H. — Horvath Gyula: Habsburg Miksa és a mexikoi csdszarsag: A mexikoéi belpolitikai
viszonyok és a casus belli. Vilagtorténet, 25. évf. (2003) ész/Tél, 52.
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A habort a liberalisok gy6zelmével ért véget, a zapoték szadrmazast Benito Juarez lett az
orszag 0j vezetGje. A rossz gazdasagi helyzet azonban nem tette lehet§vé, hogy a politikai és
gazdasagi életet konszolidalja. Az orszag anyagi nehézségei miatt Juarez két évre felfiig-
gesztette a kiilfoldi kolcsonok torlesztését, ami Eurépaban heves reakciokat valtott ki. A hi-
telez6k nem értették meg (vagy talan inkdbb nem akartik megérteni) Mexiké stlyos hely-
zetét, és Franciaorszag, Spanyolorszag és Anglia kozosen 1éptek fel az orszaggal szemben. A
héarom orszag kijelentette, elfoglaljadk Mexiké vamhézait annak érdekében, hogy biztositsak
a kolesonok visszafizetését, azonban azt igérték, hogy nem fognak az orszag beliigyeibe
olyan mo6don beavatkozni, ami a szabad valasztisokat vagy a kormanyzast sértené.®

A katonai akci6 soran 1861 és 1862 forduldjan elfoglaltak Veracruzt. Ezzel a 1épéssel
szerették volna biztositani, hogy Mexikoé megfizeti tartozasait, azonban egyre egyértel-
miibbé valt az is, hogy Franciaorszag nagyobb terveket szovogetett.® Miutdn a mexikdi kor-
many garantalta, hogy az addssigot visszafizeti, az angol és spanyol csapatok kivonultak,
mig a francidk Mexikdban maradtak, és megkezdték terveik megvaldsitasat; Franciaorszag
szaméra az itt szerzett befolyas és hatalom 1Gj piacokat és alapanyagokat biztosithatott,
egyben korlatozhatta volna az Egyesiilt Allamok befolyasédnak tovabbi kiterjesztését Latin
Amerikaban.*

A mexikoéi konzervativok kérésére és timogatasaval I11. Napoleon a monarchia visszaél-
litasét tiizte ki célul Mexikéban. Az Egyesiilt Allamokban zajlé polgarhabort miatt nem fe-
nyegetett az amerikai beavatkozas veszélye, igy az id6 megfelel$ volt a tervek megvalosita-
sahoz, f6leg mivel Anglidnak és Spanyolorszagnak sem volt érdeke a francia tervekbe bele-
sz6lni. A monarchia létrehozasat tAmogatta az egyhaz (amelyet jelentésen stjtottak a ko-
rabbi liberalis intézkedések), illetve a mexikdi lakossag egy része is, hiszen a ,csaszarsagtol
azt vartdk, hogy véget vet az évtizedes partharcoknak, polgarhabortknak, megteremtve a
bels6 békét elinditja az igencsak megkésett gazdasagi fejlédést”."

Bar 1862. méjus 5-én Pueblanal a francia csapatokat legy6zték a mexikdi erék (Cinco de
Mayo ma is Mexik6 egyik nemzeti {innepe), késGébb a tobbszor megerdsitett csapatokat
nem tudtak feltartoztatni, és a francidk elfoglaltak a f6varost, mikozben Juérez északra
menekiilt. A monarchistik az elkovetkez6 idGszakban egyre nagyobb teriileteket vontak el-
lendrzésiik al4, azonban a liberalis eréket soha nem sikeriilt teljesen megsemmisiteniiik. A
francidk és a mexikdi konzervativok az orszag vezetésére az osztrak f6herceget, a harminc-
két éves Habsburg Ferdindnd Miksat (Ferenc Jozsef Occsét) kérték fel, aki ezt elfogadta,
majd I. Miksa csaszarként Mexiko tronjara lépett 1864-ben. Miksa és felesége, Sarolta
1864. méajus 28-an érkezett meg Veracruzba.

Az 1 vezetl igyekezett véget vetni a liberalisok és konzervativok kozott fesziils ellenté-
teknek, azonban politikdjaval pontosan ennek ellenkezgjét érte el. Az j uralkodé sokkal li-
beralisabb gondolkodasu volt, mint azt a konzervativok feltételezték; intézkedéseivel elide-
genitette az 6t tAmogat6 konzervativ szovetségeseit, mikozben a liberalisokat (koztarsasa-
giakat) tovabbra sem sikeriilt maga mellé allitania. Miksa tudatosan prébalta legitimalni
jelenlétét és a mexikéi népet maga mellé allitani, mikozben a kiilvilag felé is azt igyekezett
kommunikalni, hogy a helyzet Mexikéban stabilizdlodik (ennek demonstralasara kirandu-
lasokat is tett az orszag kiilonb6z6 pontjaira). Még megérkezése el6tt azzal kisérelte meg
torvényesiteni hatalmat, hogy csak akkor vallalja a felkérést, ha a mexikdi nép is mellette

8 Russell, Philip R.: The History of Mexico. New York, 2010. 223.
9 MacLachlan—Beezley: El Gran Pueblo, 62.

1o Russell: History of Mexico, 223.

" Szab6—Horvath: Habsburg Miksa, 54.
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all. Mexikoba vald érkezését kovetSen is kiillonb6z6 mddokon igyekezett megnyerni a la-
kosségot olyan tevékenységekkel, amelyeket Robert Duncan tgy jellemez, mint ,az els§ PR
kampany a mexikéi emberek megnyerésére”.’* igy probalta példaul felhasznalni a fiigget-
lenség napi linnepségeket sajat politikai legitimacidjahoz.'

A kiilfélddel val6 kapcsolat is fontos volt az uralkod6 szamara, hiszen mig az eurépai
hatalmak tamogattak Miksat, az Uj Vilag orszigainak nagy része nem 6t, hanem Juarezt
ismerte el az orszag vezetdjének." Igy volt ez az Egyesiilt Allamokkal is, mely &llaspontja-
nak megvaltoztatasira Miksa propagandat folytatott az északi szomszédnal, f6leg a polgar-
hébora befejezését kovetGen.'> Ennek érdekében New Yorkban iigynokséget hoztak létre,
mely tobbek kozott sajtokampanyt inditott, rovid torténelmi kiadvany kiadasat tervezte
Mexikoérol (a csaszarsag el6nyeit hangsilyozva), emellett az iizleti kapcsolatok bévitését he-
lyezték el6térbe, és bizonyos esetekben akir a megvesztegetés lehet8sége is felmeriilt. A
tervek megvaldsitasiban egy (kordbban magyar szdrmazistnak hitt'é) volt katona, Estvan
Béla is részt vallalt. Miksa céljait azonban nem sikeriilt elérni, az Egyesiilt Allamok nem
ismerte el Miksa csészarsagat.

Az USA beavatkozasianak kérdése minden, a mexiké6i eseményekkel foglalkozé tanul-
manyban szerepel, ezért érdemes egy pillantast vetniink erre a téméara. A franciak beavat-
kozasa az amerikai kontinensen a Monroe-elv egyértelm{ megsértését jelentette, azonban
a doktrinara egyszer sem hivatkoztak az amerikai korméany hivatalos levelezésében (az Gj-
sagok és politikusok viszont t6bbszor is emlegették).”” A polgarhabort alatt talan stlytalan
is maradt volna annak emlegetése, hiszen az Egyesiilt Allamok nem tudott katonailag be-
avatkozni a Mexikoban zajlé eseményekbe. Az Uni6 keriilte a kozvetlen konfliktust a fran-
cidkkal, és mikozben egyet nem értését fejezte ki, semleges maradt.® A polgarhabort alatt
ennek azért is volt jelentGsége, mert az Uni6 nem akarta kockaztatni, hogy a franciak eset-
leg a Konfoderaciét tdmogassak. A déliek pedig mar felajanlottdk Miksa elismerését, ha
Mexiké francia tAmogatést szerzett volna ezért cserébe a Konfoderacié szdmaéra,' ezt azon-
ban Miksa nem fogadta el. 1865 utidn egyre novekedett a diploméaciai nyomas a francia-
kon.?° William H. Seward amerikai kiiliigyminiszter leveleiben egyre ellenségesebb hang-
nemet {it6tt meg, azonban az is egyértelmiivé valt, hogy nem hajlandé egy haborut kockaz-

> Duncan, Robert H.: Political Legitimation and Maximilian's Second Empire in Mexico, 1864—

1867. Mexican Studies/Estudios Mexicanos, vol. 12. (1996) No. 1. 28.

Duncan, Robert H.: Embracing a Suitable Past: Independence Celebrations under Mexico's

Second Empire, 1864-6. Journal of Latin American Studies, vol. 30. (1998) No. 2. 249—277.

Duncan: Political Legitimation, 36.

5 Lasd példaul: Frazer, Robert W.: Maximilian's Propaganda Activities in the United States, 1865—

1866. The Hispanic American Historical Review, vol. 24. (1944) No. 1. 4—29.

Vida Istvan Kornél: Magyar katondk a Konféderdacié hadseregében. Estvan Béla szélhamos pa-

lyafutasa. In: Frank Tibor (szerk.): Gyarmatokb6l Impérium: Magyar kutaték tanulmanyai az

amerikai torténelemrél. Budapest, 2007. 72-87.

7 Bancroft, Frederic: The French in Mexico and the Monroe Doctrine. Political Science Quarterly,
vol. 11. (1896) No. 1. 42.

8 US Department of State, Office of the Historian: French Intervention in Mexico and the American
Civil War, 1862-1867. Elérhetd: http://history.state.gov/milestones/1861-1865/FrenchInterven-
tion

9 Duncan: Political Legitimation, 36.

20 MacLachlan—Beezley: El Gran Pueblo, 70.
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tatni Franciaorsziggal Mexikd miatt.>* A koztarsasagi er6k szempontjabol a polgarhibora
lezarasa méas szempontbol is fontos volt. Juarez erdi egyre konnyebben fértek hozza az
Amerikabol szarmazé fegyverszallitmanyokhoz, és biztak az amerikaiak tAmogatasaban.>*
Tobb északi veteran is csatlakozott a mexiko6i koztarsasagi er6khoz (mig néhanyan, féleg
koréabbi konfoderacios katonak, a monarchistakat timogattak).>3

Ugyanakkor Miksanak nem csak az amerikaiak meggy6zésével akadt probléméja. A
Habsburg uralkodé nem tudta maga mellé allitani a mexikdi népet, s6t, ahogyan lattuk, ko-
rabbi szovetségeseit (koztiik az egyhazat) is elidegenitette. Képtelen volt a gazdasagot a ter-
veknek megfelelGen fejleszteni, hatalmat nem tudta megszilarditani az alatt az id6 alatt,
amig a francia csapatok tAmogatasat élvezte, és a nemzetkozi események is egyre inkabb
nehezitették helyzetét. Mindezt tetézte az a tény, hogy az amerikai polgarhabort lezarasa,
valamint Poroszorszag meger6sodése és a mexikoi kaland nagy koltségei is arra kényszeri-
tették Napoleont, hogy kivonja csapatait Mexikobol, és feladja amerikai expanzids torekvé-
seit. A francia tAmogatas (és amerikai elismerés nélkiil) Miksa mexikoi csaszarsaga Gssze-
omlott. A nehézségek ellenére Miksa Mexikoban maradt, a csaszarparti er6ket Querétaro-
ban 6sszpontositottik, azonban a liberalis erdk feliilkerekedtek, a csaszar fogsagba esett, és
1867. junius 19-én a juaristak kivégezték, véget vetve ezzel a masodik csaszarsagnak Mexi-
koban.

Magyar részvétel és novekvé érdeklédés

Habsburg Miksa kérésére 1864 oktéberében megalakult a franciaktol fiiggetlen Osztrak—
Magyar Onkéntes Csaszari Hadtest. A toborzas Ljubljanaban zajlott, és dsszesen majdnem
7000 katona indult el Mexiko6 felé, ahol mind a csaszar védelmében, mind pedig a harcok-
ban részt vettek.>* Ezen beliil 1047 magyar vallalt szerepet a mexikdi kalandban.?> A 1égi6
tizenot csatdban vett részt, és 177 magyar vesztette életét az amerikai orszagban.2® 1866-
ban Miksa feloszlatta a hadtestet, igy a legtobben haza is tértek. Néhany magyar azonban a
csaszarsag bukasat kovetGen is Mexikdban maradt, és tobben sikeres palyat futottak be a
késdbbiekben.?”

Magyar szempontb6l az események hossz tavii hatdsa a magyarorszagi Mexik6-kép
fejl6désében érhetd leginkabb tetten. A résztvevk beszamoloéi, az altaluk irt levelek, Gjsag-
cikkek, konyvek befolyasoltak a Magyarorszagon kialakul6 Mexiko-képet, hiszen ezek az
irdsok nemcsak a katonai eseményekrdl és a magyar katonak részvételérdl szélnak, hanem
bemutatjdk magat az orszagot és az ott él6 embereket is. Ugyanakkor sok érdekességgel
szolgélnak a magyarokrél és Magyarorszagrdl is, hiszen ahogyan azt az utazasi irodalomroél
mindig el szokds mondani, egy ttleiras legalabb annyit elarul az iro6rdl, mint a szovegekben
bemutatott idegen orszagrél. Miksa mexikéi kalandjat megel§z6en Magyarorszagon Mexi-
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korol leginkabb kiilfoldi atleirasok forditasai jelentek meg, illetve az 1850-es évek végétdl
magyarok tollabdl szarmaz6 utleirasokbdl is tajékozodhattak a Mexikoé irant érdekl6dGk.
Szente-Varga Ménika ezt az id§szakot a szérvanyos kapcsolatok idejének nevezi.?® Laszl6
Kéroly a Vasdrnapi Ujsdg szaméra kiildétt leveleket, amelyek folytatasban jelentek meg
1859 és 1868 kozott. Xantus Janos Utazas Kalifornia déli részeiben cimi konyve tartalma-
zott egy Mexikoval foglalkozb részt® (bar kitalalt események és masolt forrasok alapjan3®).
Rosti Pal 1861-ben adta ki Uti Emlékezetek Amerikabél cim@ konyvét, amely az egyik leg-
atfogobb ttleiras volt Mexikorol, és uttord jelentGségii fényképei alapjan késziilt szamos il-
lusztraciot is tartalmazott.3' Mivel mindharman jartak/éltek az Egyesiilt Allamokban is, az
északi szomszéd gyakran szerepelt a leirdsokban egyfajta harmadik referenciapontként.
Mexiké még nem igazan jelent meg 6néalloan, inkabb csupan egy folytonos haromszog ala-
ku 0sszehasonlitds egyik elemeként.?> Ezek a magyar irok gyakran atvették a nyugati nézé-
pontot, és Mexikérol ennek megfeleléen irtak: féleg az Egyesiilt Allamokkal vagy Nyugat-
Eurépaval Osszehasonlitva az orszag elmaradottnak mindsiilt, akar alsobbrendiinek is, és
Laszl6 és Xéntus is sziikségesnek tartotta az Egyesiilt Allamok befolyasdnak novekedését
Mexiké fejlédéséhez. Mexiko képének alapvetd elemei kozé tartozott: a természet szépsége
és massaga, a lustanak és gyakran also6bbrendiinek mutatott lakossag, a szép és csabitoé me-
xikéi nék, az utasokat veszélyeztet6 banditak és a hektikus politikai, tarsadalmi helyzet.
Bar a természet szépségét mindannyian hangsilyoztak, ezzel szembeéllitottak a tarsadalom
sKietlenségét” és problémait, 6sszességében a nyugati utazékhoz hasonléan meglehetGsen
negativ képet festve a nemzetrol.

A negativ kép megvaltoztatasara féleg a szazadfordulén, Porfirio Diaz korményzasa
alatt sziilettek probalkozasok magyar szerz6k részérdl is. A masodik csaszarsag alatti és a
kozvetleniil azt kovetS id6szak nem a kép megvaltoztatisa (bar erre is tortént kezdeménye-
zés), hanem mas okok miatt jatszott fontos szerepet: a korabbi idGszakhoz képest Mexikd
sokkal érdekesebbé valt Magyarorszagon, az USA-t0l fliggetlenebb kép kezdett kialakulni a
nemzetrdl, és Miksa csaszar alakja, illetve a csaszarsag eseményei a magyarorszagi Mexiko-
kép szerves részévé valtak. Magyarorszagon egyértelmd igény mutatkozott informaciékra
egy olyan Mexikordl, amelyet egy Habsburg vezet. Ez az elvaras korabeli Gjsagokban is
megmutatkozott: ,Most, midén nemcsak hogy hadi tudésitasok gyakran érkeznek a mexi-
koéi csatatéren kiizd6 franczia hadsereg el6haladasardl, hanem ez orszag tronja az osztrak
uralkod6 csalad egyik féherczegének ajanltatott fel, bizonyosan nem veszik résznéven e la-
pok olvasoi, ha velSk egyiitt egy pillantast vetiink az ottani életviszonyokra.”33

1863-ban igy vezették be Fanny Calder6n de la Barca 1843-ban megjelent ttleirdsanak
forditasat mint egy Mexikdrol szo616 hiteles forrast. Azonban ennél Gjabb, részletesebb in-
formdcidra is mutatkozott igény, melynek eredményeképpen tobb publikacid is megjelent.
Ezek kozé tartozott példaul Szokoly Viktor konyve Mexiké torténete Miksa csdszarig cim-
mel, amely 1866-ban jelent meg, és amely szerint ,alig van orszag, melynek 6smertetése

28 Szente-Varga Monika: A gélya és a kolibri: Magyarorszdg és Mexiké kapesolatai a XIX. szdzad-

t6l napjainkig. Budapest, 2012.
29 Xéntus Janos: Utazas Kalifornia déli részeiben. Pest, 1860.
30 Madden, Henry Miller: Xantus, Hungarian Naturalist in the Pioneer West. Palo Alto, 1949.
3t Rosti Pal: Uti Emlékezetek Amerikdbél. Pest, 1861.
32 Venkovits: Describing the Other, id. mi
33 Szeberényi L.: Mexikoi élet. Vasarnapi Ujsag, 1863. oktober 25., 1863. november 1.
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ennél vonzobb olvasmanyt képezhetne”.3* Szokoly hasznalta és utalt Rosti fent emlitett
konyvére (és hangsilyozta is, hogy az nem 6nallban Mexikoérdl szolt), és céljaként fogal-
mazta meg, hogy annél olcsobb és ebbdl kifolydlag szélesebb korben elérhet6 konyvet ad-
jon ki. A Hazank s a Kiilfold igy mutatta be Szokoly (az Gjsag szerkesztjének) konyvét:
~Miota Mexikd tronjara egy ausztriai f6herceg lépett, kit tengerentuli Gtjara szamos ha-
zankfia is elkisért, — azota e birodalomnak ismerése rank magyarokra nézve kétszeresen
érdekessé valt.”s>

A hirek és itthon megjelent Mexikoval kapcesolatos publikaciok mellett a mexiko6i kaland
tobb résztvevdje is kozolt irasokat. A katonai beszamolok kordbban is fontos szerepet t6l-
tottek be az utazasi irodalomban, hiszen a katonai réteg volt az, amely gyakran méasok altal
nem ismert, nem latogatott helyekre is eljutott. ,Katondink — mind az emigransok, mind az
Osztrak Csaszarsag, majd késébb az Osztrak—Magyar Monarchia hadseregének tagjai — a
vilag szinte minden hadszinterén ott voltak, és kozottiik szép szammal akadtak olyanok,
akik haborts és uti élményeik leirasaval gazdagitottak foldrajzi szakirodalmunkat, jelent6-
sen hozzajarultak a magyarsag geografiai ismereteinek bévitéséhez.”3® A Mexikoban harco-
16 magyar katonak azért is fontosak, mert ahogyan azt Tardy Lajos és Nagy Miklos Mihaly
is megjegyzi, a keresztes hadjaratok 6ta nem jartak magyar csapatok (szervezett kotelék-
ként) ilyen tavol hazanktol, és a legtobb magyar e habori révén ismerte meg Mexikot.3”

Miksa mexikoéi csaszarsdga kapesan szamos katona levele jelent meg magyarorszagi 4j-
sagokban. Kozéjiik tartozott Nikolics Emil, akinek harctérrél irott levelei mar 1866-ban ol-
vashatok voltak a Hazdnk s a Kiilfold lapjain.3® Sarlay PAl mérnok és tolmécs leveleit a Va-
sarnapi Ujsag kozolte 1867-t6l. Ezekben szerepeltek leirasok mind az Egyesiilt Allamokrol,
mind pedig Mexikorol.2° Burian Istvan beszamoloi a Jasz-Kunsagban jelentek meg 1868-
ban ,Egy mexikdi onkéntes napl6jabol” cim alatt. Nagy valdszintiséggel ennél tobb besza-
mol6 is jelenhetett meg korabeli lapokban, aminek a kutatasat mindenképpen folytatni
kell, mikozben kiadatlan forrasokbdl is valésziniileg talalhatunk még mindeddig ismeretlen
darabokat.4°

Miksa rovid uralkodasanak lezarasa és a csaszar 1867-es kivégzése valamelyest véget
vetett az orszag iranti érdeklédésnek, f6leg mivel Szente-Varga szerint az ezzel kapcsolatos
hirek mar eleve nem alltak az érdekl6dés homlokterében, hiszen a magyar sajté leginkabb a

34 Szokoly Viktor: Mexiké torténete Miksa csaszarig, kiilonosen Gs- és ujabbkori torténete, allam-
szervezete, azték miiveltségi torténete s kiilonb6z6 népfajaira vonatkozolag. Pest, 1866. ElGszo,
n. p.

Hazank s a Kiilfold, 1866. marcius 18. Lasd még: Nagy Miklos Mihly: Magyar hadiutazék: Arcok

és képek a magyar katonai utazdsok torténetébdl. Budapest, 2001. 49.

36 Nagy Miklos Mihaly: Mexiké magyar katonautazdja: Pawlowszki Ede. A Foldrajz Tanitésa, 7. évf.
(1999) 5. sz. 11-17.

37 Tardy: Mexikéi onkéntes hadtest; Nagy Miklos Mihaly: Hary Janos utoédai. A magyar katonai
utazasi irodalom. Kortars, 5. évf. (2004) 12. sz. 91—104. Elérhet§ online: http://www.kortars-
online.hu/regiweb/0412/nagy.htm

38 Nagy Miklos Mihaly: Ujkori magyar katonautazék. Magyar Tudomany, 44. évf. (1999) 8. sz. Elér-

hetd: http://epa.oszk.hu/00700/00775/00008/1999_08_06.html.

Sarlay Pal: Eredeti levél Mexikébol. Vasarnapi Ujsag, 1868. december 27. 638—639.; Mexikébol.

Vasarnapi Ujsag, 1867. november 24., december 1.

4° Egy nemrégiben talalt naplé példaul ismertetésre keriilt a kovetkez6 helyen: Lukats Gyula: Egy
onkéntes naploja Miksa csdszar mexikéi kalandjarol (forrdskozlés). Elérhetd: http://socialhisto-
ries.blog.hu/2008/11/29/egy_onkentes_naploja_miksa_csaszar_mexikoi_kalandjarol.
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Kiegyezéssel volt elfoglalva.#' A Mexikordl alkotott kép tovabbi fejlédését gatolta az a tény
is, hogy az Osztrak—Magyar Monarchia és Mexik6 kozotti diplomaciai kapcsolatok megsza-
kadtak, és azokat csak 1901-ben allitottak helyre. Ugyanakkor a részt vev§ magyarok be-
szamoloi az elkovetkezd években is megjelentek, és tovabb erdsitették Miksa alakjanak be-
folyasat a magyarorszagi Mexiko-kép alakulasaban. Ezek koziil a két legfontosabb Szenger
Ede 1877-ben kiadott miive (Mexiko felvidéke élet- és kortani tekintetben), amely az orvosi
leiras és uti beszadmold kiilonleges egyvelege, illetve Pawlowszki Ede konyve (Miksa csa-
szar mexikoi szerencsétlen expeditiojanak leirdsa, kivallo tekintettel Queretaro 70 napig
tarté ostromara. Mexikoi élet — utazasi élmények), amely 1882-ben jelent meg, s a katonai
események bemutatasa mellett érdekes bepillantast enged a mexik6i mindennapokba is a
masodik csdszarsag idején.+* A korabbi utleirdsokhoz képest alapvetd valtozas, hogy a két
ir6 egy megszallo hadsereg tagja volt, aminek koszonhetGen tjfajta nézépontot képviselnek
a magyarorszagi utleirdsok kozott. Hatteriik megmutatkozik abban, ahogy leirjak Mexikét,
és f6leg Pawlowszki esetében a konyv a megszallas magyarazatira és legitimalasara is szol-
gal. Mivel ez volt a két legrészletesebb, konyv terjedelmii munka az eseményekkel kapcso-
latban, igy ezeket elemzem a tovabbi esettanulményban.

Birodalmi nézépont és a beavatkozas sziikségességének igazolasa

A magyar utazok mexikoi ttleirasaik soran gyakran atvették a nyugati, birodalmi néz6pon-
tot, és Mexikot a perifériaként, elmaradott orszagként mutattak be, amelynek sziiksége van
ezen hatalmak segitségére, beavatkozasara. Tették ezt akkor is, ha ugyanez a néz&pont Gket
és hazdjukat gyakran hasonl6képpen festette le. Ez korabban egy felvett szerep volt, a fran-
cia intervencioban val6 részvétel esetében azonban valdban egy birodalmi, megszall6é had-
sereg tagjaiként utaztak és irtak, s ez nyilvanval6an befolyasolta az orszagrol alkotott képii-
ket. Ennek kovetkezményeként az utleirasok gyakran, f6leg Pawlowszki esetében a katonai
beavatkozas sziikségességét hivatottak igazolni. Szenger munkajaban némileg bonyolul-
tabb a helyzet, hiszen § irdsaban alapvet6en elhallgatja utazasanak eredeti céljat, és meg-
probal djfajta alladspontot képviselni Mexikoval szemben, gyakran kritizalva is a korabbi
irokat. Osszességében azonban munkaja szintén alsébbrendiinek mutatja be a mexikéiakat,
féleg az ,el6retor6 kaukaz fajjal” szemben, igy ha nem is kozvetlen modon, de indokkal
szolgél a fehér eurdpaiak beavatkozasara Mexikoban. A két konyv részletes elemzése el6tt
vessiink egy pillantést az {rokra.

Dr. Szenger Ede a mexikoi eseményekben résztvevd egyik magyar orvos volt. Viszony-
lag keveset tudunk életérdl, azonban ez a kevés informacié is érdekes életet fed fel. Szenger
1833-ban sziiletett Pesten, itt szerezte orvosi diplomé4jat, majd a Rokus Korhazban dolgo-
zott.*3 Az 6nkéntes hadtest tagjaként Mexiké tobb részén is jart, késébb § lett az osztrak ka-
tonai korhaz vezetGje Pueblaban, 1867-ben pedig szemtanija volt Miksa kivégzésének, aho-
gyan arrdl a Vasdrnapi Ujsdg is beszamolt.#4 Szenger Mexikéban maradt a csaszarsag bu-
kasat kovetdGen is, és magénpraxisba kezdett San Luis Potosiban.*>

4 Szente-Varga: A Golya és a kolibri, 25.
42 Szenger Ede: Mexiko felvidéke élet- és kortani tekintetben. Budapest, 1877.; Pawlowszki Ede:

pig tarté ostromara. Mexikéi élet. Utazasi élmények. Budapest, 1882.
43 Balazs Dénes (szerk.): Magyar utazék lexikona. Budapest, 1993. 370.
4 Vasarnapi Ujsdg, 1904. augusztus 14.
45 Szente-Varga: A Golya és a kolibri, 24.
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Egy évtizeddel késGbb tért vissza hazdjaba, és megmaradt feljegyzései alapjan (a haza-
tton t6bb anyaga megsériilt, tonkrement) megirta Mexikordl sz6l6 konyvét. Szallasi Arpad
szerint ez nemcsak érdekes utleirds, hanem a magyar orvosi geografia korai példaja is.4¢
Konyvében nemcsak orvosi informaciokat kozolt, hanem tapasztalatait 6sszekototte az or-
szag és az emberek leirdsaval, mik6zben a munkéaja végén osszekapcsolta orvosi észlelései-
nek eredményét és a kordbban a mexikbiakrol kialakitott képet, kritizalva a korabbi utle-
irokat, amiért tal gyorsan hamis kovetkeztetéseket vontak le a lakossaggal kapcsolatban.

Hazatérése utan folytatta orvosi munkajat, majd egy hosszabb cikket irt a Magyaror-
szag és a Nagyvilag szamara Miksa kivégzésének kilencedik évforduldjara.#” A Néprajzi
Mfuzeumban t6bb érdekes targyat taldlhatunk, amelyeket Szenger Mexik6bdl hozott haza és
hagyott hatra az utékornak.® Szenger 1876-ban kérte felvételét a Budapesti Kiralyi Orvos-
egyesiiletbe, és az év végén tagga is valasztotta a kozgytilés.* Szenger hagyatéki levelezésé-
bdl kideriil,>° hogy pénzt hagyott az Egyesiiletre (t6bb mésik szervezet mellett), amibdl 1ét-
rehoztak a Szenger Ede dijat és a Szenger Ede Segélyalapot; az elgbbi a kiemelkedd tanul-
manyokat dijazta, az utobbi pedig a szegénységben €16 orvosokat és az elhunyt orvosok ne-
hézségekkel kiizdG csaladjait segitette. Szenger 1904. szeptember 6-an hunyt el.

Tizen6t évvel Miksa kivégzését kovet6en Pawlowszki Ede készitette el az egyik legrész-
letesebb leirast a masodik csaszarsag utols6 napjairdl, Mexiko foldrajzanak és lakossagé-
nak bemutatasa mellett. Eletérsl azonban szintén viszonylag kevés informéci6 all rendelke-
zésiinkre.5! Pawlowszki 1834-ben sziiletett Pesten egy lengyel-magyar szarmazast csalad-
ban. Mar 1850-ben belépett a hadseregbe, ahol tizenegy évig szolgalt. 1859-ben részt vett
az olasz hadjaratban, és a solferinéi csatdban vald részvételéért kitiintetést is kapott. 1860
elején elhagyta a hadsereget, azonban 1864-ben tjra belépett, amikor 6nkéntesként csatla-
kozott Miksa mexikdi seregéhez, és tette mindezt igy, hogy korabbi rangjat nem kapta visz-
sza.

1865-ben érkezett meg Veracruzba, és kés6bb eljutott Mexiké szamos varosaba. T6bb
fontos csatéban is részt vett, és egyre magasabbra jutott a ranglétran, tobb kitiintetésben is
részesiilt.>® Mexikoi életével kapcsolatban a sajat konyve a legfébb forrasunk. Miksaval egy
idében esett fogsagba, azonban (Porfirio Diaz kozbenjarasara®3) szabadon engedték. Euré-
paba val6 visszatérésekor szemtantja volt Miksa temetésének Bécsben. Hazatérését kove-
t6en visszatért a hadseregbe, majd a honvédelmi minisztériumban dolgozott. Hal4la pon-
tos id6pontjat nem ismerjiik, valamikor 1923 és 1928 k6zott hunyhatott el.5*

=N

46 Szallasi, Arpad: Report by a Hungarian Physician on Mexico in the Nineteenth Century. Hun-

garian Medical Journal, vol. 2. (2008) No. 4. 687-689.

47 1876. janius 18.

48 Tovéabbi informéacié és képek: http://public.neprajz.hu/neprajz.01.06.php?bm=1&af=&kf=Szen-
ger.

49 Semmelweis Orvostorténeti Levéltar, Budapesti Kiralyi Orvosegyesiilet iratai, 1876.

50 Semmelweis Orvostorténeti Levéltar, Budapesti Kiralyi Orvosegyesiilet iratai, 1904 (47.1), 1905
(48.1).

51 Az életrajzi attekintés alapja: Szinnyei Jozsef: Magyar irék élete és munkai. Budapest, 1891-1914.
A tovabbi részletek Pawlowszki konyvébdl, illetve Nagy Miklos Mihaly munkaibol szarmaznak,
ahogyan az jel6lve van.

52 The French Commemorative Medal for Mexico. Elérhet6: http://www.austro-hungarian-army.
co.uk/mexican/mxfrench.htm.

5 Torbagyi: Magyarok Latin-Amerikaban, 260.

54 Nagy: Pawlowszki, 16.
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Mind Szenger, mind pedig Pawlowszki konyve egy évtizeddel Miksa kivégzését kovets-
en keriilt kiadasra. Ennek tobb oka is lehet: ahogyan fentebb emlitettiik, 1867-ben a Ki-
egyezést kovetGen a Mexikoé iranti érdekl6dés csokkent; a diplomaciai kapcsolatok meg-
szlinésével a kulturélis kapcsolatok is sziineteltek, ilyen konyvek kiadasara valdszintileg
nem volt igény.

Mexiko felvidéke élet- és koértani tekintetben

Szenger orvosi eredményeit felhasznalva mutatta be Mexikét, 6sszehasonlitva az idegent az
ismerdssel, kiemelve a kiilonbségeket az otthona (Magyarorszag, az Osztrak—Magyar Mo-
narchia) és Mexiké kozott. Ot is foglalkoztattak Mexiko jellegzetességei, és fontosnak tar-
totta megvitatni a két orszag, kultira kozotti kiilonbségek okait is. Szenger konyve az egyik
els6 olyan utleirds, amely onéllban foglalkozik Mexikoval. Mivel Szenger mexiko6i utjat
megelzéen nem utazott az Egyesiilt Allamokba, és mexikéi élményeinek leirdsa énmaga-
ban érdeklédésre tarthatott szamot, a fentebb emlitett hdromszog alapt reprezenticio sok-
kal inkabb hattérbe szorul nala, mint a korabbi leirasokban, aminek koszonhetGen fiigget-
lenebb Mexik6-kép rajzolodik ki. Az északi szomszéd nem szerepel folyamatosan harmadik
referencia pontként az otthon és az idegen f6ld binaris meghatarozasa mellett, csak rovi-
den, néhany Gsszevetésben jelenik meg (meteorologiai 6sszehasonlitasok vagy egy rovid
megjegyzés erejéig az USA tovabbi expanzidjaval kapcsolatban), az Egyesiilt Allamok mar
nem szolgal modellként, mint példaul Laszl6 vagy Xéantus esetében. Szenger 6sszehasonli-
tasaiban Magyarorszag, az Osztrak—Magyar Monarchia vagy altaldnossagban Eurdpa sze-
repel Mexikéval szemben, a Monarchia birodalmi néz6pontjaval val6 azonosulas kovetkez-
tében a szerzd szamara nem volt sziikséges harmadik referenciapont kézbevetése.

Szenger munkéja orvosi szempontbdl is fontos mf, a szerzg felhasznalta a legijabb or-
vosi és tudomanyos eredményeket, felhivta a figyelmet a tiszta viz és leveg fontossagara,
és részletesen bemutatott kiilonb6z6 betegségeket is. A mi szempontunkbdl jelenleg azon-
ban nem a szoros értelemben vett orvosi aspektus az érdekes, hanem leirasa az orszigrol és
lakossagarol.”> Szenger sz6l Mexiko foldrajzi és meteorologiai sajatossagairol, legfébb célja
az, hogy bemutassa a kornyezet, klima, foldrajzi elhelyezkedés hatasat az emberekre, a test
fejlédésére, mikozben dokumentélja azon betegségeket, amelyeknek mind a helyiek, mind
az orszagba latogatok ki lehetnek téve. Szerepelnek munkéjaban azok az alapvet$ adatok,
amelyek a legtobb ttleirasban fellelhet6k (népesség, népstirtiség, foldrajzi adatok), az olyan
informaciok, mint a meteoroldgiai tablazatok konnyen lehet§vé tették az olvasok szamara,
hogy 0sszehasonlitsak az ismerdst az ismeretlennel (ezt az eszkozt egyébként Laszlo Karoly
is hasznalta leveleiben). Szenger szerint foldrajzi szempontb6l az orszag (pontosabban az
altala leirt vidék) legfontosabb jellemz6i a magas tengerszint feletti magassag és a leveg6
viszonylag alacsony éleny (oxigén) tartalma, illetve a kisebb légnyomas. Latni fogjuk, hogy
ezeknek a jellemz6knek fontos szerep jut a lakossag leirdsdban, megitélésében.

Szenger taxonémiajanak megfeleléen Mexiko6 lakossaga az amerikai, ,kaukaz” és az eti-
op fajokbol tevidik Ossze, amelyek az orszag torténelme soran kiilonb6zé keverék fajokat
hoztak 1étre.5® Hasonléan mas irékhoz, Szenger is hangstlyozta, hogy nehéz az egyes fajok-
hoz tartoz6 emberek pontos szamat meghatarozni, hiszen bar a kasztok megsziintek, azok

5% Az egészséggel és betegségekkel kapcsolatos irdsok ritkan jelentek meg a magyar ttleirasokban.
Rosti utalt bizonyos betegségekre és azok tarsadalmi kovetkezményeire, vonatkozasaira (Rosti: Uti
Emlékezetek, 152—153.), de részletes orvosi informécié kordbban nem szerepelt ilyen jellegi leira-
sokban.

56 Szenger: Mexiko felvidéke, 12.
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oroksége tovabb él, és a kevert csoportokhoz tartoz6 emberek igyekeznek fehérként érvé-
nyesiilni. Szenger szerint, ha valakit indiannak hivnak, az sértésnek szamit, mig ha egy n6-
re azt mondjak, hogy fehér, az egyenl§ azzal, mintha azt mondanak, hogy szép.5>” Szenger
szamitasai szerint a fehér lakossag tényleges szdma kozelebb 4ll a 600 000-hez, mint a hi-
vatalos 2 millibhoz. A lakossag nagy részét a kevert népesség teszi ki, mivel 6k a leger6seb-
bek és legéletrevalobbak.

Rostihoz hasonlbéan Szenger is az indianokat nevezi a tGsgyokeres amerikai fajnak. Be-
mutatisukat egy orvosi érdekl6désti konyvnek megfelelGen a kiilsG, biologiai leirassal kezdi
(b6rszin, magassag, az arc jellegzetességei stb.), azonban tarsadalmi és kulturalis kérdése-
ket is feszeget. Szenger szerint az indianok erdsek és jo6 munkasok, mikozben tiirelmesek is.
Ugy tiinik, mintha teljes sztoicizmusban élnének, azonban, ,csak legyen alkalom és fellob-
ban a félig alvé tliz, fellaizadnak, mint pld. Yucatanban, elégtételt vesznek elnyomoéikon, s
fehér vagy meszticz ki kezokbe keriil, kinos halallal mul ki”.58 Az 6slakosok a leirdsokban
béatrak (vo. példaul Laszl6 és Xantus beszamoldival) és ravaszak, j6 mentélis képességekkel
rendelkeznek. Az indianok soha nem felejtik, irja Szenger, hogy a fehér ember elvette Gseik
foldjét.

Szenger felhivja a figyelmet arra, hogy az indianok a civilizaci6 sokkal fejlettebb fokan
alltak, azonban szerinte visszaesésiik nem csak a spanyolok 4ltali elnyomés miatt kovetke-
zett be. Szenger az indidnokat is hibaztatja: mivel nem biznak a fehérekben (valljuk be nem
alaptalanul), az indiAnok mindig gyanakvoéak, és semmit nem fogadnak el — irja Szenger —,
ezért ez a csoport egyediil marad és ,igy magara hagyatva a mai versenyben nem képes és
nem is akar sort tartani”.?® Az eur6paiakkal val6 kapcsolat kévetkeztében (alkohol, fegyve-
rek, habortk) szamuk naprdl napra csokken. ,,Ennek kovetkeztében az amerikai tiszta fa-
joknak nincs jovéjiik, s akir nehezedjék redjuk a fehér ember igdja stlyosan vagy nem,
ezentdl mar mindegy, el fognak tinni, miként eltlint régen meglehet6s magos cultura-
juk.”®° Szenger szerint az indianok elzartdk magukat a fehér lakossagtol, és még azt sem fo-
gadtak el t6lik, ami szdmukra hasznos lehetett volna, ,,s igy nem marad més hatra, mint az
elpusztulds: ™' ,Az amerikai faj hanyatlik, nem életképes. Tobb mint hdromszaz esztendeje,
hogy az el6renyomul6 kaukaz fajjal érintkezik, ragaszkodva azonban 6si szokasaihoz, ett6l
elzarkozik, téle nem vesz f6l semmit, a czivilisatio ra hatni nem bir, s igy nem marad egyéb
e faj kihalasanal. [...] e népek kimondtak maguk f6l6tt a halalos itéletet sajat daczossaguk,
haladni nem akarasuk 4ltal, és nem akarvan beleszokni az uj viszonyokba, a vildguralomra
hivatott kaukaz faj el6tt el fognak tiinni, az éjszakamerikai indusok ki fognak irtatni, a
mexikoiak pedig lassan kihalni vagy a kaukazzal elegyedve a vegyes fajokba beolvadni”.5?
Ez a még 19. szdzadi mértékkel is alapvetfen rasszista megnyilvanulas a ,kaukaz faj” fel-
s6bbrendiiségét hirdeti. Mig Alexander Humboldt (és olyan kovetSi, mint példaul Rosti)
szerint az indidnok degradacidja a spanyolok elnyomasa miatt kovetkezett be, Szenger az
Gslakosokat teszi felelGssé, és igy mutatja be Gket, mint akik a fehér faj elérehaladasa ttja-
ban 4llnak — ennek megfelelen a mexikdi indidnok esetleges eltiinése természetes és sziik-
ségszerd folyamatnak tiinik. Ez a vélemény, ha nem is kozvetlen médon, de egyfajta igazo-
l4st ad az eur6pai beavatkozasra (amelyben Szenger is részt vett), hiszen az ide érkezd eu-

57 Szenger: Mexiko felvidéke, 13.
58 Szenger: Mexiko felvidéke, 14.
59 Szenger: Mexiko felvidéke, 15.
60 Szenger: Mexiko felvidéke, 15.
1 Szenger: Mexiko felvidéke, 58.
2 Szenger: Mexiko felvidéke, 60.
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ropaiak egyfajta természetes modon az orszag fejlédését segitik eld, akar az ott é16 emberek
akarata ellenére is. Az indidnok eredetérdl folytatott vitiba Szenger nem szeretett volna be-
lekapcsolddni, mivel ,,az amerikai ember honnan eredetének eldontése nem e konyv felada-
ta; eldonteni valjon foly-e ereiben Ad4m apank vére vagy sem, nem ide tartozik”.%3 Azon-
ban leirasaiban egyértelmtien amellett foglal allast, hogy a fajok kozotti kiillonbségek nem
eredendGek, hanem nagyrészt kornyezeti hatasok kovetkezményei.

A kreolok (Mexikoban sziiletett spanyol szarmazast lakosok) esetében a fizikai jellem-
vonésok (izomzat, testfelépités stb.) megvitatasa szintén keveredik munkéjiban a tarsada-
lomra vonatkoz6 megjegyzésekkel. Szenger szerint 6k nem igazan kiilonboznek a spanyo-
loktdl, és a briik szinének és szarmazasuknak koszonhetGen gy gondoljak, hogy mas or-
szagok nemességével egyenranguak. Udvariasak, vendégszeret6k, ugyanakkor konnyelmd-
ek és pazarlok. Az orszagban é16 kiilfoldiek mellett 6k adjak az orszag értelmiségét. Szenger
leirasaiban nem figyelhet§ meg olyan mértéki ellenszenv a kreolokkal szemben, mint pél-
daul a korabbi magyar leirasokban, talan azért sem, mert 6 hosszabb ideig élt kozottiik.

Els6 latasra a mesztic lakossag (fehér és indian sziil6k gyermekei) tlinik fel Szenger
konyvében a legnegativabb fényben. Ez jol lathat6 mar a kiils6 jegyek bemutatasanal is
(példaul a ronda arcra val6 utaldssal), ami Szenger szerint j61 mutatja, hogy ezek az embe-
rek barmire képesek.®* Kedvesnek és elézékenynek t{innek, azonban ravaszak és alattomo-
sak. A meszticet utdlja az indian, a fehérek pedig lenézik 6t. Ugyanakkor nem jellemzik
Gket az indidnok és kreolok rossz tulajdonsagai (a melankoélia és a biiszkeség), ezért
Szenger véleménye szerint ez a csoport a leginkabb életrevald és legaktivabb, azonban az
erkolcstelenségre is 6k a legfogékonyabbak. Szenger szerint a mesztic lakossag ,,at fog ala-
kulni” a kés6bbi generaciokban, és egyre inkabb a fehérekre fog hasonlitani. Egyértelmtien
ez tlinik kivadnatosnak Szenger szdmaéra, hiszen a t6bbi embert a fehér fajhoz méri. Negativ
bemutatasuk ellenére Szenger igy ir a meszticekrél: ,Mexico jovGje a meszticzé (ha t.i. az
eurdpai kivandorlés az éjszak-amerikaiak rostajan at ide ki nem terjeszkedik, a meszticze-
ket el nem nyomja, vagy sajat fajidba be nem olvasztja)”. Arra hivatkozva, hogy a keverék
fajokban megtalalhat6 az a ,torekvés, hogy a nemzetségek folytan egyik vagy a masik tiszta
faj felé kozeledjenek” a gyengébb faj jellemvonasai majd eltlinnek, és az erGsebb kaukéaz faj
tulajdonsagai diadalmaskodnak. Azonban megjegyzi: ,...a mai meszticzben az eur6épainak
tobb sajatsigai talalnak kifejezést, de jelentkeznek rajta bizonyos vonalok, melyek az indus
eredetre visszavezethetdk, s azért mai alakjidban sem az egyik, sem a masik, hanem egy uj
nép...”% Szenger egyértelm faji prekoncepciéi j61 megmutatkoznak ezekben a leirasokban,
a kés6bb bemutatott orvosi megjegyzések pedig 6sszekapcsoldodnak elGitéleteivel, és egyfaj-
ta igazolast nyijtanak a Mexiko lakossagarol kialakitott képhez.

Mexiko orvosi szemmel

A konyv ,Mexico foldje” cim( része jol mutatja, hogy miként befolyasolja és alakitja az iré
héttere, érdekl6dési kore azt, ahogyan latja és lattatja olvasobival az idegen orszagot és an-
nak lakéit. Ez az a rész, amiben Szenger leirja az orszagba val6 megérkezésének élményeit
és utazasait. Fontos megjegyezniink, hogy a szévegbdl nem deriil ki Szenger Amerikaba ér-
kezésének eredeti célja, Miksat nem is emliti kézvetlen médon. Ebben alapvetGen eltér
Pawlowszkitol és a tobbi magyar beszamol6tdl is. Szenger igyekezett elhatarolni magat az

63 Szenger: Mexiko felvidéke, 52.
64 Szenger: Mexiko felvidéke, 16.
% Szenger: Mexiko felvidéke, 61.
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eseményektol, és valdsziniileg nem akart politizalni egy alapvetSen orvosi kézonségnek
szant konyvben, amelyet megprobalt a tudomanyos diskurzus részeként publikalni. Sokkal
inkabb bevandorloként ir, aki Mexikoban letelepedett, és igy bennfentes informaciokkal
rendelkezik az orszagrol; az, hogy egy megszall6 hadsereg tagjaként érkezett az orszagba,
nem deriil ki szimplan a szovegébdl. Ez jol latszik Mexikoba érkezésének leirdsakor is: ,---
egy 0j orszag, mely talan az egyiknek nem nyujt egyebet kora sirnal, a masiknak talan vi-
szontagsagos életet, a harmadiknak meglehet jolétet, de — hazat egynek sem! Azonban a
koczka el van vetve s holnap virradéra »I bonis avibus«!”%® Ebb4] tigy tlinhet az olvasénak,
mintha Szenger kivandorlasra kényszeriilt emigrans lenne, és nem konkrét céllal Mexiko-
ba érkez6 6nkéntes katonaorvos. Ugyanakkor latasmddjaban Szenger teljesen azonosul a
birodalmi, ,,gyarmatosit6” nézéponttal: szadmara a lakossag nagy része nemcsak egyszertien
»,mas”, de alsébbrenddi is, igy az eurdpai jelenlét magyarazhato, hiszen fejlédést, el6relépést
hozhat Mexikdnak. Annak ellenére, hogy Szenger tobb évet élt a mexikdiak kozott, ez az al-
laspontja nem igazan valtozott, és kevés szimpatiat mutatott a mexikoiak irant. Igaz ez még
akkor is ha — ahogyan latni fogjuk — a doktor igyekezett Gjfajta megkozelitést képviselni
Mexiko leirasa, bemutatisa vonatkozasaban.

Utazasa kezdetén az els6 benyoméasok az orszagrol tobb mint negativak. Mint ahogy a
legtobb utazo, aki kelet feldl érkezett Mexikoba, Szenger is bemutatja Veracruzt, az olvasé
elé taruld kép azonban kidbrandité: ,Visszataszitd a kép, mely elénkbe tarul, kellemetlen
benyomast okoz a kietlen pusztasag sarga szine, s csak a kénszag hianyzik, hogy oly vidéket
higyjiink szemeink el6tt, melyet Isten atka stjtott.”®” Szenger nem emliti az intervencios
csapatok partraszallasat ugyanazon a helyen, hanem a varost féleg orvosi szempontbdl mu-
tatja be. Veracruz leirasa szinte minden korabbi utleirasban szerepelt, azonban valamennyi
kozott a Szenger altal festett kép talan a legellenségesebb. Kiilon taglalja a varos kornyeze-
tének karos hatésait, azok betegséget okoz6 koriilményeit, és a varos negativ képének to-
vabbi erdsitésére halalozasi adatokat és statisztikakat, illetve a leggyakoribb betegségeket
és azok okait is felsorolja.

A varos bemutatasat kovetSen Szenger hasonl6 képet fest Mexiko6rdl, mint tette azt pél-
daul Rosti, aki Mexikd természeti szépségét helyezte elGtérbe az orszag adbrazolasa soran.
Az orszag belsejében tett utazasai alatt (Cérdoba, Orizaba stb.) gyakran kolt6i stilusban di-
cséri a természet szépségét, amely tiltesz Kozép-Kelet Eurdpan. A latvany legtobbszor em-
berek nélkiili, azonban Szenger a technikai, infrastrukturalis fejlédés jeleit is latja, igy el-
mozdul mar azoktol a koradbbi beszamoloktol (példaul Laszldo munkajatol), amelyek ennek
hianyéaért biraltak Mexikot.

A korabbi utleirokhoz hasonléan Szenger is megjegyzi, hogy a helyi lakossagban felfe-
dezhet6 egyfajta ,eréhiany,” ami éles ellentétben 4ll az europai és amerikai élettel és kove-
telményekkel (szorgalom, kemény munka stb.). Ezért, ahogyan Szenger irja, a kiilfoldi uta-
z0k gyorsan és konnyen észrevették a lakossag ezen tulajdonsagat, s ezt Osszevetették sajat
elvarasaikkal és olyan képet festettek Mexikérdl, ami ,minden, csak hizelgé nem”.°® ,Sok
id§ kell ahhoz, hogy az idegen elGszor is kibontakozzék 6nhittségébdl és felfuvalkodottsa-
gabol; tovabba hogy 6nmagan is észrevehessen egyes fogyatkozast, s ez altal a szomszédok
helyzetének és cselekvési modjanak higgadt és részrehajlatlan megitélésére képesittes-
sék.”® Szenger érvelése szerint a lakossag erShidnyara és gyengeségére (lustasagara, aho-

6 Szenger: Mexiko felvidéke, 18.
7 Szenger: Mexiko felvidéke, 18.
% Szenger: Mexiko felvidéke, 211.
% Szenger: Mexiko felvidéke, 211.
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gyan azt korabban irtk), azaz ,kiilonleges allapotara,” az utazék nem taldltak megfeleld
magyarazatot, ezért arra jutottak, hogy a lustasag és az azzal asszocialt negativ jellemvona-
sok a lakossag tarsadalmi és politikai allapotat tiikrozik (ezt j6l szembe lehetett allitani az
USA vagy Nyugat-Eurdpa polgéarainak jellemvonasaival, igy a f61é- és alarendelt viszonyt is
konnyen igazolni lehetett). Szenger ezzel szemben Ggy érvelt, hogy ezek a jellemvonasok a
kornyezeti koriilmények eredményei, az alacsonyabb légnyomas és a levegd kisebb oxigén-
tartalma okozza Gket.

Szenger véleménye szerint a korabbi Gtleirdsokban megjelent ,éretlen és lenéz4” néze-
tek csakis az eurdpai utazok ,sajat szemlélS tehetségok és latkorok korlatoltsaganak sze-
génységi bizonyitvanya”.”° Ennek megfelelGen allaspontja szerint bar e tulajdonsagok jelen
vannak (,minden irdnybani er&fogyatkozas, bizonyos foku erélytelenség az élet kiilonb6z6
helyzeteiben, kisebb munkaképesség, kényelemszeretet””), ezek elsGsorban a kornyezeti
koriilmények hatésai, és csak masodsorban vezethet6k vissza tarsadalmi okokra, szokasok-
ra. Szenger azt is fontosnak tartotta megemliteni, hogy ez nem jelenti azt, hogy a lakossag
beteg lenne, ,ez egy sajatszer( allapot”. Ebben a tekintetben Szenger probalt ,igazsago-
sabb” (és taldn modernebb) képet nytjtani a mexikoi lakossagrdl. Ha eurdpaiak kolt6zné-
nek ebbe a régidba, irja Szenger, 6k is ki lennének téve ugyanezen kornyezeti hatasoknak,
és ennek megfelelGen egy id6 utan hasonl6 jellemvonisokat mutatnidnak. Ennek ellenére
Szenger nem tudta teljes mértékben maga mogott hagyni a korabbi diskurzust, hiszen meg-
ismétli ugyanazokat a jellemvonasokat és Osszességében, ahogyan fentebb lattuk, nem
nyujt pozitivabb képet a mexikoiakrol, mint el6dei. Minddssze tjfajta magyarazatot ad a
helyi lakosok ,elmaradottsagara” és az eurdpaiaktol valo kiilonbségeire. Az Gslakosokat 6 is
alsdbbrendiinek tekintette, és ahogyan lattuk, véleménye szerint a ,tiszta amerikai fajnak”
nincsen jévéje az elérenyomuld kaukaz fajjal szemben. Erdekes érvelést mutat be Szenger,
de tovébbra is alapvetSen befoly4solta néz&pontjat a korabeli faji fels6bbrend{iségbe vetett
hit, s Osszességében megismételte a korabbi sztereotipidkat, még akkor is, ha ezt egyfajta
tudomanyos fatyollal takarta le.

Pawlowszki Ede Mexikoja

Egy 1882-ben a Vasdrnapi Ujsdg hasébjain megjelent konyvismertetés szerint Pawlowszki
miive volt az els6 terjedelmesebb munka magyar nyelven Miksa mexikoi csaszarsagaval
kapcsolatosan.” Konyve egyértelmiien egyediilalldé betekintést nytjtott a csaszarsag vég-
napjaiba, azonban a mi szempontunkbdl az is legaldbb ennyire fontos, hogy az orszag be-
mutatasaval a katonai és titi beszamolok kiilonleges elegyét hozta létre. Mig Szenger kony-
vében a Miksara és a mexikoi kalandban vald részvételre val6 hivatkozasok nem vagy csak
indirekt m6don fedezhetGk fel, Pawlowszki beszamoldjaban az eurdpai beavatkozasban va-
16 részvétel a konyv elejétdl kezdve hangsilyos és kozponti fontosséga elem. Pawlowszki is
a megszall6 hadsereg tagjaként érkezett Mexikdba, igy 6 szintén egyértelmiien birodalmi
néz6pontbol kozeliti meg az orszig leirasat. Ez hivatott legitimalni mind Miksa, mind pedig
a sajat jelenlétét az amerikai orszagban.

Nagy Miklos Mihély szerint Pawlowszki konyve Gj fejezetet nyitott a katonai ttleirasok
magyarorszagi torténetében.” A szazad végére a Monarchia tisztikara mar megfelel$ okta-

70 Szenger: Mexiko felvidéke, 211.

7t Szenger: Mextko felvidéke, 212.

72 Miksa mexikéi csaszarrol. Vasarnapi Ujsag, 1882. szeptember 3.
73 Nagy: Hary Janos utédai, id. m.
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tast kapott foldrajz terén is, és ,ennek hatisara habortus élményeit is egészen més, mond-
hatnank, geografiai szemiivegen nézi”.”* Ezek a katonak beszamoldikban nemecsak a kato-
nai eseményeket irtak le, de figyeltek ,a taj és tarsadalom hangulatanak érzékeltetésére is”,
és sokszor az orszag bemutatisa el6térbe keriilt a katonai események leirasaval szemben.
Pawlowszki el6tt, Nagy érvelése szerint, a katonai utazok alapvetGen két csoportra osztha-
tok: az els6 azokat az utazokat foglalja magaban, akik elsGsorban a katonai eseményekrdl
szamoltak be, és akiknél a foldrajzi informéciok csak masodlagosak voltak. A méasodik cso-
portba azok az irasok tartoztak, ahol az idegen orszag bemutatasa 1épett az elGtérbe, és a
katonai vonatkozasok akar teljesen el is tlintek.”> A mexikéi események és Pawlowszki
konyve ezt a kettGs felosztast valtoztatta meg, mivel abban a foldrajzi és katonai leirasok
egyarant fontosak. ,Pawlowszki az els§ olyan magyar katona, aki tudatosan egyszerre lat és
lattat véres harcokat, mexikoi tajat és a mindennapi élet aprobb dolgait. Nala hadiigy és
geografikum mar egyidejlileg van jelen, és ez a szemlélet lassan athatja a magyar katonai
utazési irodalmat.””®

Néha ugyan feltint az Egyesiilt Allamok Pawlowszki leirasaiban,” de Szengerhez ha-
sonlban itt sem allandoé referenciapontként. Mexik6 sokkal 6nallobban jelent meg, mivel az
ott zajlé események onmagukban is érdekesek voltak a magyar olvasok szamara. Alapvets-
en Szokoly fent emlitett bevezetGjét lemésolva, Pawlowszki igy ir Mexikorol: ,ezen csodas
allamnak nem csak a csaszarsig ideje alatti ujabbkori torténete, a Queretaroban el6fordult
kebelrazb eseményeivel, hanem annak hajdana, régi lakdi, forradalmai, valtozatos éghajla-
ta s egy kiilon foldrész természeti életét egyesits valtozatos kincsei, annyira megragadjak a
képzelmet, s annyi tanulsagost nytjtanak, hogy alig van orszag, melynek ismertetése ennél
vonz6bb olvasmanyt képezhetne.””8

Szintén Szokolyhoz hasonléan Pawlowszki hangstlyozta, hogy sziikség van Magyaror-
szagon Mexikorodl szo6ld, oles6 konyvekre (Rosti munkéajaval ellentétben), melyekhez min-
denki hozzajuthat. Pawlowszki ilyen konyvet készitett, de ahogyan ez lenni szokott, abb6l
legalabb annyit megtudunk réla és utazasinak indokairdl, mint Mexikdrol és a mexikoiak-
rol.

Pawlowszki egyértelmiien meghatarozza konyve kiadasdnak okat és céljat: magyarul
csak kevesen szamoltak be a csaszarsag idGszakanak eseményeirdl, és Magyarorszagon még
mindig érezhet6 a Miksa kalandja iranti érdeklédés. Pawlowszki legf6bb célja az, hogy
megbizhat6 leirast adjon az eseményekrdl (a sok megbizhatatlan kiilf6ldi munkaval szem-
ben), mikézben kellemes szbrakozast is nyutjt az olvasbknak. Mikozben folyamatosan az
akei6 legitimitasat probalta bizonyitani, és Miksa uralkodasanak torténetére koncentralt,
betekintést biztositott a mexikoi életbe is. A csaszarsdgba vetett hit hatdsa egyértelm:
gyakran emliti Miksat, és a Habsburg f6herceg mindig pozitiv szinben t{inik fel, mint egy
félreértett uralkodd, akire Mexikénak nagy sziiksége lett volna. Pawlowszki szerint a kato-
nai akci6 szerencsétlen kimenetelii volt, azonban sajat részvételére mindvégig biiszke ma-
radt, és szerencsésnek tartotta magat, amiért Miksat személyesen ismerhette. Ez a latés-
mod dontéen meghatarozta az atleirds mondanivaldjat és struktarajat.

Pawlowszki konyve alapvetGen kett8s képet rajzol Mexikorol: egyrészt 6 is hangstlyoz-
za a természet szépségét, sokszinliségét, azonban ezzel szemben § is kedvezétleniil nyilat-

74 Nagy: Hary Janos utodat, id. mi

75 Nagy: Magyar hadiutazok, 18—19.

Nagy: Magyar hadiutazék, 19.

77 Lasd példaul: Pawlowszki: Miksa csaszar, 8.
78 Pawlowszki: Miksa csdszar, El8szo.
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kozik az ott é16 emberekr6l: a mexikoiak nem képesek békében élni, és nem allnak készen
arra, hogy civilizalt, modern életet éljenek. Egyfajta sért6dottség tapasztalhato leirdsaiban
a csaszarsag sikertelensége miatt, amiért egyértelmiien a mexikobiakat hibaztatja. A hekti-
kus mexikéi politikai életet azzal illusztralja Pawlowszki, hogy hangsilyozza, 1810 6ta fo-
lyamatos felfordulasok kozepette €l az orszag, és az elmult negyven évben legalabb ugyan-
ennyi kormanyfgje volt Mexikénak. Valoszintitlen, irja, hogy ebben a természet kincseivel
megaldott orszagban sokaig élvezhetnék a tartés béke aldasait.” Ezzel szemben gyakran
hangstlyozza a megszall6 hadsereg fels6bbrendiiségét,° kiemelve, hogy Miksa azért ment
Mexikdba, hogy segitsen az orszdgnak. A mexikoiak azonban egyszertien nem voltak képe-
sek észrevenni, hogy miként segithetne a Habsburg orszadguk allapotan: ,Ha az Gjra meg
Gjra el6fordult zavargidsoknak, melyek Mexikot onéllosaga Ota feldaltak, valodi okat keres-
siik, azt mindenekel6tt sokszini lakossagénak &si nyerseségében és tudatlansdgiban talal-
juk fel, kiilondsen pedig a szoldateska fegyelmezetlenségében, mely a vilag ezen egyik leg-
gyonyoriibb orszagara annyi szerencsétlenséget arasztott.”®!

Az utleirasokat (f6leg a nyugati utazasi irodalomban) gyakran hasznaltak arra, hogy be-
bizonyitsak, bizonyos teriiletek és emberek szimara sziikséges a kiils6 hatalom dominanci-
4ja. Az efféle leirasokban gyakran szerepelnek olyan kifejezések, mint az ‘alsébbrendd’ vagy
‘alattval6 fajok,” ‘alarendelt emberek,” ‘fiiggéség,” ‘terjeszkedés’ és ‘hatalom’.82 Edward Said
is hangsilyozta, hogy az imperializmus nem egyszertien teriileti csata, hanem narrativ
konfliktus is a reprezentici6 iranyitasaért.®3 Pawlowszki esetében is tetten érhetd a biro-
dalmi nézGpont, a gyarmatosit6 megkozelités. A mexikoéi kaland néla civilizacios kiildetés,
és az utleirasidban igazolni probalja egy birodalmi/gyarmatosité hadsereg jelenlétének jo-
gossagat. Miive szerint a beavatkozas nemcsak sziikségszerti volt, hanem a helyi lakosok
szaméra még elényos is — még akkor is, ha 6k ezt nem képesek észrevenni.

Miksa leginkabb a hés aldozat szerepében tiinik fel, aki sajat életét is felaldozta Mexi-
koért, annak békéjéért és jolétéért. Bukasanak legfGbb oka a helyi lakossig tudatlansaga
volt, a j6 birodalmi intézmények azért buktak el és maradtak hatastalanok, mert az embe-
rek nem voltak képesek megérteni azokat, és nem azért, mert azok nem voltak megfelelek
a mexikoi kontextusban: ,,A csaszar sok probat megkisérlett, hogy a mexikoiaknak az or-
szag gazdagsigarol felvilagositast adjon, hogy 6ket a munkassagra szoktassa, és hogy civili-
zalt orszaghoz ill6 rendszabalyokat és torvényeket teremtsen; de a mexikdiak inkabb szere-
tik a henye és konnyti életet és éppen ebben rejlik annak f6oka, hogy a csaszarsagnak buk-
nia kellett, mert a j6 intézmények nem talaltak az orszagban elegendd partfogasra és kitar-
t6 tamogatasra.”® Az orszig konnyen paradicsomma valhatott volna Pawlowszki szerint,
azonban ezt éppen sajét lakosséga akadalyozta meg.86

Mexiké politikai, katonai szempontbol hektikus képe korabban is szerves részét alkotta
a Magyarorszagon Mexiko6rol kialakult percepcidknak. Az orszagroél érkezé hirek mellett a
magyar utazok (Laszl6, Rosti, Xantus) is mindannyian Ggy mutattak be Mexikét, mint az
allando harcok, csatarozasok helyszinét. Mig Laszl6 és Xantus az Egyesiilt Allamokban 14t-

79 Pawlowszki: Miksa csaszar, 4.

80 Pawlowszki: Miksa csdszar, 63.

Pawlowszki: Miksa csaszar, 10.

Buchenau: Mexico Otherwise, 9.

Said, Edward W.: Culture and Imperialism. New York, 1993.
84 Pawlowszki: Miksa csdaszar, 28., 32.

85 Pawlowszki: Miksa csaszar, 14.

Pawlowszki: Miksa csaszar, 142.
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ta azt a tényez6t, amely az orszagot kimenti ebbdl a helyzetb6l (mint egy olyan hatalom, aki
rendet tud tenni az orszagban, ki tudja hasznalni annak adottsagait, és modernizalni tudja
azt), Pawlowszki esetében a Miksa 4ltal vezetett monarchia tudott volna konszolidaciot te-
remteni. Miksa kivégzésével azonban a mexikdiak ismét magukra maradtak: ,,Csak egyet
ért el vele Juarez, hogy a csaszar elitélése kovetkeztében nem egy hamar fog az 6 dolgukba
valamely eur6pai ember avatkozni, hogy a j6 titra téritse és észre hozza Sket.”®”

Mexiko katona szemmel

Pawlowszki konyvének két fejezete (IV. rész ,Mexikod f6varos” és V. rész ,Mexikoi utaza-
som”) els6 pillantasra ugy tlinik, mintha azok els6dlegesen a Mexikdban tett utazasokrol
szblnénak, azonban ezekben a részekben is keverednek az tatleirasok és katonai beszamolok
elemei. Mig Szenger esetében egy orvos szemével lathattuk Mexikot, Pawlowszkinal egy ka-
tona percepciéi 1épnek az elGtérbe. Querétaro bemutatasanal példaul emlitésre keriil a t4j,
az épiiletek és f6ldrajzi adatok, azonban mindenrdl katonai szempontbdl ir. Santa Cruz ko-
lostor ,szilard épitése és nagy kiterjedésénél fogva varkastélyhoz hasonlithatd, de azon
héatranynyal bir, hogy megvédésére aranylag sok erd igényeltetik”.88 Az épiilettel szemben
all6 hegység ,,agyulovésnyi tavolsdgban” helyezkedik el, és a legszebb latképek is altalaban
katonai torténésekhez kotédnek. Pawlowszki épiiletekrdl és emberekrdl szol6 leirasai fon-
tos csatak és egyéb események emlékeztetdi, igy az orszag dbrazolasa egybeforr a mexiko6i
kaland attekintésével.

A szovegbdl fontos informacidkat kaphatunk az énkéntes csapatok toborzasaro6l, meg-
szervezésiikrdl és szallitdsukrol, bemutatja a Magyarorszagrol Mexikdba tett utazast is.
(Mar 6nmagaban ezért is megérne egy j, kritikai kiadast ez a konyv, idegen nyelven is.)
Mexikéba érkezésekor Pawlowszki feleleveniti az eurépai abrazolas kvintesszenciajat: 1at-
hat6 a hofodte Orizaba, melyet kovet Veracruz bemutatisa. Szengerénél valamivel poziti-
vabb Pawlowszki leirdsa: Veracruz kellemes hatést gyakorol az oda latogatokra, zsibongd
életével, egyedi ruhakkal és az erkélyekrdl lefelé kacsingaté (és dohéanyzd) szépséges
sefioritakkal.® A szdveg azonban itt is dtalakul katonai leirass4. Mig Szenger a varos elhe-
lyezkedésének orvosi kovetkezményeit taglalta, Pawlowszki annak lehetséges védelmérdl ir,
bemutatja, hol tartjak a politikai foglyokat, és a katonai hely&rséget is részletesen leirja.
Még a Veracruztdl Mexikovarosba tartdé utazas bemutatésaba is belekeverednek az ellen-
séggel valo hisies taldlkozasok emlékei,° és a kiilfoldi erék jelenlétének igazolasara tett ki-
sérletek.

A konyvben Mexiko elbiivols, érdekes orszagként jelenik meg, és Pawlowszki folyama-
tosan hangsulyozza az anyaorszag és az idegen nemzet kozotti kiillonbségeket. Pawlowszkit
érdekelte az épitészet, a mindennapi események, miivében Rosti hatésa is felfedezhetd, hi-
szen a korabbi magyar utaz6hoz hasonlé témékat emlit a magyar katona is. Az ekkorra mar
ikonikussa valt és ismétl6d6 képek Mexikorol itt is megjelennek, példaul az azték napkd és
a mexikovarosi székesegyhaz. Ugyanakkor a korabbi utazokhoz képest Pawlowszkit kevés-
bé érdeklik a mexik6i emberek. A lakossagrél csak mellékesen és nagyon leegyszertisité
moédon ir. Mig magat az orszagot érdekesnek és szépnek talélta, a lakossagot als6bbrendii-
nek tekintette, néha még azt is kijelentve, hogy civilizalt osztaly nem is 1étezik az orszig-

Pawlowszki: Miksa csdszar, 143.

Pawlowszki: Miksa csdszar, 37.

89 Ez a korabbi Gsszes, mexikoi n6krél megjelent sztereotip reprezenticiot 6tvozi.
9° Pawlowszki: Miksa csaszar, 187—-191.
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ban.”* Pawlowszki harom {6 csoportot emlitett a populdcion beliil, az indidnokat, feketéket
(akik Dél-Amerikabol jonnek) és a kreolokat. Az utdbbiakat tovabbi harom alcsoportra
osztja: a mulattokra, meszticekre és zambdkra. Ugyanakkor nem mutatja be egyik csopor-
tot sem részletesebben, hanem csak altalanossigban beszél az amerikai orszag lakossaga-
rol, gyakran ismételve a korabbi sztereotipidkat is. Val6szintileg Szenger konyvének hatasa-
ra Pawlowszki is megemliti a kovetkezbket: ,,A varosi nép Mexikoban altalaban nem szo-
kott nagyon koran felkelni, de azért nem mondhatni Gket restnek. [...] A mexiko6i igen mér-
sékelt élet(i, mit kiilonben az éghajlat hoz magaval.”9?

Annak ellenére, hogy a konyv bevezetésében Pawlowszki azt allitotta, hogy az orszag 6si
multja és lakosai kifejezetten érdekesek, § egyike azon kevés utazdknak, akik szinte semmit
nem irtak az indidnokr6l. Néhany indian falura és katonara vald hivatkozastol eltekintve
nem keriil sor az életiik, multjuk vagy lehetséges jovOképiik megvitatdsara. A nbk ezzel
szemben tOobbszor is emlitésre keriilnek a konyvben, és ket a tarsadalom tobbi részétdl kii-
16nbozben, sokkal pozitivabban kezeli: ,A hintok persze még régi alakuak, de a benne {il6
holgyek akarmely eurdpai nagy varosbelivel batran versenyezhetnek, Ggy szépségben, mint
oltozék tekintetében is; mindig csinnal 6ltézkodve szoktak megjelenni e sétatéren.”®? A
szinhazba szépen fel6lto6z6 nék elvarazsoljak a férfiakat. Ugyanakkor a nékrél is megjegyzi,
hogy bar bizonyos mértékig elegansak, tudatlanok és ritkin olvasnak egyebet, mint a Bibli-
at. Annak ellenére, hogy Pawlowszki konyvébél hidnyoznak azok a részletes leirasok, ame-
lyeket egy tutikonyvtdl elviarhatnénk, a magyar katona konyve hozzajarult ahhoz, hogy
fenntartsa a magyarok érdeklédését a tavoli orszaggal kapcsolatban, és fontos szerepet jat-
szott abban is, hogy a mexikdi kaland a magyarorszigi Mexiko-kép szerves részévé valjon.

Az 1860-as évek mexikoi torténései, ha csak egy rovid iddre is, de rairanyitottdk a magya-
rok figyelmét az amerikai orszagra, és az eseményekben részt vevé magyarok beszamoléi
kak is alapvet6en negativ képet sugiroztak az orszagrol (f6leg annak lakossagardl), azon-
ban az valtozast jelentett, hogy az orszag 6nalldan is elég érdekesnek bizonyult ahhoz, hogy
rola akar onéll6 konyvek sziilessenek. Szintén az események (és részben az itt emlitett ira-
sok) hatasara Miksa mexikoi csaszarsiaga a magyarorszagi Mexik6-kép szerves részévé valt.
Ezt j6l mutatjik a szazadfordulon megjelent népszerd geografiai kiadvanyok, amelyek szin-
te mindegyike megemliti Mexikéval kapcsolatban ezt az eseményt és annak magyar vonat-
kozéasait, illetve a késGbbi ttleirasok a Miksaval kapcsolatos helyeket mar turista latvanyos-
sagként, egyfajta emlékhelyként targyaljak. A korabbi utazok sem fejeztek ki egyiittérzést
vagy szimpatiadt a mexikoiakkal, nem huaztak parhuzamokat Mexikd és Magyarorszag ha-
nyattatott sorsa kozott, hiszen nem akartak azonosulni az elmaradottnak itélt amerikai 4l-
lammal. Ez taldn meglepGbb az olyan irdk esetében, mint Laszl6 vagy Xantus, Pawlowszki
és Szenger viszont a megszallo hadsereg tagjaiként utaztak az orszigba, igy egy ilyen fajta
azonosulas sajat jelenlétiik 1étjogosultsagat kérddjelezte volna meg. Ugyanakkor a lakossag
elmaradottsdganak bizonygatisa volt hivatott legitimalni jelenlétiiket mint a Mexikot segi-
16 hadsereg tagjait. Az itt targyalt idGszakot kévet6en, a tanulméanyban elemzett szovegekre
részben reflektalva, részben azokat visszautasitva Gjfajta irasok is megjelennek és egy ajfaj-
ta Mexiko-kép kezd kialakulni, ha nem is explicit m6édon, de az itt bemutatott magyar uta-
zOkat és irokat is komolyan biralva.

9t Pawlowszki: Miksa csdszar, 109.
92 Pawlowszki: Miksa csaszar, 148.
93 Pawlowszki: Miksa csaszar, 145.
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“The Empire Was Destined to Fall”: Maximilian von Habsburg and the
Hungarian Image of Mexico

The 1860s brought immense challenges for North America: a Civil War in the United States
and European intervention in Mexico. The Second Mexican Empire (with Maximilian von
Habsburg on the throne) resulted in major political, social, and cultural changes and had
both inter-American and transatlantic repercussions. After an inter-American overview of
the Mexican events in the first part of my paper, the second section of the article discusses
the happenings from a Hungarian perspective. As more than a thousand Hungarians par-
ticipated in Maximilian’s “Mexican venture,” their involvement and reports influenced the
image of Mexico in Hungary considerably. The country was “put on the map” in Hungary, a
more independent portrayal of the American nation emerged, and the events of the Second
Empire became an integral part of the Hungarian image of Mexico. The accounts describe
Mexico and present its population, however, they tell just as much about the writers and
the questions of their Hungarian identity. I analyze the publications of Hungarian partici-
pants and provide a case study of two special forms of travel writing, a soldier’s and a doc-
tor’s book on Mexico, serving as special adaptations of the imperial view often aimed at
supporting the legitimacy of French intervention, Habsburg Maximilian’s ascent to the
throne, and Hungarians’ own presence in the far-away country.
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Egy magyar politikus az amerikai belpolitika
utvesztGiben

Henry Clay viszonyulasa Kossuth Lajos egyesiilt allamokbeli
latogatasahoz (1851—-1852)

Kossuth Lajos (1802—1894) egyesiilt allamokbeli latogatisa az amerikai—magyar kapcsola-
tok torténetének egyik legismertebb fejezete. A régebbi magyar szakirodalom hajlamos volt
Kossuth Amerikaba érkezését olyan diadalttként abrazolni, melynek soran a nagy magyar
hazafi az amerikai k6zonséget elbiivolve meggy6zte azt a magyar iigy tdmogatasarol.r A
helyzet azonban az volt, hogy az amerikai tarsadalom és politika bizonyos csoportjai erétel-
jesen ellenezték azt az eur6pai beavatkozasi politikat, amit Kossuth az amerikaiaknak java-
solt.2 Ez az erételjes ellenallas donté szerepet jatszott abban, hogy Kossuth politikai céljai
elérése tekintetében kudarcot vallott az Egyesiilt Allamokban.

Sokat irtak mar Kossuth fiask6janak okairél s arrél, hogy ebben milyen szerepet jatszott
az amerikai belpolitika. Tobbek kozott Vardy Béla, Timothy M. Roberts, Daniel W. Howe,
Vida Istvan Kornél és jomagam is felhivtuk a figyelmet azokra a tényezdkre, amelyek az
amerikai politikusok elutasit6 magatartasinak hatterében alltak. Ezek kozé tartozott a rab-
szolgatarté rendszerrd] akkoriban zajlé vita, az Egyesiilt Allamok politikai és gazdaségi ér-
dekei és kiilpolitikai hagyomanyai, valamint azok a taktikai hibak, amelyeket maga Kossuth
kovetett el.3 A témat targyald szerzk koziil tobben arra is ramutattak, hogy egyes amerikai
politikusok milyen szerepet jatszottak az események ilyetén alakuldsaban. Vasvary Odon és
Vérdy Béla irtak arrol, hogy miként viszonyult Kossuth latogatasdhoz Millard Fillmore el-

' Pivany Jend: Magyarok Eszakamerikaban. Budapest, 1944. 13—14.

2 Vardy Béla: Magyarok az Ujvilagban: Az észak-amerikai magyarsag rendhagyé torténete. Bu-
dapest, 2000. 53—54.; Vardy Béla: Kossuth és az amerikai rabszolgakérdés. Valosag, 45. évf.
(2002) 9. sz. 27—29.; Janossy Dénes (szerk.): A Kossuth emigracié Angliaban és Amerikaban
1851-1852. 1. kitet. Magyar Torténelmi Tarsulat, Budapest, 1940—1948. 167-168.

Vardy Béla: Kossuth amerikai diadaliitia 1851—-1852-ben. Debreceni Szemle, 6. évf. (1998) 3. sz.
337-339.; Vardy: Magyarok az Ujvilagban, 51—55.; Vardy: Kossuth és az amerikai rabszolgakér-
dés, 21-31.; Howe, Daniel W. — Roberts, Timothy M.: The United States and the Revolutions of
1848. In: Evans, R. J. W. — Strandmann, H. P. (eds.): The Revolutions in Europe 1848-1849:
From Reform to Reaction. Oxford — New York, 2000. 172—173.; Lévai, Csaba: Charles Loring
Brace és Magyarorszag képe az Amerikai Egyesiilt Allamokban, 1848-1852. In: Brace, Charles
Loring:, Magyarorszig 1851-ben. Mariabeseny6 — G6doll§, 2005. 293—327.; Vida Istvan Kornél:
Hungarian Emigrés in the American Civil War: A History and Biographical Dictionary. Jeffer-
son, North Carolina — London, 2012. 9—13.; Vida Istvan Kornél: Vilagostél Appomatoxig. Ma-
gyarok az amerikai polgarhdboriban. Budapest, 2011. 35—-38.; Vida Istvan Kornél: A nemzet
nem szivesen ldtott vendége? Kossuth-ellenesség az Egyesiilt Allamokban, 1851-1852 ebben a
szamban.
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nok (1800-1874), mas torténészek pedig arrél szamoltak be, hogy milyen motivumok ve-
zették Daniel Webster kiiliigyminisztert (1782-1852).4 Egyes szakemberek azt is megemli-
tették, hogy Henry Clay (1777-1852), egy masik vezet§ amerikai politikus is erételjesen el-
lenezte Kossuthnak azt a javaslatat, hogy az Egyesiilt Allamok a mas allamok iigyeibe tor-
ténd intervenci6 megakadalyozasa érdekében avatkozzon be az eurépai nagyhatalmi politi-
ka iigyeibe.’ Ezek a szerz6k azonban nem vallalkoztak annak részletes feltarasara, hogy
Clay miért 1épett fel Kossuth Egyesiilt Allamokban propagélt eszméi ellen. Pedig Henry
Clay szenator, egykori haromszoros elnokjelolt az 1850-es évek elején az egyik legismer-
tebb amerikai politikusnak szamitott. Az amerikai Fiiggetlenségi Nyilatkozat elfogadasa
utan egy évvel sziiletett, Kossuth Egyesiilt Allamokba érkezésekor hetvennégy éves Henry
Clay a korabeli amerikai politika nagy oregjeként rendkiviili tekintéllyel és befolyassal ren-
delkezett. A hatalmon 1évé Whig Part egyik legfontosabb vezetGje volt, ami azt jelenti, hogy
véleménye jelentSs befolyassal birhatott arra, hogy a Whig partvezetés milyen allaspontot
alakitott ki Kossuthra és amerikai latogatasara vonatkozban. Claynek ezt a meghatarozo
szerepét nemigen vették figyelembe a kérdéssel foglalkozé magyar szarmazasu torténészek.
Janossy Dénes volt az egyetlen, aki viszonylag részletesebben targyalta Henry Clay felfoga-
séat, azonban a Kossuth emigraci6 angliai és egyesiilt allamokbeli tapasztalatait 6sszefoglald
két kotetes munkajaban 6 is csak szorvanyosan utalt ra, és nem alkotott rbla osszefoglald
véleményt.® Az amerikai torténészek érthet§ modon tobb figyelmet forditottak annak vizs-
galatara, hogy mi volt Henry Clay felfogasa Kossuthrol és a ,magyar kérdésrél”, azt azon-
ban altalaban kizar6lag az amerikai belpolitika szempontjabol tanulményoztak. A szandé-
kom ebben az irdsomban az, hogy a magyar és az amerikai torténészek megkozelitési mod-
jait kombinalva, Kossuth és az amerikai belpolitika egymassal szorosan 6sszefiiggé kérdé-
seit egységes problémaként vizsgaljam.

Az 1850-es évek elején két kérdés allott az amerikai politika homlokterében:

1. A ,magyar kérdés”, vagyis tagabb értelemben véve az a probléma, hogy az Egyesiilt
Allamok miként viszonyuljon az 1848-1849-es magyar, illetve eurépai forradalmak
leveréséhez;

2. Arabszolgatarté rendszer teriileti kiterjesztésének problémaéja.

Ez a két ,igy” nem csupan a politikai életben, hanem Henry Clay gondolkodasaban is
szorosan 0sszekapcsolodott egyméssal. Ebben a tanulményban arra a kérdésre keresem a
valaszt, hogy Henry Clay miért ellenezte olyan elszantan Kossuthnak azt az eszméjét, mi-
szerint az Egyesiilt Allamok valamilyen médon avatkozzon be Magyarorszag érdekében az
eurépai nagyhatalmi politikaba. Ugy vélem, hogy ez a kérdés csakis akkor vélaszolhatd
meg, ha a korabeli amerikai politika két nagy problém4jat gy fogjuk fel, mint amelyek
egymassal szorosan 0sszekapcsolédva jelentek meg Clay politikai gondolkodasaban. E cél
megvalositasa érdekében elGszor roviden Osszefoglalom a korabeli amerikai politika ,,nagy
oregjének” karrierjét és politikai krédojat. Ezt kovetSen azt targyalom, hogy a ,magyar kér-

4 Vasvary, Odén: Magyar Amerika. Szeged, 1988. 81-82.; Vardy: Kossuth amerikai diadalitia
1851-1852-ben, 334., 337.; Vardy: Magyarok az Ujvilagban, 52.; Vardy: Kossuth és az amerikai
rabszolgakérdés, 22.; Lévai: Charles Loring Brace és Magyarorszag képe, 309—320.
Howe—Roberts: The United States and the Revolutions of 1848, 173.; Nolan, Cathal J: Detach-
ment from Despotism: U.S. Responses to Tsarism, 1776—1865. Review of International Studies,
vol. 19. (1993) No. 4. 349—368.; Lévai: Charles Loring Brace és Magyarorszag képe, 319.; Oliver,
John W.: Louis Kossuth’s Appeal to the Middle West — 1852. The Mississippi Valley Historical Re-
view, vol. 14. (1928) No. 4. 481—495.

Janossy Dénes (szerk.): A Kossuth emigracié AngliGban és Amerikaban 1851-1852. 1. kotet. Bu-
dapest, 1940—1948.
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dés” milyen hatast gyakorolt Henry Clay felfogisira, majd annak vizsgélatara térek ra,
hogy milyen véleményt fogalmazott meg a rabszolgatartas teriileti kiterjesztésével kapcso-
latban. Végezetiil annak magyarazatara teszek kisérletet, hogy a magyar forradalom és a
rabszolgasig Osszekapcsolodd kérdései miként hataroztdk meg Clay Kossuth Lajosra vo-
natkozo felfogasat.

Henry Clay 1848 elétti politikai palyafutasa

Henry Clay 1777. aprilis 12-én sziiletett a Virginia allambeli Hanover megyében, amely ak-
szazad végén Kentuckyba koltozott, ahol nagyon sikeres jogi praxisba kezdett. Egyre na-
gyobb ismertsége arra 0sztokélte, hogy politikai pélyara lépjen. 1803-ban Kentucky tor-
vényhozasaba, 1806-ban pedig mar a washingtoni Szenatusba valasztottak be. Hossza poli-
tikai karrierje soran tobbszor és meglehetésen sokaig szolgalt a szovetségi Szenatusban
(1806-1807, 1810—-1811, 1831-1842, 1849-1852). Amikor nem volt szenator, tobbszor a
szovetségi Képvisel6hazba is bevalasztottak (1811—1814, 1815-1821, 1823-1825). Harom-
szor volt valamely part hivatalos elnokjeloltje (1824, 1832, 1844), 1825 és 1829 kozott pedig
kiiliigyminiszterként szolgélt John Quincy Adams (1767—1848) korméanyaban. Nem kiva-
nok kitérni Clay politikai palydjanak minden elemére, hanem azokra a részletekre koncent-
ralok, amelyek tanulmanyom célja szempontjabol 1ényegesek. Ez azt jelenti, hogy azokat az
er6feszitéseit allitom a kézéppontba, amelyek arra irdnyultak, hogy békés megoldést talal-
jon a rabszolgatart6 rendszer teriileti kiterjesztésének problémajara.

Henry Clay kulcsszerepet jatszott az 1820. évi Ggynevezett Missouri kompromisszum
létrehozasaban. A Missouri teriilet uniéba val6 felvételérdl kibontakozott vita volt az els6
alkalom, amikor a rabszolgasag kiterjesztésének kérdése a nemzeti politika homlokterébe
nyomult. A Missouri teriilet 1803-ban, Louisiana Franciaorszagt6l val6 megvétele soran
keriilt az Egyesiilt Allamok birtokaba. Minthogy a teriiletre f6ként a rabszolgatart6 déli 4l-
lamok lakéi vandoroltak be, Missouri tagéllami felvételkor javasolt alkotmanya elismerte a
rabszolgasag intézményét. Erre az id6re az északi allamok lakossaga mar feltilmulta a déli-
ekét, ami azt jelentette, hogy az északi képviselGk tobbségbe keriiltek a washingtoni Képvi-
sel6hazban.” A Missouri alkotmanyarol folytatott képvisel6hazi vita sordn egy New York-i

7 Az alkotmény rendelkezései szerint ,a képviselGket és a kozvetlen adokat az Unib részét alkot6 al-
lamok kozott szamaradnyuknak megfelelGen kell elosztani” (I. Cikkely, 2. paragrafus, mésodik be-
kezdés). Ez azt jelenti, hogy a tizévente tartott népszamlalasok alkalmaval megéllapitjak az unioé
Osszlakossagat, illetve az egyes tagallamok lakossagat, s a képvisel6hazi helyeket annak megfelels-
en osztjak el a tagallamok kozott, hogy azok lakossaga az Osszlakossagnak mekkora hanyadat teszi
ki. Akkoriban a tagillamok lakossaganak megallapitasakor nem vették figyelembe ,az adot nem fi-
zet6 indidnokat”. A ,szabad személyek” mellett beszamitottak viszont a ,,bizonyos szdmt évig szol-
gélat teljesitésére kotelezett személyeket” illetve ,minden egyéb személy szdmanak haromotodét”.
Ez utdbbi csoport a rabszolgak haromotodének figyelembe vételét jelentette, ami a déli, rabszolga-
tart6 dllamoknak kedvezett. Ezt az un. ,haromotodos szabalyt” az északi allamok azért fogadtak el
az 1787. évi alkotmanyoz6 konvencioén, mert az egytttal jelentds tobblet adoterhet rott a rabszolga-
tart6 adllamokra. A kozvetlen addkat ugyanis szintén a ,haromaotodos szabély” alapjan osztottdk el,
s mivel a beszadmitott haromo6tddnyi rabszolga népesség nem fizetett adot, ezt a tébbletet a rab-
szolgatart6 allamok adofizet6 fehér allampolgaraira kellett terhelni. 1820-ra mar a ,haromo6todos
szabaly” sem tudta ellensulyozni az északi képvisel6k folénybe keriilését a Képvisel6hazban. Mind-
erre részletesebben lasd: Lévai Csaba: Szabadsagot a szolgasag fenntartasaval: Az amerikai for-
radalom alapdokumentumai és a rabszolgasdg kérdése. In: ifj. Barta Janos — Pallai Laszlo
(szerk.): Emlékkonyv Gunst Péter 70. sziiletésnapjara. Debrecen, 2004. 139-152.; Az Amerikai
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képviselS olyan javaslatot terjesztett be, amely Missouri felvételének feltételéiil a rabszol-
gasag fokozatos felszamolasat szabta. A kialakult északi tobbségnek megfelelGen a Képvise-
16haz el is fogadta a javaslatot, amely azonban a Szenatusban nem ment 4t. Ekkoriban
ugyanis tizenegy szabad, illetve tizenegy rabszolgatart6 allam két-két szenatora iilt az ame-
rikai torvényhozas ,fels6 hazaban”, vagyis ,,az, hogy melyik fél fogja a sz6vetségi kormény-
zat folotti ellendrzést gyakorolni, att6l fliggott, hogy engedélyezik-e vagy sem a rabszolga-
sagot Missouriban és a Louisiana megvételekor megszerzett tobbi teriileten”.® Henry Clay
volt a f6 épitémestere annak a kompromisszumnak, amely ideiglenes nyugvopontra juttat-
ta ezt a vitat. Ennek értelmében Missourit ugyan rabszolgatart6 allamként vették fel az
unidba, viszont ahhoz szabad 4llamként az a Maine is csatlakozhatott, amelynek teriilete
eddig Massachusetts-hez tartozott. Azt is elhataroztak, hogy a Louisiana megvételével meg-
szerzett teriileten a 36. fok 30. perc szélességi kort6l északra szabad, att6l délre pedig rab-
szolgatart6 allamok szervezhet6k. Ez alol csak maga Missouri jelentett kivételt. A missouri
rabszolgatartasrol folytatott vitdk soran Clayt f6ként az az aggodalom vezérelte, hogy a
Kongresszus a rabszolgasag teriileti kiterjesztésének szabalyozasaval kiterjesztheti hatal-
mat a tagéllamok f6lé. Ez volt az els6 példa arra, hogy Henry Clay a ,nagy kompromisz-
szumszerz$”-ként 1épett fel a rabszolgatart6 rendszer tertileti kiterjesztését tamogato, illet-
ve az azt ellenz§ er6k vitajaban.

A mésodik ilyen alkalomra az 1830-as évek elején, az Ggynevezett ,nullifikaciés valsag”
idején keriilt sor. Az ipar timogatasa érdekében Clay a magas véd6vamokat alkalmazo pro-
tekcionista politika hive volt. Dont6 szerepet jatszott az 1828-ban térvénybe iktatott ma-
gas, atlagosan a vamkoteles aruk értékének 61 szazalékat kitevé behozatali vamok elfogad-
tatasdban.® Ezek azonban nem kedveztek a déli allamok politikai életében kulcsszerepet
jatszd iltetvényes elit gazdasagi érdekeinek, mivel szdmukra az lett volna a kedvezd, hogy
az Europaba irdnyul6 mez6gazdasigi exportjukért cserébe szabadon szerezhessék be on-
nan a szamukra sziikséges iparcikkeket. Bar 1832-ben csokkentették a vamtételeket, ez
nem elégitette ki Dél-Karolinat, ahol népi valasztas alapjan olyan konvenciot hivtak Gssze,
amely alkotményellenesnek nyilvanitotta az 1828-ban és 1832-ben elfogadott, altaluk csak
Jfortelmes tarifak”-ként emlegetett vamokat, s ez alapjan ,nullifikilta”, vagyis érvénytele-
nitette azokat az allam teriiletére vonatkozoan. A konvencié 1833. januar elsejei hatéllyal
megtiltotta a szovetségi vamok beszedését Dél-Karolinaban. Andrew Jackson elnok (1767—
1845) ,arra szolitotta fel a Kongresszust, hogy olyan »kényszerit6 torvényt« fogadjon el,
amely fegyveres er6 alkalmazéisara hatalmazta volna fel az elnokét a vamok beszedése ér-
dekében Dél-Karolinaban”.”® gy alakult ki a ,nullifikdciés valsag”, amelyben Henry Clay
ajboél a ,nagy kompromisszumszerzG” szerepét jatszotta. Mindenaron el akarta keriilni a
polgarhdbora kitorését, s a szinfalak mogott megéllapodott John C Calhounnal (1782—
1850), a vezetd dél-karolinai politikussal, a ,nullifikaciés doktrina atyja”-val."* Clay ,,olyan
kompromisszumos megoldast javasolt, hogy a vimokat kilenc év alatt fokozatosan egysége-

Eguyesiilt Allamok alkotmdanya. In: Urban Aladar (szerk.): Dokumentumok az Egyesiilt Allamok
torténetéhez 1774—1918. Budapest, 1981. 43.

Jones, Maldwyn A.: The Limits of Liberty. American History 1607-1980. Oxford, 1983. 112.
Hughes, Jonathan: American Economic History. Boston, 1990. 154.

1 Jones: The Limits of Liberty, 144.

John C. Calhoun politikai gondolkodéséra lasd: Vajda, Zoltan: John C. Calhoun’s Republicanism
Revisited. Rhetoric and Public Affairs, Vol. 4. (2001) No. 3. 433—457.; Vajda Zoltan: Rasszizmus
és a fejlédés eszméje John C. Calhoun politikai gondolkoddsaban. Aetas, 16. évf. (2001) 1. sz. 72—
86.; Vajda, Zoltan: Innovative Persuasions: Aspects of John C. Calhoun’s Political Thought. Sze-
ged, 2007.
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sen 20 szazalékos szintre cs6kkentsék”.’* A Kongresszus 1833. marcius elsején becikkelyez-
te a Clay javaslatan alapuld torvényt, amelyet két héttel késébb a dél-karolinai konvencio is
elfogadott.

Az 1840-es évek végére Henry Clay az egyik legbefolyasosabb amerikai politikussa valt,
amikor is az amerikai politikdnak a korabban mar emlitett két nagy kérdéssel kellett szem-
benéznie.

Henry Clay az 1848-1849-es magyar forradalom és szabadsagharc
Egyesiilt Allamokra gyakorolt hatasarél

Amint Daniel W. Howe és Timothy Roberts ramutatott, ,az Egyesiilt Allamok paradox mé-
don viszonyult az 1848-as forradalmakhoz. Egyfel6l ugyanis az § nemzetiik is egy forrada-
lomnak koszonhette 1étezését, és az amerikaiak rendkiviil biiszkék is voltak erre a forra-
dalmi 6rokségre. Ez arra 6sztokélte Gket, hogy idvozoljék és a sikerét kivanjak az 1848-as
eurdpai forradalmaknak. Ugyanakkor a legtobb amerikai egyfajta tavolsagtartast is érzett
azokkal az eseményekkel kapesolatban, amelyekrél olvasott.”3

A két torténész e tavolsagtartas szdmos forrasat megnevezte tanulméanyaban. Az eur6-
pai forradalmak — kiilonosen Kozép- és Dél-Eurépaban — ,etnikai csoportok nemzeti célja-
inak megvalositasat is célul tlizték. Az amerikai allampolgari tudatot azonban nem a nem-
zeti értelemben vett szdrmazéis, hanem a republikanus ideolégia hatarozta meg.”* Ezért
nagyon sok amerikai idegenkedett ezen eurdpai forradalmak nemzeti-etnikai jellegii célki-
tlizéseit6l. Howe és Roberts arra is felhivtak a figyelmet, hogy az amerikai katolikusok egy
része a miatt aggodott, hogy az eur6pai és az italiai forradalmak a papa befolyasat és vilagi
uralmat fenyegetik. Az eurdpai politikai bizonytalansag bizonyos amerikai iizleti csoportok
érdekeivel is ellentétben allt, annal is inkabb, mivel az egész vilaggazdasagban a visszaesés
jelei mutatkoztak. Ok a rend, az iizleti bizalom visszatértét kivantak, és iidvozolték az ural-
koddk abszolutizmusra épiil§ rendszerinek helyreallitasat.’> Az 1848-as forradalmak ered-
ményeként megsziintették a rabszolgasagot a francia és a dan fennhatdsag alatt 4ll6 nyu-
gat-indiai szigetgyarmatokon, més orszagokban — példaul Magyarorszagon — pedig megva-
16sult a jobbagyfelszabaditas. Egyes déli politikusok potenciélisan veszedelmes példakként
tekintettek ezekre a fejleményekre. Egy masik, egyediil jegyzett tanulmanyaban Timothy
Roberts ugyanakkor arra is felhivta a figyelmet, hogy — északi kollégaikhoz hasonl6an —
sok déli értelmiségi is tAmogatta a magyar iigyet. Egyes déli szerkeszt6k ugyanis parhuza-
mot lattak Magyarorszag és a Dél helyzete kozott. A Southern Literary Messenger egyik
szerkeszt6ségi cikke szerint ,[ti. a magyarok — L. Cs.] teljes mértékben tudatdban vannak
veszélyes helyzetiiknek [...] a szlavok altal gytilolve, a vilag népei kozott elszigetelve, egye-
diil maradtak, hogy [...] ellenélljanak az elleniik irAnyul6 6sszeeskiivésnek”. A részlet egy a
déli olvasok szdmara sokat mondé szojatékot is magéban rejtett. A cikk szerzéje ugyanis a
magyarokat fenyegetd szlavok megjel6lésére a ,Slaves” kifejezést hasznalta a nyelvtanilag

2 Jones: The Limits of Liberty, 144.

3 Howe—Roberts: The United States and the Revolutions of 1848, 158. Az 1848—-1849-es eurdpai és
magyarorszagi forradalmak egyesiilt allamokbeli fogadtatasara lasd még: Vida: A nemzet nem
szivesen latott vendége? — ebben a szamban.

4 Howe—Roberts: The United States and the Revolutions of 1848, 158. Az amerikai republikanizmus
gyokereire lasd: Lévai Csaba: A republikanizmus-vita: Vita az amerikai forradalom eszmetor-
téneti hatterérdl. Budapest, 2003.; Vajda Zoltan. Republikanizmus az Amerikai Egyesiilt Allamok
18-19. szGzadi torténetében. Aetas, 13. évf. (1998) 4. sz. 39—68.

5 Howe—Roberts: The United States and the Revolutions of 1848, 172—173.
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helyes ,Slavs” helyett. A ,Slaves” pedig rabszolgikat jelent angolul. Timothy Roberts meg-
jegyezi ugyan, hogy a ,Slave” és a ,Slav” kifejezések 6sszekevered6 alkalmazasa ,,6sszhang-
ban volt a korabeli amerikai idészaki kiadvanyok nyelvhasznalataval [...] a déli folyobirat
kontextusba helyezett nyelvhasznalata és a magyarok helyzete irant megnyilvanul6 szimpa-
tidja mégis gy hangzik, mintha egy 6ntudatos déli onértékelést olvasnank”.’® A magyar
igy e kedvezd megitélésével szemben a déli Gjsagirok altalaban elitélték az 1848-as francia
forradalmat. Roberts szerint az eltér§ megitélés oka az volt, hogy ,,a magyarok nem tdmo-
gattak szocialista ut6piakat, és nyugat-indiai liltetvényeik sem voltak, ahol felrémlett a rab-
szolga-felszabaditis fenyegetése. Raadasul ugy latszott, hogy — Franciaorszagtol eltéréen —
Magyarorszag nem probalja meg forradalmét az amerikai hatarok kozelében vagy azon be-
liil fekvd teriiletekre kiterjeszteni. A déliek osztottak az északiaknak a francidk koros forra-
dalmi multjaval szembeni ellenérzését. Magyarorszdgnak ugyanakkor nem volt olyan ko-
rabbi forradalmi identitasa, ami egy félresiklott forradalomhoz kapcsolta volna.””

Henry Claynek az 1848-1849-es eurdpai és a magyar forradalmakrdl alkotott felfogasa
szintén nagyon Osszetett volt. Egyrészt iidvozolte az eurdpai liberalisok azon eréfeszitéseit,
hogy az Ovildgban republikanus kormanyzatokat hozzanak létre. Amint Calvin Colton, Clay
miveinek szerkesztG-kiadbja ramutatott ,mélységesen szimpatizalt Magyarorszaggal; sze-
rette a martir hazafit [ti. Kossuthot — L. Cs.], aki a tarsasagéaba keriilt”.'® Ugyanakkor erd-
teljesen elvetette azt a beavatkozasi politikat, amit néhany amerikai politikus és Kossuth
tamogatott.

Mint ismeretes, Zachary Taylor elnok (1784-1850) — aki egyébként az Egyesiilt Alla-
mok terjeszkedésének hive volt — Ambrose Dudley Mann (1801—1889) személyében egy
amerikai megbizottat kiildott Magyarorszagra 1849 nyaran. S bar Mann csak jtlius 30-4n
érkezett Bécsbe, s nem is utazott tovabb Magyarorszagra, nem ismerte el annak fiiggetlen-
ségét, kiildetése mégis jelentSs diplomaciai fesziiltséget eredményezett az Egyesiilt Alla-
mok és a Habsburg allam kozott. Sokan és sokat irtak mar errdl az iigyrdl és arrol, hogy Jo-
hann Georg Hiilsemann lovag Ausztria washingtoni {igyvivGje, illetve Daniel Webster ame-
rikai kiiliigyminiszter milyen szerepet jatszott abban.' Minthogy tanulmanyom kozéppont-
jaban Henry Clay Kossuthra vonatkoz6 felfogasdnak elemzése 4ll, e diploméciai konfliktus
részletes ismertetésétSl ezittal eltekintek. Mindenesetre Mann utasitasainak bizonyos
részletei, az a tény, hogy John M. Clayton kiiliigyminiszter (1796—1856, kiiliigyminiszter
1849-1850) nyilvanossigra hozta a kiildetés tényét a New York Tribune cimi lapban, va-
lamint Taylor elnoknek az Unié helyzetérél 1849 decemberében elmondott beszédének
egyes kitételei arra késztették Hiilsemannt, hogy hivatalos tiltakozast nytjtson be az ame-
rikai korméanynak. Valamivel kés6bb Lewis Cass szenator (1782—1866) — aki a Demokrata
Part elndkjeloltje volt az 1848-as elnokvalasztdson — egy hatarozattervezetet nyuajtott be a
Szenatus Kiiliigyi Bizottsagahoz arra vonatkozban, hogy az Egyesiilt Allamok fiiggessze fel

16 Roberts, Timothy M.: “Revolutions Have Become the Bloody Toy of the Multitude”: European
Revolutions, the South, and the Crisis of 1850. Journal of the Early Republic, Vol. 25. (2005) No.
2.259—283.

7 Roberts: “Revolutions Have Become the Bloody Toy of the Multitude”, 273.

8 Clay, Henry: The Works of Henry Clay. Volume 3. Ed. by Calvin Colton: New York — London,
1904. 221.

9 Pivany Jend: Mann Dudley Ambrus kiildetése. Szazadok, 44. évf. (1910) 2. sz. 353—371.; Vardy:
Magyarok az Ujvilagban, 46—48.; Lévai: Charles Loring Brace és Magyarorszag képe, 302—
320.; Howe—Roberts: The United States and the Revolutions of 1848, 170.; Mills, Kelly T.: Ameri-
ca’s First Attempt at Intervention in East Central Europe. East European Quarterly, Vol. 29.
(1995) No. 1. 1—11.
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a diplomAciai kapcsolatot Ausztriaval. Cass egyértelmiien Henry Clay tAmogatasaval sza-
molt, &am meglepetésére a kentuckyi politikus egy hosszi, a Szenatusban elmondott be-
szédben haritotta el a kozeledését. Mint Clay ramutatott, Cass javaslatinak elfogadasa a
bécsi amerikai iigyviv6 visszahivasat vonna maga utan, s attol félt, hogy ,mindennek ter-
mészetes kovetkezménye az Ausztria elleni azonnali hadiizenet lenne”.?° A diploméciai
kapcsolatok felfiiggesztése helyett Henry Clay azt ajanlotta Cassnek, hogy az Egyesiilt Al-
lamok nytjtson menedéket a magyar menekiilteknek. Arra emlékeztette kollégajat, hogy a
bécsi amerikai iigyvivé visszahivasaval csak ,bezarnank az ajtot az Ausztriaval valé érintke-
zés el6tt, s igy semmit sem nyernénk, amivel a szenved§ magyarokon segithetnénk”.>* Ra-
adasul, egy ilyen eljaras ,megfosztana orszagunk kereskeddit és tengerészeit azoktdl az
elényoktol, amelyek egy képviselénk bécsi jelenlétébdl fakadnak”.?* Valaszaban Cass arra
figyelmeztetett, hogy a kentuckyi politikus az 1820-as évek elején tdmogatta az j latin-
amerikai koztarsasagok elismerését. Clay azonban tagadta, hogy akkori viselkedése analo-
giaként szolgalhatna a magyar iiggyel kapcsolatban, minthogy a dél-amerikai koztarsasa-
gokkal ellentétben ,Magyarorszig sajnos hirtelen és az amerikai vilag meglepetésére elbu-
kott. Leigaztak, szétzaztdk”.?3 A kentuckyi politikus egyértelmten elvetette a Cass altal ta-
mogatott beavatkozasi politikat. Arra szélitotta fel michigani kollégajat, hogy hatarozza
meg pontosan a més népek tligyeibe valé beavatkozés hatarait: ,, Torokorszag vonatkozasé-
ban azt mondhatnank, hogy az Onok vallasa eltiiri a tobbnejliséget, ezért minden kapcsola-
tot megszakitunk Onokkel, amig meg nem véltoztatjak vallasukat vagy tarsadalmi szokasa-
ikat.”># Clay allaspontja szerint az Egyesiilt Allamoknak azt kellene elitélnie, hogy Oroszor-
szag beavatkozott a habortba, s ezért nem értette, hogy Cass miért azt javasolja, hogy
Ausztriaval fliggesszék fel a diplomaciai kapcsolatokat, és miért nem azt, hogy Oroszor-
szaggal. Minthogy Magyarorszag a Habsburg Birodalom részét alkotta, Cass javaslata arra
szélitana fel az Egyesiilt Allamokat, hogy ,avatkozzon be Ausztria és birodalma egy része
kozotti viszonyat érint6 kérdésben; s pontosan arra szolittattunk fel, hogy ezt tegyiik. Ezzel
azonban teljesen ellentmondanank e kormany egész politikijanak és azoknak az elveknek,
amelyek alapjait els6ként Washington fektette le, s amelyeket eddig minden utédja kove-
tett”.?> Beszédének végéhez kozeledve Clay tjbol elméleti oldalrél kozelitette meg a kér-
dést: ,Uram, amennyiben a nemzetek védelmezgjévé és mas hatalmak biral6java akarunk
vélni, Gjbol megkérdezem a tiszteletre mélt6 szenatort, hogy hol a hatar, s hogy miért kor-
latozza javaslatat Ausztridra?”2® Beszédét az Egyesiilt Allamokra utalva azzal zarta, hogy
»€Z egy nagy orszag [...] amelynek nagysaga nagy felelGsséggel jar [...] hogy el tudjuk keriil-
ni a sziikségtelen habortkat, hogy szilardan megtartsuk jogainkat, de ne sértsiik meg ma-
sok jogait”.?”

Ebbdl a beszédbdl vilagosan kitetszik, hogy Clay mar majdnem két évvel Kossuth Egye-
siilt Allamokba érkezése el6tt is elvetette az eurdpai beavatkozas eszméjét. Ez azt jelenti,
hogy nem egyszertien Kossuth személyét vagy elveit utasitotta el, hanem elvi alapon és mas

2° Hay, Melba P. (ed.): The Papers of Henry Clay: Candidate, Compromiser, Elder Statesman, Jan-
uary 1, 1844 — June 29, 1852. Vol. 10. Lexington, 1991. 643.

The Papers of Henry Clay, 10. 644.

22 The Papers of Henry Clay, 10. 644.

23 The Papers of Henry Clay, 10. 644.

24 The Papers of Henry Clay, 10. 644.

%5 The Papers of Henry Clay, 10. 644.

26 The Papers of Henry Clay, 10. 644.

27 The Papers of Henry Clay, 10. 645.
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okok miatt ellenezte a beavatkozasi politikat. Henry Clay tovabbi motivacidinak megértése
érdekében szdolnunk kell a korabeli amerikai politikar6l. Az 1840-es évek amerikai belpoli-
tikajanak kozponti kérdései az orszag teriileti terjeszkedése és ezzel Osszefiiggésben a rab-
szolgasag problémaéja voltak. Texas Unidba vald belépése (1845) és a Mexiko ellen gyGzte-
sen megvivott habort (1846—1848) eredményeként az Egyesiilt Allamok teriilete jelent§sen
megnétt. Nagyjabol a mai Kalifornia, Nevada, Utah, Arizona, Uj Mexiké és Texas allamok
tertilete keriilt ekkor amerikai fennhat6sag ala, amelyek korabban Mexikbohoz tartoztak. Az
Egyesiilt Allamok tehét egyaltalan nem utasitotta el az észak-amerikai kontinens méas or-
szagainak tigyeibe valé beavatkozast akkor, ha az 6sszhangban volt vélt nemzeti érdekeivel.
Henry Clay eredetileg ellenezte a Mexiko elleni haborat, mivel gy gondolta, hogy az fel
fogja vetni a rabszolgatart6 rendszer teriileti kiterjesztésének veszedelmes kérdését. Az
Egyesiilt Allamok terjeszkedését f6ként a kozépnyugati llamok és a Demokrata Part tAmo-
gatta. Ilyen koriilmények kozott egy Gj csoport kezdett kialakulni a Demokrata Parton beliil
az 1840-es évek kozepén. Ez az I[fjit Amerikanak (Young America) nevezett csoportosulas
nem csupan az Egyesiilt Allamok terjeszkedését propagalta, hanem az amerikai kormanyt
arra szolitotta fel, hogy tAmogassa a kiilf6ldon kibontakoz6 liberalis, republikinus politikai
mozgalmakat. Ugy vélték, az amerikai koztarsasag kitelessége a republikanus kormanyzat
egész vilagon valo elterjesztésének elGsegitése. A csoport elnevezése is az olyan korabeli eu-
ropai forradalmi mozgalmakra utalt, mint az Ifji Itdlia, Németorszdg vagy Irorszag. Az If-
Jjit Amerika legtobb vezetGje fiatal, k6zépnyugati szarmazast politikus volt. A csoport egyik
legaktivabb tagja az a George N. Sanders (1812—1873) volt, aki Henry Clayhez hasonl6an
szintén Kentuckybdl szdrmazott.>®

Merle Curti hivta fel a figyelmet arra, hogy az 1840-es évek kozepéig visszanyil) ellen-
tét fesziilt a két kentuckyi politikus ko6zott.*® Az 1844-es elnokvalasztaskor Henry Clay volt
a Whig Part elnokjeloltje, s az is egyértelmiinek latszott, hogy Martin Van Buren (1782—
1862) lesz demokrata parti ellenlabasa. Az akkori amerikai politika f6 kérdése Oregon és
Texas Unidba vald belépése volt, s az utébbi csatlakozasa a rabszolgasag teriileti kiterjesz-
tésének problémajat is felvetette. A két reménybeli elnokjelolt ugy vélte, hogy ez utdbbi
kérdés egyrészt végletesen megosztand a nemzetet, méasrészt pedig nagy valdszintiséggel
egy Mexiko elleni haborahoz vezetne. Clay és Van Buren is egy olyan értelm nyilatkozatot
bocsétott ki, amely szerint ,,az annexié nem tanécsos, mivel valosziniileg egy Mexiko elleni
héborthoz vezet”.3° Henry Clayt a Whig Part orszagos konvenci6ja hivatalosan is elnokje-
161tté valasztotta, mégpedig olyan programmal, amely hallgatott Texas kérdésér6l. Ugyan-
akkor — részben a Texas annexidjat elvetd fentebb emlitett nyilatkozatanak kdszonhetGen —
Van Buren nem tudta megszerezni a Demokrata Part elnokjeloltségét a nyiltan terjeszkedés
parti James K. Polkkal (1795-1849) szemben. A Demokrata Part hivatalos programjaba be-
lefoglaltak Oregon és Texas annektalasat, mégpedig azzal a formulaval, hogy csak a két te-
riilet ,visszafoglalasa”-rdl, illetve ,,visszacsatolasa”-rél van szd. A kozvéleményrdl pedig ugy
latszott, hogy egyértelmiien a teriileti expanzi6 partjan all. Kentuckyban George N. Sanders
volt Texas annektalasanak legf6bb tdmogatoja, akinek ilyen irdnyd agitacidja dontd szere-
pet jatszott abban, hogy Henry Clay ,hallgat6” 4llaspontjanak feladasara és Texasszal kap-
csolatos véleményének nyilvanossagra hozatalara kényszeriilt. Clay egy nyilatkozatot adott
ki, amelyben kijelentette, hogy a rabszolgasag kiterjesztésének problémaéja nincs Osszefiig-

28 Az Ifjii Amerika mozgalomra lasd még: Vida: A nemzet nem szivesen latott vendége? — ebben a
szamban.

29 Curti, Merle E.: Young America. The American Historical Review, vol. 32. (1926) No. 1. 34-55.

3° Jones: The Limits of Liberty, 180.
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gésben Texas kérdésével. Fél szivvel Texas annektalasa mellett foglalt 4llast, mondvén, arra
sbecstelenség és habora nélkiil, az Unié kozos egyetértésével, igazsigos és tisztességes fel-
tételekkel” kell sort keriteni.3* Maldwyn A. Jones szerint Clay nyilatkozatanak ,lehet, hogy
valbban volt némi jotékony hatasa Délen, Gsszességében azonban hibasnak bizonyult, mi-
vel emiatt sok északi tAimogat6jat elveszitette, kiillonosen New York-ban, a kulcsallamban.
Ha Clay itt nyert volna, 6 lett volna az elnok, azonban a rabszolgasagot ellenz6 whig szava-
z0k elegendd szamban szavaztak at a Szabadsig Partra (Liberty Party) ahhoz, hogy az 4l-
lamot Polk nyerje meg.”3* Nem vit4s, hogy Henry Claynek ekkor volt a legnagyobb esélye
arra, hogy elnyerje az elndki hivatalt. Az elnokvalasztasi verseny nagyon szoros volt, és a
demokrata jelolt csak nagyon kis kiillonbséggel nyert. A valasztok politikai aktivitasat jol
mutatja, hogy az elndkvalasztison a valasztasra jogosultak 78 szizaléka vett részt. Polk
1338 464 népi, illetve 170 elektori szavazatot kapott, mig Clayre 1 300 097 valasztopolgar
és 105 elektor szavazott.?3 Lattuk, hogy George N. Sanders milyen fontos szerepet jatszott
Clay végzetesnek bizonyult nyilatkozata kikényszeritésében, ami dont6 modon jarult hozza
a kentuckyi politikus végsé valasztasi vereségéhez. Nem meglep§ tehat, hogy Henry Clay
nem szimpatizalt azzal az Ifjii Amerikdval, amelynek Sanders volt az egyik vezet§je. Azt is
érdemes megjegyezni, hogy nem sokkal Kossuth amerikai Gtja utin, 1853-ban Sanderst
amerikai konzulnak nevezték ki Londonba, ahol nagyon szoros kapcsolatot alakitott ki az
akkoriban ott tart6zkod6 Kossuthtal és mas emigrans forradalmi vezet&kkel.3+

Sandersen kiviil Stephen A. Douglas (1813—1861), James Shields (1806—1879), William
Richardson (1811-1875), William Corry, William Polk és William R. Smith szamitottak
még az Ifjii Amerika vezet személyiségei kozé. Polk és Smith kivételével valamennyien a
Kozépnyugatrdl szdrmaztak.3> Az 1848-as europai forradalmak kitorése pedig lehetGséget
nyujtott az Ifji Amerika politikusainak, hogy eszméiket és programjukat a gyakorlatba iil-
tessék. 1848 elnokvalasztasi év is volt az Egyesiilt Allamokban, s ilyen koriilmények kozott
a Demokrata Part valasztasi programja tobb utalést is tartalmazott az eurépai forradal-
makra. Hivatkozott a népszuverenitas elvére és megemlitette, hogy az eurépai nemzetek
,az Ovilagban koztarsasigokat hoztak létre a despotizmus romjain”.3® A Demokrata Part
elnokjeloltje az a Lewis Cass lett, aki ugyan nem volt az Ifjiit Amerika tagja, de 6 is tAmogat-
ta a teriileti expanzi6é és a beavatkozas politikajat.3” A Mexiko felett aratott gyGzelem
ugyanebben az évben felvetette a rabszolgatartd rendszer teriileti kiterjesztésének veszélyes
kérdését. Henry Clay attél félt, hogy ilyen koriilmények kozott az Ifjiit Amerika elszant tag-
jai és radikalis szovetségeseik megragadhatjak az alkalmat, hogy az orszagos politika szint-
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Malone, Dumas (ed.): The Dictionary of American Biography, Vol. 2. New York, 1960. 178.

32 Jones: The Limits of Liberty, 181. Az American Anti-Slavery Societyb6l (Amerikai Rabszolgasag
Ellenes Tarsasag) kivalo Szabadsig Part 1840-ben jott létre, és azokat a rabszolgasag ellenes erd-
ket tomoritette, amelyek az alkotméanyban egy alapvetSen rabszolgasag ellenes dokumentumot lat-
tak, és tgy vélték, hogy a fennéllo politikai rendszeren beliil kell fellépni a rabszolgatart6 rendszer
megsziintetéséért. Veliik szemben az Amerikai Rabszolgasag Ellenes Tarsasag és egyik vezetdje,
William Lloyd Garrison (1805-1879) tigy gondolta, hogy az alkotmény valdjaban a rabszolgatarto-
kat szolgélja, s ezért a hivatalos politikai rendszeren kiviil kell a rabszolgasidg megsziintetéséért
kiizdeni.

Chudacoff, H. P. — Escott, P. D. — Katzman, D. M. — Norton, M. B. — Paterson, Th. G. — Tuttle, W.
M.: A People and a Nation: A History of the United States. Boston, 1994. Appendix A-31.

34 Curti: Young America, 48.

35 Curti: Young America, 38.

36 Howe—Roberts: The United States and the Revolutions of 1848, 168—169.

37 Curti: Young America, 36.
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jén l4ssanak hozz4 a terjeszkedés és a beavatkozés programjanak megvaldsitasahoz.3® Nem
csoda, hogy ilyen el6zmények utin Clay erételjesen ellenezte az Ifji Amerika eszméit, és
szembehelyezkedett Lewis Cass fentebb emlitett javaslataval.

Bar a Szenatus nem fogadta el Cass javaslatat, a szenatorok mégis arra kotelezték az
1848-ban végiil megvalasztott whig parti Zachary Taylor elnokot, hogy tisztazza allaspont-
jat Ambrose Dudley Mann magyarorszagi kiildetésével kapcsolatban. Az elnok a vonatkozo
iratanyag atkiildésével tett eleget a kérésnek, &m ehhez olyan bevezet6t csatolt, amelyik
1850. szeptember 30-an kivaltotta Ausztria tiltakozasat. Id6kozben, 1850. jalius 9-én Tay-
lor elnok véaratlanul meghalt, s helyére az a Millard Fillmore (1800—1874) alelnok 1épett,
aki Henry Clay kozeli baratja volt. Fillmore Daniel Webster személyében 1j kiiliigyminisz-
tert nevezett ki, aki 1850. december 21-én hosszi és részletes jegyzékben valaszolt Ausztria
panaszara. Sokan és sokat irtak mar Webster e hires irdsarol és arrol, hogy az milyen Gjabb
fesziiltséghez vezetett Ausztria és az Egyesiilt Allamok viszonyaban.3® Webster {innepelt va-
laszat az Egyesiilt Allamokban is kedvezden fogadtak, s ennek részeként a Szentusban egy
javaslatot terjesztettek be arra vonatkozdan, hogy korméanykoltségen tizezer példanyban
nyomtassék ki azt. Henry Clay azonban egy 1850. december 30-an elmondott beszédében a
javaslat ellen szélalt fel. Ujbol arra hivta fel kollégai figyelmét, hogy Magyarorszagot mar
legyGzték. Azt a kérdést tette fel, hogy ilyen koriilmények kozott helyes politika-e az Egye-
siilt Allamok részérél ,Ausztria és Oroszorszig tovabbi ingerlése [...] egy olyan iigy miatt,
ami mar a multé, ami mar bevégeztetett”.4° Clay tAmogatasardl biztositotta a whig kor-
manyzat 1épéseit, amelyek ,nagy képességekrdl tantiskodnak, mint minden 4ltalaban véve
is, ami ebbdl a forrasbdl szarmazik”. Ellenezte azonban, hogy barmi sziikség lenne ,ezen
irat [ti. Webster valaszarol van szé — L. Cs.] terjesztésére az Egyesiilt Allamok népének”.+!
Véleménye szerint ugyanis tovabbi példanyokra ,nincs sziikség az Egyesiilt Allamok népe
szaméra”, mivel ,,6ket kielégitik azok az elvek, amelyeket ezen orszag halhatatlan Atyja fek-
tetett le els6ként, s mely elvekhez att6l a naptél fogva altalanosan ragaszkodnak”.4*> Henry
Clay George Washingtonnak (1732—1799), az Egyesiilt Allamok elsS elndkének 1796. szep-
tember 17-én elmondott hires bucstiizenetére utalt, amely meghatarozta az addig kovetett
amerikai kiilpolitika alapjait, s amelynek t6bb passzusa is vonatkoztathat6 volt arra a szitu-
aciora, amelyben a kentuckyi politikus ezt a beszédét elmondta. A nagy francia forradalom
és az ennek kovetkeztében kirobbant eur6pai habort 1égkorében Washington 6vott attol,
hogy az egyik fél melletti tlzott lelkesedés és elkitelezettség belesodorja az Egyesiilt Alla-
mokat az eurdpai hdbortaba. Lehetnek ugyanis ,korrupt vagy megtévesztett polgarok (akik
a kivételezett népet istenitik), hogy sajat orszaguk érdekeit szégyenérzés nélkiil elaruljak
vagy felaldozzak, néha még népszertiséget is élvezvén, ezéltal az erényes kotelességtudat, a
kozvélemény iranti parancsolo tisztelettudas vagy a kozjo iranti dicséretes buzgbsag sziné-
ben tiintetvén fel az ambicid, korrupcio vagy elvakultsag alapjait vagy a nevetséges engedé-
kenységét”. Washington mondatai 1796-ban a francidk tigyével szimpatizal6 Demokrata-
Republikinus Part ellen irdnyultak, akik a francia forradalom iranti amerikai szimpatiat
belpolitikai célokra is igyekeztek hasznositani. Henry Clay 1850 decemberében ugyanezt az
érvelést szegezte szembe az Ifjit Amerika politikusaival, akik az eurdpai és a magyar forra-

38 The Papers of Henry Clay, 10. 944.

39 Vardy: Magyarok az Ujvilagban, 47.; Vasvary: Magyar Amerika, 57-58.; Lévai: Charles Loring
Brace és Magyarorszag képe, 309—313.

4° The Papers of Henry Clay,10. 837.

4 The Papers of Henry Clay, 10. 837.

42 The Papers of Henry Clay, 10. 838.
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dalom iranti, az amerikai kozvélemény szemében is népszer(i elkotelezettségiikkel vesze-
delmes és karos eur6pai habortiba sodorhatjdk az Egyesiilt Allamokat, mindezt ridad4sul
azért, hogy belpolitikai céljaikat megvaldsitsak. Ezért Clay teljes mértékben egyetértett Wa-
shington azon megéllapitisaval, hogy ,Eur6panak megvannak a maga els6dleges érdekelt-
ségei, melyekhez nekiink nincs vagy nagyon tavoli kozlink van. Ennek kovetkeztében Euré-
pa gyakori viszalyokba bonyol6dik, melyeknek inditékai alapvet6en idegenek a mi érde-
keltségeinkt6l. EbbGl kovetkezGen nem lehet boles szamunkra, ha mesterséges kotelékek
altal belekeverediink politikajuk hétkoznapi viszalykodasaiba vagy az ott kialakul6 és fel-
boml6 baratsagokba vagy ellenségeskedésekbe”.*3 Henry Clay a tovabbiakban is erre a wa-
shingtoni hagyomanyra alapozva ellenezte a beavatkozasi politikat.

Beszédének tovabbi részében Clay az Egyesiilt Allamok példajanak felidézésével azt a
kérdést tette fel kollégainak, hogy mi torténne akkor, ha az amerikai unio6 egyik allama ,fel-
lazadna a szovetségi kormanyzat ellen, és valamelyik eur6pai hatalom informaéciészerzés
céljabol egy iigynokot kiildene ide, ahogyan a mi ligynokiinket Magyarorszagra kiildték”.
Bizonyos volt abban, hogy mindez ,erételjes érzelmeket valtana ki Egyesiilt Allamok szer-
te”. Azt is hozzétette, hogy ,az 6 [ti. az ausztriai kormény — L. Cs.] helyzetiikbe kellene be-
lehelyezniink magunkat”, miel6tt az Egyesiilt Allamok barmilyen tovabbi 1épést tenne Ma-
gyarorszag vonatkozasaban. Tanulmanyom szempontjabol Clay beszéde e részletének tobb
szempontbdl is nagy jelentGsége van. Vilagos, hogy nem értett egyet Mann Magyarorszagra
kiildésével. Amint arrdl a késGbbiekben részletesebben is szot ejtek, a ,magyar kérdés”-rél
folytatott véleménycsere id6ben majdnem teljesen egybeesett azzal a rabszolgasagrol foly-
tatott vitaval, amely a hires 1850. évi kompromisszum megkotéséhez vezetett, és ennek 1ét-
rehozasadban Henry Clay Gjbdl dontd szerepet jatszott. Ilyen koriilmények kozott az arra va-
16 utalas, hogy a tagallamok egyike fellazadhat ,a szovetségi kormanyzat ellen”, a korabeli
amerikai kozélet egyik legérzékenyebb kérdésére tapintott ra. Ebb6l a részletbdl az is vila-
gosan kideriil, hogy Magyarorszag és a rabszolgasag kérdése teljes mértékben Gsszekapcso-
16dott Clay gondolkodasidban.** Beszédének hatralévd részében megerdsitette a whig kor-
many Ausztridval kapcsolatos politikajat, bar azt is hozzatette, hogy ,abban a dokumen-
tumban [ti. Websternek a Hiilsemann jegyzékére adando valaszaban — L. Cs.]” nem lenne
boles barmi olyasmit ,mondani, amit egy masik korményzatnak szemrehanyéasként kell ér-
telmeznie”. Beszédének végén Henry Clay jbdl azt hangoztatta, hogy ,nincs sziikség olyan
sok példany kinyomtatasira, mint ami a javaslatban szerepel”, minthogy ,azok az elvek,
amelyeket ez az irat tartalmaz, rogziiltek és szilardan élnek az amerikaiak szivében és gon-
dolkodéasaban”, s Webster valaszanak publikilasa csak ,tovabb novelné a fesziiltséget egy
kiilfoldi kormanyzat és a miénk kozott”.4> Jelentés mértékben Clay erdfeszitéseinek ered-
ményeként értékelhetd, hogy a Szenatus végiil elutasitotta a Webster valaszanak tizezer
példanyban torténd kinyomtatasara vonatkozo javaslatot.

43 Washington biicsuiizenete. In: B6dy Pal — Urban Aladar (szerk.): Szoveggylijtemény az Amerikai
Egyesiilt Allamok torténetéhez 1620-1980. Budapest—Pécs, 2001. 147.

4 Azok a szerzk, akik szamba vették Kossuth Lajos egyesiilt allamokbeli kudarcanak okait — ezek
kozott az 1848-1849-es eurdpai forradalmak hatasat — vagyis az eurépai tigyektdl tavolsigot tartd
washingtoni kiilpolitikai hagyoményt, és a rabszolgasig kérdését is altalaban megemlitették, vi-
szont ezt a két kérdést nem kapcsoltak dssze egymassal, hanem két kiilonall6 okként kezelték. Jo
példa erre: Vardy: Kossuth amerikai diadaliitia 1851—1852-ben, 336—338. Henry Clay és Daniel
Webster példaja azonban azt mutatja, hogy a korabeli amerikai politikusok ezt a két problémat
egymaéssal szorosan Osszefiiggé kérdésként értelmezték. Webster ilyen irdnyG gondolkodasara
l4sd: Lévai: Charles Loring Brace és Magyarorszag képe, 302—320.

45 The Papers of Henry Clay, 10. 838.
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Mire Kossuth Lajos 1851. december 4-én az Egyesiilt Allamokba érkezett, a hetvennégy
éves Henry Clay mar halélos beteg volt. Kossuthot jelentGs részben az Ifjiit Amerika képvi-
seldi, illetve a Szenatusban olyan terjeszkedés és beavatkozas parti politikusok tAmogattak,
mint Lewis Cass, Stephen A. Douglas, William Henry Seward (1801-1872) és James
Shields. Kossuth 1851. december 30-an érkezett meg Washingtonba, s alig valamivel tobb,
mint egy héttel kés6bb, 1852. januar 7-én a Kongresszus fogadast adott a tiszteletére. Ezen
a fogadason Daniel Webster kiiliigyminiszter valaszolt Kossuth beszédére. S bar 6sszessé-
gében Webster mondanddjanak hangvétele mérsékeltebb volt, mint a Hiilsemann tiltako-
zaséra adott valaszaé, mégis olyan kitételeket tartalmazott, hogy ,,Ausztria jobb és erésebb
kormanyzattal rendelkezne a jovére nézve, ha hatalmét az 6rokletes és a német tartoméa-
nyokra korlatozn4, kiilonosképpen pedig, ha Magyarorszagban egy erds, jozan és fiiggetlen
szomszédos nemzetet 14tna”.#® Ilyen el6zmények utan kereste fel Kossuth washingtoni szél-
l4san Henry Clayt két nappal késébb. Clayt egyre jobban aggasztotta Kossuth népszertisége
és befolyasa, valamint az, hogy olyan terjeszkedés és beavatkozas parti politikusok tamo-
gattak, akik az & politikai ellenfelei voltak. Henry Clay nem volt konny{ helyzetben, mivel
egyrészt mindenképpen ki akarta fejezni a Kossuth és a magyarok iranti rokonszenvét,
mésrészt viszont az Egyesiilt Allamok esetleges eurépai beavatkozasaval kapcsolatos 4llas-
pontjat is egyértelmiivé kivanta tenni. A Kossuthot a Henry Clay széllaséara elkiséré ameri-
kai politikusok kozott a kentuckyi politikus régi ellenfele, Lewis Cass is ott volt. Ez is egyér-
telmtien megerdsiti azt, hogy Clay ekkor elmondott beszédét csakis az amerikai belpolitika
kontextusaban lehet maradéktalanul értelmezni.

Henry Clay betegagyaban fekve annak kiemelésével kezdte beszédét, hogy milyen nagy-
ra tartja Kossuth politikusi és szénoki képességeit. Ramutatott, hogy az ,On bamulatos és
elragado ékesszolasa lakossagunk [...] nagy részére — s6t kongresszusi tagjaink koziil is né-
héanyra — delejes hatast gyakorolt”. Szemtantik szerint beszédének ezen a pontjan Clay ke-
zével a Kossuthot elkisér§ amerikai politikusok csoportjara mutatott, akik kézoétt — mint
lattuk — Lewis Cass is ott volt. Ezen udvarias gesztus utan nyiltan megmondta Kossuthnak,
hogy ,Ezzel a téméval kapcsolatban remélem, meg fogja nekem engedni, hogy azzal az
Gszinteséggel és nyiltsaggal szoljak, amely 6sszhangban 4ll azzal a jelentGséggel, amellyel a
téma az On és az én szamomra is bir, s amely nyiltsag mindketténket — mint a szabadsag
tisztelGit — megillet”. Clay biztositotta a magyar politikust, hogy ,,a legélénkebb szimpati4-
val viseltetem minden, a Magyarorszagon és minden mas orszigban a szabadsagért vivott
kiizdelem irant, s ebben a tekintetben, Ggy hiszem, honfitarsaim 4ltalanos érzését fejezem
ki”. A kovetkez6 mondatban azonban mér kijelentette: ,,Ugyanakkor, Uram, hazdm kedvé-
ért meg kell engednie, hogy tiltakozzam azon politika ellen, amit neki javasol”. Henry Clay
azt a ,stlyos és fontos kérdést” tette fel, hogy ,egy nemzet rendelkezik-e azzal a joggal,
hogy magara vallalja a nemzetek korében a nemzetkozi jog végrehajtasat, vagyis, hogy az
Egyesiilt Allamoknak megvan-e az a joga, hogy megszabja Oroszorszagnak, hogy milyen le-
gyen a koriilotte 1év6 nemzetekkel fenntartott kapesolata”. A kentuckyi politikus szerint
Kossuth ,anyagi segitségért” jott Amerikaba, és azt kivanja, hogy az Egyesiilt Allamok iil-
tesse at a gyakorlatba azokat a nyilatkozatait, amelyeket Oroszorszag és Ausztria, illetve
Magyarorszag vonatkozisaban tett. Clay szerint ezzel Magyarorszag korabbi korményzdja
habortt javasol az Egyesiilt Allamok, illetleg Ausztria és Oroszorszag kozott. Arra figyel-
meztette Kossuthot, hogy ,lehetetlen volna olyan nagysagi és szamu hadsereg és fegyverek
atkiildése az 6ceéan tiloldalara, amelyek elegend6k lennének Oroszorszag és Ausztria ellen

46 Webster, Daniel: Speech at the Kossuth Banquet. In: The Writings and Speeches of Daniel Webs-
ter. Vol. 13. Boston, 1903. 461.
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[...] Szarazfoldon Oroszorszag sérthetetlen a szaimunkra, ahogyan mi is azok vagyunk az 6
szamara. Ami az Oroszorszag és ezen orszag kozotti tengeri hadviselést illeti, az a kereske-
delem kolesonos zavarasaval jarna, de ezen tilmenéen mas aligha toérténne [...] Kevés kiko-
t6je van, kereskedelme korlatozott, a mi gazdag és kiterjedt kereskedelmiink azonban ha-
dihaj6i prédajava valhatna.” Mindez azt jelenti, hogy az Egyesiilt Allamoknak nem all érde-
kében, hogy haborut viseljen ilyen erds eurépai birodalmak ellen. Henry Clay szerint kép-
mutatas lenne az amerikai koztarsasig részérél, ha tAimogatna az Eurépaban torténd be-
avatkozast, amikor erds, és elvetné azt, amikor gyenge. Azzal érvelt, hogy az eurépai despo-
tikus hatalmak példaként hivatkozhatnanak az amerikai intervenciora, amellyel megindo-
kolhatnak az amerikai kontinensen térténé beavatkozasaikat. Mindezek alapjan Clay arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy az eurdpai zsarnoki kormanyzatok elleni kiizdelemben az
Egyesiilt Allamok valédi szerepe az, hogy példdt mutasson az Ovilag elnyomott nemzetei
szamara. Azon be nem avatkozasi politika kovetkeztében, ,amelyhez Washington ideje 6ta
ragaszkodunk, példa nélkiili virdgzason mentiink keresztiil, s ezzel nagyobb szolgalatot tet-
tiink a vildgszabadsag iigyének, mint amit a fegyverek altal elérhettiink volna. Megmutat-
tuk a tobbi nemzet szamara a nagysaghoz és a boldogsaghoz vezetd utat”. Egy Magyaror-
szag vagy egy eurdpai koztarsasig oldalan vivott eurdépai habortval az Egyesiilt Allamok
~semmit sem tudna elérni, [...] s ha e habortiban Magyarorszag elbukna, s mi vele buknank,
mi maradna a szabadsag baratainak utols6 reménye vilagszerte? Nekiink magunknak, Ma-
gyarorszagnak és a szabadsag tigyének is sokkal jobb, ha bolcs, békés rendszeriinkhoz ra-
gaszkodva és a tavoli eur6pai habortkat keriilve, égve tartjuk lampasunkat ezen a nyugati
parton, hogy minden nemzet szamaéra vilagitson, mintsem hogy teljes kihunyésat kockaz-
tassuk a mar elbukott és elbuké eurdpai koztarsasagok romjai kozott.”#” Henry Clay tehat
egyértelmiien elvetette a Magyarorszag érdekében torténd beavatkozas eszméjét. Nagyon
érdekes, hogy az Egyesiilt Allamok Eurépara vonatkozb hagyomanyos kiilpolitikajat Ame-
rika kivételességének eszméjével tamasztotta ala.

A Kossuth jelenlétében elmondott beszéd volt Clay utols6 kozszereplése, minthogy va-
lamivel t6bb mint hat hénap milva, 1852. jinius 29-én elhunyt. Ez azonban nem jelenti
azt, hogy a még életében keletkezett kés6bbi irdsaiban ne emlitette volna Kossuthot és a
smagyar kérdés”-t. Nem sokkal Kossuthtal valé talalkozasa utan példaul kapott egy levelet
Theodore Freylinghausent6l (1787-1862), egy kordbbi New Jersey-i szenatortol, aki alel-
nokjelolt tarsa volt az 1844-es elnokvalasztas idején. Levelében Freylinghausen megemli-
tette, hogy ,nagy orommel hallotta a j6zansag és igazsig szavait a magyar politika izgalmas
kérdésére vonatkozdan” 48

Betegsége miatt Henry Clay nem tudott részt venni a kongresszusi banketten, amelyet
1852. februar 22-én Washington sziiletésnapjanak tiszteletére rendeztek. A meghivisra
adott valasz azonban tjabb lehet8séget biztositott szaimara, hogy kifejezze az Egyesiilt Al-
lamok hagyomanyos kiilpolitik4jdhoz vald ragaszkodasét, amelynek elvi alapjait annak els6
elnoke fektette le. Valdszintileg Kossuthra és az 6t timogat6 amerikai politikusokra célozva
fejtette ki Clay, hogy ,.komoly kisérletet lattunk arra, hogy az Egyesiilt Allamokat ravegyék,
hogy eltdvolodjon a béke és a semlegesség hozza kozel 4ll6 nagy elveit6l, attdl, hogy nem
bonyoldodik szovetségbe kiilfoldi hatalmakkal, s hogy magunkat Gj orszagunk novekedésére,
fejlesztésére és felviragoztatasara korlatozzuk, s hogy e helyett belevessiik magunkat [...]

47 The Papers of Henry Clay, 10. 944—946.
48 The Papers of Henry Clay, 10. 948.
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Eurdpa habortiba”.4° Clay iizenete néhany nappal kés6bb megjelent a Daily National
Intelligencer cimii Gjsagban, vagyis allaspontja ismertté valt a kozvélemény szamara.

Id8kozben Kossuth elindult egyesiilt allamokbeli korutazisara. A Kozépnyugaton, Nyu-
gat-Pennsylvanidban és Ohioéban melegen iinnepelték, kentuckyi fogadtatasa viszont mar
nem volt ilyen szivélyes.5° Louisville varosa nem is hivta meg hivatalosan, s amikor ott egy
dohényfészerben beszédet mondott 1852. marcius 4-én, nemcsak timogatéi, hanem ellen-
z6i is jelen voltak, s az utébbiak megzavartak a beszédét. John W. Oliver Kossuthnak ezt a
viszonylag hideg fogadtatdsat annak a ,k6zombos attitlid”-nek tulajdonitotta ,amellyel
Henry Clay viszonyult hozz4, mivel [...] allaspontja jol ismert volt valasztéi el6tt, s mindez
segitett elfojtani a Kossuth iranti lelkesedést a kék fiivek allamaban”.5* Jdnossy Dénes ezzel
szemben a sajatos déli gazdasagi érdekekkel magyarazta mindezt. Szerinte Oroszorszag ka-
tonai beavatkozasa helyreéllitotta az eurdpai stabilitast, minek kovetkeztében wjra indul-
hattak a Dél és az Eurdpa kozotti gazdasagi kapcsolatok. Kossuth mindenesetre sziikségét
érezte annak, hogy megmagyarazza beavatkozast siirget politikajat a kentuckyi kozonség-
nek. Egy mésik Louisville-ben tartott beszédében is meg akarta gy6zni hallgatosagat a be-
avatkozasi politikai helyességér6l. Azzal érvelt, hogy csak a kis nemzetek engedhetik meg
maguknak azt a luxust, hogy tavol tartsdk magukat a vilagpolitika nagy eseményeit6l. Az
olyan nagy orszagok azonban, amilyen az Egyesiilt Allamok sok ezer szallal kot6dnek a vi-
laghoz. Ha egy nagyhatalom a semlegesség allaspontjara helyezkedik, az mar 6nmagaban
beavatkozast jelent az egyik érdekelt fél oldalan. Vagyis a Magyarorszag, illetve az Ausztria
és Oroszorszag kozotti konfliktusban az Egyesiilt Allamok semlegessége az eurbpai abszo-
lutizmus melletti beavatkozéassal egyenértékii. Az Egyesiilt Allamok semlegessége oda ve-
zethet, hogy az eurdpai abszolutizmus beavatkozik az amerikai koztarsasag tligyeibe. Kos-
suth azt a kérdést tette fel, hogy miért folytat az Egyesiilt Allamok ilyen karos kiilpolitikat.
A jelenlétében elmondott beszéde alapjan Kossuth ezt f6leg Henry Clay szenator befolyasa-
nak tulajdonitotta.5?

Ezzel a beszédével Kossuth nyilt tAimadést intézett Clay ellen, és ennek hire nem csupan
a kentuckyi politikushoz, hanem Johann Georg Hiilsemannhoz is eljutott. Egy ismeretlen
cimzettnek 1852. marcius 30-an irott levelében Clay megéllapitotta, hogy ,Sohasem értet-
tem, hogy Mr. Kossuth mit mondott rélam Louisville-ben. En biztosan semmi okot nem
adtam neki arra, hogy megsért6djon”. Kifejtette, hogy a Kossuth jelenlétében elmondott
beszéde nem mindsithet6 maganiigynek, mivel rajtuk kiviil még szamosan jelen voltak.
Ebbdl kovetkez6en ,Amit mondtam [...] kiilonféle mbédon, néha pedig ellentmondasosan
adtak vissza az Gjsagok”. Henry Clay szerint Thomas Ewing (1789—1871) is jelen volt, ami-
kor Kossuth meglatogatta, igy 6 igazolni tudja, mi igaz a megjelent tudésitasbol. Mi tobb,
még egy elGszot is csatolt a széveghez, amely a Kossuth irdnti ,tokéletes tiszteletr6l” tands-
kodik. Clay arrdl is biztositotta ismeretlen levelezétarsat, hogy beszéde alatt ,érzelmeimet
és nyelvhasznalatomat teljesen ellenérzésem alatt tartottam”.53

A louisville-i eseményekrdl Ausztria washingtoni tigyvivje is értesiilt. Hiilsemann egy
Schwarzenberg herceghez 1852. marcius 16-an intézett jelentésében bizonyos elégedettség-
gel allapitotta meg, hogy ,ugy tlinik, Kossuth elkovette azt az indiszkréci6t, hogy egy

49 The Papers of Henry Clay, 10. 955.

50 Qliver: Louis Kossuth’s Appeal to the Middle West — 1852, 487—492.

5t QOliver: Louis Kossuth’s Appeal to the Middle West — 1852, 492—493. A ,kék fiivek allama” (Blue
Grass State) Kentucky hivatalos beceneve.

52 A Kossuth emigracio Angliaban és Amerikaban, 328—-332.

53 The Papers of Henry Clay, 10. 962.
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Louisville-ben elmondott beszédében megtamadta Clay urat, ami nagyon kedvez6tlen be-
nyomast keltett, f6leg azért, mert az 6 allamaban [...] tortént és egy olyan pillanatban, ami-
kor ez a kit(ing férfitt nagyon beteg Washingtonban, és val6szinfileg mar soha nem fogja el-
hagyni az 4gyat”.>*

Kossuth és Clay neve a Szenatusban is elhangzott ezekben a napokban. William Henry
Seward szenétor — az Ifjii Amerika tagja — idézte fel 1852. marcius 9-én Gjbol, hogy az
1820-as évek elején Henry Clay tAmogatta az Gj latin-amerikai koztarsasagok elismerését.
Seward feltette a kérdést, hogy miként ellenezheti Clay a Magyarorszig érdekében torténd
intervenciét, amikor harminc évvel ezel6tt timogatta a Spanyol Birodalom iigyeibe torténd
beavatkozast.5>

Id6kozben Kossuth folytatta egyesiilt dllamokbeli koratjat, és 1852. marcius 27-én New
Orleansba érkezett. Itteni fogadtatasa azonban a louisville-inél is hidegebb volt. Janossy
Dénes ezt Kossuth 4ltalanos déli elutasitdsdnak, valamint annak tulajdonitotta, hogy a ma-
gyar politikust még egy demokrata parti varosi kormanyzat hivta meg a varosba, oda érke-
zésekor azonban mar whig vezet6ség allt a telepiilés é1én.5° Kossuth maga tovabbra is ugy
gondolta, hogy Clay kedvezétlen véleménye dont6 szerepet jatszott mindebben. A New Or-
leans-i whig sajto erételjesen biralta Kossuth louisville-i beszédét. Ebben a helyzetben
sziikségét érezte annak, hogy tisztizza a whig politikusra vonatkoz6 allaspontjat, ezen tal-
menden a déliek rokonszenvét is igyekezett megszerezni. Az amerikai sajt6 jelentései sze-
rint Kossuth beszédében csak attételesen utalt Henry Clay kiilpolitikai érvelésére. E be-
szamolok alapjan sokan arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy Kossuth elfogadta a ken-
tuckyi politikus eszméit. Eppen ezért Kossuth a New Orleansban elmondott beszédében
tisztazni kivanta Clayhez val6 viszonyét, s ezért személyes talalkozdjukra is kitért. Elmond-
ta, hogy annak silyos betegsége miatt nem kivant vitazni az id6s szenatorral. Latogatasat
maganiigynek tekintette, s nem gondolta, hogy Clay beszéde nyilvanossagra fog keriilni.
Arrél nem is beszélve, hogy a sajtd félreértelmezte a halalos beteg szenatorral szembeni
tartézkodasat. Beszédének méasodik részében pedig parhuzamot vont Magyarorszag és a
Dél helyzete kozott. Szerinte Magyarorszag alkotméanyos 6nkorményzataért harcolt, s ez a
Dél szamara is nagyon fontos érték. Vilagos, hogy Kossuth felismerte, ez az érvelés milyen
fontos a Dél szdméra a rabszolgasag teriileti kiterjesztésérdl folytatott elkeseredett vitak
kozepette. Beszéde a Louisville-ben elmondotthoz képest sokkal mérsékeltebb hangvételi
volt, kijelentette, nem azt akarja, hogy az Uni6 héborat inditson Magyarorszag érdekében,
csupan az amerikai nép rokonszenvét kéri.5”

Hiilsemann ezttal is nagyon jol értesiiltnek bizonyult. Egy Schwarzenberg hercegnek
1852. 4prilis 8-4n kiildott levelében megéllapitotta, ,Kossuthot annak ellenére nagyon hi-
degen fogadtak New Orleansban, hogy magyarazatot adott a Clay tr elleni timadésaira”.5®

Mindezek alapjan vildgos, hogy Henry Clay ,magyar kérdésr6l” és Kossuthrol megfo-
galmazott véleményét részben az amerikai belpolitika fejleményei hataroztak meg. Més-
részt viszont arra az is befolyast gyakorolt, hogy milyen felfogast alakitott ki a rabszolgaség
teriileti kiterjesztésére és az afro-amerikaikra, illetve a Dél ,sajitos intézményére”, a rab-
szolgatart6 rendszerre vonatkozoban.

54 A Kossuth emigracio Angliaban és Amerikaban, 654.

5 A Kossuth emigracié Angliaban és Amerikaban, 333.

56 A Kossuth emigracié AngliGban és Amerikdban, 341—343.; Oliver: Louis Kossuth’s Appeal to the
Middle West — 1852, 495.

57 A Kossuth emigracié AngliGban és Amerikdban, 342—343.
58 A Kossuth emigracié Angliaban és Amerikaban, 755.
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Henry Clay és a rabszolgatarté rendszer kérdése

Amint arr6l mér sz6 esett, a Mexiko felett aratott gyGzelem oriasi teriiletek birtokaba jut-
tatta az Egyesiilt Allamokat. Ez a teriileti nyereség tjbél felvetette a rabszolgatart6 rendszer
kiterjesztésének kérdését, amit a kaliforniai aranylaz kitorése 1848 januarjaban csak to-
vabb erdsitett. Az aranylaz miatti gyors bevandorlasnak koszonhetSen Kalifornia népessége
1849 végére meghaladta a szézezer f6t, ami maris jelentGsen meghaladta azt a szintet, ami
az allamma4 szervezéshez sziikséges volt.5° Zachary Taylor eln6k nem ismerte fel a problé-
ma jelent8ségét, és Kaliforniat, illetve Uj Mexikét arra szélitotta fel, hogy szerkesszék meg
alkotméanyukat, és kérjék felvételiiket az Unidba. Ezzel az elnok gyakorlatilag nem vette fi-
gyelembe azt a talfiitott vitat, ami arrél bontakozott ki, hogy a Kongresszusnak jogaban all-
e a rabszolgasag kérdésének szabalyozisa a még dllamma nem szervezett territoriumokon,
amelyek a szovetségi korméany kozvetlen fennhatésiga alatt alltak. Taylor ezzel a 1épéssel
lényegében az érintett allamokra bizta, hogy maguk dontsenek a rabszolgasag kérdését ille-
t6en. 1850 marciusaban a kaliforniai alkotmanyoz6 konvenci6 egy rabszolgasag ellenes al-
kotméanyt fogadott el, akarcsak Uj Mexiké néhany honappal késébb. A déli rabszolgatarté
allamokat ezek a fejlemények tobb ok miatt is nagy riadalommal tolt6tték el. Kalifornia te-
riiletének koriilbeliil a fele, valamint egész Uj Mexiké a Missouri kompromisszumban meg-
allapitott vonalto6l délre fekiidt, ahol az 1820-ban kotott megallapodasnak megfelel6en rab-
szolgatart6 allamokat kellett volna szervezni. Mint l14ttuk, a washingtoni Képvisel6hazban
az 1810-es évek Ota északi tobbség volt, mig a Szenitusban tizendt rabszolgatarto, illetve ti-
zenot szabad allam szenatorai iiltek. Ilyen koriilmények kozott a rabszolgasag déli timoga-
toi riadé6t fajtak ,mivel nem latszott valoszintinek, hogy a még megmaradt territériumok
rabszolgatarté allamokka valnak, s ha egyszer északi tobbség alakul ki, az allando lesz, és
végiil elég nagy lesz ahhoz, hogy egy rabszolgasagot eltorl§ alkotmany-kiegészités elfogada-
sat tegye lehet6vé”.5° Ezen alapvet6 probléma mellett kisebb kérdések is teritékre keriiltek.
Az északiak szerették volna megsziintetni a rabszolgasagot a szovetségi kormany kozvetlen
ellendrzése al4 tartozd f6varosban, mig a déliek hatékonyabb szokevény rabszolga torvény
elfogadasat szorgalmaztak. Texas pedig igényt tartott Uj Mexiko teriiletének egy részére.

Ilyen koriilmények kozott iilt 6ssze a 31. Kongresszus 1849 decemberében, amelynek
tagjai kozott az akkor hetvenkét éves Henry Clay is jelen volt. A ,nagy kompromisszum-
szerz6” Ggy gondolta, hogy ebben a vészhelyzetben vissza kell térnie a Szenatusba. Egy
Gjabb kompromisszum tervezetét dolgozta ki, amely az 0sszes vitas kérdésre megoldast ja-
vasolt, s azt 1850. januar 29-én terjesztett be. Ez id6ben majdnem egybe esett azzal a be-
szédével, amelyben Lewis Cass azon javaslata ellen szélalt fel, hogy az Egyesiilt Allamok
fliggessze fel a diplomaciai kapcsolatokat Ausztridval. Clay javaslata a kovetkez6 pontokat
tartalmazta:

1. Kalifornit szabad allamként vegyék fel az Unidba.

2. Mivel a rabszolgasag ott még nem létezik, a Mexiko6tol megszerzett tobbi teriilet vo-

natkozasaban ,nem lenne célszerd, ha a Kongresszus torvényt hozna akar a beveze-
tésérdl, akar kirekesztésérdl az emlitett teriilet barmely részén”.

% Az 4llamma szervezés menetrendjét a Konfoderaciés Kongresszus &ltal 1787-ben elfogadott
Eszaknyugati Rendelet (Northwest Ordinance) szabalyozta. Eszerint ,barmikor ezen nevezett al-
lamok barmelyikének lakossaga eléri a 60 000 szabad lakos szamat, az ilyen allam képviseldi altal
befogadtatik az Egyesiilt Allamok Kongresszusaba, barmely tekintetben az eredeti allamokkal
egyenrangtan, és szabadsagiban all majd 4lland6 alkotmanyt és allamkormanyzatot kialakitani”.
B&dy—-Urbén (szerk.): Szoveggyiijtemény, 133—134.

60 Jones: The Limits of Liberty, 192.
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3. Texas lemond Uj Mexiké bizonyos teriileteire timasztott igényérél.

4. Az Egyesiilt Allamok ,gondoskodni fog nevezett allam [ti. Texas — L. Cs] minden
torvényes és johiszemi nyilvanos ad6ssiganak kifizetésér6l, amelyek az Egyesiilt
Allamokhoz valé csatlakozas el6tti id6b6l szarmaznak”.

5. Washingtonban és korzetében megsziintetik a rabszolgasagot, ha a Columbia kor-
zet, illetve Maryland allam lakossiga ehhez beleegyezését adja, és a tulajdonosok
karpotlast kapnak.

6. Washingtonban és a Columbia korzetben megsziintetik a rabszolga kereskedelmet.

7. A Kongresszus 4j, hatékonyabb szokevény rabszolga torvényt fogad el.

8. ,A Kongresszusnak nincs hatalma megakadalyozni vagy megtiltani a rabszolga ke-
reskedelmet a rabszolgatart6 allamok kozott.”5!

Henry Clay javaslata elkeseredett vitat valtott ki a Szenatusban. A korabeli amerikai po-
litika méasik ,nagy oregje”, Daniel Webster alapvetfen tdmogatta Clay tervezetét, azonban a
legtekintélyesebb déli vezet§ John C. Calhoun élete utols6 beszédében ,kitartott amellett,
hogy a Délnek alkotmanyos joga, hogy rabszolgikat vigyen be a territoriumokra, és egy
olyan alkotmany-kiegészités érdekében emelt sz6t, amely helyreallitja a régiok kozotti poli-
tikai egyenstlyt”.%> A New York-i William H. Seward — az Ifjit Amerika tagja — szintén elle-
nezte Henry Clay javaslatat, csak éppen északi szemszogbdl nézve tartotta kevésnek azt.
Taylor elnok kitartott sajat, fentebb emlitett allamma szervezési elképzelései mellett, és
eréGteljesen ellenezte a kompromisszumot. Clay maga is elkovette azt a hibat, hogy terveze-
tét egységes javaslatként nyijtotta be, ami azt eredményezte, hogy mindazok felléptek elle-
ne, akik akar csak egy kis részletét is rossznak talaltak. A kidbrandult és mar nagyon beteg
Clay 1850 juniusinak végén ugy dontott, hogy elhagyja Washingtont, és tgy latszott, nincs
remény a kompromisszum elfogadasara. Zachary Taylor elnok azonban 1850. jalius 9-én
varatlanul meghalt. Helyére a New York-i Millard Fillmore alelnok 1épett, aki a Whig Part
mérsékelt szarnyat képviselte, s aki Clay kozeli baratja volt. Fillmore a Whig Partban és a
Kongresszusban élvezett befolyasat Henry Clay tervezete mogé allitotta, s az az illinoisi
Stephen A. Douglas szenatort6l is timogatast kapott. Douglas azt javasolta, hogy az egysé-
ges torvényjavaslatot bontsak hat részre, és egyenként targyaljak azokat. Ezen eréfeszité-
seknek koszonhet6en a Kongresszus 1850. szeptember kilencedike és huszadika k6zott el-
fogadta Clay javaslatanak f6 elemeit. A Kongresszus jévahagyta, hogy Kaliforniat szabad al-
lamként vegyék fel az Unidba, és arrol is dontott, hogy a Mexikotol megszerzett teriileteket
két territoriumra osztjak. Uj Mexiké és Utah allamma szervezésének tekintetében a Kong-
resszus a Stephen A. Douglas 4ltal javasolt ,népszuverenitasi doktrinat” (popular
sovereignty) alkalmazta, ami azt jelenti, hogy a két teriilet lakosaira biztdk annak eldonté-
sét, hogy a rabszolgasagot elismerd vagy azt elvetd alkotmanyt fogadnak el. A kompromisz-
szum részeként a Kongresszus egy Uj szokevény rabszolga torvényt is elfogadott, amely ,a
rabszolga tulajdonosoknak megengedte, hogy hat6sagi végzés nélkill is letartoztathassak a
feltételezett szokevényeket, a szokéssel vadolt rabszolgaktol megtagadta az eskiidtszék el6t-
ti targyalast és azt a jogot, hogy sajat érdekiikben bizonyitékokat mutassanak be, a rabszol-

ga szokevények segit6i szamara pedig kemény biintetéseket helyezett kilatasba”.5

% Dokumentumok, 137-138.
2 Jones: The Limits of Liberty, 193.
8 Jones: The Limits of Liberty, 194.
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Henry Clay véleménye a rabszolgasagrol

Az 1850. évi kompromisszum minden eleme mogott a rabszolgasag problémaja hizédott
meg. Hogy megérthessiik, Henry Clay miért kotelezte el magét egy tjabb kompromisszum
mellett, a rabszolgasagrol és az afro-amerikaiakrol kialakitott véleményét is sziikséges ro-
viden attekinteni. Ez ugyanis nagymértékben meghatarozta a kentuckyi politikusnak a rab-
szolgasag teriileti kiterjesztésérdl vallott felfogasat, ami viszont alapvet6en befolyasolta a
Kossuthoz val viszonyulasét is.

Henry Clay maga is rabszolgatart6 volt. Mégis valamiféle kozéputas megoldas kialakita-
sara torekedett a rabszolgasag kérdését illetben. Nem értett egyet az olyan radikalis
abolicionistak elképzeléseivel, amilyen példaul William Lloyd Garrison (1805-1879) volt,
mégis ,nemzeti jellemiink legnagyobb szégyenfoltj4”-nak nevezte a rabszolgasagot.5+ Ugy
gondolta, a fokozatos felszabaditas és a ,kolonizaci6” jelentheti ezt a kozéputas megoldast.
Clay 1799-ben tette az elsé kisérletet arra, hogy gyakorlatba iiltesse elképzeléseit. Ekkor egy
a rabszolgak fokozatos felszabaditasara vonatkozd javaslatot terjesztett be Kentucky al-
kotményoz6 konvenci6jan. Eszerint ,1855-t6]1 vagy 1860-t6] kezd6édGen, a rabszolganak
sziiletett gyerekek 25 éves korukban elnyernék szabadsagukat”.%> Ugyanakkor Thomas Jef-
fersonhoz hasonlban § is ugy gondolta, hogy a rabszolgak fokozatos felszabaditasa utan
nincs remény arra, hogy a fekete és a fehér faj képviseldi az Egyesiilt Allamok hatérain be-
lill békésen egyiitt éljenek, mivel a két fajt nagyon eltéré fizikai és erkolcsi jegyek jellem-
zik.%® Ezért azt javasolta, hogy a felszabadul6 feketék hagyjék el az amerikai koztarsasagot.
Henry Clay legalkalmasabb célteriiletiiknek azt a Libériat tekintette, amelyet éppen ebbdl a
célbol hoztak 1étre a nyugat-afrikai partvidéken 1820-ban. Clay szerint a felszabadul6 feke-
ték afrikai ,kolonizaci6ja” tobb szempontbdl is a legelényosebb megoldast jelentené. Egy-
részt békés megoldast eredményezne az egyesiilt allamokbeli rabszolgasag egyre stlyosabb
problémajara, masrészt pedig a felszabadulo feketék a kereszténység és a civilizaci6 zaszlo-
viv6i lehetnének Afrikaban. Henry Clay 1816-ban az egyik alapité tagja volt Az amerikai
szabad szines emberek kolonizaciés tarsasagdnak (The Society for the Colonization of
Free People of Color of America; roviden: American Colonization Society). Az 1820-as
évekre pedig Clay mar az orszag egyik legtekintélyesebb politikusanak szamitott, ily médon
a rabszolgasagrol alkotott nézetei nagy hatast gyakoroltak a fiatalabb politikus nemzedék
gondolkodésara. Igy példaul a fiatal Abraham Lincolnéra (1809-1865) is. Amint Vida Ist-
van Kornél ramutatott, ,nem volt véletlen, hogy Lincolnt kérték fel arra, hogy elmondja a
Clayt magasztalé emlékbeszédet. Azért dicsérte Clayt, mert a végletek kozotti kozéputas 4al-

64 1dézi: Vida, Istvan K.: “Sustained by Mr. Jefferson”: Colonizationism as Jeffersonian Heritage in
Abraham Lincoln’s Thinking. Eger Journal of American Studies, vol. 12. (2010) No. 1-2. 596.

% Vida: “Sustained by Mr. Jefferson”, 596.

6 Vida: “Sustained by Mr. Jefferson”, 596. Thomas Jefferson rabszolgasigra vonatkozé nézeteire
lasd: Lévai Csaba: ,Reszketek hazamért, ha arra gondolok, hogy Isten igazsagos”. Thomas Jef-
ferson és a rabszolgasag problémdja. Aetas, 16. évf. (2001) 1. sz. 5—26.; Lévai Csaba: Politika,
média és torténetiras: Thomas Jefferson és Sally Hemings esete. Aetas, 23. évf. (2008) 2. sz. 83—
94.; Vajda Zoltan: Limited Expectations: Thomas Jefferson on the Moral Sentiments of Blacks
and Race Relations. In: Vajda Zoltan (szerk.): Kultiran innen és til — frasok Rozsnyai Balint tisz-
teletére. Szeged, 2009. 277—-286.; Vajda Zoltan: Spaces of Sympathy: Thomas Jefferson’s
Sentimental Conception of Black Inferiority. In: Németh Lenke — Simon Zoltan — Tarn6c Andras
— Varré Gabriella (szerk.): Mitoszok biivéletében. Unnepi kétet Virdgos Zsolt Kalman 70. sziile-
tésnapjara. Debrecen, 2012. 160-167.
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laspontot foglalt el, idézte a kolonizacidt szorgalmaz6 beszédeit, s magaéva tette annak a
fokozatos felszabadit4sra és az azt kovetd koloniz4ciéra vonatkozd eszméit.”%7

Osszegzés

Henry Clayt a ,nagy kompromisszumszerz§’-nek nevezték, mivel politikai krédo6janak
alapvetd elemét képezte, hogy békés megoldast taldljon a rabszolgasag problémajara,
amely az 1850-es évek elejére az amerikai politikai élet kozéppontjaba keriilt. Ellenezte a
rabszolgasagnak az Egyesiilt Allamok hatarain beliili tovabbi kiterjesztését, mivel agy vélte,
hogy az végiil az Uni6 felbomlasahoz vezethet. Kossuth Lajost — aki az Egyesiilt Allamok
eurdpai beavatkozasa mellett szallt sikra — az amerikai politikai élet azon szegmense tdmo-
gatta, amely az amerikai koztarsasag tovabbi teriileti terjeszkedését is partolta. Az Egyesiilt
Allamoknak a Mexiké elleni habortiban (1846—1848) aratott gyGzelme és az 1848—1849-es
eurdpai forradalmak kitorése kovetkeztében, egyes amerikai politikusokban felergsodott a
tovabbi terjeszkedés melletti elkotelezettség. Ez kiilonosen az Ifjit Amerika csoport tagjaira
volt jellemzGS. Mint lattuk, az amerikai belpolitika és a terjeszkedés parti politikai erékkel
szembeni ellenérzései vilagos mddon befolyasoltak Claynek a ,magyar kérdés”-rél és Kos-
suthrol kialakitott &llaspontjat. Ilyen koriillmények kozott a rabszolgasag teriileti kiterjesz-
tésérél és a maga kompromisszumos javaslatarol folytatott elkeseredett vitdk kozepette
Henry Clay Kossuthban és torekvéseiben olyan erét latott, amely az Uni6 megmentésére
iranyuld kisérleteit veszélyeztetik. Igy a rabszolgasag felszamolésara és a feketék koloniza-
ci6jara vonatkozdé kozéputas elképzelése is jelentGsen befolyasolta a kentuckyi politikus
Kossuthrol alkotott véleményét. Osszegzésképpen megallapithaté, hogy Henry Clay alapve-
t6en két egymassal Osszefiiggd ok miatt ellenezte azt a kiilpolitikat, amit Kossuth az Egye-
siilt Allamoknak javasolt: az egyik ok az volt, ahogyan az amerikai belpolitika tiikrében az
1848-1849-es eurépai és magyar forradalmakat értelmezte, a masik pedig az arrol alkotott
felfogasa, hogy milyen kovetkezményekkel jarhat a rabszolgasag teriileti kiterjesztése.

LEVAI CSABA

A Hungarian Politician in the Labyrinths of American Politics:
Henry Clay and Lajos Kossuth’s visit in the United States, 18511852

Henry Clay (1777—-1852) was one of the most influential American politicians in 1851-1852
when Lajos Kossuth (1802—-1894) visited the United States. Also, he was one of the Ameri-
can politicians who opposed vehemently the policy of European intervention Kossuth pro-
posed to the American public and politicians. There were two major issues in American
politics at that time: the territorial expansion of slavery and the impact of the European
revolutions of 1848-1849. Clay wanted to find a peaceful solution to the problem of slavery
and he opposed the further expansion beneath the borders of the United States since it
would raise again the question of the territorial expansion of slavery, which could ultimate-
ly lead to the dissolution of the union. Kossuth promoted the intervention of the United
States into European affairs, and he was assisted by those segments of American politics
which also supported the further territorial expansion of the American republic. As a result
of the victory of the United States again Mexico in the war of 1846—1848, and the outbreak

7 Vida: “Sustained by Mr. Jefferson”, 597.
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of the European revolutions of 1848—-1849, there was a strong affection among some Amer-
ican politicians towards further expansion, especially among the members of the group
“Young America” who aided Kossuth in the United States. Under such circumstances, in
the midst of the embittered debates about the territorial expansion of slavery and his pro-
posal concerning compromise, Clay saw in Kossuth and in his ambitions a force that could
endanger his efforts to save the union.
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A nemzet nem szivesen latott vendége?

Kossuth-ellenesség az Egyesiilt Allamokban, 1851-1852"

Az amerikai—magyar kapcsolatok torténetével foglalkoz6 miivek kivétel nélkiil kiemelt je-
lent8séget tulajdonitanak Kossuth Lajos 1851—1852-es amerikai latogatasanak és el6ado
koratjanak. Valéban, Kossuth volt az els§ olyan magyar, akinek neve széles korben ismert-
té valt a tengerentilon, és korantsem talzas azt allitani, hogy kozvetve Kossuth helyezte el
Magyarorszagot a vilagtérképeken az Egyesiilt Allamokban. Nem kevésbé fontos, hogy
Kossuth és Amerikaba latogat6, esetleg ott letelepiil kovetdi iiltették el a tengerenttlon a
~szabadsagharcos magyar nemzet” — ahogyan Vardy Béla nevezi' — képét, amely csaknem
szaz évvel késGbb, az 1956-0s forradalom idején keriilt megerdsitésre. A torténeti emléke-
zetben — az anyaorszagban éppuagy, mint az amerikai-magyar kozosségen beliil — Kossuth
amerikai Gitja a mai napig diadalmenetként él, amely a tengerentili magyar diaszp6ran be-
lil igazi Kossuth-kultusz kialakulasdhoz vezetett. A kultusz két tet6pontjat Kossuth New
York-i szobradnak 1928-as felavatdsa és az ehhez kapcsoldédd ugynevezett Kossuth-
zarandoklat, illetve a magyar politikus mellszobranak 1990-es felavatdsa a washingtoni
Kapit6lium kortermében képezték.>

Az események feliiletes szemlélGjének valoban az lehet a benyomasa, hogy Kossuth pa-
lyafutasdnak egyik csticspontjara ért az Egyesiilt Allamokban. 1851. decemberi diadalmas
partraszallasa New Yorkban és a lelkes fogadtatas, amelyben része volt, kivétel nélkiil rész-
letes targyalasra keriil a szakirodalomban. Ritkabban szerepel azonban az a tény, hogy alig
fél esztendGvel késGbb Kossuth teljesen mellGzve, az amerikai kozvélemény altal tokélete-
sen elfeledve hagyta el az orszagot. Kozvetleniil tdvozasat kovetéen az egyik New York-i
napilap éppen erre a kiilonos kettGsségre hivta fel a figyelmet: [Kossuth] ,,olyan pompa és
kiils6ségek kozepette és lelkesedés altal vezve érkezett a varosba, amely régen egy gyGze-
delmes hadvezért illetett volna egy romai diadalmeneten; 4am végiil titokban, alruhaban t4-
vozott, anélkiil, hogy akar egyetlen éljenz6 is istenhozzadot mondott volna neki.”?

* A kutatds a TAMOP 4.2.4.A/2-11-1-2012-0001 azonositd szaima Nemzeti Kivalésag Program —
Hazai hallgatéi, illetve kutatoi személyi tamogatast biztosité rendszer kidolgozasa és miikodte-
tése konvergencia program cimi kiemelt projekt keretében zajlott. A projekt az Eurdpai Unio ta-
mogatéséaval, az Eurdpai Szocialis Alap tarsfinanszirozasaval valosul meg.

' Vardy Béla: Magyarok az Ujvilagban. Budapest, 2000. 54.

2 A Kossuth-zarandoklatrél 1asd: Mathey, Eva: Chasing a Mirage: Hungarian Revisionist Search
for U.S. Support to Dismantle the Trianon Peace Treaty, 1920—1938. PhD Disszertacio. Debre-
cen, 2012. 123—134.; a Kossuth-szobor avatasarol: Dedication by the Congress of the Bust of Lajos
(Louis) Kossuth. Proceedings in the U.S. Capitol Rotunda, March 15, 1990. Washington, 1990.

3 New York Herald, 1852. julius 22. Idézi: Spencer, Davis S.: Louis Kossuth and Young America: A
Study of Sectionalism and Foreign Policy, 1848-1852. Columbia, 1977. 170.
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Mindez legalabb olyan izgalmas kérdéseket vet fel, mint az amerikai latogatasanak kez-
deti szakaszat 6vez6 hatalmas lelkesedés okainak vizsgalata. Ezek koziil a legfontosabb ta-
lan az, hogy milyen erék fordultak Kossuth ellen amerikai titja soran, és mennyiben jarult
ez hozz4 a magyar politikus latogatasanak kudarcahoz, — hiszen a kudarc 6sszességében ta-
gadhatatlan. Az alabbiakban bemutatésra keriil Kossuth amerikai latogatasanak altaldban
nem vizsgalt hattere: megkiséreljiik a Kossuth-ellenes csoportok azonositasat, elemezziik,
milyen okok miatt foglaltak allast Kossuthtal szemben, és hogyan fejtették ki tevékenysé-
gliket, illetve végiil értékeljiik, mennyiben jarulhattak hozza a magyar politikus amerikai
utjanak eredménytelenségéhez.

Az, Ifjit Amerika” mozgalom és a ,Nemzet Vendége”

Az 1848-1849-es eurdpai forradalmi hullam eseményeit rendkiviili érdekl6dés ovezte az
Egyesiilt Allamokban is. Kiilondsen a forradalmak korai republikanus szakasza nyerte el az
amerikai kbzvélemény rokonszenvét, hiszen sokan meg voltak gy§z6dve arrél, hogy az eu-
ropai forradalmarok az amerikai tipusti demokréciat masoljak az Ovilagban. Kiilonosen az
italiai és a magyar onrendelkezésért és egységért folytatott fegyveres kiizdelmet kisérték ki-
emelt figyelemmel, és az amerikai sajté rendszeresen parhuzamba allitotta ezeket sajat
Jforradalmi atyaik” fiiggetlenségi torekvéseivel.* Az eurdpai fiiggetlenségi mozgalmak ép-
pen arra az idszakra estek, amikor az Egyesiilt Allamok elveszitette sajat nagy forradalmi
generacidjanak utolso tagjait is: példaul az orszag masodik elnoke, John Quincy Adams és
a Federalista Part egyik vezéralakja, Harrison Gray Otis is 1848-ban hunyt el. Mindez so-
kak szemében komoly aggodalomra adott okot, és felvetette a kérdést: az Egyesiilt Allamok
vajon az Alapit6 Atyak altal kikovezett titon halad-e? Egy tijsag szerkesztGje egyenesen igy
fogalmazott: ,Néhany év mulva egyetlen szem sem marad abbdl a varazslatos lancbdl,
amely 6sszekati a jelenkort hazank multjaval.”>

Az amerikaiak az eurépai eseményeket is ebben a kontextusban értelmezték, éppen
ezért nagy csalédassal vették tudomésul, amikor egymas utan buktak el a szabadsagkiiz-
delmek a monarchidk pusztit6 nyomasa alatt, és hamarosan csak a magyar és az italiai
mozgalom maradt talpon. Az amerikai sajté ujjongva fogadta a magyar Filiggetlenségi Nyi-
latkozat kibocséatasat, kiilonosen miutan ismertté valt, hogy a hasonl6 amerikai dokumen-
tum mint4jara késziilt.® Részben ennek koszonhetSen az amerikai korméany késznek mu-
tatkozott elismerni a fiiggetlen Magyarorszagot, és Dudley A. Mann személyében kor-
manymegbizottat kiildott a térségbe, aki azonban mar csak Bécsig juthatott, ugyanis addig-
ra a magyar csapatok letették a fegyvert Vilagosnal 1849 augusztusaban.”

A magyar szabadsagharc karizmatikus vezetdje, Kossuth Lajos azonnal felkeltette az
amerikai kozvélemény érdekl6dését, amely egy George Washingtonhoz hasonléan a nem-
zeti onrendelkezésért és a politikai—alkotmanyos reformokért folytatott harc vezéralakja-
ként tekintett ra. Ez az érdekl6dés pedig segitett Magyarorszagot is ismertté tenni — George

4 Lasd: Morrison, Michael A.: American Reactions to European Revolutions, 1848-1852:
Sectionalism, Memory, and the Revolutionary Heritage. Civil War History, vol. 49 (2003) No.2.
111-132.

5 Idézi: Higham, John: From Boundlessness to Consolidation: The Transformation of American
Culture, 1848-1860. Ann Arbor, 1969. 17.

% Az amerikai és a magyar nyilatkozat kozotti parhuzamrol 14sd: Lévai Csaba: The Relevance of the
American Revolution in Hungarian History from an East-Central-European Perspective. In:
Newman, Simon P. (ed.): Europe's American Revolution. Basingstoke, 2006. 108—110.

7 Lasd: Pivany Jen6: Mann Dudley Ambrus kiildetése. Szdzadok, 44. évf. (1910) 5. sz. 353—371.
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S. Boutwell, Massachusetts kormanyzdja errél igy irt: ,Magyarorszag [korabban] csupan
egy kis pont volt Eurdpa térképén, és Kossuthrol, az ipari és tarsadalmi fejlédés vezet&jérdl
nem irtak és nem beszéltek az Atlanti-6ceannak ezen a partjan. 1848 utan azonban egyet-
len kiilfoldi orszag sziiléttjének neve és palyafutasa sem volt olyan ismert, mint az 6vé.”®

Mindezek tiikrében az amerikai sajtoé érthet§ csalédassal vette tudomésul a magyar
szabadsagharc leverésérdl érkezg hireket. Az amerikaiak szemében a menekiilésre kénysze-
riill6 Kossuth a demokracia martirjava valt, ami tovabb novelte népszertiségét a tengerenti-
lon. Ennek koszonhetGen az amerikai olvasok akkor sem veszitették szem el6l, amikor az
Oszman Birodalom ,vendégszeretetét” élvezte a kis-dzsiai Kiitahyaban, ami elsGsorban
személyes biztonsagat szolgalta, hiszen Bécs minden kovet megmozgatott, hogy elfoghassa
a magyar szabadsigharc vezéralakjat.

Az amerikai politikai életben éppen ezekben az évtizedekben formalodott egy ,Ifju
Amerika” (Young America) néven ismertté valt csoport, amely a szabadkereskedelmet, a
tarsadalmi reformot, valamint az eurépai republikdnus, arisztokrata-ellenes mozgalmak-
nak nyGjtandé tAmogatast tiizte zaszlajara. Tagjai azt vallottak, elérkezett az idG, hogy az
Egyesiilt Allamok feliilvizsgalja az egyenesen George Washingtont6l szarmazé izolacionista
kiilpolitika tradiciojat, atértékelje a 19. szazad els6 felét meghataroz6 Monroe-doktrinat és
a nyilvanval6 elrendelés (Manifest Destiny) elvét, aktivabb szerepet vallalva a nemzetkozi
politika porondjan.?

Azt, hogy az amerikai politikai elit is aktivan foglalkozott a Kis-Azsidba internalt Kos-
suth és a magyar menekiiltek sorsaval, mi sem mutatja jobban, mint Henry S. Foote, Mis-
sissippi szenatora inditvanya a Kongresszusban, amelyben felvetette, hogy az amerikai
kormany vesse latba minden befolyasat Kossuth kiszabaditasara. A torvényhozas kozos ha-
tarozatban felhatalmazta Millard Fillmore eln6kdt, hogy biztositsa a haditengerészet Fold-
kozi-tengeren allomasoztatott egyik hajojat Kossuth és kisérete Egyesiilt Allamokba valé
szallitisahoz: Kossuthnak és tarsainak, a ,polgari és vallasi szabadsag hazatlan bajnokai-
nak [...] a koztarsasag hatarain beliil kivantak biztonsagos és alland6 menedéket biztosita-
ni”.** A végiil Kossuth szabadsagat eredményezd meghivast az tette lehet§vé, hogy maga a
szultan is 6rommel ,,szabadult meg” kényelmetlenné valt vendégétdl, akinek személye szin-
te folyamatos diploméciai fesziiltséget eredményezett Ausztriaval.”

8 Boutwell, George Sewall: Reminiscences of Sixty Years in Public Affairs. Vol. 1. New York, 1902.
184. Az 1848-1849-es eurdpai és magyarorszagi forradalmak egyesiilt allamokbeli fogadtatdsahoz
l4sd még: Lévai Csaba: Charles Loring Brace és Magyarorszdg képe az Amerikai Egyesiilt Alla-
mokban, 1848-1852. In: Lévai Csaba: Amerikai torténelem és torténetirds. L'Harmattan —
Konyvpont, Budapest, 2013. 308—340.; Lévai Csaba: Henry Clay and Lajos Kossuth’s Visit in the
United States, 1851—1852. Eger Journal of American Studies, Special Issue in Honor of Professor
Zsolt Kalman Viragos, vol. 13. 2012. 219—241. Lévai Csaba: Egy magyar politikus az amerikai
belpolitika titvesztbiben: Henry Clay viszonyuldsa Kossuth Lajos egyesiilt allamokbeli latogata-
sahoz (1851—1852) — ebben a szamban.

A kérdés alapos elemzését lasd Spencer: Louis Kossuth, i. md; Danbom, David B.: The Young
America Movement. Journal of the Illinois State Historical Society, vol. 67. (1974) Issue 3. 294—
306.; Eyal, Yonatan: The Young America Movement and the Transformation of the Democratic
Party, 1828-1861. Cambridge, 2007. 93—115. Szintén: Lévai Csaba: Egy magyar politikus az
amerikai belpolitika titvesztéiben — ebben a szamban.

Bills and Resolutions. Senate. 315t Congress, 2nd Session, S.58. 1851. februér 17. 1—2.

Az amerikai diplomaciai 1épésekrdl 1asd: Glant Tibor: Ninety Years of United States-Hungarian
Relations. Eger Journal of American Studies, vol. 13. (2012) 163-164.
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Az egykori kormanyzd 1851. szeptember 10-én 1épett az amerikai haditengerészet U.S.S.
Mississippi nevii fregattjanak fedélzetére, am a haj6 kapitdnyanak az amerikai kormanyto6l
kapott egyértelmi utasitasai ellenére megszakitotta utjat Gibraltarban, hogy a hajoét el-
hagyva Angliaba latogathasson (az eset és kovetkezményeinek részletes leirasat lasd ké-
s6bb). A szigetorszagban harom hetet toltott, ahol izelitét kapott abbol, ami hamarosan a
tengerenttlon vart ra: fogadta London polgarmestere, szamos varost felkeresve tobb tucat
nyilvanos beszédet tartott angolul, nem ritkan tobbezres tomeg el6tt. '

Az amerikai kézvélemény Kossuth angliai latogatasa minden részletérdl értesiilt. A la-
pok idézték beszédeit, 6dakat zengtek szonoki képességeirdl és angol nyelvtudéasarol. Bir-
minghami beszédérdl tudositva a Trenton State Gazette igy fogalmazott: ,Kossuth [angliai]
beszédei minden olvas6t megleptek. Az, hogy ilyen energikusan és folyékonyan, ennyire
kevés hibaval tudja magat angolul kifejezni, 6nmagéban is csodalatos. Még csodalatosabb
azonban a beszédeit jellemz6, mélyrdl jovs, valoban természetes érzelem, a mélyen szantod
filozofia, a logikai tisztasag, a kovetkezetesség, a magasztos vallasossag, a legjobb és legtisz-
teletreméltobb elvekre és érzelmekre torténé allandé hivatkozés, valamint a fennkolt ékes-
sz0las.”3

A bostoni Daily Atlas, nem kevesebb lelkesedéssel, az ,Evszazad Emberének” nevezte a
magyar politikust.'

A kozelg6 amerikai latogatasat ovez6 hatalmas érdeklédésrél értesiilve Kossuth agy
dontott, mielgbb folytatja korabban megszakitott Gtjat, és kiséretével november 20-4n fel-
szallt a Humboldt g6z0sre, amely Gtnak indult New York felé. A tizen6t napig tartd viharos
hajout alatt igencsak meggytlt a baja a tengeribetegséggel, &m nem sokat pihenhetett: ta-
nacsadéival, elsésorban Pulszky Ferenccel megprébalta megtervezni az Egyesiilt Allamok-
beli Gtja soran kovetend§ stratégiat.

A New York-i napilapok izgatottan vartak a hiradast, hogy mikor tiinik fel a haj6 az
amerikai partokon a varva-vart hirességgel. A Humboldt végiil 1851. december 4-én siklott
be lassan a Staten Island-i 4-es mo6l6 mellé, de Kossuthnak még egy napot kellett varnia,
amig az Egyesiilt Allamok foldjére léphetett. A szabalyok szerint révid idére karantén ala
helyezett haj6 fedélzetén els6ként New York varosanak jarvanyligyi parancsnoka iidvozolte
az al4bbi szavakkal: ,Isten hozta a Szabadsag Foldjén! [...] Amerika [...] az é16 bizonyitéka,
hogy az ember 6nmaga kormanyzasara teremtetett. Hatalmas vilagitotoronyként emelke-
dik az égre, vilagszerte emlékeztetve erre a szabadsag szerelmeseit.”’>

Amikor Kossuth végre elhagyhatta a hajot, a fogadtatis, amelyben részesiilt, talan csu-
pan LaFayette marki 1824-1825-6s amerikai latogatdsahoz volt mérhets.’® A ,Nemzet
Vendégét”, ahogyan meghivasa koriilményei miatt gyakran nevezték, szazezrek vartak New
Yorkban, gigaszi tomegjelenetek és soha nem latott kozlekedési dugok aran juthatott csak
el a neki szervezett diszfogadasok helyszinére. A Kossuth-laz nem ismert hatdrokat: nem

1:

°

Kossuth angliai Gtjarél 1asd: H. Haraszti Eva: A Kossuth-laz Angliadban. Budapest, 2003. Errél
l4sd még Lévai Csaba irasat ebben a szamban.

3 Trenton State Gazette, Trenton, NJ, 1851. november. 29. 2.

Daily Atlas, Boston, MA. 1851. december 2. 2.

Report of the Special Committee Appointed by the Common Council of the City of New York, To
Make Arrangements for the Reception of Gov. Louis Kossuth, the Distinguished Hungarian
Patriot. New York, 1852. 24—25.

16 A hasonl6 célokat kitizé eurdpai eladd korutakrél az Egyesiilt Allamokban lasd Vida Istvan Kor-
nél: “Passing the Plate for Revolution’: European Forty-Eighters’ Fund-Raising Tours in the
United States” In: Od exsilii do exile. Przymus w migracjach (ed. Anna Mazurkiewicz). Studia His-
torica Gedanensia 5, 2014, 267—285.
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akadt olyan t4rsadalmi rendezvény a varosban, amelyre ne hivtak volna meg diszvendég-
ként, divatba jott a Kossuth-szakall és -kalap, ahogyan t6bb ezer Gjsziilott is a Kossuth ke-
resztnevet (!) kapta a magyar politikus iranti tisztelgésként. (Egy 1849-ben sziiletett fia
egyenesen az Eljen Kossuth Wilcox nevet kapta a keresztségben.)’” Hasonloképpen Kos-
suthroél nevezték el Towa allam 1851 januérjaban alapitott ij megyéjét is, ahogyan tobb te-
lepiilés is az 6 nevét viselte.

Kossuth az [amerikai] ,,nemzet rokonszenvét az eurdpai lazadoknak nytjtott gazdasagi
és katonai tAmogatasra akarta valtani” — foglalta 6ssze David S. Spencer torténész ttjanak
{6 céljat.’® A magyar politikus valéban nem rejtette véka ala szandékait: ,Bizom benne [...]
hogy az Egyesiilt Allamok nagylelk(i rokonszenve nem ismeri majd ezt a szét: ‘tavolsag’;
alazatosan kérem, hogy ez az ifju 6rids nytjtsa testvéri karjat egész Eurdpa felé, hogy sza-
badsagra és fiiggetlenségre segitse” — fejtette ki New York-i latogatasa legels6 napjan.*

Kossuth nem nehezen megfoghato, elvont szolidaritasra és tAmogatasra szamitott, ha-
nem komolyan bizott benne, hogy az Egyesiilt Allamok kormanya beavatkozik, és tAmoga-
tast nydjt az eurdpai szabadsagkiizdelmeknek, amelyek miel6bbi ismételt kitorését biztosra
vette. Az 1848-1849-es liberalis mozgalmak bukasabdl tanulva az egyes orszagok felkelGi-
nek egyiittmiikodésében és az amerikai fegyveres segitségében latta a monarchiak és zsar-
noki rendszerek megbuktatisanak kulcsat. Az Egyesiilt Allamok szerepe a Kossuth-féle
képletben a ,beavatkozas a be-nem-avatkozasért” lett volna: ha kell, fegyverrel is tavol tar-
tani a cari Oroszorszag csapatait Eur6patol.

Kossuthnak céljai megvaldsitasahoz természetesen pénzre volt sziiksége, igy amerikai
el6adbutja soran igyekezett minél tobb adoméanyt gytjteni a magyar szabadsag ligyével ro-
konszenvezg, 6sszesen tobb szazezer fére rugd amerikai hallgatésdga korében. Ehhez a
Giuseppe Mazzini 4ltal kidolgozott Gn. Nemzeti Koleson rendszeréhez®® hasonlo6t dolgozott
ki: a Magyar Alap nevében kotvényeket bocsatottak ki 1, 5, 10, 50 és 100 dollaros cimletek-
ben Kossuth képmasaval és alairdsaval. A kotelezvényeken a kovetkezd szoveg szerepelt:
~Bemutataskor tulajdonosanak egy évvel a fiiggetlen magyar kormany megalakulasat kéve-
téen ... dollar fizetendd az Allamkincstarban vagy barmely londoni és new yorki képvisele-
tén.” Sokszor a kotvények megvasarlasa és felmutatasa volt a feltétele annak, hogy valaki
meghallgathassa Kossuth egy-egy el6adasat, és a lelkes tomegek nem is fukarkodtak az
anyagi timogatassal.

Amerikai koratja elsé két honapjaban a legtobb rendezvényre minden jegy elkelt, és id6
hidnyaban Kossuthnak t6bb meghivast kellett lemondania, mint amennyit elfogadhatott.
Mindenki latni-hallani akarta az ,Emberi Szabadsag Bajnokat:” ,A legnagyobb réomai ta-
bornok is biiszke lett volna ilyen diadalra” - irta James Ford Rhodes amerikai torténész,
aki szerint ,valéoban nem mindennapi latvany volt, hogy a hidegvérti angolok és k6zonyos
hollandok leszdrmazottjai ilyen lelkesedésre voltak képesek egy olyan férfiért [...], aki

7 Léasd: Papp, Susan M.: Hungarian Americans and Their Communities of Cleveland. Cleveland,
1981. 84.

® Spencer: Louis Kossuth, 10.

9 Report of the Special Committee, 25.

20 Mazzini tiz milli6 frank értékben kivant nemzeti kolesont kibocsatani, amelyet igérete szerint ka-
matokkal egyiitt az olasz szabadsagkiizdelem sikere utén felally szabad italiai kormény fizetett
volna vissza. L4sd: Mazzini Eleuterio Felice Forestinek irt levele. Mazzini, Giuseppe: Scritti editi
ed inediti. Edizione Nationale. Vol. 45. Imola, 1905-43, 59—61.
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egyediil azért tarthatott igényt hirnévre, mert batran harcolt és bélcsen cselekedett egy si-
kertelen forradalomban”.*

Kossuth sokkal kevesebb sikert konyvelhetett el a hivatalos politikai korokben. Bar
meghivast kapott, hogy beszédet tartson a Kongresszus egyiittes iilésén (LaFayette marki
mellett az egyetlen kiilfoldi volt, akit addig ez a megtiszteltetés ért), és fogadta Millard
Fillmore elndk is a Fehér Hazban, az amerikai kormany t6bb csatornan keresztiil is egyér-
telmiivé tette, hogy szigoriian maganszemélyként tekint ra és nem egy orszag hivatalos al-
lamfGjeként. Daniel Webster kiiliigyminiszter, aki nem sokkal korabban kisebb diplomaciai
konfliktusba is keriilt Kossuth miatt Ausztriaval, ez alkalommal sokkal tart6zkodobb volt:
»,Nagy ovatossaggal kell kezelniink a helyzetet, amikor Mr. Kossuth ide érkezik, hogy Szkiil-
14t6] és Khariibdisztdl is tdvol maradjunk. Tisztelettel fogadjuk majd, azonban semmilyen
béatoritast nem kaphat arra nézve, hogy az orszag jelenlegi politikajatdl valamilyen mérték-
ben eltériink” — figyelmeztetett egy levelében 1851 decemberében.** Nem sokkal késébb igy
fogadkozott egyik baratjanak: ,Maximalis személyes és egyéni tisztelettel banok vele [Kos-
suthtal], de ha a beavatkozas politikdjarol beszél nekem, siiket leszek, mint egy agyt.”?3
Fillmore hasonlban kezelte a magyar politikust: a Fehér Hazban tartott fogadason, amikor
Kossuth hosszi szénoklatba kezdett, az amerikai elnok a kovetkezd szavakkal fojtotta belé
a szot: ,Maginemberként rokonszenvvel tekintettem Onokre bator kiizdelmiikben [...]
Azonban nemzetiink politikaja [...] valtozatlan maradt orszagunk alapitasatol fogva [...] Ha
orszaga visszanyeri szabadsagat, legnagyobb aldasként azt kivinom Onnek, hogy visszatér-
hessen sziil6hazajaba, ha azonban ez sohasem kovetkezik be, csak megismételni tudom
szavaimat, amelyekkel Ont és tarsait itt idvozoltem, és imadkozom azért, hogy az Ur 4lda-
sa kisérje 6noket, barhova vezeti is sorsuk.”*4

Az elutasitas, bArmennyire finoman csomagolték is, egyértelmi volt. Kossuth meglehet§-
sen felhaborodottan vette tudomasul az amerikai kormany elzarkozasat a remélt tjabb ma-
gyar szabadsagharc barmilyen tdmogatisatol, igy agitacibs tevékenységét a kovetkezd ho-
napokban igyekezett Washingtontél és New Yorktol tavolabbi allamokra koncentralni és
minél nagyobb anyagi tAmogatast szerezni. Tévesen hitte azonban, hogy az amerikai kor-
many csak valamiféle elszigetelt véleményt fogalmazott meg, és személye, illetve a magyar
szabadsag ligye tovabbra is az amerikai kozvélemény egyontetli tdmogatasat élvezi. Az
aldbbiakban szamba vessziik azokat a csoportokat, amelyek markansan Kossuth-ellenes
allaspontot foglaltak el, és amelyek tevékenysége folyamatosan aldasta a magyar politikus
népszertiségét, tamogatottsagat, nem ritkdn szavahihetGségét is.

Kossuth és az amerikai katolikus egyhaz

Kossuth amerikai ttja soran a katolikus egyhaz bizonyult egyik leghevesebb kritikusanak.
Az amerikai katolikus egyhdz az 1840-es évek elejéig még viszonylag csekély befolyassal
birt, hiszen hiv6inek szdma alacsony maradt, azonban az 1840-es évek mésodik felében, el-

2t Rhodes, James Ford: History of the United States, From the Compromise of 1850 to the Final
Restoration of Home Rule at the South in 1877. Vol. 1. New York, 1893—-1906. 223., 236.

22 Daniel Webster Franklin Havenhez irt levele. 1851. december 23. In: The National Edition of the
Writings and Speeches of Daniel Webster. Vol. 18. Boston, 1903. 497.

23 Daniel Webster Richard Blatchfordhoz irt levele. 1851. december 30. In: Wiltse, Charles M. et al
(eds.): The Papers of Daniel Webster, Correspondence. Vol. 7. Hanover, NH, 1974-1986. 96.

24 1dézi: Mayer, Henry: All on Fire: William Lloyd Garrison and the Abolition of Slavery. New York,
1998. 426.
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sésorban az frorszagban pusztité burgonyavész miatt soha nem latott méreteket 6ltott az ir
bevandorlas az Egyesiilt Allamokba, igy a zémmel katolikus irek témeges megjelenése je-
lent&sen megnovelte az amerikai katolikus egyhéaz érdekérvényesit6 erejét.

Az amerikai katolikus egyhaz bizalmatlanul tekintett Kossuthra, ahogyan elitélte az eu-
ropai szabadsagkiizdelmeket is, elsGsorban antiklerikalis jellegiik miatt. Kiilondsen igaz
volt ez New York els6 érsekére, az ir szarmazast John Hughes-ra, aki minden lehet6séget
megragadott arra, hogy élesen biralja az eur6pai liberalis mozgalmakat.>s

1851 novemberében, mikézben New York varosa Kossuth fogadasanak ldzaban égett,
Hughes figyelmeztette hiveit, hogy semmilyen koriilmények kozott ne vegyenek részt a
rendezvényeken, és ne tAmogassak Kossuthot, akit demagbgnak és a katolikus egyhéz el-
lenségének tartott. 1851. december 11-én ezt irta levelében a washingtoni osztrak kovet-
nek:[Kossuthot] ,,s mindenkit, akit fajtajabol ismerek, a katolikus egyhaz és az emberiség
békéje Gsellenségének tartok, ezért bizonyosra veszem, hogy célkitiizéseiket nem kisérheti
aldas. A keresztény hitnek és a nemzetek békéjének tartozunk azzal a konyoriiletességgel,
hogy minden igaz és tisztességes moédon megakadalyozzuk eréfeszitéseiket a lehetd legro-
videbb id6n beliil. Nem kételkedem benne, hogy Ausztria iigye, szemben a Kossuth és 6sz-
szeeskiivs tarsai Altal hangoztatottal, valdban igaz iigy.” 26

A volt magyar kormanyzorol személyesen igy nyilatkozott: ,,Ami magat Kossuthot illeti,
inkabb szanalmat érzek iranta, mintsem haragot. Szenved, lelkiereje megtort, vagy hama-
rosan meg fog torni, csalodott kiildetésében ebben az orszagban; mostanra lelke mélyén
méar megundorodott a harsany, iires, félrevezetd tidvrivalgastol, amely érkezését kisérte.””

Hughes részletesen beszamolt sajat ,talpraesett és sikeres eréfeszitéseir6l, amelyekkel
semlegesitette [Kossuth] befolyasat”. Végiil kétséget sem hagyott allaspontja feldl: ,Az egy-
hé4z nem tdmogatja a forradalmakat.”®

A New York-i érsek er6feszitései nem maradtak eredmény nélkiil: Kossuth Lajos latoga-
tasa a varosban szinte teljesen visszhangtalan maradt a katolikussag korében éppugy, mint
az ir-amerikaiak kozott. Hughes timogatokra talalt Uj-Anglidban is: Orestes A. Brownson,
az ismert gondolkodd és aktivista, koranak talan leghiresebb attért katolikusa az Egyesiilt
Allamokban, szintén élesen biralta a magyar politikust és az amerikai Kossuth-lazat. Véle-
ménye szerint az amerikai nép ,bizonysagat adta jellemzGen rossz izlésének, amikor 6t
[Kossuthot] valasztotta héskultusza célpontjanak [...] Kossuth személyében mésodrangt
forradalmart valasztottak.”?® Brownson arra is figyelmeztetett, hogy a magyarok tigyének
tamogatasaval az ,Ifji Amerika” mozgalom veszélybe sodorja az orszagot, mivel a Wa-
shingtontdl eredd izolacionizmust feladva felforgat6 és vallasellenes szélséségek partjat
fogja. Szerinte a volt magyar kormanyzd ,,0sszeeskiivést hirdetett minden torvényes hata-
lommal, illetve az Gsszes vallassal szemben, kivéve annak imadatat, amit istenkaroml6 mo-
don Isten-Népnek vagy Nép-Istennek neveznek. Tamadast inditott az erkolcs, a torvények,
arend és valjaban maga a tarsadalom ellen.”3°

25 Curti, Merle: Austria and the United States, 1848—-1852. Smith College Studies in History 11.
(1926) no. 3. 213.

26 1dézi: Hassard, John R. G.: Life of the Most Reverend John Hughes, D.D., First Archbishop of
New York. New York, 1866. 342.

27 Hassard: Life of the Most Reverend John Hughes, 342.

28 Hassard: Life of the Most Reverend John Hughes, 345.

29 The Works of Orestes A. Brownson. Vol. 16. New York, 1966. 213.

30 Idézi: Brownson, Henry Francis: Orestes A. Brownson’s Middle Life From 1845-1855. Detroit,
1899. 422.
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Hughes és Brownson hiv) szavara az tj-angliai — egyébként szdmszertileg nem megha-
taroz6 — katolikussig bojkottalta Kossuthot példaul bostoni latogatésa idején is, egyértel-
miivé téve a magyar politikus szdmara, hogy esély sem kinalkozik arra, hogy megnyerje
maganak az amerikai katolikus hallgat6sagot és az irek jelentds részét, igy a tovabbiakban
nem is tett komolyabb eréfeszitéseket erre.

Kossuth és az abolicionista mozgalom

A rabszolgék felszabaditasaért kiizdé amerikai abolicionista mozgalom kiemelt figyelmet
szentelt az eurdpai forradalmaknak, Kossuth Lajost pedig az emberi szabadsag bajnokanak
tartotta. A mozgalom tagjai minden befolyasukat latba vetve tAmogattak a magyar politikus
és menekiilt-tirsai meghivasat az Egyesiilt Allamokba, azzal a nem titkolt elképzeléssel,
hogy olyan egyetemes értékeket képviselnek, amelyek az amerikai abolicionizmus feltétlen
hivévé teszik, novelve a mozgalom tamogatottsigat és elfogadottsagat. Az abolicionista ve-
zet6k, William Lloyd Garrison és Wendell Phillips biztak benne, hogy a magyarorszagi job-
bagyséag felszamoloja felemeli szavat az amerikai rabszolgdk mellett is, kiillondsen miutan
angliai Gtja soran elismerését fejezte ki, amiért a brit kormany korabban eltordlte a rab-
szolgasagot Brit Nyugat-Indidban. Kossuth reakci6ja az amerikai sajtoban is nagy vissz-
hangot kapott, ami — érthet6 m6don — sokak szemében Kossuthot az egyetemes szabadsag
sz6sz6lojaként abrazolta. Nem volt ez masként az afrikai-amerikai vezetSk esetében sem:
példaul egy az ohidi Cincinnatiben tartott gytilésen, amelyen a rabszolgafelkelések és a fe-
hér erdszakkal szembeni fegyveres fellépés lehetGségét vitattak meg, a kiildottek abbéli re-
ményiiknek adtak hangot, hogy mielGbb eljon egy ,fekete Kossuth”, aki elhozza a rabszol-
gaknak a hén 4hitott szabadsagot.®

A mozgalom nem minden tagja bizott ennyire a magyar szabadsagharc vezetGje ameri-
kai latogatasanak sikerében. Henry C. Wright a Liberator hasabjain nyilt levélben igyeke-
zett lebeszélni Kossuthot az amerikai koratjarol addig, amig nem ismerkedik meg alapo-
sabban az amerikai rabszolgasag rendszerével és az azt 6vezd vitdkkal: ,Nem tudom elvi-
selni a gondolatot, hogy a férfi, aki Magyarorszdgon a szabadsag irant érzett szeretete és
batorsdga miatt harcolt, ontotta vérét, keriilt bortonbe, kényszeriilt szamtizetésbe Eur6pa
zsarnokai 4ltal iild6zve, most ide latogasson és megalazza lelkét, férfiassagat az Amerikai
Rabszolgasag undorité démonja el6tt. Ha ide latogat, EZ FOG TORTENNI.

Elvész — 6nmaga, baratai és a szabadsag iigye szaméara mindorokké, ha a rabszolgasag-
gal megatkozott partjainkra 1ép. Gyanutlanul esik majd abba a haléba, amelyet az itteni re-
publikdnus és keresztény zsarnokok teritenek elé [...] Beteggé tesz a gondolat, hogy egy
ilyen férfia, miutan annyit faradozott és szenvedett a szabadsag iigyéért, a mi Websterje-
inkhez, Clayjeinkhez, Fillmore-jainkhoz hasonléan megal4zza nemes lelkét egy olyan go-
nosz, gyava, rosszindulati démon el6tt, mint az Amerikai Rabszolgasag [...] Keressétek fel
a NAGY SZAMUZOTTET az ebben a koztarsasagban él6 harom millié rabszolga nevében és
nyissatok fel a szemét, hogy meglassa, ki és mi [...] kényszeriti ezeket az artatlan, teremt-
ményeket rabszolgasagra, amelybdl egyetlen 6ra elviselhetetlenebb, mint az az id6, amely
miatt § és hivei felldzadtak Ausztria ellen.”3*

Valéban, a Kossuth személyébe vetett — talan talzott — bizalom New York-i megérkezé-
sét kovetben néhany nap alatt meginogni latszott. Kossuth, aki elsGsorban a magyar iigy
érdekeit tartotta szem el6tt, azt a stratégiat valasztotta, hogy nem avatkozik be az amerikai

3! Spencer: Louis Kossuth, 26—27.
32 Idézi: The Liberator, vol. 21. 1851. november 7. 179.
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belpolitika kérdéseibe. Az 1850-es kompromisszum elfogadésa 6ta eltelt rovid id6t és az or-
szagot megoszté szekciondlis vitdkat tekintve Ggy dontott, hogy a rabszolgasag helyzetét
nem az univerzélis szabadsagjogok fell, valodi filantropként kozeliti meg, ahogyan azt leg-
tobben vartak téle, hanem szigortian az Egyesiilt Allamok beliigyének tekinti és nem kom-
mentélja. Az abolicionista mozgalom — kiilonésen a Garrison altal fémjelzett radikalis
iranyzata — elfogadhatatlannak tartotta Kossuth hallgataséat, és elégedetlenségét korantsem
rejtette véka alé a sajtoban. Garrison ezt irta ,,Kossuth megbukott!” cimi cikkében: ,A koc-
ka el van vetve. Minden tovabbi spekulacio felesleges, ami Kossuth allaspontjat illeti a rab-
szolgasig kérdésérdl. Siiket, tudatlan és vak kivan maradni! [...] Kossuth meglapul, kitér,
kétszinliskodik; nem lat semmilyen szennyfoltot az amerikaiak jellemén, semmilyen el-
lentmondé4st abban, hogy rajonganak a szabadsagért, ugyanakkor embereket tenyésztenek
a rabszolgapiacra és a vagbhidra!”33

Edmund Quincy, a National Anti-Slavery Standard f6szerkesztGje Kossuth latogatasat
stokéletes kudarcnak” nevezte, hiszen ,eladta magat a rabszolgatartok partjanak, és letér-
delt, hogy megesokolja a néket ostorral verd rabszolgatartok 1abat, noha kegyetlenkedéseik
mellett az orosz car rémtettei is elbGjhatnak.”34 Kossuth felteheten akkor forditotta végleg
maga ellen a mozgalom képvisel6it, amikor egy csoport fekete abolicionistaval kozolte,
hogy nem kivan veliik targyalni, mivel ez politikailag kényelmetlen helyzetbe hozna, és
szinte ajtot mutatott nekik.35

Az abolicionistik egyértelm@ parhuzamot vontak a magyar szabadsagharc és mozgal-
muk céljai k6zott. Az (ild6zott, politikai menekiilt Kossuth amerikai l4togatasanak kiilonle-
ges aktualitasat az adta szemiikben, hogy alig néhany honappal korabban keriilt elfogadés-
ra az 4j szokevényrabszolga-torvény, amely nagyobb felhatalmazast adott a rabszolgatar-
toknak a szokott rabszolgak felkutatasara, és silyos pénzbirsagot helyezett kilatadsba min-
den északi lakos szamara, aki nem segiti a hatdsdgokat a szokevények kézre keritésében. A
National Anti-Slavery Standard figyelmeztetett: ,,Az egyszerli Jerry megmenekiilése az
Egyesiilt Allamok kormanyatél Syracuse-ban éppen olyan érvendetes esemény, mint az,
hogy Kossuth menedékre lelt az osztrak despotizmus el8l.”3° Természetesen, hivtik fel a fi-
gyelmet az abolicionistak, ha mas okbdl is, de Kossuth maga is menekiilt volt, igy képmuta-
tas az amerikai kozvélemény részérdl, hogy egy kiilfoldi szabadsaga miatt aggodik, mikoz-
ben a rabszolgik millidinak sorsa teljesen hidegen hagyja 6ket. John Greenleaf Whittier, a
befolyasos kvéker koltd, az abolicionista mozgalom hiveként lelkesen tAmogatta a magyar
szabadsag iigyét és Kossuthot, azonban maga is felhivta a figyelmet az ellentmondasra,
amely a kiilfoldi szabadsigharcos iinnepi fogadtatasa és a szokottrabszolga-térvény cson-
des tudomasul vétele kozott fesziilt. 1851-ben irt ,Kossuth” cim{i kolteményében egyértel-
mi parhuzamot vont: ,Ki fogja ujjongva/Koszonteni a nagy Menekiiltet?/ Nem az, aki
minden bizalmat elarulva/Visszataszitja a rabszolgasag fijdalmas poklaba/Hazank sotét
bérii Kossuthjait.”s”

A szenzaci6hajhasz amerikai kozvélemény mellett magat Kossuthot tamadta William
Ellery Channing transzcendentalista kolt6 is, aki szerint a magyar politikus hitelét veszitet-

33 The Liberator, vol. 21. 1851. december 19. 203.

34 1dézi: Honeck, Mischa: We Are the Revolutionists: German-Speaking Immigrants and American
Abolitionists After 1848. Athens, GA, 2011. 27.

35 Fox-Genovese, Elizabeth — Genovese, Eugene D.: The Mind of the Master class: History and
Faith in the Southern Slaveholders. Cambridge, 2005. 58.

36 Prédikaci6 Syracuse-ban” National Anti-Slavery Standard, 1851. oktober 23. 2.

37 The Complete Writings of John Greeleaf Whittier. Vol. 4. New York, 1894. 72.
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te azéltal, hogy nem foglalt egyértelmten 4llast a rabszolgatartis anakronisztikus, kegyet-
len rendszerével szemben. ,Az amerikai rabszolga Kossuthhoz” cim{ versében igy figyel-
meztette:

yFordulj hat felénk, tor6déssel és imaval,
Az Ur adjon hozz4 er6t nemes szivednek!
Ne vesztegesd szavaidat lires sz6lamokra,
Hontalan rabszolga, fogd a rabszolgak partjat.”s®

Kossuth patriotizmusa is ellenszenvvel toltétte el az abolicionista mozgalom sz6szdloit,
elsGsorban azért, mert hazaszeretét és a magyar szabadsag ligyének képviseletét lathatéan
az egyetemes szabadsag eszméjének képviselete elé helyezte. Még 1849-ben, joval amerikai
latogatasa el6tt, Kossuth hazafiassigat Garrison egyenesen Jézus Krisztus eszmeiségével
allitotta szembe a Liberator hasibjain: ,Kossuth kétség kiviil nagyszerd példaja annak,
amit a vildg »hazafiassagként« ismer [...] Ezaltal viszont Kossuth nem t6bb egy magyar fér-
finél [...] Talzottan helyi, territorialis, nemzeti [...] [Ezzel szemben] Jézus érzéseiben és cse-
lekedeteiben korantsem volt helyi vagy nemzeti [...] Szivét akkorara tarta, mint az univer-
zum, az emberek irant érzett szeretete elfogulatlan volt, orszaga pedig az egész vilag.”° A
csalédott Garrison ugyanezt olvasta Kossuth fejére, miutan meghallgatta elsé amerikai be-
szédeit, és rezignaltan vette tudomésul: ,Magyarorszig képviseletében van itt — ez az elsd
szamu és egyetlen célja.”#° Sajat és az abolicionistik elégedetlenségét jol mutatja, hogy va-
l6ségos sajtokampanyt inditottak a magyar politikus ellen, amelyben kovetelték, hogy
emelje fel a hangjat az amerikai rabszolgasag ellen. Természetesen William Lloyd Garrison
és lapja, a The Liberator volt a Kossuth-ellenes kritika szdcséve: 1852 elsG heteiben szdmos
cikkben inditott timadast ellene. A kampany 1852 februarjaban érte el tet6pontjat, amikor
Garrison az Amerikai Rabszolgasag-ellenes Tarsasag (American Anti-Slavery Society) ne-
vében nyilt levelet intézett Kossuthhoz ,Szabadsig és Rabszolgasag az Egyesiilt Allamok-
ban” cimmel, amely — az abolicionista tarsasdg més relevans dokumentumaival egyetem-
ben — 6nall6 kotet formajaban is napvildgot latott. Garrison igy ostorozta Kossuthot:

sEgyetlen olyan téma van, amelyet gondosan elkeriilt, mintha puszta emlitése is biin
lenne: a RABSZOLGASAG. Ez az egyetlen szennyfolt, amely nemzetiink pajzsat ékteleniti,
és elkeriilte az On figyelmét: a csaknem Kkiirtott indian torzsek és az Afrik4bol szarmazok
millidinak vére. Egyetlen tény van, amelyrél nem kivan tudomaést venni: ennek az 6cean-
tol-0cednig elteriil§ orszagnak minden hatodik lakosa l4ncra vert rabszolga, tulajdontargy,
piacra bocsathat6 arucikk — jogaik és szabadsaguk visszaallitdsdnak kovetelése ma a legyti-
161tebb és legkockazatosabb cselekedet! Ezidaig, bar onnek volt szeme, nem latott, volt fiile,
de nem hallott semmit — csakis azt, amir6l tgy gondolta, hogy népszeri az emberek koré-
ben, és bizonyosan el§segiti sajat terveit.”#*

38 Channing, William Ellery: ,,The American Slave to Kossuth.” In: Letter to Louis Kossuth, Concern-
ing Freedom and Slavery in the United States. Boston, 1852. 110.

Garrison, William Lloyd: “Patriotism and Christianity — Kossuth and Jesus”. The Liberator, 1849.
augusztus 31.

“Kossuth: Speech of William Lloyd Garrison, at the Melodeon, Thursday Evening, Jan. 29, 1852.”
The Liberator, 1852. méarcius 5.

Garrison, William Lloyd: A Letter to Louis Kossuth Concerning Freedom and Slavery in the U.S.
Boston, 1852. 5—6.
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Garrison szavaibdl mar egyértelmten kitlinik, hogy szdAmara Kossuth végleg hitelét ve-
szitette, és mar egyaltalan nem bizik abban, hogy a jovében mozgalma és az egyetemes em-
beri szabadség ligye mellé 4ll:,Uram, 6n gyava és blinos modszerekkel keres tAmogatast
Magyarorszag szamaéra [...] Hat ide jutottunk, 6h Kossuth, hogy fél és nem mer szdlni, 6nzé
és nem mer szdnalmat érezni. Egy magyar csakis a magyarokért és nem az emberiségért?
[...] Ne oltse hat tovabb magara a szabadsag bajnokanak jelmezét, ne beszéljen arrdl, hogy
isteni sugallat iranyitja 1épteit, és soha ne idézze szemrehanyban a Kain-féle kérdést: »Hat
OrzGje vagyok én testvéremnek?«”4?

A magyar politikus azért folyamodott a hallgatés politikajahoz, mivel tartott att6l, hogy
amennyiben az amerikai tarsadalmat mélyen megoszt6 rabszolgasag kérdésében 4llast fog-
lal, maga ellen forditja a déli allamok kozvéleményét és a komoly politikai befolyassal ren-
delkez6 rabszolgatarto6-iiltetvényes osztalyt. Nem volt azonban tudatiban, hogy régen elké-
sett ,semlegességi nyilatkozataval”, hiszen a Dél szemében az eur6pai liberalis mozgalmak
vezetGi csakis tArsadalmi felforgatok lehettek, akik a gytilolt abolicionista mozgalom termé-
szetesen szovetségeseivé valtak. Kossuth semmilyen tdmogatasra nem szdmithatott ezek-
ben az allamokban, mikozben hallgatasaval az abolicionostakat is magara haragitotta, igy
hamarosan légiires térben talalta magat, ami részben magyarazza, miért csokkent hihetet-
len tempoéban a latogatésa iranti érdeklédés, ami nyilvanvaléan az anyagi tAmogatis meg-
csappanésat is jelentette.

Kossuth és a Dél

A magyar politikus meghivasara az Egyesiilt Allamokba egy rabszolgatarté déli 4llam, Mis-
sissippi szenétora, Henry S. Foote tett javaslatot az amerikai torvényhozasban. Az orszigba
érkez6 Kossuthnak azonban feltehetGen kevés fogalma volt arrdl, milyen szekcionalis ellen-
tétek fesziilnek Eszak és Dél kozott a rabszolgasag intézményének jovéjét illetGen. 1851-
ben, alig néhany honappal azt kovetGen, hogy az orszag addigi torténete legsilyosabb sze-
cesszids valsagat élte meg, amely soran kézzelfoghat6 kozelségbe keriilt a déli allamok kilé-
pése az Uniobol, minden esemény — igy Kossuth latogatésa is — kizar6lag ennek kontextu-
séban volt értelmezhetd. A magyar politikus elkovette azt a hibat, hogy konfliktusba keriilt
az amerikai politika nagy veteranjaval, a ,Nagy Békéltet§”-nek is nevezett Henry Clayjel,
aki az elmult évtizedekben harom alkalommal is segitett megdrizni az orszag egységét a
szekcidk kozotti konfliktusok élét sikeresen elvevé kompromisszumok révén. Clay — aki
maga is rabszolgatart6 volt — nem tudott azonosulni a Garrison-féle abolicionista mozga-
lommal, bar maga is Ggy gondolta, hogy a rabszolgasag ,szornyl szennyfolt a nemzet jel-
lemén”. A megoldast a fokozatos rabszolga-felszabaditasban és az 1850-es években egyre
nagyobb népszer(iségnek 6rvendd kolonizacioban latta.*3 Ebben a kontextusban értelmezte
a 19. szadzad derekanak masik nagy amerikai kérdését is: a teriileti terjeszkedést. Clay elfo-
gadhatatlannak tartotta az Egyesiilt Allamok hatarainak kiterjesztését, mivel ez véleménye
szerint elkeriilhetetleniil Gjbdl felszinre hozta volna a vitdkat a rabszolgasag teriileti ter-
jeszkedését illetGen, amelyek el6bb-utébb az Unio felbomlésahoz vezethetnek.#* Kossuth az

42 Garrison: A Letter to Louis Kossuth, 8.

43 Lasd: Vida, Istvan Kornél: ‘Sustained by Mr. Jefferson’: Colonizationism as Jeffersonian Herit-
age in Abraham Lincoln’s Thinking. Eger Journal of American Studies, vol. 12. (2010) No. 1-2.
596.

44 Lasd: Lévai, Csaba: Henry Clay and Lajos Kossuth’s Visit in the United States, 1851—-1852. Eger
Journal of American Studies, Special Issue in Honor of Professor Zsolt Kalmén Viragos, vol.
13. 2012. 239.; Lévai Csaba: Egy magyar politikus az amerikai belpolitika titvesztéiben: Henry
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Egyesiilt Allamok beavatkozasat kérte eurdpai beliigyekbe, és éppen azoknak a politikai ko-
roknek a tdmogatasiban bizhatott, amelyek az orszag teriileti expanzi6jat is zészlajukra
tlizték. Clay viszont nem tartotta szalonképesnek ezt az ,Ifji Amerika” mozgalmat, mivel
nézete szerint a hagyoményos semlegességparti kiilpolitika felad4saval egyenesen az Unid
egységét tették kockara, amelynek meg6rzéséért 6 maga olyan régota faradozott.

A hetvenharom éves Clay Kossuth amerikai latogatisa idején mar silyos, valdjaban ha-
l4los beteg volt. A magyar politikust azonban hajlandé volt fogadni, és Kossuth abban bi-
zott, hogy Clay tAimogatasa Gjabb lendiiletet adhat a magyar ligy eredményes képviseleté-
nek. A talalkozora 1852. januar 9-én keriilt sor: a beteg, kohogési rohamoktél szenvedd
Clay betegiagyaban fogadta a magyar korményzo6t a washingtoni National Hotel 32-es szo-
béjaban, a Pennsylvania Avenue és a Sixth Street sarkan. Clay biztositotta a magyar forra-
dalmart: ,a legélénkebb szimpatiaval viseltetem minden, a Magyarorszdgon és minden mas
orszagban a szabadsigért vivott kiizdelem irdnt”, azonban egyértelmiivé tette, hogy Kos-
suth ennél tobbre aligha szdmithat: ,hazdm kedvéért meg kell engednie, hogy tiltakozzam
azon politika ellen, amit javasol neki.”*> Szerinte az amerikai kiilpolitikai tradiciok feladasa
talzott kockazattal jarna:,, Megmutattuk a t6bbi nemzet szamara a nagysaghoz és a boldog-
saghoz vezetd utat [...] De ha egy olyan habortval, amivel semmit sem tudnank elérni, be-
legabalyodnank az eur6pai politika 6sszekuszalodott haléjaba, s ha e haboriban Magyaror-
szag elbukna, s mi vele buknank, mi maradna a szabadsag baratainak utols6 reménye vi-
lagszerte? Nekiink magunknak, Magyarorszagnak és a szabadsag ligyének is sokkal jobb,
ha bdlcs, békés rendszeriinkh6z ragaszkodva és a tavoli eurdpai habortkat elkertiilve, égve
tartjuk lampasunkat ezen a nyugati parton, hogy minden nemzet szamara vilagitson, mint-
sem hogy teljes kihunyasat kockaztassuk a mar elbukott és elbuko eurdpai koztarsasdgok
romjai kozott™46

Végiil Clay megfogta vendége kezét és igy szolt: ,Isten aldja ont és csaladjat! Isten aldja
orszagat! Remélem, valamikor szabad lesz.”#” Kossuth a haldokl6 férfi irant érzett tisztelet-
b6l meg sem probalt vitaba szallni vele, és csondben tavozott. Arra azonban nem szamitott,
hogy privatnak hitt latogatisa részletei az amerikai sajtéban is napvilgot latnak, mégpedig
nem sokkal azt megel6zGen, hogy a keleti partot elhagyva megkezdte koratjat az Egyesiilt
Allamok kozépnyugati régiéjaban, majd Délen. Kossuth szokatlan visszafogottsagit az
amerikai sajt6 egyértelmi vereségként értelmezte, és bizonyitottnak vélte, hogy Kossuth
képtelen Clay logikus érvelésére valaszt tal4lni.4®

Kossuthot a Mason—Dixon vonaltoél délre korantsem fogadta akkora lelkesedés, amely
utja korabbi allomaésait jellemezte. Nem maradt itt sem tdmogatok nélkiil: tovabbra is él-
vezte Henry S. Foote bizalmat, aki személyesen hivta meg Mississippi 4llamba, illetve hivei
kozott tudhatta Pierre Soulét is, Louisiana allam demokrata szenatorat.*® S6t, még Henry
Hughes, a kor egyik prominens rabszolgasagparti gondolkoddja is mellette foglalt all4st:

Clay viszonyuldsa Kossuth Lajos egyestilt dllamokbeli latogatasahoz (1851-1852) ebben a szam-

ban.

Colton, Calvin. (ed.): The Works of Henry Clay: Comprising His Life, Correspondence, and

Speeches. Vol. 3. New York, 1904. 222.

46 The Works of Henry Clay, 223—224. Szintén idézi: Lévai Csaba: Egy magyar politikus az ameri-
kai belpolitika utvesztéiben: Henry Clay viszonyuldsa Kossuth Lajos egyesiilt allamokbeli lato-
gatasahoz (1851-1852) ebben a szamban.

47 Remini, Robert V.: Henry Clay. Statesman for the Union. New York, 1991. 778.

48 Rogers, William Warren: The 'Nation’s Guest’ in Louisiana. The Journal of Louisiana Historical

Association. Vol. 9. No. 4. (1968/6sz). 358.

Genovese: The Mind of the Master Class, 59.
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Kossuthot Keresztel6 Janoshoz hasonlitotta, aki felkésziti a vilagot Jézus Krisztus eljovete-
lére.5° Mindez azonban kivételnek szamitott, és Kossuthot jellemzGen gyanakvis, egyszert
kozony, néhol pedig nyilt ellenszenv fogadta a déli dllamokban.

Els6ként Henry Clay allamaba, Kentuckyba latogatott el, ahol Louisville-ben tartott be-
szédében (érdemes megjegyezni, hogy a varos nem hivta meg hivatalosan) kitért talalkoz4-
séra Clayjel. Részletesen kifejtette, miért gondolja, hogy Clay allaspontja téves, és hogy az
Egyesiilt Allamoknak igenis be kell avatkoznia a magyar szabadsag iigye mellett. Figyel-
meztette, hogy az amerikai kiilpolitika tradicionalis izolacionista irdnyvonala nemcsak az
europai liberélis mozgalmak sorsat pecsételi meg, hanem lehetGvé teheti az eurdpai abszo-
lutista hatalmak beavatkozasat az amerikai koztarsasag ligyeibe is.5* Kozvetve bar, de Clayt
is felelGssé tette, amiért az amerikai kiilpolitika képtelen az orszag nemzetkozi pozicidjanak
megfeleld felelGsségvallalasra. Kossuth Clay-ellenes kirohanasa nagy sajtévisszhangra ta-
14lt, amely sokat artott a magyar politikus népszertiségének. Nem csoda, hogy a washingto-
ni osztrak kovet, Johann Georg Hiilsemann nem titkolt elégedettséggel jelentette az inci-
denst feletteseinek, rimutatva, hogy Kossuth stlyos hibat kovetett el azzal, hogy Clayt sajat
allaméaban megsértette.5> Beszédének hire magahoz Clayhez is eljutott, aki igy reagalt ra:
»Sohasem értettem, hogy Mr. Kossuth mit mondott rélam Louisville-ben. En biztosan
semmi okot nem adtam neki arra, hogy megsért6djon.“>3

Az incidens hatéssal volt Kossuth déli koratjanak tovabbi allomasaira is. Tervezett
louisianai latogatasa egyébként is erGsen megosztotta az allam kozvéleményét, amit csak
tovabb fokozott a kellemetlen eset hire. A louisianai Baton Rouge-ban az allami torvényho-
zas targyalt egy hatarozati javaslatrol, amely elismerné Kossuthot ,az emberi szabadsag
iigyének martirjaként”, ugyanakkor leszégezné: ,,Bar Louisiana nem hivhatja meg vendég-
ként [Kossuthot] (amennyiben egyaltalan ide latogat), de a szabadsig haz4jabdl ellizott
harcosaként szivélyes fogadtatasban lesz része. Feltéve, ha — tette hozz4 a javaslat ir6ja —
tisztazza magat a vadak aldl, hogy bizalmasan vagy nyilvanosan ganyt (izott beszélgetésébdl
Henry Clayjel, hazink egyik legnagyszertibb allamférfijaval, aki egész életét orszagunk fel-
virdgoztatasanak és érdekének szentelte, illetve biralta nemzeti hitvallasunk szent doktri-
néit.”5* A javaslatot végiil leszavaztak, azonban az j6l mutatja a déli kozvélemény megosz-
tottsagat.

Kossuth feltehetGen 6rommel hagyta el Kentuckyt és utazott a Missouri-allambeli St.
Louisba, ahol ismét fényes fogadtatasban volt része, elsGsorban a varosban letelepedett
nagy 1élekszdmt német k6zosségnek koszonhetGen. Azt azonban nem lathatta, hogy korab-
bi taktikaja, miszerint nem egy-egy tdimogatoi csoportra koncentral, hanem a lehet6 legszé-
lesebb kozonséget célozza meg, sokakat mar ellene forditott. Kiilonosen igaz volt ez a né-
met-amerikai kozosség vezetGire. A szintén '48-as német menekiilt, Friedrich Hecker igy
irt errdl: ,,Amikor Kossuth és udvartartasa megérkezett ide, emlékeztiink még ra, hogy New
York-i megérkezésekor milyen ridegen és fennhéjazoan utasitotta el a németek melegszivii
idvozlését, mikozben buzgon razta az amerikaiak kezét. Megfigyeltiik, hogy minél nyuga-
tabbra haladt, egyre baratsagosabb lett, amikor felismerte, hogy a kivancsi helyiek csak gy

5 Ambrose, Douglas: Henry Hughes and Proslavery Thought in the Old South. Baton Rouge, 1996.
66.

5! Lasd: Lévai: Henry Clay, 232—233.

52 Janossy Dénes (szerk.): A Kossuth emigracié AngliGban és Amerikaban 1851—1852. Budapest,
1940-1948. 654.

53 Jdézi: Lévai: Henry Clay, 233.

54 1dézi: New Orleans Daily Picayune, 1852. marcius 17. 1.
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néznek ra, mint egy érdekes elefantra, Am semmi egyébre nem szdmithat résziikrél. Végiil
mar egyediil a németekért lelkesedett — mi azonban latjuk lelke mélyén a németek gyilole-
tét, ezért tgy dontottiink, hogy nem tdmogatjuk.”> Kossuth a véros hires szabadtéri pia-
can, a Soulard Marketen tartott beszédet hatalmas tomeg el6tt, amelyben élesen kritizlta a
papasagot és a jezsuitakat. Ezzel végleg maga ellen forditotta a varos ir katolikus lakossa-
gat, akik egyébként tAmogattak monarchia-ellenessége miatt, Am az ir papok ezt kovetGen
kifejezetten tiltottdk a Kossuth-6sszejoveteleken valo részvételiiket.5° A déli sajt6 beszamo-
16ja Kossuth St. Louis-i latogatasar6l korantsem volt hizelgé sem a magyar politikusra, sem
pedig hallgatosagéara nézve: ,A szélhdmos Kossuth Gjabb emberekbdl csalta ki dollarjaikat.
Nem mindenhonnan tiintek el még a bolondok nyugaton” — irta egy alabamai napilap.5”

Kossuth marcius végén érkezett meg New Orleansba, ahol amerikai ttja egyik legna-
gyobb kihivasaval kellett szembenéznie. A legjobb indulattal is csupdn k6zombosnek ne-
vezhetd, helyenként nyiltan ellenséges déli kozvélemény maga mellé forditasa egyetlen
moédon volt elképzelhetd: szint kellett vallania a rabszolgasag kérdésében. Erre New Orle-
ansban tartott beszédében keriilhetett volna sor, azonban Kossuth tovabbra is ragaszkodott
partatlansdgdnak hangoztatasdhoz: ,Ellenségeim azt tanécsoljak, hogy ne tdmogassanak
engem. Miért? Talan mert nincs igazam? O, nem, hanem azért, mert néhany abolicionista
is tAimogatja iigytinket. Nos, mi k6zom van nekem az abolicionizmushoz vagy az abolicio-
nizmus-ellenességhez? Semmi az égvilagon. Ez nem tartozik raim: nem vagyok az Egyesiilt
Allamok 4llampolgara; sem jogom, sem szandékom nincs beavatkozni az éndk beliigyeibe.
Sajat orszagom érdekében vallom, hogy joga van sajat intézményeit szabalyozni, éppen
ezért tiszteletben kell tartanom, és tiszteletben is tartom, masok hasonld jogait.”>® Beszé-
dének az abolicionistdk korében természetesen negativ visszhangja volt, azonban legtobb-
jiik val6jdban mar korabban letett arrol, hogy a magyar szabadsagharc vezére soraikba all,
esetleg csak tAmogatasarol biztositja 6ket. Amit New Orleansban elmondott, ugyanakkor a
déli kozvélemény meggyzéséhez is kevésnek bizonyult: személyes kisugarzasa és szonoki
képességei nagy hatast gyakoroltak kozonségére, azonban a magyar ligyet kevesen tartottak
tamogathaténak. A Picayune vezércikke igy fogalmazott: ,Lithatéan kiilonbséget tettek
Kossuth, a szamiizott hazafi és az altala targyalt kérdések kozott. Senki sehol nem hajolt
meg nagyobb tisztelettel a magyar vezet6 személyes adottsagai el6tt, mint azok, akik mere-
ven elzarkoztak att6l a politikatol, amelynek kovetésére az orszagot rabeszélni igyeke-
zett.”>®

A New Orleans Daily Delta ennél sikeresebbnek értékelte Kossuth latogatasat a varos-
ban. Bar a k6zonség el6szor hiivosen hallgatta, késébb ,mindannyiukat elb{ivilte varazsla-
tos ékesszoblasa,” és ,,csodalatot, valamint Gszinte tiszteletet éreztek zsenialitasa és inditékai
irant, illetve rokonszenveztek terveivel”.®® ,Osszességében Kossuth New Orleans-i latoga-
tasa is csak kudarcként értékelhetd, hiszen nem sikeriilt jelentésebb szamu tamogato6t a
magyar iigy mellé allitani, azonban — ahogyan William Warren Rogers torténész megjegyzi

55 Idézi: Freitag, Sabine. Friedrich Hecker: Biographie eines Republikaners. Stuttgart, 1998. 176.

56 Bornstein, Heinrich: Memoirs of a Nobody: the Missouri years of an Austrian radical, 1849—
1866. St. Louis, MO, 1997. 167.

57 Macon Republican (Tuskegee, AL), 1852. marcius 25. 2.

58 1dézi: New Orleans Daily Picayune, 1852. marcius 31. 1.

5 New Orleans Daily Picayune, 1852. aprilis 2. 2.

60 A Daily Delta cikkét idézi: Pensacola Gazette, 1852. aprilis 24. 2.
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— ,New Orleans nem hagyta valasz nélkiil személyes vonzerejét, és a varos polgarai rokon-
szenvvel viseltettek az altala képviselt iigy irdnt.”®*

New Orleans azonban kivételnek szdmitott, hiszen déli atja soran jellemzGen kozonyre
és ellenallasra talalt. Alabamaba érkezve csalddottan nyilatkozta az egyik napilap riporte-
rének: ,Mindig és mindenhol azt latom, hogy déli triemberek falanxként tornyosulnak ve-
lem szemben.”®? Ebben azonban a rabszolgasig kérdésén kiviil fontos szerepet jatszott az
is, hogy Kossuth a hagyomanyos amerikai kiilpolitika feladasat kérte az amerikai kormény-
t6l, amit a déli elit nagy t6bbsége elutasitott. Pulszkyné nem véletleniil jegyezte fel naploja-
ba Kossuthtal tartva déli koratjan: ,,A kiillonos intézmény er6sen konzervativva teszi az em-
bereket.”®3

Az sem konnyitette meg a magyar politikus dolgat, hogy a déli sajtéban szamos olyan
cikk jelent meg, amelyben megkérddjelezték histetteit a magyar szabadsagharcban. Az
amerikai atja soran gyakran karddal az oldalan mutatkoz6 Kossuthot sokan katonanak,
hadvezérnek tartotték, és a Délen, ahol a lovagias erényeknek, a fizikai teljesitménynek és a
batorsagnak nagy jelent&séget tulajdonitottak, sokak szemében a volt magyar kormanyzo
egyszerien gyavan elmenekiilt hazajabol, cserbenhagyva hiveit. Erre raérezve, ellenfelei
igyekeztek minden elérhetd forumon lejaratni és a gyavasag bélyegét rasiitni.t+

Az 1850-es kompromisszum 1jbdl felkorbacsolta a szekcionélis indulatokat az Egyesiilt
Allamokban, elsésorban azért, mert a déli kozvélemény meg volt gyézédve arrél, hogy az
Eszak durvan beavatkozik beliigyeikbe. Ett6] a kériilményt6]l nehéz volt elvonatkoztatniuk
Kossuth latogatasa kapcsan is, és sokan tették fel a kérdést, hogyan hagyhatja Kossuth az
északi beavatkozas kérdését figyelmen kiviil Délen, mikézben az amerikai beavatkozas mel-
lett kampéanyol Magyarorszag érdekében. Amikor viszont Kossuth megprébalta Sket arrol
biztositani, hogy maximaélisan tdmogatja az egyes allamok jogainak biztositasit, magara
haragitotta az unionistak jelent6s csoportjat északon, mikozben a déli iiltetvényes arisztok-
racia bizalmat sem nyerte el.

Arrél, hogy valdjaban mit is varhatott Kossuth déli koratjatél, Elizabeth és Eugene
Genove annyit jegyeznek meg — nem kevés iréniaval —, hogy ,valaki kozolhette volna vele,
hogy a déli iiltetvényesek ritkan fecsérelik a pénziiket barmilyen iigy tAmogatasara”.®> Ala-
bamai latogatdsat kovetSen a magyar politikus még rovid korutat tett Eszak- és Dél-
Karolindban, illetve Georgidban, azonban a kozvélemény érdekl6dése szinte teljesen elpa-
rolgott személye és az altala képviselt ligy irant, igy nem maradt mas valasztasa, mint meg-
lehetGsen kesert széjizzel visszatérni északra.

Az amerikai kozvélemény és Kossuth személyisége

Kossuth Lajos személye és a magyar szabadsag ligye mar jéval amerikai latogatasa el6tt
felkeltette az amerikai kozvélemény érdeklgdését, noha alig akadt a tengerentilon olyan
személy, aki akar egyszer is talalkozott volna vele. A Kossuthrél kialakult kép kezdetben
teljes egészében az eurdpai sajtobol atvett hiradasokbol-leirasokbodl szdrmazott, illetve az
olvasok rendkiviili kivancsisaganak kielégitésére egyre tobb angolszisz tudositb igyekezett

%1 Warren: The ‘Nation’s Guest’, 364.

%2 Montgomery Advertiser and State Gazette, 1852. 4prilis 13.

63 Idézi: Pulszky, Francis — Pulszky, Theresa: White, Red, Black: Sketches of American Society in the
United States. Vol. 2. New York, 1853. 17.

%4 Lasd: Genovese: The Mind of the Master Class, 60.; a gyavasag vadjarol 1asd: Biblical Repertory
and Princeton Review, 1852. 461—462.

% Genovese: The Mind of the Master Class, 60.
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Kossuth kozelébe jutni — mar kis-azsiai internélasa idején is. Ezt a lehetGséget Kossuth ki is
hasznélta: a brit és az amerikai sajtonak is eljuttatta lizeneteit, amelyek segitettek elnyernie
amerikai lap, igy a New York Tribune is kozolte: ,Amerika dics6séges példaja erét adott
szamunkra az arul6 osztrak elnyomaés elleni harcban. Amerika nyomdokaban maradhat-
tunk eltokéltek a veszély napjai alatt — Amerika rokonszenve minden magyar reménye és
vigasza mostani szerencsétlenségiinkben. Legyen az 6nok orsziga 6rokké hatalmas, dics6-
séges és szabad!”%°

Az amerikai sajto tobbnyire rokonszenvvel tekintett a magyar szabadsagharcosokra, és
folytatasokban kovette nyomon Kossuth sorsanak alakulasat — amennyire a transzatlanti
kommunikaci6 ezt lehet6vé tette. Szintén tdmogatban nyilatkoztak arrél, hogy az amerikai
kormany elérte Kossuth szabaduldsat és egy hadihajét kiildott, hogy az amerikai nemzet
meghivasara az Egyesiilt Allamokba szallitsa.

A feladatra kijelolt U.S.S. Mississippi hadihaj6 kapitanya és legénysége az els6 amerika-
iak kozott voltak, akik személyesen taldlkozhattak a magyar szabadsagharcossal és kisére-
tével. John C. Long kapitanyt George Perkins Marsh, az Egyesiilt Allamok konstantinapolyi
kovete eldre figyelmeztette, hogy Kossuth barhol kész lesz elhagyni a hajot és Gjbol langra
lobbantani elbukott forradalmét akar az amerikai semlegesség aran is, igy utasitotta, hogy
a hajé ,a lehetd legkevesebb kikotst érintse, és a lehetd legrovidebb idét toltse azokban”.67
Marshnak egyébként is nagyon rossz volt a véleménye Kossuthrol, akit élelemmel és gyak-
ran sajat zsebébdl pénzzel is tAmogatott, azonban — ahogy egy levelében meg is jegyezte —
,Kossuthban nem akadt annyi tisztesség, hogy akar egyszer is koszonetet nyilvanitson.”®®

Long parancsa értelmében nem engedte Kossuthnak elhagyni a hajét a foldkozi-tengeri
at kikotiben, amit az dithongve vett tudomésul. Panaszlevelekkel arasztotta el az amerikai
diplomécia és haditengerészet képviselGit a régioban és kovetelte szabadon bocsatasat
,0sz6 bortonéb6l”. Nagyon rovid id§ alatt sikeriilt maga ellen forditania szinte mindenkit,
akivel kapcsolatba keriilt — az amerikai haditengerészet foldkozi-tengeri parancsnoka,
Charles W. Morgan példaul igy irt réla: ,Az 6rdog széllta meg ezt az Griembert. Lehetetlen
megfékezni [...] Olyan, mint az erdétiiz.”

Az amerikaiak szamara hamarosan egyértelmiivé valt, hogy Kossuth nem szandékozik
egyenesen az Egyesiilt Allamokba hajézni — bar még Franciaorszagban sikeriilt a hajé fe-
délzetén tartani, Gibraltarban végiil elhagyta a Mississippi fedélzetét, hogy Angliaba utaz-
zon. Az amerikai hadihajé Kossuth kiséretének egy részével folytatta az Gtjat, mig Kossuth
nekikezdett angliai el6adokoratjanak.

A hajbé New York-i megérkezése utin az eset leirdsa az amerikai sajtéban is megjelent.
Az bvatosabbak egyszertien kommunikacios problémakrdl, félreértésrél irtak, egyes tijsa-
gok azonban azzal vadolték, hogy ,ugy viselkedik, mint egy hodito, és nem mint egy mene-
kiilt”, aki céljai elérése végett attél sem riad vissza, hogy az Egyesiilt Allamokat kompromit-
talja. Els6 alkalommal ekkor meriilt fel lehetéségként az is, hogy Kossuth csak kampényol-
ni érkezik az Egyesiilt Allamokba és esze 4gaban sincs végleg a tengerentiilon letelepedni. A

6 Kossuth nyilt levele Dr. Frank Taylornak. Idézi: New York Tribune, 1851. marcius 11. 1.

67 Marsh Longnak, 1851. szeptember 6. US Congress, Executive Documents, 32 Congress, 1 Session,
8, No. 78. 49.

% Marsh Solomon Footnak, 1852. 4prilis 26., idézi: Lowenthal, David: George Perkins Marsh, Ver-
satile Vermonter. New York, 1958. 128.

% Morgan John L. Hodge-nak, 1851. szeptember 23. Senate, Executive Documents, 32 Congress, 1
Session, 8. No. 78. 2.
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cikk ir6ja megjegyezte, hogy a friss hirek ,minden bizonnyal lehiitik majd a Kossuth iranti
lelkesedést Amerikdban”.7° Az Albany Evening Journal szintén kritikusan fogalmazott:
sMinden bizonnyal meginog majd a bizalom annak az embernek a bolcsességében, aki
irant o6riasi a lelkesedés Amerikdban. Egyéb beszamolok alapjan attél tartunk, hogy a Ma-
gyar Tabornokot veszélyes szandékok vezérlik.””* A New York Times viszont Kossuth vé-
delmére Kkelt, és 1852. januar 22-én egész oldalas cikkben foglalkozott a kérdéssel. Eredeti
dokumentumok soraval és a Mississippi tobb nevét vallald és névtelenséget kérg tisztjére
hivatkozva cafolta a Kossuth elleni vadakat. Long Kossuthnak irt levelébdl idézte azokat a
sorokat, amelyekben biztositotta, hogy ,,sohasem éallitotta, hogy [...] Kossuth kompromittal-
ta az amerikai zaszl6t”.7?

Bar a kozvetlen vadakat sikeriilt cafolni, sokak szemében Kossuth személye mar ko-
rantsem volt olyan makulatlan, mint korabban, az amerikai k6zvélemény el6tt szinte telje-
sen ismeretleniil. Sokan arroganciaval vadoltak, amiért az amerikai kormény segitségét ki-
hasznalva az amerikai kiilpolitika tradicionélis doktrindinak felragasat kovetelte. Nathan
Sargent, Whig, majd republikanus politikus igy emlékezett vissza a magyar politikus lato-
gatasara: ,Itt jart egy arrogans kiilfoldi, akire csaknem istenként tekintettek, és aki nem
egyébre vetemedett, mint elitélni a be-nem-avatkozas nemzeti iranyelvét, amelyet oly bol-
csen Washington hagyott rank 6rokiil, és amelyhez ut6djai olyan hiiségesen ragaszkodtak.
Arcatlan médon ennek az iranyelvnek a megvaltoztatasat kovetelte kormanyunktol.””s Az
észak-karolinai William Valentine hasonloképpen vélekedett: ,, Kossuth egy ontelt bajkeve-
r6, és még enyhén fogalmaztam. Noha a kezdetektdl ismerte az orszag politikai iranyelveit,
el akarta magyarazni nekiink a washingtoni politika valodi jelentését.””+

Benjamin F. Hunt ezredes Charlestonbol szintén ,,végtelen onteltséggel és elbizakodott-
saggal” vadolta a magyar szabadsagharc vezetGjét: [Kossuth] ,harcba hivna benniinket az
oroszorszagi jobbagyok felszabaditasara, Lengyelorszag nemzeti 6nrendelkezésének hely-
redllitAsara, Magyarorszag vérzé sebeinek gyogyitasara, az frorszagot ért igazsagtalansagok
megtorlasara, az Anglia banyaiban és zstfolt gyaraiban gornyedd szerencsétlenek megsegi-
tésére [...] ekdzben, Eszak és Dél, Kelet és Nyugat [...] és mostani nagysagunk és gazdasagi
virdgzasunk mind semmivé lennének, mint egy mal6 alom.””5

A Southern Quarterly Review szintén azt olvasta Kossuth fejére, hogy nem viselkedett
eléggé alazatosan amerikai Gtja soran:,Nem tgy érkezett az Egyesiilt Allamokba, ahogyan
azt polgaraink vartak, vendégszeret6 emberek meghivottjaként, vagy menekiiltként egy biz-
tonsagosabb lakbohelyre, hanem hatalmas apostolként, hogy kioktasson benniinket a népek
Osszetartozasanak elméletérdl, és megtanitson nemzetkozi jogainkra és kételességeinkre.”7°

Az Gjsagcikk irdja megkérddjelezte a Kossuth-kultusz jogossagat is: ,Kossuth személyé-
ben korantsem egyesiil a hés és a szonok. Ahogyan Magyarorszagon szerepelt vezet6ként,
tal konnyen elhagyva a még el sem veszitett csata mezejét, itt bemutatott nevetséges ontelt-
séget, propaganda-beszéde, az, hogy illetlen mddon beavatkozik mas orszagok beliigyeibe,

I}

7° Boston Daily Evening Transcript, 1851. november 1. XXII. 2.

7 Albany Evening Journal, 1851. november 4. 2.

72 The New York Times, 1852. januar 22. 1.

73 Sargent, Nathan: Public Men and Events from the Commencement of Mr. Monroe's Administra-
tion, in 1817, to the Close of Mr. Fillmore’s Administration, in 1853. Philadelphia, 1876. 382.

74 Valentine naplobejegyzése. 1852. februar 28. Idézi: Genovese: The Mind of the Master Class, 60.

75 1dézi: Way, William: History of the New England Society of Charleston, South Carolina, 1819—
1919. Charleston, SC, 1920. 216—217.

76 Kossuth and Intervention. Southern Quarterly Review, Vol. 6. Issue 11. 1852 jilius, 221.
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kevéssé adnak tantibizonysagot mérsékelt bolcsességérol, helyes itél6képességérdl, tanto-
rithatatlan lelkierérél, pedig ezek lennének egy nagyszeri tigy megteremtdjének vagy vé-
delmezGjének az ismérvei.””” Végiil Kossuthot Don Quijote alakjahoz hasonlitva az alabbi
végkovetkeztetést vonta le: ,A kébor magyar politikust Washington tdbornokhoz hasonli-
tani nemcsak a halott emlékének megcsifolasa, de az é16k jozan itél6képességének is.””

A Kossuth-ellenességnek gyakran az eurépai és az amerikai szokasok és kulttra kozotti
kiilonbség volt az oka. Az amerikaiak szaméara kiilonos volt, hogy Kossuth jelentds szamua
kisérettel utazott, akik kozott szdmos katona is akadt. Benjamin Perley Poore, koranak
egyik legnépszertibb Gjsagirdja igy irta le Kossuth kiséretét a Brown’s Hotel kongresszusi
lakosztalyaban:,Sleppjének tagjai 6rt alltak lakosztalyanak ajtaja el6tt, muskétakkal és szu-
ronnyal felfegyverkezve, mikézben el6szob4ja zstfolasig megtelt személyzetének tagjaival
[...] Minden jel szerint katonai tdborban néttek fel, mivel egész nap tivornyaztak, majd sar-
kantyts csizmaban déltek be az 4gyba, ellattdk magukat itallal, borral, szivarral, és gyakran
kart tettek a batorokban is. Tekintélyes szallodai szamlajukat a Kongresszusnak kellett all-
nia.””?

Poore visszaemlékezéseiben a Kossuth latogatisaval foglalkozo fejezetnek a ,Hatalmas
Szélhamossag” cimet adta. Ezzel részben arra utalt, hogy sokak szerint Kossuth a sajat cél-
jaira akarta felhasznalni az Egyesiilt Allamok tAmogatasat, és visszaélt az amerikai nép
vendégszeretetével, részben pedig Poore értelmezése azoknak a vadaknak koszonhetd,
amelyek szerint Kossuth az amerikai Gtja soran 0sszegy(jtott adoményokat sajat céljaira
hasznalta fel.

Alig egy héttel azutan, hogy Kossuth elhagyta az Egyesiilt Allamokat, James Gordon
Bennett a New York Herald hasabjain azt a vadat fogalmazta meg, hogy hitelezdi el6l me-
nekiilt, ezért kellett teljes titokban, alnéven kereket oldania. Hasonl vadak mar kordbban
is felmeriiltek Kossuth személye ellen, amelyek mogott kovetSi magyar ellenségeit vélték
felfedezni, akik arul6 modon ,,gyanisitgattak, ragalmaztak, és még attol sem riadtak vissza,
hogy Kossuth leghalalosabb ellenségének, az akkor osztrak kovetnek, Hiillsemann-nak ha-
mis, hazug adatokat adjanak el” — irta Kende Géza.8° Kossuth titkara, Laszlé Karoly igy
emlékezett vissza a sikkasztasi vadakra: ,,Kossuthtot azzal ragalmaztik, hogy a magyar tigy-
re gyllt pénzt sajat zsebébe rakta. Ez gyalazatos s csak megsértett hiisagbdl, megbantott
maganérdekbd] eredett ellenséges, aljas ragalom [...] Ha Kossuth csak azt fogadta volna el s
tette volna sajat zsebébe, mit a lelkesiilt amerikaiak, kiilonésen a gazdag kvékerek [...]
akartak neki magénak és csaladjanak adni ajandékul: Kossuth Amerikabol gazdagon johe-
tett volna el és nem szegényen, mint valosaggal érkezett Angolorszagba. De 6 a maga részé-
re adott ajaindékokat visszautasitotta s a magyar iigyre adottakat hiven kezelte.®!

Konklizié

Kossuth Lajos amerikai koratja 6sszességében kudarccal végz6dott. Nem sikeriilt elérnie 6
céljat: az amerikai kormany nem nyujtott semmiféle segitséget Magyarorszagnak, és egyér-

”__ s

telmiivé tette, hogy a jov6ben sem szamithat erre, amennyiben kitorne az Gjabb szabadsag-

77" Kossuth and Intervention, 224.

78 Kossuth and Intervention, 229.

7 Poore, Benjamin Perley: Perley’s Reminiscences of Sixty Years in the National Metropolis. Vol. 1.
Washington, 1886. 405.

80 Kende Géza: Magyarok Amerikdaban. 1. kétet. Cleveland, 1927. 110—111.

81 1dézi: Vardy Béla: Magyarok az Ujvilagban, 49—50.

84



A nemzet nem szivesen latott vendége? Tanulmany

kiizdelem, amelyben sokakhoz hasonléan téretleniil bizott. A legtébb, amit az Egyesiilt Al-
lamok az adott helyzetben ajanlhatott a magyar szabadsagharc menekiiltjeinek, a biztonsa-
gos menedék volt, és Kossuth szimos kovetGje élt is a lehetfséggel: 1860-ig 6sszesen mint-
egy 2700 Kossuth-emigrans telepedett le a tengerenttlon. Kossuth azonban méshogy don-
tott, noha latogatasa el6tt az amerikai kozvélemény biztos volt benne, hogy ,az amerikai
Nyugaton telepedik le, és napjait filozofikus visszavonultsigban éli majd”.82 Kossuth, aki
minden figyelmét az Gjabb eur6pai forradalom kirobbantasanak szentelte, Ggy érezte, thl-
zottan elszigetel6dne Amerikéban, és végleg kikeriilne az eur6pai események vérkeringésé-
bdl, igy visszautasitott minden ajanlatot a letelepedésre.

Amerikai el6adoitjanak sikertelensége szdmos okkal magyarazhat6. Kossuth nem bi-
zonyult eléggé tajékozottnak az amerikai politika eréviszonyait illetGen, illetve stratégidja,
hogy teljesen semleges allaspontra helyezkedve nem nyilvanit véleményt az amerikai bel-
politika kérdéseit illetGen, eleve kudarcra volt itélve: ahelyett, hogy tdmogatokra tett volna
szert altala, bizalmatlansagot keltett személye irant szinte minden érintettben. Kiilonosen
igaz volt ez a rabszolgasig kérdésével kapcsolatban — stilyos hiba volt azt gondolnia, hogy
egyensulyozhat az egymasnak fesziil6 csoportok kozott. Tévedése miatt ellene fordult az
abolicionista mozgalom, azonban a rabszolgatarté Dél szimpatiajat igy sem sikeriilt meg-
szereznie — teljesen légiires térbe keriilt. Raadasul éppen legf6bb vonzerejét veszitette el az
amerikai kozvélemény szemében, amely lazasan kereste az Alapitoé Atyak altal az Egyesiilt
Allamok sziiletésekor megfogalmazott értékek egyetemes tovabbélését. Vardy Béla szavai-
val: ,Magyar nemzeti és egyéni érdekek szempontjabol Kossuth politikija érthetd volt, de
visszanézve mégis elhibazottnak tlinik. Elvtelennek tetsz taktikazisaval ugyanis alaasta
moralis hitelét, s ennek kovetkeztében elvesztette a haladé amerikai tarsadalom jelentGs
részének tAmogatasat.”®3

Mint a fentiekben lathaté volt, szdmos csoport foglalt allast Kossuthtal szemben ameri-
kai atja soran. Az ellenérzések egy része teljesen fiiggetlen volt az amerikai viszonyoktol és
Kossuth személyes dontéseitdl, azonban jelentds résziik hibas taktikdzasanak volt koszon-
het8. Utjanak kudarcara azonban mindez csak részben adhat magyarazatot; Kossuth téve-
dett akkor, amikor abban bizott, hogy az amerikai belpolitikai kérdések részletes elemzése
és alapos ismerete nélkiil, pusztan személyes kisugarzasaval képes lesz meggy6zni az ame-
rikai politikai vezetést a washingtoni izolacionizmus feladasara és a magyar szabadsag
iigyének tdmogatasdra. Tobb mint masfél évszazad tavlatabol visszatekintve agy tinik,
hogy atja nem is végzédhetett massal, mint kudarccal, és a legtobb, amit elérhetett, az volt,
hogy sajat személyén keresztiil rovid idére Magyarorszagra iranyitotta az angolszasz vilag
figyelmét.

82 Spencer: Louis Kossuth, 49.
83 Vardy: Magyarok az Ujvilagban, 54.

85



Tanulmany VIDA ISTVAN KORNEL

ISTVAN KORNEL VIDA

The Unwelcome Guest of the Nation?
Anti-Kossuth Sentiment in the United States, 1851—1852

After the collapse of the Hungarian War of Independence in 1849, Lajos Kossuth and many
of the participants of the revolutionary movement were forced into exile and were offered
temporary shelter in the Ottoman Empire, which was probably the only way how they
could escape the retaliation of the Habsburgs. Eventually, their freedom was brought about
by the United States, which, in response to the pressure of the American public, invited
him to visit the country as the Nation’s Guest in 1851. His half-a-year lecture tour in Amer-
ica is regarded as one of the pivotal episodes in the history of Hungarian-American links
and it contributed to forming the freedom-fighter image of Hungarians overseas. Most
works discussing Kossuth’s visit have presented it as a major success citing Kossuth’s im-
mense popularity in the United States as a proof. What they have failed to explain, howev-
er, was why Kossuth had lost basically all his previous popularity towards the end of his
visit and why he proved to be unable to secure American support — financial, political and
military — for a new Hungarian freedom struggle. This paper seeks the answers to the
questions what powers turned against Kossuth during his 'Tour de America’ and how their
activities contributed to the overall failure of his tour.
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Hatalom és film

Bevezetés a diktatorikus és demokratikus filmpolitikak torténetébe

Minden kormanyz6 erd, amely hatalma fenntartasara torekszik, befolyasa alatt kell, hogy
tartsa a kommunikéaci6 f6bb csatornait. A kommunikaci6 és az informécio6 feletti teljes vagy
részleges kontroll teszi lehet6vé, hogy a vezet( réteg ideologiaja, a tarsadalom és a kiilvilag
felé vetitett kép megfeleljen az azt kialakité személyek elvarasainak, és még azel6tt kikii-
szO0boljék a lehetséges anomélidkat, miel6tt a nemkivanatos informacidéknak egyaltalan
esélyiik lenne eljutni a célszemélyekhez.!

A 20. szazad tarsadalmat alapvetSen megvaltoztatta a film megsziiletése és gyors nép-
szer(ivé valasa. Ujszeriisége abban rejlett, hogy olyan érzéseket, gondolatokat fejezett ki a
képek, a zene, a parbeszéd és a hangeffektusok segitségével, melyekre semmilyen mas mé-
dium, miivészeti 4g vagy nyelv sem volt képes. Ez a tulajdonséaga tette a torténelem soran a
mozgbképet a propaganda és a diktatorok egyik legfontosabb eszkozévé. A film bizonyos
mértékben mar az els§ vilaghabori idején fontos szerepet jatszott a hadvisel§ felek tomeg-
tajékoztato és befolyasol6 tevékenységében, de igazi jelentéségre elGszor az 1930-as évek-
ben a Szovjetunidban és a spanyol polgarhabortaban tett szert, majd a masodik vilaghabo-
ruban mar kulcsfontossagi propagandaeszkozként tekintettek ra.

A diktatarak és demokraciak filmpolitikdjanak kutatisa a nyugat-eurdpai és amerikai
torténetirasban népszerti tudoméanyteriiletté valt, Magyarorszagon azonban még kevesen
foglalkoznak e téméval. Egy adott nemzet filmjei a torténészek szdmara értékes forrasokat
jelenthetnek, mivel rajtuk keresztiil az orszaggal, tarsadalommal, politikai berendezkedés-
sel kapcsolatban 1j informaciokra tehetnek szert, és eddig nem vizsgalt 6sszefiiggéseket fe-
dezhetnek fel.?

Az alabbiakban rovid elméleti bevezet6 utan a hatalom és a film(politika) viszonyat ki-
vanom bemutatni harom orszag, harom kiilonb6z6 ideoldgiai és politikai forméacié — a de-
mokracia és a tekintélyelvii rendszerek — példajan keresztiil. A mozgoképet a diktatirak ki-
emelt helyen kezelték a multban, a bel- és kiilfold irAnyaban folytatott politikajuk lényeges
elemeként tekintettek a filmpolitikdhoz kapcsolodd torvénykezésre, intézményi hattérre,
valamint a konkrét alkotasokban megjelené propaganda-iizenetekre és a cenzarara. A de-
mokracia pedig, ahogyan latni fogjuk, gyakran folyamodik hasonld, kevéssé demokratikus-

! A 21. szdzadi tomegkommunikécids eszkozok vilagaban egy ilyen szdndék egyre kevésbé garantalja
a sikert, elsGsorban az internetnek koszonhet6en. A hatalom és a tarsadalom viszonyat elemzg
miivek szdma igen nagy. Harom alapvet6 kotet: Arendt, Hannah: The Human Condition. Chicago,
1958.; Castells, Manuel: Comunicacion y poder. Madrid, 2009.; Zaller, John: The Nature and
Origins of Mass Opinion. Cambridge, 1992.

Err6l lasd részletesen: Lénart Andras: A film mint torténeti forrds. Aetas, 25. évf. (2010) 3. sz.
159—171. E tanulményomban historiografiai betekintést is nytjtok a film és a torténelem teriiletét
Osszhangba hozd, interdiszciplinaris szemléletii kutatasok eddigi f6bb eredményeirdl.
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nak ting eszkozokhoz szandékai érvényesitése érdekében. Célom az, hogy altalanos képet
alkossak arr6l, milyen médon viszonyult a filmpolitikdhoz az ideolégiai paletta két ellenté-
tes oldalan 4ll6 huszadik szézadi autoriter rendszer (Magyarorszag és Spanyolorszag), va-
lamint milyen hasonlésagokat fedezhetiink fel az el6bbiekkel egy demokracia (az Amerikai
Egyesiilt Allamok) mozgokép-politikijaban. A két diktatira esetén azt a korszakot vizsga-
lom, amelyben a vonatkoz6 filmpolitikak f6bb vonalai formélédtak és megjelentek a gya-
korlatban is: Spanyolorszag esetében ez a peridédus a spanyol polgarhabort (1936-1939) és
az azt kovet6 két évtized, amikor Francisco Franco tibornok és a koriilotte kialakult szélsé-
jobboldali csoportosulds megszilarditotta hatalmat, mig Magyarorszag kapcsan a masodik
vilaghaboratél az 1960-as évek végéig tart a vizsgalt periddus. Mindkét orszag torténelmé-
ben az emlitett id§szakok azok, amelyekben még valddi autoriter rendszerrdl beszélhetiink,
ahol a ,puhulds” még csak nyomokban és esetlegesen jelenik meg, és alapvetéen a tekin-
télyelvii dontéshozatal a jellemz8. E két orszagot komparativ szempontbdl (is) vizsgilom,
bemutatva, hogy milyen azonossagok fedezhet6k fel a diktatarak filmpolitikajaban, bizo-
nyos esetekben filiggetleniil azok ideologiai meggy6z3désétdl. A kiilonbségeket pedig éppen
a politikai eltérések indokoljak. Harmadik példaként &ll szemiink el6tt a demokratikus
filmpolitika, melyhez illusztracioként a vilag legjelentGsebb filmnagyhatalméat, az Amerikai
Egyesiilt Allamokat valasztottam. Az USA e szempontbél torténd vizsgalata jelzi, hogy a
filmpropagandara és a cenzurara vonatkozé dontések egy demokraciaban is felmutathat-
nak autoriter vonésokat, amennyiben azok a bel- és kiilpolitika érdekeinek alavetve sziilet-
nek.?

Bevezeté gondolatok: a propaganda és a cenziura

Ahhoz, hogy egy hatalmon 1év6 csoport eredményesen tudja befolyasolni az uralma alatt 4l-
16 népet, szilikséges a sajat nézépont kizardlagossa, egyeduralkodbva tétele, valamint az el-
lentétes vélemények elhallgattatasa. Diktatarakban és demokracidkban mindkét tevékeny-
ség kozponti szerepet jatszik, az elbbivel a propaganda, az utébbival az ahhoz szorosan
kapcsolddo cenzira foglalkozik, de a kett§ at is fedi egymaést.*

A propaganda, a sajat tdborhoz tartoz6 nép Osszefogasa és lelkesedésének fenntartasa,
valamint az ellenfél hitelének és 6nbizalménak gyengitése mér az 6kori tarsadalmakban is
kiemelkedd szerephez jutott az allam életében. A befolyasolasnak kiilonboz6, az évtizedek
és évszazadok el6rehaladtaval egyre modernebb és hatékonyabb eszkozei alakultak ki; a
szobeli és irasbeli meggy6zéstdl egészen a vizualis rahatésig terjed a propagandisztikus
eszkozok tarhidza. Mindegyik modszerben kozos, hogy a célesoportot kiskori 1ények gyiile-
kezetének tekinti, mely 6nmagatdl képtelen helyes dontést hozni. A népnek — vélik a pro-
paganda mindenkori 1étrehozoi és ,izemelteti” — sziiksége van arra, hogy valaki iranyitsa,

3 A harom térgyalt orszig filmpolitikdjaval, filmpropagandajaval és filmcenzirajaval kapcsolatban
mindenekel6tt az adott nemzetek nyelvén sziilettek monografidk, az altalam ismert és hasznalt, a
témahoz illeszked6 miiveket a tovabbi hivatkozasokban tiintetem fel. Komparativ elemzések azon-
ban még nem keriiltek publikaldsra spanyol-magyar viszonylatban, és az Egyesiilt Allamok de-
mokratikus filmpolitik4jat sem hasonlitottdk még 6ssze érdemben a kiilonb6z6 diktatarakéval.

4 Néhany fontosabb, a toérténelemtudoméanyban alapvet§ szakirodalomként kezelt példa a propa-
ganda és az ahhoz kapcsolodd cenztira témajadban: Domenach, Jean-Marie: La propagande po-
litique. Parizs, 1950.; Thomson, Oliver: Mass Persuasion in History: a Historical Analysis of the
Development of Propaganda Techniques. Edinburgh, 1977.; Lasswell, Harold D. — Lerner, Daniel
— Speirer, Hans (eds.): Propaganda and Communication in World History, Vols. 1—3. Honolulu,
1979—-1980.; Jowett, Garth — O’Donnell, Victoria: Propaganda and Persuasion. London, 1986.
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megmondja neki, mi a kovetend$ irany. A sikeres propagandista eléri, hogy a befogadd
akar 6nmaga elveinek ellentmondva viselkedjen, még azt is megtegye, ami hatranyara szol-
gal.

A miivészeti alkotasok az allami propaganda egyik legfontosabb eszkozei, ezeken ke-
resztiil az allam kozvetett kapcsolatba 1ép a tarsadalom tagjaival. Az ideoldgia szellemében
sziiletett munkak és a politikai vezetéssel k6zosséget vallalo miivészek tdmogatasa, azok 4l-
lami és miivészeti dijakkal torténé kitiintetése dominans kultara kialakitasat célozzék, ez a
kulttira pedig természetesen a dominéns politikai hatalom eszméit kozvetiti a tarsadalom
felé.

Az audiovizualis eszk6zokkel operald propaganda abbdl a ténybdl indul ki, hogy a képek
és hangok egyiittese elementaris hatast gyakorol a befogad6 személyre. A néz8 szeme el6tt
pergd események valoédinak tlinnek, amit a hiradékban, dokumentumfilmekben és jaték-
filmekben 14t a kozonség, redlisnak értékeli. Szamara az igy kapott informaci6é parosul az
Gjdonsag varazsaval és a szbrakozassal, a film jatékideje alatt atkeriil a mozgd
(al)valosagba. A propaganda professzionalis miivel§i konnyen elérhetik a kivant hatést.

A diktatarak keletkezésével és miikodésével foglalkoz6 Hannah Arendt® szerint a totali-
tarius propaganda egy fikcios vilagot épit fel a tarsadalom koré, amely 6nmagaba foglal
minden kés6bb sziilet§ direktivat is. Az irdnyitasi hierarchia és a centralizalt dontéshozas
all a kozéppontban. Amikor a totalitarius eszk6zokkel iranyité csoport hatalma teljessé va-
lik, elvesziti a kapcsolatot a realitassal, és kizarolag az altala konstrualt fiktiv vilagot tekinti
valoédinak, a benne létez6 egyetemes torvények legitiméljdk az adott mozgalom késGbbi
rendelkezéseit, esetleges poziciovaltasait is. A propaganda feladata az, hogy a tomegek
szamara ezt a fiktiv vildgot igazinak és egységesnek mutassa, ugyanakkor ne latszédjon a
fennall6 rend teljesen stabilnak és megbonthatatlannak, mert csak igy lehet igazolni, hogy
a tovabbiakban is sziikség van a hatalmat gyakorl6 part vagy csoport egyeduralméra. A tar-
sadalom szdmaéra olyannak kell tlinjon ez a vildg, mint amelyet egyértelm, j6zan ésszel is
felfoghaté dontések iranyitanak, minden szandék épitd jellegii (oktatés, épitkezések, kulta-
ra egységesitése), az ellenség pedig mindezeket le akarja rombolni. Arendt ebben a mecha-
nizmusban jelentds szerepet tulajdonit a filmnek.

A propaganda csak akkor érheti el céljat, ha olyan elemeket is beépit a rendszerbe, ame-
lyek meggatoljdk a hatalommal ellentétes nézetek népszertisitését. A cenzira intézménye,
amennyiben hatékonyan miikodik, a propaganda-mechanizmus nélkiilézhetetlen alkoto-
elemévé valik.

A cenzira egyidds az irasbeliség kialakulasaval. A kiilonb6z6 torténelmi korokban ha-
talmon 1év6 politikai és tarsadalmi csoportok, valamint a hozzajuk eleinte szorosan kot6d6,
kés6bb téliik elvald egyhazak egyik elsédleges célja volt, hogy kontroll alatt tartsak a tarsa-
dalmat. Nem sziikséges el6feltétel, hogy mindez diktatorikus berendezkedésen beliil tor-
ténjen, a demokrécidkban is megfigyelhetd ugyanez. A propagandat sziikségszertien mindig
kiegészitette a cenzura. Az informaci6 szabad aramlasdnak megakadalyozéisa, a napvilagra
keriil6 adatok szelektalasa, a f§ iranyelveknek és az ideolégianak ellentmondé eszmék kiil-
vilagtol torténd elzarasa mind a propagandisztikus manipulécio egyik f6 eszkézének szami-
tanak. A cenzura akadalyoz, formal, general, megszabja, milyen informaci6é milyen forma-
ban jut el a befogadéhoz.

5 Ezt Osszefoglalja: Aprea, Gustavo: ¢Existe un cine totalitario? In: Block de Behar, Lisa — Rinesi,
Eduardo (eds.): Cine y totalitarismo. Buenos Aires, 2007. 93—94.
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A cenzori beavatkozas sordn szovegeket vagy barmely mas, egyéni kreativ folyamat
kapcsan létrejove végterméket vizsgalat ala vonnak, majd eltavolitanak, mddositanak ben-
ne részeket, esetleg teljes egészében be is tiltjak azt.

Héctor Borrat cenzira-szakért§ négy kategoriaba sorolja a politikai hatalom altal gya-
korolt cenzirat, és ezeken beliil 6sszesen nyolc fajtat kiillonboztet meg: 1. a hatalom altal
alkalmazott modszer alapjan kozvetlen és kozvetett cenztira; 2. a beavatkozas idébeni elhe-
lyezkedését illetGen elGzetes és utdlagos cenzira; 3. a cenzurazott iizenet tartalma alapjan
informéci6- és véleménycenzira; 4. a cenztrazott médium alapjan egyénre szabott és alta-
l4nos cenzira.b

Mindezek a hatalom kézvetlen beavatkozasa révén jelennek meg a gyakorlatban. Az 6n-
cenzlra soran viszont maga az alkot6 igyekszik eltavolitani munkajabdl minden olyan ele-
met, amelyrdl gyanitja, hogy a cenzori hatésag nem fogja majd engedélyezni a kozzétételét.

A filmcenztrat két részre bonthatjuk. Az egyik a biralobizottsagok altal sziikségesnek
tartott cenzira, amelyet a kiskortiak védelmében alkalmaznak, illetve az olyan személyeket
akarjak meg6vni bizonyos tartalmaktol, akik banténak érezhetik a latottakat. Ezzel szem-
ben all a ,fentr6l” megszabott, kotelezd érvény(i cenzira, amikor egy hat6sag altal megko-
vetelt cenzori aktusban egy ideoldgiai elhatarozas olt testet. A fels6bb hatalom (allam, sta-
di6, producer, bizonyos orszagokban az egyhaz) ugy dont, nem fogja megengedni, hogy a
kérdéses jelenettel szembesiiljon a nézg, mert az esetleg ellentmond a politikai hatalom &l-
tal meghatarozott hegemoén ideoldgianak, sértheti a nemzeti biiszkeséget, mas orszagok al-
lampolgarait, valami olyat dbrazolna, ami Osszezavarna, esetleg kritikai gondolkodasra
késztetné a nézGt. Vagy egyszertien csak kérdések vetGdnének fel benne az aktualis allapo-
tokra vonatkozo6an.”

Diktatura és filmpolitika: Spanyolorszag és Magyarorszag

Az alabbiakban az autokratikus berendezkedésti Spanyolorszag® és Magyarorszag filmpoli-
tikajanak f6bb jellemzgit mutatom be azokban az években, amikor az adott rezsim az or-
szag mozgoképes életére 1ényeges hatassal birt, mivel ez utébbinak az egyeduralmat meg-
valositd hatalmi csoport intézkedéseit kellett hatékonyabba tennie. A két orszag kozotti
alapvetd ideolbgiai — politikai kiilonbség természetesen kozvetlen hatast gyakorolt filmpo-
litikajuk alakitaséra.

Az 1939-ben lezarult spanyol polgarhabord utan a lazado jobboldali csoportok gydézel-
met arattak a koztarsasagi bal, balkozép kormanyerdk felett. A felkel6k uralma alatt allé
térség filmkészitése eleinte nem tdmaszkodhatott a mar 1étez és magas szinvonalon mi-
kodé technikai hattérre és a filmszakmahoz ért§ személyekre, mert a stadiok és a szakem-
berek dontGen a kezdetben koztarsasagi ellenérzés alatt 4ll6 teriiletekhez kotédtek, a legi-
tim kormaénnyal szimpatizaltak. Kizarélag néhany magankézben 1év§ stidio allt Franco és
csapata rendelkezésére, hogy a harchoz elengedhetetlen vizualis propagandagépezet bein-
duljon (mint példaul a Casanova dinasztia tulajdonaban 4all6 Cifesa stidi6). Ez azonban

% Borrat, Héctor: Los multiples recursos del poder para implantar censuras. In: Bezunarten, D. —
Canga Laregui, J. (eds.): Los limites de la informaci6n politica. San Sebastiin, 1989. 159.

7 A nemzetkozi filmtorténetet a cenzira szempontjabdl vizsgdlja egy friss tanulménykdtet:
Biltereyst, Daniel — Vande Winkel, Roel: Silencing Cinema. Film Censorship Around the World.
New York, 2013.

8 A spanyol Franco-diktatira filmpolitikdjat mutatja be a jelen sorok irdjanak monografi4ja: Lénart
Andrés: A spanyol film a Franco-diktatirdaban. Ideolégia, propaganda, filmpolitika. Szeged,
2014.
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nem sikeriilhetett kiils6 tAmogatas nélkiil, mely hasonl6 politikai szinezet( és berendezke-
désti orszagokbdl érkezett, és megalapozta az elkovetkezendd évtizedek spanyol mozgokép-
gyartasat.® A két els6szamu szovetséges — ahogyan més téren is — Olaszorszag és Németor-
szag volt. Franco mindkét orszaggal filmmiivészeti egyezményeket kotott még a polgarha-
bora alatt, hogy a kiilfoldi nyersanyag segitségével készithessék el sajat jatékfilmjeiket és
propagandaértéki dokumentumfilmjeiket.’® A filmgyartas minden teriilete ett6]l kezdve a
Nemzeti Mozgalom (a Franco koré csoportosuld jobboldali partok egytittes politikai iranyi-
16 intézménye) hataskorébe tartozott. A diktattra els6 évtizedének egyeduralmat a totéalis
kontroll és a (kiilsé és bels6) ellenség elleni allandoésult hare jellemezte. Az Gj rezsimmel
szembenall6 filmesek egy része (mint Luis Bunuel) az emigraciot valasztotta, masok haza-
jukban maradtak, alkalmazkodni prébaltak az Gj er6viszonyokhoz annak érdekében, hogy
id6vel a hivatalos iranyelvek szabta keretek kozott forgatott filmjeiken keresztiil probalja-
nak meg rendszerkritikat gyakorolni (e kategdriaba tartoznak a spanyol filmtorténet legna-
gyobb alakjai, mint Juan Antonio Bardem és Luis Garcia Berlanga).

A filmpolitika erételjes ideologiai szempontt atformélasa Kelet-Kozép-Eurbpa egyes
orszagaira is jellemz6 volt. Magyarorszag a masodik vildghabord utan a szovjet befolyasi
Ovezet részévé valt. 1945-t6] a mar 1étezd, filmgyartasra szakosodott intézmények (Hunnia
Filmgyar és Magyar Filmiroda) és maga a filmkészités is nehéz helyzetbe keriilt. A filmes
szakemberek egy része — a spanyol esethez hasonléan — ideoldgiailag megbizhatatlannak
bizonyult, rendszerellenesnek bélyegezték Sket. Ennek ellensilyozasara mar az elsé évek-
ben megtortént az Gj, megbizhat6 személyek bevonasa. A filmgyartas meginditasét elGsegi-
tendd, a négy nagy politikai part (Magyar Kommunista Part, Szociadldemokrata Part, Fiig-
getlen Kisgazdapart, Nemzeti Parasztpart) sajat filmgyart6 vallalatot alapitott, hogy vilag-
nézetiiknek megfelel6 tematikajt, szandékuk szerint szinvonalas és kozérthetd filmeket ké-
szitsenek. A nyersanyagellatast a haboru el6tti id6kb6l megmaradt készletekbdl, maganbe-
fektetSk kiilfoldi behozatalabol és — kisebb részben — allami forrasbol fedezték." Amikor
viszont a kiilonb6z8 partok kezében 1év6 filmvallalatok a teljes anyagi cs6d kozelébe kertil-
tek, a spanyolhoz hasonl6 kézpontositas indult meg, ami elvezetett az 1948-as allamosités-
hoz.

Mindkét orszag vezetd politikusai szaméra nyilvanval6 volt, hogy a néphez kozvetleniil
elérd film a leghatasosabb eszkoz, amely tudatforméld, gondolkodast befolyasol6 erével
rendelkezik. Mind a spanyol Nemzeti Mozgalom, mind a magyar partok, elsésorban az
MKP, kés6bb pedig az MDP és az MSZMP szédmara prioritast élvezett a filmgyartas fenn-
tartasa és teljes befolyasolasa. Még akkor is, amikor mar egyértelmiivé valt, hogy a kizar6-
lag belfoldi terjesztésre gyartott filmek veszteségesek lesznek. Az irdnyitok a gazdasigi
szempontokat hattérbe szoritottdk, igy elsésorban a mondanivaléra, a ,helyes” értékek
propagalésara koncentraltak,'”> ami mindkét orszag esetében egyenesen kovetkezett az al-
lam hivatalos kultarpolitikajabol.

9 A polgarhabort alatt a felkelS csapatok filmkészitésérdl ir: Alvarez Berciano, Rosa — Sala Noguer,
Ramoén: El cine en la zona nacional (1936-1939). Bilbao, 2000. Ugyanebben az idében a koztar-
sasagi er6k filmgyartasarol lasd: Sala Noguer, Ramoén: El cine en la Espaiia republicana, 1936—39.
Bilbao, 1993.

° Diez Puertas, Emeterio: Historia social del cine en Espafia. Madrid, 2003. 103—104.

" Balogh Gyongyi — Gyiirey Vera — Honffy Pal: A magyar jatékfilm torténete a kezdetekt6l 1990-ig.
Budapest, 2004. 69.

2 Diez Puertas: Historia social del cine en Espana, 114.; Kovacs Andras: Adalékok a magyar film
dramdajahoz. In: Gombér Jozsef et. al (szerk.): A magyar film harom évtizede. Budapest, 1978. 25.
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Spanyolorszagban a kulttra legfontosabb feladata a Hispanidad, vagyis a hispansag tu-
dat, a spanyol nagysag igazolasa volt. Ez 6sszekapcsolodott a legf6bb hispan értékek ma-
gasztalasaval: batorsag, hazafisag, kereszténység és katonai életforma. A néphez eljuttatott
iizeneteknek, igy a kultira termékeinek is, ezeket a f6 principiumokat kellett tiikkrozniiik. A
katolikus egyhaz és a hadsereg alkotta a rezsim két alappillérét. Franco maga alakitotta ki a
legf6bb értékek rendszerét,' és részben személyesen, részben ségora, Ramoén Serrano
Stfier (1938-ban beliigyminiszter, utana két éven keresztiil kiiligyminiszter) segitségével
6rkodott is a kialakult dogmak felett. Ez minden teriileten, igy a filmpolitikdban is megmu-
tatkozott. Sufier 1938-ban a kovetkezéképpen fogalmazta meg a film szerepét a korabeli
spanyol tarsadalomban: ,,...figyelembe véve, milyen befolyassal rendelkezik a film a gondo-
latok szabad dramlasa és a tomegek nevelése felett”, a Spanyol Allam minden sziikséges in-
tézkedést megtesz, hogy a potencialis veszélyforrasokat ellendrzése ala vonja.'# Konkrét
irdnyelvek ekkor még nem sziilettek, és éppen ez volt a szabalyozas egyik legf6bb hibaja. A
spanyol filmmiivészet egyik intézmény hataskorébdl a mésikba vandorolt. 1939-ben keriilt
sor a Kereskedelmi és Ipari Minisztérium szarnyai ala tartozé Filmigazgatisi Albizottsig
létrehozésara, majd 1941-ben a Spanyol Falange és a Nemzeti-Szindikalista Offenziva Jun-
taihoz (Franco Nemzeti Mozgalmat alkoté partok) tartozd, Oktatasi Minisztériumon beliil
megalakul6é Népoktatasi Altitkarsag veszi gondjaiba a filmpolitikat."> A kovetkez6 jelents-
sebb véltozasra 1951-ig, az Informatikai és Turisztikai Minisztérium feléllitasaig kell varni,
ezen beliil kiilonbo6z6 titkarsagok és altitkarsagok foglalkoztak a film iigyével. Ami mind-
egyikben ko6zos volt: a személyek politikai megbizhatosaguk és nem filmmiivészeti szak-
képzettségiik alapjan keriiltek a testiiletekbe.

A spanyol filmpolitika gyakori és sokrétli médosuldsa tobb tényezdnek is volt koszonhe-
t6. Mindenekel6tt fontos elemként emlithet, hogy a polgarhabort el6tti évtizedekben
egyik kormany sem rendelkezett hatarozott allasponttal azzal kapcsolatban, hogyan is kel-
lene kezelni a filmgyartast (tobbek kozott a 20. szazad elsé évtizedeiben kibontakozé nem-
zetkozi vita is éreztette hatdsat a mozgokép létjogosultsagarol'®), kell-e szabalyozni — és ha
igen, milyen médon — a filmkészitést, -terjesztést és -bemutatast. Masrészt a Franco-
rendszer nem egy egységes intézmény volt, ahol egy adott testiilet egyhangian hozhatott
volna barmilyen dontést. A Nemzeti Mozgalom mellett a hadsereg és az egyhaz is olyan té-
nyez6t jelentett, mely alapvet6 szerepet kapott a dontéshozatalban, tagjaik jelen voltak
minden fontosabb testiiletben és bizottsagban.'”

1
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Franco ilyen iranyu nézeteirGl, a spanyol nagysagrdl alkotott véleményérdl lasd: Vazquez

Montalban, Manuel: Los demonios familiares de Franco. Barcelona, 2004. Magyar nyelven az

alabbi konyv ad részletes és vilagos leirast arrol, hogy a kiilonb6zé csoportok milyen elvek koré

gytltek a polgarhabora alatt és a diktatara els6 éveiben, melyek voltak a k6zos és az eltér§ pontok:

Harsanyi Ivan: A Franco-diktatiira sziiletése. Budapest, 1988. 151-175.

Caparrds Lera, José Maria: Historia critica del cine espariol. Barcelona, 1999. 67.

Hueso, Angel Luis: El cine y el siglo XX. Barcelona, 1998. 150.

16 A mozgokép megsziiletését kovetd évtizedekben a kiilonbozé tarsadalmi csoportok eltéren viszo-
nyultak a filmhez. Mig a szegényebb rétegek szdmara puszta szérakozasként funkcionéltak a veti-
tések, az értelmiség két részre szakadt: egyesek szerint a film kizarolag az alsobb rétegek legalap-
vet6bb Osztoneit elégitette ki, mig masok gy vélekedtek, hogy j miivészeti ag jott 1étre. Ricciotto
Canudo mar 1911-ben ,hetedik miivészetként” aposztrofalta a filmet, az épitészet, a szobrészat, a
festészet, a zene, a tanc és a koltészet 6sszeolvadasaként l1étrejott miivészeti formaként. Errdl lasd:
Canudo, Ricciotto: A hetedik miivészet esztétikGja. Budapest, 1961.

7 Az alabbi, a Franco-korszakot targyal6 monografia fejezetei részletesen ismertetik a hadsereg és az

egyhdz szerepet a diktatiraban. Preston, Paul: El ejército, Garcia de Cortdzar, Fernando: La
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A cenzurét is ehhez igazitottak. Nem beszélhetiink egységes cenztirarol, a beavatkozas-
nak nem léteztek kozpontilag meghatarozott keretei. Minden mi megitélése kiilon dontést
igényelt, ,testre szabott” eljarasok hataroztak meg, mi maradhat egy filmben, és mit kell
bel6le eltavolitani. Ez sok esetben a pillanatnyi kozhangulattol, a cenzorok személyétdl és
szeszélyétdl fiiggott.’® A forgatokonyveket is el6zetes cenziranak vetették al4, majd az elké-
sziilt filmet egy masik bizottsag is megvizsgalta. A rendezdk, hogy ne vesszen karba a mun-
kajuk, igyekeztek élni az 6ncenzira eszkozével: a forgatokonyvekbsl mar elére kivagtak azt,
amit a bizottsig valoszintileg tgysem hagyott volna jova.

A spanyol modellel szemben a magyar kultarpolitika — a torténelmi folyamatoknak
megfeleléen — a szocialista Gtmutatast kovette. Lenin ugy vélekedett, hogy a tarsadalmi
forradalom sikerének zaloga a kulturalis forradalom azzal pArhuzamos megvaldsitasa, mely
az osztalyharc stratégidjat szolgalja, és 1étrehoz egy 1ij értelmiséget is. A film ezen beliil kii-
I6ndsen jelentds poziciot foglalt el, Lenin megfogalmazasa szerint ,minden miivészet koziil
szamunkra a film a legfontosabb”.’® A miivészetpolitika a kultirpolitika 6nall6 agazatava
valt, ahol a szocialista realizmus lett a kovetend§ irdny, mely tematik4jdban a szocializ-
musban él6 nép mindennapi hésiességét abrazolja.>° Ennek alapelve az egyszertiség és
kozérthetGség, valamint a szocializmus melletti elkotelezettség. A szovjet kulttrpolitika
megalkotasa Andrej Alekszandrovics Zsdanov nevéhez fiiz6dik, ennek lesz egyik leghtisége-
sebb folytat6ja az 1948 utani Magyarorszagon Révai Jozsef (hivatalosan csak 1949-t6l t6l-
totte be a Népmiivelési Minisztérium vezetd tisztségét). Ahogyan Révai fogalmazott: ,Mit
jelent a kultarforradalom? [...] Jelenti azt, hogy népiink szocialista atnevelésének szolgéla-
taba kell allitanunk minden eszkozt: az iskolat, az agitaciot, és a propagandat, a miivésze-
tet, a filmet, az irodalmat, a tomegek kulturalis mozgalmanak minden formé4jat.”* Révai
kezdettdl fogva a filmmiivészetnek szentelte a legnagyobb figyelmet az 6sszes miivészeti ag
koziil, s tigy vélte, abban minden koriilmények kozott a part és a nép iranti szolidaritasnak
és szimpatidnak kell megmutatkoznia. Ennek érdekében minden egyes, valamilyen szem-
pontbdl jelentésnek igérkezd film gyartasi folyamatat végigkisérte a forgatokonyvek meg-
sziiletését6l egészen a végss vagas befejezéséig.>

A szabélyozas azonban a magyar esetben is bonyolult volt. Mar 1945-ben rendeletet
hoztak a Magyar Filmiigyek Orszagos Bizottsaganak felallitasardl, mely a forgatokonyvek
elGzetes cenzirazasaval, gyartasi koltségek odaitélésével és a tervek engedélyeztetésével
foglalkozott, a szakértelem azonban — a spanyol helyzethez hasonléan — itt sem volt kove-
telmény: a kiilonb6z6 csoportok (partok és minisztériumok) 6sszesen htsz {6t delegaltak a
bizottsagba, mig a filmszakemberek mindossze négy f6vel képviseltethették magukat. A bi-
zottsdg neve rovid idén beliil tébbszor is megvaltozott (végiil Orszagos Filmhivatal lett,
ezen beliil késébb létrejott a Filmipari Igazgatdsag), de szakértelem tekintetében nem tor-
tént 1ényegesebb valtozas. Az allamositas évében viszont mar tisztazodtak a hataskorok:

Iglesia. In: Carr, Raymond (y otros): La época de Franco. 1939/1975. Madrid, 2007. 409—495.,

499—-557.

Hueso: El cine y el siglo XX, 151.

19 Szamos munka idézi ezt a klasszikussa valt kijelentést. Magyarul lasd példaul: Thompson, Kristin
—Bordwell, David: A film torténete. Budapest, 2007. 148.

20 Drabancz M. Robert — Fonai Mihaly: A magyar kultirpolitika torténete. Debrecen, 2005. 122—

123., 127.

Idézi: Bolvari-Takacs Gébor: Filmmiivészet és kulturpolitika a miivészeti dijak tiikrében 1948—

1989. Budapest, 1998. 16.

Bolvari-Takacs: Filmmiivészet, 16.
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minden olyan filmiparral és filmmiivészettel foglalkoz6 iigyosztalyt és szekcidt a Filmipari
Igazgatbsag intézkedési korébe utaltak, melyek korabban kiilonb6z§ minisztériumokhoz,
hatbsagi vallalatokhoz, allami vagy maganintézményekhez tartoztak.>3 1948-ban ugyanak-
kor ez a hat6sag is megsziint, és létrejott az Orszagos Filmhivatal. A korai Kadar-
korszakban is fennmaradt a szigora kézi vezérlés a filmpolitikaban.

Mindkét orszag konszolidacids filmgyartasara jellemz6 volt a sematizmus elleni harc,
amely végiil magaba a sematizmusba torkollott. Hogy a lehetd leglényegretor6bben és leg-
kozérthet6bben ,j6jjon 4t” a filmek iizenete, Franco, Rékosi és Kadar (korai) allama is a
filmek azonos szerkezetét részesitette el6nyben, bar a megfilmesitett térténetnek mindig
valtozatosnak és szoérakoztatdonak kellett lennie. Ugyanakkor, ha megvizsgaljuk a targyalt
korszakok hivatalosan is tdmogatott spanyol és magyar filmjeit, leegyszer(sitett cselek-
ményszerkezet és karakterizicio jellemzi Gket, valamint az elvont tartalmak és jelentések
mellézése. Eppen a sematizmust eredményezs sematizmus-ellenesség okozta a legtébb
kart a nemzeti filmgyartasnak. Bar késziiltek filmmiivészeti szempontbo6l igencsak értékes
alkotasok, ezeket a hatalom ritkan becsiilte meg, majd a diktattrak ,puhulasakor” keriilnek
felszinre ismét a filmesztétikailag is nagyra értékelhet6 miivek.>*

A fennall6 politikai rendszerhez val6 hiiség és a mindennapok negativumainak elhallga-
tasa a filmek altalanosan jellemz§ eleme volt. A katolicizmus megitélését tekintve a két
filmpolitika jol lathatéan iitkoztethet6: a mindent athat6 buzgb vallasossag (tigynevezett
nemzetikatolicizmus) a legtobb korabeli spanyol miiben megjelenik, mig az egyhézi és val-
lasi téma a magyar szocializmus filmjeiben tabunak szamitott: Széts Istvan Enek a biiza-
mezbkrol (1947) cimi alkotasanak vetitésérdl példaul Rakosi tiintet6leg kivonult, amikor a
kamera egy imadkoz6 kormenetet mutatott; a filmet azonnal be is tiltottak, mert talzottan
klerikalisnak és ,reakcios”-nak itéltetett.>> Ha a rendszer egészének ellentmondasait vitték
vaszonra az alkotok, akkor biztosra vehették a mi betiltasat. Ez leginkdbb a magyar esetre
volt igaz. Varkonyi Zoltdn Keserti igazsag (1956) cimd filmje példaul a szocialista tarsada-
lom épitésének és a sztahanovista munkamodell negativ oldalait mutatta be, a forgatas
utdn néhany honappal bekovetkezs forradalom pedig igazolta az aggalyokat. Varkonyi mii-
vét betiltottak, harminc évvel kés6bb lathatta csak a kozonség; nem volt mit kivagni beldle,
mert az egész film a rendszer ellen szdlt, ezért magat az alkotast kellett elrejteni a kozonség
el61.2° Spanyolorszagban inkabb a vagoéasztalon tavolitottak el a filmekbdl a problémas ré-
szeket, a diktatdra egészét kritizal6 miivek az 1950-es évek végéig nem sziilettek.

Ugyanakkor mindkét orszagban létezett bizonyos bels6 ellenallas, amely megprobalta
kijatszani a hatalom éberségét. Spanyolorszagban az alkotoknak szdmos alkalommal sike-
riilt keresztiilvinniiik eredeti terveiket, mivel rajottek: a cenzorok — egy-két kivételtdl elte-
kintve — nem 4llnak olyan intellektudlis szinvonalon, hogy az egyértelmii jeleneteken atlas-
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Szilagyi Gabor: A szocialista magyar filmgyartas kialakuldsa és megteremtése a felszabadulas
utdn. In: Gombar Jozsef et. al (szerk.).: A magyar film harom évtizede. Budapest, 1978. 13—20.

24 A magyar esetrdl altalanos attekintést nyujt: Szilagyi Gabor: Tiizkeresztség. A magyar jatékfilm
torténete 1945—-1953. Budapest, 1992. A spanyol esetrdl 14sd: Gubern, Roman (y otros): Historia
del cine espafiol. Madrid, 2009. 181—-294.

Szekfl Andras: Interjit Sz6ts Istvannal. Filmtudomanyi Szemle, 5. évf. (1976) 6. sz. 9.

Ennek hatterérdl 14sd: Kelecsényi Laszlo: Keserti igazsag.

In: http://magyar.film.hu/filmtortenet/filmelemzesek/keseru-igazsag-1956-filmtortenet-elemzes.
html (letoltés ideje: 2014. februar 21.)
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sanak, és észrevegyék a mogottes tartalmakat®” (ezeket az alkotasokat kiilf6ldon dijakkal
halmozték el, igy a spanyol cenzorok sokszor csak késén vették észre, hogy valami ,,atcst-
szott” a kezeik kozott?®). Magyarorszagon a hataskori tisztazatlansagok segitették a filme-
sek szabadabb oOnkifejezését. Bar a filmgyartas az Orszagos Filmhivatal koreibe tartozott,
ideolbgiailag a ,Part” 6rkodott a késziil6 miivek felett, annak is a Filmpolitikai Bizottsaga.
Ez a két hivatal pedig sok esetben egyméasnak ellentmondé dontéseket hozott, ugyanazt a
véleményt két ellentétes modon indokoltak, a felel6sség kérdése elsikkadt az allami és a
partiranyitas kozos terében. Mindehhez hozzajarult, hogy a Filmhivatal és a Bizottsig tag-
jai kozott is kevés filmes szakember képviseltette magat.>®

A filmek témajat tekintve hasonlosdg mutatkozott a mult megitélése kapcsan. Mindkét
orszagban ugy vélték, hogy az idedlis téma egy olyan kor kézéppontba helyezése, amely
vagy az éppen fennall6 ideologia moralis igazolasat nyujtja, vagy ideolégiailag inkabb sem-
leges, de mindenképpen az adott nemzet kiemelked§ voltat hangsilyozza. Az 6nmagukat
snemzeti érzelmii”-nek nevez§ spanyol forgatokonyvirdk olyan multbeli témakhoz nytltak,
mint a 16. szazadi dics§séges Spanyolorszag, illetve a latin-amerikai fiiggetlenségi habortak
és a spanyol polgarhabort egyes fazisai, olyan néz6pontbol megvilagitva a spanyol nagysa-
got, hogy az akkoriban fontosnak vélt értékek 6sszeegyeztethetSk legyenek a francoi hitval-
lassal. Megtortént események utan kutattak, amelyek példaként szolgalhattak a moziba ja-
r6 kozonség szamara.3® Mindenekel6tt a polgarhdboris téméaju Keresztes Hadjarat fil-
mek,3! a fegyveres eréket heroizalé eposzok,3 a torténelmi papirmasé filmnek nevezett, a
Spanyol Birodalom és a napoéleoni hoditas idGszakaba visszanyil6 alkotasoks3 és a katoli-
cizmus jegyében sziiletett miivek34 kertiltek k6zéppontba. Mindegyik a hazafias film kate-
goridjaba tartozik. Megkiilonboztetett figyelmet érdemel a Franco tabornok altal sajat ke-
zlileg, de alnéven irt, 6néletrajzi ihletést filmregényén alapuld Faj (Raza, 1942, rend.: José
Luis Saenz de Heredia), amely minden szempontb6l a francoi filmpolitika legfontosabb

27 Vallés Copeiro del Villar, Antonio: Historia de la politica de fomento del cine espafiol. Valencia,
1992. 50.

28 Juan Antonio Bardem és Luis Garcia Berlanga, valamint az 6nmagukat ,disszidens” (Spanyolor-
szagban maradt, de a rendszerrel szembenall6) filmeseknek nevezd rendezdk tobb ilyen alkotast is
készitettek. Bardem két nemzetkozi tekintetben is kiemelkedd filmje is ezek kozé tartozott: az Egy
kerékparos haldla (Muerte de un ciclista, 1955) és a F6 utca (Calle Mayor, 1956).

29 Szilagyi: Tiizkeresztség, 64—65.

3° Galan, Diego: El cine politico espariol. In: Galan, Diego: Siete trabajos de base sobre el cine

espaiiol. Valencia, 1975. 91—95.

Példaul: Repiiléraj (Escuadrilla, 1941, rend.: Antonio Romén), Vorés és fekete (Rojo y negro,

1942, rend.: Carlos Arévalo), A Szentély nem adja meg magat (El Santuario no se rinde, 1949,

rend.: Arturo Ruiz Castillo)

3 Harka ! (iHarka!, 1941, rend.: Carlos Arévalo), Légio, hozzam! (iA mi la Legion!, 1942, rend.: Ju-

an de Ordufia), A Fiilop-szigetek utolsé harcosai (Los tilltimos de Filipinas, 1945, rend.: Antonio

Romén)

Szent kiralyné (Reina Santa, 1947, rend.: Rafael Gil), Szerelmi ériilet (Locura de amor, 1948,

rend.: Juan de Orduna), Aragéniai Agustina (Agustina de Aragén, 1950, rend.: Juan de Orduia),

Amerika hajnala (Alba de América, 1951, rend.: Juan de Orduiia)

Félnétas (Balarrasa, 1950, rend.: José Antonio Nieves Conde), Fatima asszonya (La Sefiora de

Fatima, 1951, rend.: Rafael Gil), Marcelino, kenyér és bor (Marcelino pan y vino, 1955, rend.:

Ladislao Vajda)
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terméke: az elmesélt torténet a Franco-korszak ideoldgiai kollazsidnak, egyben a Hispani-
dad eszméjének hi képviselGje.3>

Szintén emlitésre méltok azok a kommunista-ellenes spanyol filmek, amelyek Magyar-
orszagot valasztottak témaul, bemutatva, hogy a szovjet elnyomas alatt 4ll6 orszigban az
élet elviselhetetlen, aki csak tud, elmenekiil. A Miel6tt a kakas sz6l (El canto del gallo,
1955, rend.: Rafael Gil) egy magyar pap és egy szovjet tiszt pArharcat mutatja be, filmnyelvi
eszkozeivel és nyomasztd 1égkorével az amerikai film noirokat idézi meg. A Vérrapszédia
(Rapsodia de sangre, 1957, rend.: Antonio Isasi-Isasmendi) az 1956-0s magyar forradalom
idején jatszodik, egy magyar zongorista torténetét és szokését orokiti meg. Mindkét film
sztereotip és sablonos karaktereket felvonultaté antikommunista propaganda, ahol Ma-
gyarorszag sotét, az ott é16 emberek szamara elviselhetetlen diktatira képét nyuajtja. A ma-
gyarok tObbsége azonban belenyugszik a helyzetbe, vagy egyiitt is m{ikodik a rendszerrel;
kivételt képez a f6szerepld, aki a maga eszkozeivel folytatja a kommunistak elleni harcot. A
Spanyolorszagba menekiilt Kubala Laszl6 futballista Magyarorszagrdl valo szokését mutat-
ja be Az dszok békére torekszenek (Los ases buscan la paz, 1954, rend.: Arturo Ruiz-
Castillo) cim spanyol kalandfilm, amely megtortént eseményeket vegyit fiktiv torténetsza-
lakkal, szintén az antikommunista propaganda zsanerén beliil. Kubala és csalddja 6nmagat
alakitja a filmben.3°

Magyarorszagon a ’60-as években késziilt torténelmi filmek3” is hasonlé célt szolgéltak:
a mult tarsadalmi tipusai, az elnyomo6 és az elnyomott rétegek ellentéte, vagyis a kezdettdl
fogva 1étez6 osztalyharc megjelenitése tudatosithatta a néz6ben, hogy a jelenkor a mult
konzekvens folytatasa, azzal a kiilonbséggel, hogy a dolgoz6 osztély a jelenben feliilkereke-
dett.3® A Rékosi-korszakban, valamint az 1956-0s forradalom ,napjaiban” késziilt filmek3°
igyekezték az ideologiat szoérakoztaté kontosbe csomagolni, ezek kozponti torténetszalai a
korabeli politikai helyzetbe dgyazva nyerték el {6 mondanivaldjukat. A Kddar-korszak mar-
kans politikai allasfoglalasokat tartalmaz6 filmjei pedig méar alkalmat nytjtottak arra, hogy
az ideolégiai alapvetéseket a szerepl6k megtargyaljak a vasznon, akar agy is, hogy lelkiis-
mereti konfliktusba keriilnek 6nmagukkal vagy a rendszerrel. Ezek a filmek kiilonbséget
tettek a ,régi” (Rékosi-korszak) és az ,4j” (Kadar-korszak) Magyarorszag kozott, és nem
rejtették el az ellentmondésokat sem.*°

35 Ez a filmregény nyomtatasban is megjelent a filmbemutaté évében: Andrade, Jaime de: Raza.
Anecdotario para el guion de una pelicula. Madrid, 1942.

36 A szerzd jelenleg a magyar—spanyol filmkapcsolatok téméjaban végez kutatdsokat, ahol a magyar
kommunizmust és az 1956-o0s eseményeket targyald spanyol filmek is kiemelked§ szerepet kapnak.
Az eddigi eredmények ismertetése magyar nyelven: Lénéart Andras: A Budapest-Barcelona ten-
gely. Spanyol hungarikum - magyar témak a spanyol filmekben. Filmvilag, 57. évf. (2014) 6. sz.
26—-29.

37 Mindenekel6tt Varkonyi Zoltan filmjei: A kbszivii ember fiai (1964), Egy magyar ndbob (1966),
Karpathy Zoltan (1966), Egri csillagok (1968).

38 Szilagyi: Tiizkeresztség, 144—145.

39 Példaul: Dalolva szép az élet (1950, rend.: Keleti Marton), Allami Gruhdz (1952, rend.: Gertler

Viktor), Hannibdl tandr tir (1956, rend.: Fabri Zoltan). Az Allami aruhaz kapcsan az alabbi iras

szemlélteti a korabeli, ,parthd” kozonségfilmben fellelhet6 abszurditasokat: Huber Zoltan:

Teambuilding a diktatiraban. Filmvilag, 56. évf. (2013) 6. sz. 22—24.

Példaul: Megszallottak (1961, rend.: Makk Kéroly), Hiisz 6ra (1965, rend.: Fabri Zoltan), Tizezer

nap (1967, rend.: Késa Ferenc), Falak (1968, rend.: Kovics Andras), valamint Jancs6 Mikl6s hat-

vanas években késziilt filmjei.

°
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A ,mai” témékat alapvetGen mindkét orszdgban veszélyesnek itélték: ha a kdzonség sa-
jat koréat latja viszont, elkeriilhetetlen, hogy szembesiiljon az ellentmondasokkal, 6nmaga
kiszolgéaltatott helyzetével. Az alacsonyabb gyartasi koltségek miatt azonban mégis probal-
tak jelenkori témakat is taglalni a filmekben, torekedve azok szigora feliigyeletére (nem
mindig sikerrel, ahogyan azt a korabbiakban mér lathattuk). Ugyanakkor ezek az alkotasok
egyfajta ,szelepként” is funkcionaltak: a jelenkori tarsadalom f6bb problémaéit dbrazoltak,
majd azokra a filmekben valamilyen megoldast nytjtottak, igy a néz8k sajat életiikre is ki-
vetithették a latottakat. Spanyol filmeken altalaban happy enddel zarult az ilyen térténet, a
magyar filmek esetében a szerepl6k egy részénél megmaradt az egzisztencialis bizonytalan-
sag.#

A konszolidaci6 idGszaka kiilonb6z6 ideig tartott a targyalt orszagokban: Spanyolor-
szagban az 1960-as évek elején, amikor az orszag mar nyitottabb volt a kiilvilag felé, a mi-
vészek megengedhettek maguknak bizonyos foku liberaliziciot, a filmvasznon mar a jelen-
kor problémai is megjelenhettek, igaz, nem direkt médon (José Maria Garcia Escudero
filmmiivészeti f6igazgaté miikodése érdemel kiemelést az 1960-as évek elején, aki — kortars
politikusok szerint — talsagosan is engedékeny volt). Magyarorszagon a desztalinizacids fo-
lyamat kovetkezményeként mozdult el a filmpolitika irdnyitasa engedékenyebb irdnyba. Az
Aczél Gyorgy nevével fémjelzett idGszakban pedig kiemelt pénziigyi tAmogatasban is része-
siiltek a filmek, s a cenzori feliigyelet mar enyhébbnek mutatkozott. A Magyarorszagra jel-
lemz6 3T-elv (Tamogat, Tiir, Tilt) a Franco-korszak kultarpolitikdjaban is beazonosithat6.
Egyik orszag esetében sem beszélhetiink ,totélis kontroll”-rél; bar szigora szabélyozast ve-
zettek be a kulttra teriiletén, nem léteztek athatolhatatlan korlatok. A rendszerek egyik el-
lentmondésa, hogy nem tudtdk megvalositani a hegemon, egyeduralkodé kulttrat. Spa-
nyolorszagban 1959-ben irdnyelvként fogalmaztdk meg, hogy a spanyol allam kiilpolitikajat
is elsésorban kulturalis alapokra kell helyezni, mivel erd, pénz és presztizs hidnyaban csak
igy lehet esély a hangsilyos jelenlétre nemzetkozi szintéren.** Magyarorszagon pedig az
1958-ban elfogadott ,Miivel6déspolitikai iranyelvek” legitimaltak a kultira sokszin(isé-
gét. 43

Az 1960-as és 1970-es évek spanyol és magyar filmmiivészete nemzetkozi téren is elis-
merések sorat kapta, példaul fesztivaldijak formajaban, s vilagszinvonala filmrendez6k
forgattak jelent6s munkaikat, nem egyszer koprodukcidéban.#* Mindkét orszagban késziilt
egy-egy film, amely a fennall6 rendszer (6n)ellentmondasait szatirikus moédon viszi vaszon-
ra, gorbe tiikrot allitva nem csak a politikai dontéshozok, de a tarsadalom elé is: mig Spa-
nyolorszagban A héhér (El verdugo, 1963, rend.: Luis Garcia Berlanga) egyszerre tAmadja
a halalbiintetést, a tlburjanzo biirokraciat és a teljesen életképtelen Franco-rendszer szin-
te minden elemét, addig Magyarorszagon A tanii (1969, bemutatd éve 1979, rend.: Bacsod

4 A kapcsol6d6 magyar filmekre jo példak az el6z6 1abjegyzetben felsorolt alkotasok. A spanyol film-

gyartasban megemlithetd az Az a boldog par (Esa pareja feliz, 1953, rend.: Juan Antonio Bardem

és Luis Garcia Berlanga), A bérlé (El inquilino, 1957, José Antonio Nieves Conde) vagy A laka-

socska (El pisito, 1959, Marco Ferreri).

Spanyol Kiiliigyminisztériumi Levéltar (a tovabbiakban: AMAE), R-10208/66 iratkoteg; ,Funcio-

nes politicas de la Direccién General de Relaciones Culturales”, 2/11/1959.

A Kadar-korszak ideoldgidja és miivel6déspolitikaja kapcsolatarol részletesen ir: Kalmar Melinda:

Ennival6 és hozomany. A kora kadarizmus ideolégidja. Budapest, 1998.

44 Magyarorszagon elsGsorban Bacsd Péter, Fabri Zoltan, Gaal Istvan, Gazdag Gyula, Herskd Janos,
Jancs6 Miklos, Kosa Ferenc, Kovacs Andréas, Makk Karoly, Sara Sindor és Szabd Istvan neve em-
lithetS. Spanyolorszdgban Juan Antonio Bardem, Luis Garcia Berlanga, Mario Camus, Basilio
Martin Patino és Carlos Saura tartoznak ide.

(5}
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Péter) a szocializmus paradoxonjait és az dldozatta valé kisember hanyattatasait hozza fel-
szinre mard ginnyal és szinvonalas humorral. A széban forgé rendszerek, egyben az adott
orszagok orokérvényti és id6tallo klasszikusai ezek az alkotésok.

Demokracia és filmpolitika: az Amerikai Egyesiilt Allamok

A mozgoképes miivészet demokricidkban is birhat az altalaban diktattrakra jellemzd, pro-
pagandisztikus jelent6séggel. Kordbban csak legendak szoéltak rdla, késébb azonban méar
bizonyitast is nyert, hogy Winston Churchill is brit filmesek, mindenekel6tt a magyar
szarmazisu Korda Sandor (Alexander Korda) segitségével probalt kozvetlen kapcsolatot
kialakitani az allampolgaraival, kedvez6 képet festve dnmagarol, valamint bel- és kiilpoliti-
kajarol.45 A legfrissebb filmtorténeti kutatasok szerint a Lady Hamilton (That Hamilton
Woman, 1941) cimii Korda-filmben a Lord Nelson sz4jabdl elhangzé németellenes monda-
tokat valdjaban Churchill irta és kiildte el a forgatokonyvironak, hogy illessze be azokat a
parbeszédbe; nem véletlen, hogy a brit miniszterelnoknek, sajat bevallasa szerint, ez volt a
kedvenc filmje.4¢

Az Amerikai Egyesiilt Allamok szolgalhat talan a demokratikus filmpolitika legtokélete-
sebb példajaként, mikozben itt is megfigyelhet6k antidemokratikus allamokra jellemzd
dontések. Carmen Martin Gaite spanyol ir6né szerint ,filmvetit§jén keresztiil az Egyesiilt
Allamok rendelkezik a vilag leghatalmasabb szellemi birodalmaval”.#” Hollywood mindig
azonnal reagélt a vilagpolitika eseményeire. A spanyol polgarhébort idGszakaban az ame-
rikai filmesek nagy szerepet jatszottak abban, hogy nemzetkozi szolidaritisi mozgalom in-
dult meg a spanyol koztarsasagiak mellett, Franco ellen, mig maguk a filmek csak ritkn
érintették a konkrét habora témajat. A masodik vilaghabort idején mindez fokozbédott: hds
amerikaiak lepték el a vasznakat, akik senkit és semmit nem kimélve harcoltak a tengelyha-
talmak ellen a demokracia védelmében; Roosevelt elnck tudatosan hasznalta fel Hollywoo-
dot propaganda célb6l. A Miért harcolunk (Why We Fight, 1942—1945, rend.: Frank
Capra) cimt, hét részbdl allo6 propaganda-dokumentumfilm az egyik legjobb példaja az
ilyen miifaja alkotasoknak: az amerikai kormany megbizésabol, George C. Marshall vezér-
kari f6nok kozvetlen utasitasira készitett sorozat feladata volt, hogy a Pearl Harbort ért
tamadas utén filmnyelvi eszkozokkel mutassa be az amerikai hadsereg tagjainak, hogy mi-
ért is kell az USA-nak részt vennie a masodik vilaghabortban. A filmeket hamarosan mar
nem csak katonak, hanem civilek el6tt is vetitették, Frank Capra sorozata a propagandafil-
mek torténetének egyik leghatasosabb és legfontosabb darabjavé valt.*® A kozonséget sza-
badidejében is hazafiassagra nevelték, a vildghaboris amerikai filmpropaganda maig az
egyik legjelentsebb audiovizudlis propaganddnak szamit, amelyet hol egyméssal egyiitt-

4

&

Paris, Mike: La industria britanica de cine y el problema de la descolonizacién. In: Montero,
Julio — Rodriguez, Araceli (eds.): El cine cambia la historia. Madrid, 2005. 50.

46 Lady Hamilton. Imégenes de Actualidad, Vol. 23. (2008) No. 12. 23.

47 Martin Gaite, Carmen: Usos amorosos en la posguerra esparola. Barcelona, 1987. 30.

48 Leni Riefenstahl Az akarat diadala (Triumph des Willens, 1935) cimii, szintén klasszikussa vélt
német propagandafilmje bevallottan nagy hatassal volt Frank Caprara. A Miért harcolunkrol, szii-
letésének okairol és hatasarol szamos elemzés késziilt, 1asd példaul: Weiss, Shannon: Frank Capra
& Why We Fight. In: http://frankcaprawhywefight.wordpress.com/ (letoltés ideje: 2014. februar
21.)
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miikédve, hol kiilon stratégiat kovetve fejtettek ki a kormany megbizasabol tevékenykedd
filmesek és a maganfilmstadiok.+?

Az ezt kovet$ hideghdboru kiilonleges helyzetet teremtett. A nagypolitika sziinteleniil
napirenden tartotta a kommunista veszélyt és a szovjet fenyegetést, az amerikaiak rettegtek
egy lehetséges tamadastol. Megsziilettek az Ggynevezett paranoia filmek. Ezek egyik fajtaja
a konkrét kémkedéssel, szovjet iigynokokkel operaldé munkak.>®° Tobb amerikai film mas
orszagokban mutatja be a szovjetek tetteit, igy tudunk a magyar 1956-os forradalom utani
idészakba helyezett antikommunista kalandfilmrél is.5' A masik csoportba tartoznak a ko-
zel szaz darabot szadmlalé invazids filmek, amelyek attételes szovjetellenes propagandat
képviseltek: foldonkiviiliek, testrablok, szornyek és oriaspolipok ,,rohamoztak meg” a vasz-
nakat, de az els@ latasra csak alacsony szinvonaltl horrornak és fantasztikus filmnek el-
konyvelt, valdjaban propagandisztikus céllal késziilt miivek megsziiletését is az idegen erd-
t6l, tobbnyire a Szovjetunidtoél valo félelem motivalta. A szérnyeket konnyen be lehetett he-
lyettesiteni a megszall6 kommunista iigynokokkel.5* Hollywood ugyanigy reagalt a késéb-
biekben kirobbané tényleges habortikra is: Korea, Vietnam, Obol-habort, Irak, Afganisz-
tan. Ezek a filmek azonban altalaban nem magéro6l a habortrél szélnak, hanem olyan tor-
téneteket mesélnek el, amelyek az amerikai hazafias érzést taplaljak. A konkrét haboruarol
késziilg filmek tobbnyire haboruellenes nyilt vagy attételes propaganda mivek, ahol a tra-
umat és az elhibazott dontéseket hangsilyozzak,5? id6nként pedig a humor eszkozét hasz-
néaljak a habort trauméjanak érzékeltetésére.>* A Szovjetunid 6sszeomlasa utdn Hollywood
szerint az USA egyediil maradt mint a vilag képét meghataroz6 nagyhatalom és a demokra-
cia védelmének egyetlen letéteményese. A t6bb évszazada formaldédd, mitoszt teremtd és
azt fenntart6 amerikai 1étpropaganda huszadik és huszonegyedik szazadi elemévé vilt a
demokratikus filmpropaganda, az ellenség pedig altaldban nem amerikai, vagy ha mégis az,
akkor tetteit kiilfoldi szdlak mozgatjak annak megfelelGen, hogy éppen mely nemzet teste-
siti meg a f6 ellenfelet.

49 Az amerikai politika és filmpropaganda témajar6l altalanos elemzést ad: Combs, James E. —
Combs, Sara T.: Film Propaganda and American Politics. New York, 1994. A masodik
vilaghaborus filmpropagandardl lasd tobbek kozott: Koppes, Clayton R. — Black, Gregory D.: Hol-
lywood Goes to War: How Politics, Profits and Propaganda Shaped World War II Movies.
Berkeley — Los Angeles, 1990.

5 Néhany emblematikus alkotds: A vasfiiggony (The Iron Curtain, 1948, rend.: William A Well-
man), A vorés Duna (The Red Danube, 1949, rend.: George Sidney), a Pekingi expressz (Peking
Express, 1951, rend.: William Dieterle) vagy A fiam, John (My Son John, 1952, rend.: Leo
McCarey).

5! A budapesti rém (The Beast of Budapest, 1958, rend.: Harmon Jones)
52 Tlyenek példaul: Foldonkiviili jévevények (It Came from Outer Space, 1953, rend.: Jack Arnold),
Héditék a Marsrél (Invaders from Mars, 1953, rend.: William Cameron Menzies), vagy A testrab-
16k tamadasa (Invasion of the Body Snatchers, 1956, rend.: Don Siegel). A szamtalan sci-fi mel-
lett a kultikus Star Trek — Urszekerek (Star Trek, 1966—1969) cimfi televiziés sorozat is egyik ve-
zérfonalként hasznalta a szovjet—amerikai szembenéllast, de a vildgiirbe helyezve, emberek és ide-
gen fajok haborujaként dbrazolva azt, majd a ’80-as évek masodik felében indult Star Trek: Az iy
nemzedék (Star Trek: The Next Generation, 1987—-1994) mar a békés egymas mellett élésre vald
torekvés szellemében késziilt.

Példaul: Apokalipszis most (Apocalypse Now, 1979, rend.: Francis Ford Coppola), A szakasz

(Platoon, 1986, rend.: Oliver Stone), A hdbort dldozatai (Casualties of War, 1989, rend.: Brian

DePalma), Sziiletett jiilius 4-én (Born on the Fourth of July, 1989, rend.: Oliver Stone).

54 Mint a koreai habora kozegébe helyezett M.A.S.H. (MASH, 1970, rend.: Robert Altman), illetve az
ez alapjan késziilt, kultikussa valt televizids vigjatéksorozat, a M.A.S.H. (M*A*S*H*, 1972—1983).

5!

5}
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Erre engednek kovetkeztetni az adott korszakokban késziilt akci6filmek, thrillerek, ka-
landfilmek és tévésorozatok is. A 20. szizad kozepétdl az amerikai filmekben a ,f6gonosz”
altalaban abbdl az orszagbdl vagy térségbdl keriilt ki, amely az adott idészakban kevéssé
barati vagy éppen ellenséges viszonyban allt az Egyesiilt Allamokkal. Eleinte naci vagy na-
ci-szimpatizans, kés6bb kommunista vagy kommunista-szimpatizins ellenfelek lepték el a
véasznakat,>> majd az 1990-es évektdl a kozel-keleti térségbdl érkeztek az USA ellenfelei. Az
1980-as és 1990-es években nagy népszertiségnek orvendd amerikai akci6filmek>® antago-
nista-véltozasain j6l nyomon kovethetd ez a folyamat, majd a 21. szazadba 1épve, a 2001.
szeptember 11-i események utan a veszély mar egyértelmiien az arab régio feldl leselkedik
az amerikai tarsadalomra.5”

Az amerikai filmpolitika demokratikus irdnyitasara az elmult évszdzad folyaméan t6bb-
szOr is arny vet6dott. Az 1930-as évektdl kezd6dGen Hollywood mar rendelkezett azokkal a
normakkal, amelyeket kivanatos volt betartani a filmkészités soran. A politikai és iizleti ko-
rokben nagy befolyassal bir6 katolikus korok olyan szabalygy(ijtemény 6sszeallitasat szor-
galmaztak, amely az erkoles, valamint a csaladi és az amerikai nemzeti értékek védelmében
megszabja, hogy a filmesek milyen témakat és milyen modon vihetnek filmvaszonra, vala-
mint mi az, ami teljes mértékben elfogadhatatlannak szamit. 1930-ban sziiletett meg az
Amerikai Filmproducerek és Filmterjeszt6khoz (Motion Picture Producers and Distribu-
tors of America, MPPDA) kot6d6 Produkciés Kédex (ismertebb nevén a Hays Kodex — a
Szovetség elnoke, Will H. Hays nevét viselve). Az eredetileg Gjsagiroként dolgozo, katolikus
korokben nagyra becstilt és befoly4dsos Joseph 1. Breen 6rkodott a Kodex betartatasa felett,
minden bemutatasra keriil6 filmnek rendelkeznie kellett az illetékes bizottsdg engedélyé-
vel.58 A szabélyozéas szdmos tiltast megfogalmazott, elfogadhatatlan volt tébbek kozott a
szexualitasra utal6 jelenet vagy parbeszéd, vulgaris kifejezések hasznélata, faji keveredésre
val6 utalés, az egyhaz negativ szinben val6 feltiintetése és mas nemzetek allampolgarainak
megsértése, de tovabbi huszonhat pontban ajanlasokat is megfogalmazott, koztiik a kisko-
ruakra, a fegyverek hasznalatara, a blin6zés abrazolasara és a hazastérsi kapcsolatokra vo-
natkozoan.?® Az MPPDA és a Hays K6dex nem fiiggott az allamtol vagy a mindenkori kor-
manytol, ajanlasaik azonban a legfels6bb korokb6l érkezé kivanalmak voltak, mivel e testii-
let, és a hozza kot6d6 Kodex, teljhatalommal birt a filmiranyitas terén.

A spanyol esetben mar sz6ltunk az elézetes cenzira fogalmarol, ehhez hasonlét az USA-
ban is talalhatunk. Az elkésziilt forgatokonyvet véleményeztették az illetékes cenzori bizott-
saggal, a forgatas soran jelen volt a cenzori hat6sag altal delegalt személy, majd a premier-

5 Lasd a kordbbiakban felsorolt filmeket, valamint a népszerti kémfilm miifajidnak korabeli darabjait.

56 Ezekben az évtizedekben a legnépszertibb akcidfilmsztarok a fennallo politikai helyzetnek megfele-
16en kaptak ellenfelet a filmjeikben, igy két évtized alatt alkalmuk volt megkiizdeni t6bb nemzet
biinozgivel és terroristaival is. A kdnnyedebb hangvételd televizios kalandfilm- és krimisorozatok-
ba is gyakran ezekbdl az orszagokbol érkezett az egyes epizodok negativ karaktere. Példaul: Mis-
sion: Impossible (1966—1973) és folytatasa (1988—1990) vagy az En, a kém (I Spy, 1965-1968).

57 A 24 (2001-2010) cim{ tévésorozat, illeszkedve a legtjabb korok kihivasaihoz, az évadok soran
szinte minden korabbi és jelenlegi ellenséges orszaghdl felvonultatott Amerika-ellenes személye-
ket, és ezt a vonalat koveti a Homeland: A belsé ellenség (Homeland, 2011-t6] folyamatosan) is.
Mindkettének kozos vonésa, hogy a torténet szerint a kiils§ ellenfél szovetségesre talan az USA-n
beliil is.

58 Black, Gregory D.: Hollywood Censored: Morality Codes, Catholics and the Movies. Cambridge,
1996. 36—38., 42—43.

5 Byrd, Cathy — Richmond, Susan (eds.): Potentially Harmful: The Art of American Censorship.
Athens, 2006. 45—49.
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re bocsatas el6tt még egyszer megtekintette a filmet a bizottsag. A katolikus és protestans
iizletemberekbdl és politikusokbol alld Tisztesség Nemzeti Ligdja (National Legion of
Decency) az MPPDA felkérésére minden filmet kategorizalt; a kompetens szervezeteknek
ellentmondani nem lehetett, amennyiben egy stidi6 mégis megtette ezt, stlyos szankciokra
szamithatott.%° Bar az évtizedek sordn a Kodex és a mogotte 4116 mogulok befolyasa egyre
csokkent, még az 1960-as években is tényezének szamitottak.

A politika beavatkozidsa Hollywood életébe az 1940-es évekt6l minden korabbinal
hangstlyosabba valt. Ennek gyokerei évtizedekkel korabbra nyultak vissza. Az 1917-es
szovjet forradalom hirére az USA-ban eluralkodott a ,,Voros félelem” (Red scare); attél tar-
tottak, hogy az orszagba érkezé eurdpai bevindorlok kommunista eszméket hoznak ma-
gukkal, és ezzel ,megfert6zik” 4j hazijukat is. Az 1918-ban megalakuld, szovjet anyagi t4-
mogatéssal miikods Amerikai Egyesiilt Allamok Kommunista Partia (CPUSA) népszer(ivé
valt a nehéz gazdasagi koriilmények kozott €16 amerikaiak szemében.®* Az 1938-ban felallo
Amerika-ellenes Tevékenységet Vizsgalé Bizottsag (HUAC) {6 feladata kezdetben a széls6-
jobboldali, nici és rasszista szervezetek feliigyelete volt,%? de a korményzat még ugyaneb-
ben az évben j megbizist adott szamukra: az amerikai miivészeti életben, elsGsorban a
filmgyartasban vizsgalja meg a résztvev6k kommunista-szimpatiajat. A méasodik vilaghébo-
ra alatt a HUAC tevékenysége ismét a fasiszta-szimpatizdnsokra iranyul, mivel a Szovjet-
uni6 ekkor szovetségese az USA-nak, a harcok utin, a hideghabort kezdetével azonban 1j-
fent a kommunista-szimpatizansok keriilnek a kdzéppontba.®® Hollywood két részre sza-
kadt: a konzervativ, onmagukat ,igaz amerikaiak”’-nak nevez6 filmesekre (mint John
Wayne, Walt Disney, Gary Cooper és a — tobbek kozott — altaluk 1étrehozott Amerika Esz-
ményeit Orzé Filmszévetség (Motion Picture Alliance for the Preservation of American
Ideals), vagy a késGbbi elnok, Ronald Reagan, aki az FBI informatoraként is kémkedett
filmes kollégai utan a Filmszinészek Szakszervezete elnokeként), valamint a gyantiba keve-
redett miivészekre és mellettiik tantiskodo6 kollégaikra.®4 A tanik padjara idézett filmesek
alapvetGen ebbe a két csoportba tartoztak. A célkeresztbe keriilt személyek elleni egyik f6
vad az volt, hogy tAmogattak a spanyol baloldali koztarsasagi korményt, vagy egyszertien

¢ Byrd — Richmond: Potentially Harmful, 54—57.; Sanchez Noriega, José Luis. Historia del Cine.
Madrid, 2005. 377-378.
% A CPUSA torténetét a kezdetektdl az 1950-es évekig kimeritéen targyalja: Foster, William Z.: Az
Eguyesiilt Allamok Kommunista Partjanak torténete. Budapest, 1953.
62 Ugyanakkor a legfrissebb kutatési eredmények szerint az 1930-as években a hollywoodi stadiok
kapcsolatban alltak Németorszaggal, és esetenként Hitler véleményét is kikérték egy-egy film kap-
csan. A filmstidiok ugyanis nem akartak, nem mertek szembeszéllni egy olyan rendszerrel, amely
— sejtésiik szerint — hamarosan jelentSs eurépai hatalmi centrumma fog vélni. Ugyeltek arra, hogy
ne allitsdk be negativ szinben a Fiihrert. Mindenekel6tt a Metro Goldwyn Mayer stadi6 allt szoro-
sabb kapcsolatban a naci Németorszaggal. Errdl lasd: Urwand, Ben: The Collaboration: Holly-
wood’s Pact with Hitler. Belknap Press, 2013.
Bséges szakirodalom all rendelkezésre a hollywoodi ,boszorkanyiild6zés” témajaban. Ezek koziil
az 4ltalam hasznélt forrasok: Freedland, Michael: Hollywood on trial: McCarthysm’s War
Against the Movies. London, 2007.; Gubern, Romén: La caza de brujas en Hollywood. Barcelona,
1987. A HUAC az amerikai szinhézi vilagban folytatott tevékenységérél (szamos kitekintéssel a
filmszakmara) ir magyar nyelven: Lengyel Gyorgy: Kisértet jarja be — Amerikdt. In: Lengyel
Gyorgy (szerk.): Szinhaz és diktatara a 20. szdzadban. Budapest, 2011. 129—-177. Lisd még az alab-
bi rovid ismertetést: Daniel Ferenc: Csillagos-savos paranoia. McCarthy és kora. Filmvilag, 47.
évf. (2004) 3. sz. 12—15.
% Neve, Brian: HUAC, the Blacklist, and the Decline of Social Cinema. In: Lev, Peter: The Fifties:
Transforming the Screen, 1950-1959. Berkeley — Los Angeles, 2003. 65—68., 144—145.
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csak antifasisztdnak vallottdk magukat; a HUAC altal beidézett filmesek szinte mindegyike
megtalalhat6 volt Franco tabornok tiltolistdin is, amelyekre azok a személyek keriiltek, akik
nem szerepelhettek a spanyol mozivasznakon és a sajtéban, mert valamilyen mddon (fil-
meken vagy jotékonysagi, esetleg politikai szervezeteken keresztiil) kinyilvanitottak a spa-
nyol Masodik Kéztarsasag iranti szimpétiajukat.®

A HUAC Aaltal beidézett személyek koziil feketelistara keriiltek azok, akik nem voltak
hajlandok egyiittm(ikodni a bizottsaggal, illetve bizonyitast nyert, hogy szimpatizalnak a
kommunizmus eszméjével; meghatarozott ideig nem foglalkoztathattik 6ket az amerikai
szorakoztatéiparban. Koziiliik tobben arra kényszeriiltek, hogy méasok nevét ,vegyék bér-
be”, vagyis mas személyazonossig alatt dolgozzanak, igy mégis a filmszakma kozelében
maradhattak.®® A tarsaik ellen vallé filmeseket viszont idével a szakma kikozositette.5” A
Hollywoodi Tizek néven elhiresiilt vadlottak (forgatokonyvirok és rendezdk, tobbek kozott
Edward Dmytryk, John Howard Lawson, Dalton Trumbo és Alvah Bessie) bortonbe is ke-
riiltek, rajtuk kiviil pedig kozel haromszaz filmiparban dolgozot lehetetlenitettek el azzal az
indokkal, hogy az illetékes bizottsagok feltételezése szerint szimpatiziltak a kommunista
eszmékkel.®® A HUAC tevékenységével parhuzamosan megkezd6dstt a kommunizmus-
ellenes, a szovjet kémtevékenységgel foglalkoz6, propaganda-célzatti filmek gyartasa.®® Az
1950-es évek kozepére az amerikai tarsadalom és a média a HUAC ellen fordult, tevékeny-
ségét korlatozta a Kongresszus. A feketelistakon szerepl6 személyek’ koziil azonban sokan
azok hivatalos eltorlése utan is megbélyegzettek maradtak.

Az Amerikai Egyesiilt Allamok volt az egyik els§ demokratikus allam, amely 1953-t6l
hivatalos szerz6déseket kotott a spanyol Franco-diktataraval, a HUAC egyik albizottsagat
irdnyitd Joseph McCarthy szenator pedig részt vett a volt spanyol kiiliigyminiszter, José
Félix de Lequerica 4ltal kialakitott, az USA-t megcélz6 spanyolbarat lobbiban.” 1940—1941-
t6l, megel6zve tobb mas teriiletet, az USA és Spanyolorszag kiildottségei folyamatosan ir-
tak al4 a megallapodésokat filmimportrél és nyersanyagvésarlasrol. Hollywood el6tt meg-
nyiltak Spanyolorszag kapui: szuperprodukciok forgataséat helyezték at a nemzetikatolikus
4llamba, Franco tabornok kiilonésen Samuel Bronston (eredeti nevén Bronstein, Lev Troc-

% A lista megtalalhat6: AMAE, R-1724/126. Néhéany ismertebb hollywoodi név a spanyol tiltélista-
kon: Charles Chaplin, Joan Crawford, Humphrey Bogart, Lauren Bacall, Spencer Tracy, Bette Da-
vis, Bing Crosby, Fredric March, Henry Fonda, Douglas Fairbanks Jr, James Cagney, William
Dieterle, Lewis Milestone, Claude Rains, Fritz Lang és John Ford.

T6bb amerikai film is hitelesen mutatja be az 1950-es és 1960-as években feketelistara kertilt alko-
tok helyzetét. Néhany példa: A jonevii senki, avagy a stroman (The Front, 1976, rend.: Martin
Ritt), Feketelistan (Guilty by Suspicion, 1991, rend.: Irwin Winkler), Egy elhibazott élet (Citizen
Cohn, 1992, rend.: Frank Pierson), A Hollywoodi Tizek egyike (One of the Hollywood Ten, 2000,
rend.: Karl Francis).

7 A legemlékezetesebb a szinész-rendezd-forgatokonyvird Elia Kazan esete, aki kollégéira tett terhe-
16 vallomast, emiatt halalaig ellentmondésosan viszonyult hozza Hollywood. A Kazannal torténte-
ket magyar nyelven sszefoglalja: Takacs Ferenc: Az arulds szelleme. Kazan és démonai. Filmvi-
lag. 47. évf. (2003) 3. sz. 4-8.

Gubern: La caza de brujas en Hollywood, 21-85.

% Lasd az 50—52. szdm jegyzeteket.

70 A feketelistara keriilt filmesekrdl teljes attekintést ad: Wagner, Dave — Buhle, Paul: Blacklisted:
The Film Lover’s Guide to the Hollywood Blacklist. New York, 2003.

Gil Pecharroman, Julio: La politica exterior del franquismo (1939—-1975). Barcelona, 2008. 177.
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kij unokadccse) orosz szdrmazasu amerikai producerrel alakitott ki j6 viszonyt, igy sziiletett
meg néhany, az6ta mar klasszikussa valt alkotés.”>

A film erejében rejl§ lehet§ségekre az elmult évszazadban Franco tibornok mellett Sztalin,
Hitler, Mussolini és Kim Jong Il is kiemelt figyelmet forditott, de bizonyos demokraciak-
ban is megfigyelhetd volt a 20. szzad folyaman (és még a 21. szazadban is), hogy az allam
nem kizarélag miivészi megnyilatkozasként tekint a filmekre. A fentiekben felvazolt, hArom
eltérd politikai rendszerre jellemz§ filmpolitika mutatja, hogy a mozgokép erejét a legtobb
hatalom megprobalja felhasznalni érdekei és céljai alatdmasztisa érdekében.

Spanyolorszag és Magyarorszag a targyalt korszakban, bar ideol6giajukban messzebb
nem is allhattak volna egymastdl, kultarpolitikajukat tekintve azonos irdnyvonalat kovet-
tek, sok esetben azonban éppen ellenkez§ elGjellel, igazodva a fennall6 rezsim hitvallasa-
hoz. Tekintve a miivészetek kozott leginkabb privilegizalt teriiletet, a filmgyartast, az azo-
nossagok és kiilonbségek feltardsa megmutathatja, milyen altalanos irAnyvonalat kovettek
az autokratikus vezetés alatt all6 tarsadalmak. Mindkét orszagban alapvetGen két tipust
film keriilhetett k6zonség elé: anyagi és politikai timogatast is nytGjtottak a rezsim ideol6-
gidjaval 6sszhangban all6 filmeknek, valamint megt{irték azokat az alkotasokat, amelyekre
inkadbb a semleges hangvétel volt jellemz8. A diktattra késébbi idGszakaban az enyhébb,
majd a hangstlyosabb kritikat tartalmaz6 miivek is moziba keriilhettek, de a rendszerelle-
nes, az allam alapelveit és miikodését megkérdGjelezd filmek a spanyol és a magyar esetben
is tiltolistara keriiltek, vagy a jelenetek és a parbeszédek nagymértékd csonkitas (cenzira)
aldozataiva valtak. A filmkészitést folyamatosan feliigyelték: a forgatokonyv el6zetes cenzo-
ri vizsgélata utan a fontosabb, esetleg veszélyesebbnek tiing filmek forgatasat alland6 kont-
roll alatt tartottdk, majd a cenzori bizottsag utasitdsira modositasokat kellett beiktatni.
Ezek szinte minden esetben politikai indittatasbol torténtek (a hivatalos indoklas méas oko-
kat is tartalmazhatott, példaul erkolesi indokboél vagy a gyermekek védelmében hozott in-
tézkedéseknek nevezték Sket), igy nem meglepd, hogy a bizottsagokban kis létszamban
képviseltették magukat a filmmiivészethez ért6 szakemberek. A legfébb kiilonbségek a két
rezsim ideolégiai eltéréseibdl fakadtak, igy a indoklasok és a filmek tartalma is mas volt:
mig Spanyolorszagban a nemzetikatolicizmus és a hispan faj védelmében 1éptek fel, addig
Magyarorszagon a szocializmus épitését akartak 6vni a korlatozasokkal. A vallas kiemelke-
d6 elem: mig Franco rendszere a katolicizmusra épiilt, és e hit szellemében kellett eljarni
minden téren, addig Rékosi és Kadar a vallastalanitott tarsadalmat tartotta idealisnak. A
konkrét cél tehat kiillonbozott, de az oda vezet6 Gt és az eszkozok gyakran nagy hasonlésa-
gokat mutattak.

Az Amerikai Egyesiilt Allamok megalakuldsa 6ta a demokracia védelmének egyik 5
béstyajaként definidlja onmagét, bel- és kiilpolitikdjaban is e misszi6jara hivatkozva jar el.
Az alkalmazott eszk6zok azonban sokszor egy kevésbé demokratikus orszag modszereire
emlékeztetnek, mindezek megfigyelheték a filmpolitika bizonyos korszakaiban is. Az er-
kolcs, a vallas és a masok (nék, gyermekek, méas nemzetiségek) védelmében hozott intézke-
dések, valamint a kiilpolitikai érdekek valtozasai az autoriter vezetésii allamokbol ismerGs
propaganda- és cenzuragépezeteket inditottak be, ahol csak a feliilrdl (illetékes hatdség,
stadid, kiilonbozb szervezetek stb.) jovahagyott témak keriilhettek viszonra. Ezek a testiile-

72 Példaul: El Cid (El Cid, 1961, rend.: Anthony Mann), A Rémai Birodalom bukdsa (The Fall of the
Roman Empire, 1964, rend.: Anthony Mann), a Kirdlyok Kiralya (King of Kings, 1961, rend.:
Nicholas Ray), az 55 nap Pekingben (55 Days at Peking, 1963, rend.: Nicholas Ray) és A cirkusz
vilaga (Circus World, 1964, rend.: Henry Hathaway).
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tek hivatalosan nem &lltak allami ellen6rzés alatt, miikodésiiket azonban nagymértékben
befolyasoltak a korméanyzatban és az irAnyelvekben beall6 valtozasok. A vilagpolitika alaku-
lasa, a vilaghaborutk és a hideghabort Gjabb szintre emelték a beavatkozas gyakorlatat, ami
autoriter és elnyomd hollywoodi rendszerbe torkollott a 20. szazad kozepére. Az ezt kovetd
évtizedek és a terrorizmus elleni harc végérvényesen az amerikai értékek és érdekek képvi-
sel6jévé tették az Egyesiilt Allamok filmjeit, ahol az audiovizualis propaganda a produkciok
egyik szerves, allando, szinte mar észrevehetetlen részévé valt.

ANDRAS LENART T.

Power and film. An introduction to the film policies of dictatorships and
democracies

The aim of this paper is to outline, through three case studies, the main features of the re-
lations between cinema and politics in the 20t century. Film was one of the most im-
portant inventions of the 20t century, no wonder that societies became highly attracted to
this new form of entertainment. Political leaders, especially dictators, soon realized that
motion pictures provided them with a new and almost perfect channel to reach and ma-
nipulate their citizens. However, democracies also made use of the power of films. Official
national cinema usually reflects the ideology of the ruling power, assisting the basic princi-
ples of the domestic and foreign policy. This paper focuses on film policies from various
aspects (institutions, propaganda, censorship) in relation to three countries of the past
decades: two authoritarian regimes (communist-socialist Hungary and francoist Spain)
and one democracy (the United States). By laying stress on the similarities and differences,
we can delineate the basic principles of film policies. The dictatorial Hungarian and Span-
ish cases are examined in a comparative way, while with reference to the USA we focus on
the democratic film policy's pseudo-democratic measures, introduced by basically not
state-controlled associations.

104



VAJDA ZOLTAN

Szentimentalizmus
a korai amerikai eszmetorténetben

Bevezetd

Az Egyesiilt Allamok korai idészakanak (1776-1861) eszmetdrténet-irasaban az utébbi
harminc évben egyre érzékelhet6bb a szentimentalizmus miivel6déstorténeti irdnyzatanak
intenziv kutatasa. A szentimentalizmus leginkabb irodalomtorténeti kategoriaként ismert,
azonban az angolszasz vilagban kialakulésa filozofiai fejleményekhez kapcsolodik, igy nem
meglepd, hogy jelenléte nem korlatozddik szépirodalmi miivekre. Eloljaroban még azt is
fontos leszogezniink, hogy jollehet 18. szazadi jelenségrél van szo, az Egyesiilt Allamokban
a szentimentalizmushoz kothetd jelenségek egészen a 19. szazad kozepéig kimutathatok.”

A jelen tanulmanyban arra vallalkozom, hogy egyrészt bemutassam a téma szakirodal-
manak legfontosabb megallapitasait, illetve a szentimentalizmus amerikai eszmetorténet-
ben megjelend altalanos jellegzetességeit, masrészt egy konkrét jelenség, az 1787. évi ame-
rikai alkotmany ratifikaci6s vitaja kapcsan képet adjak a szentimentalizmus legfontosabb
kategoridinak miikodésérdl, azok jelentGségérol korabeli politikaelméleti Gsszefiiggésben,
tovabba megvilagitsam a vitdban részt vev{ politikai er6k allaspontjai kozotti kiillonbséget a
szentimentalizmus fogalomhasznélata szempontjabol.

Angolszész teriileten a szentimentalizmus a 18. szézadi felvilagosodas filozofidja eszménye-
ihez kapcsolodott, elsGsorban annak moralfilozdfiai aspektusahoz, azon beliil pedig az er-
kolcsi érzékkel osszefiiggésben. Az erkolesi érzék 1étezését vallo skot és angol moralfilozo-
fusok az embert alapvetGen olyan entitasként hataroztak meg, amely a tarsadalomba sziile-
tik, tarsas lényként. David Hume (1711—1776) és masok is tagadtak a tarsadalmi allapotot
megel6z6 természeti allapot 1étét, és hangsilyoztak a tarsadalom meghatarozo szerepét az
emberi viselkedésben és kulttiraban. Masrészt gy vélték, az erkolesi érzék megfelels fej-
lettsége elengedhetetlen a k6zosségben valo 1étezéshez. Thomas Hobbes-szal (1588-1679)
és Bernard Mandeville-lel (1670—1733) polemizalva tagadtak, hogy az ember eredendéen

' A szentimentalizmussal kapcsolatos amerikai és brit irodalom- és miivel6déstorténeti vizsgaloda-
sokra tobbek kozott lasd Barnes, Elizabeth: States of Sympathy: Seduction and Democracy in the
American Novel. New York, 1997.; Bell, Michael: Sentimentalism, Ethics and the Culture of Feel-
ing. Houndmills, 2000.; Boudreau, Kristin: Sympathy in American Literature: American Senti-
ments from Jefferson to the Jameses. Gainesville, 2002.; Douglas, Ann: The Feminization of
American Culture. New York, 1977.; Ellis, Markman: The Politics of Sensibility: Race, Gender and
Commerce in the Sentimental Novel. Cambridge, 1996.; Halttunen, Karen: Confidence Men and
Painted Women: A Study of Middle-Class Culture in America 1830-1870. New Haven, 1982.;
Hendler, Glenn: Public Structures of Feeling in Nineteenth-Century American Literature. Chapel
Hill, 2001.; Todd, Janet: Sensibility: An Introduction. London, 1986.; Tompkins, Jane: Sensa-
tional Designs: The Cultural Work of American Fiction 1790-1860. New York, 1985.
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onz6 lény. Ugyanis ha az lenne, érveltek, nem volna képes tarsadalomban élni.> Ennek
megfelelen fontos tulajdonsagnak tekintették a szeretetet, joakaratot és a masokkal vald
egylittérzés, valamint ezek kifejezésének a képességét.3

Ugyanakkor, bar a szentimentalizmus alapvetését jelent§ filozofia a tarsadalmi allapot
kizarolagossagat hirdetve anti-Lockeanus volt, maga a szentimentalizmus pszichologiai as-
pektusat tekintve végs6é soron John Locke (1632—1704) érzékelést a kozéppontba allité
empirikus filoz6fiajabol meritett.* Amint azt Locke az ezzel kapcsolatos miiveiben kifejti, az
ember fejlédése soran az érzékelés utjan szerez informacibkat, és alakitja ki tudasat a vilag-
rol sziiletésétdl kezdve, elGzetes gondolati kezdemények nélkiil. A vilag jelenségeinek érzé-
kelése, illetve a képesség a masokkal valo egylittérzésre tehat egyarant tartalmazta a fejl6-
dés elemét a korabeli elképzelések szerint. A masokkal valo egyiittérzés, a szimpatia képes-
sége a 18. szdzad masodik felére pedig gyakran gy jelenik meg a kor gondolkodasidban
mint a humanitas el6feltétele. Az isten altal teremtett embernek képesnek kell lennie arra,
hogy ,szimpatiat” és ,jéakaratot” érezzen és mutasson masok irant.> Ennek az emberi ide-
alnak a nevezetes megnyilatkozisa a kor angol nyelvli irodalmaban Henry Mackenzie
(1745—1831) népszerii regényének f6hése, Harley (The Man of Feeling, 1771), aki tdlarado
érzelmekkel bir masok szenvedései irant. Ez a tulajdonsaga ugyanakkor lehetetlenné teszi
szamara a talélést a rideg, ellenséges, érzéketlen tarsadalmi kornyezetben. Halalat is rész-
ben az okozza, hogy nem képes elviselni a masok szenvedése felett érzett banat4t.°

A szentimentalizmus filoz6fidjanak irodalom- és miivel6déstorténeti leképezédése mel-
lett ugyanakkor a politikai gondolkod4asban megjelend vetiilete is jelent8s. Az Egyesiilt Al-
lamok korai torténete pedig a kutatok szdmara az effajta vizsgalodas idealis terepévé valt,
hiszen az orszag sziiletése arra az idGszakra tehet8, amikor a szentimentalizmus kultaraja
erételjesen jelentkezett az Ujvilagban.

Az amerikai szentimentalizmus az eszmetorténeti szakirodalomban

A szentimentalizmus vizsgalatanak kezdetei az amerikai eszmetorténetben a forradalom-
hoz, illetve az azt megel6z6 idGszakhoz, az amerikai nemzet kialakulasdhoz kapcsol6dnak.
Az ez irdnyban végzett kutatasok koziil els6ként emlitendd Jay Fliegelman torténész mun-
kéaja, aki az amerikai forradalmat megel6z6 kultartorténeti valtozasok vizsgalata soran ju-
tott arra a kovetkeztetésre, hogy a fliggetlenségi torekvéseket valgjaban az angolszasz kul-
taraban a 17-18. szdzadban a csaladdal és azon beliil a gyermekneveléssel sszefiiggé kon-
cepcidvaltas alapozta meg. A 18. szdzad kozepére — elsGsorban a korabban méar emlitett
John Locke gyermekneveléssel 0sszefiiggd filozofiai nézeteinek hatdsira — mind az anyaor-
szagban, mind pedig a gyarmatokon a gyermek fejl6désével osszefiiggésben atalakult a né-
zetrendszer, ahogy ezzel parhuzamosan a sziil6—gyermek viszony is. Ennek nyoméan megje-
lent az elvarés a sziil6k iranyaban, hogy gyermekeik szellemi és erkolesi fejlddésében ira-
nyit6 szerepet vallaljanak annak érdekében, hogy azok 6nall6 felnétté valhassanak. Ugyan-
akkor az is egyre elfogadottabb nézetté valt, hogy a csaladon beliili szeretetkotelékeknek az

alapja val6jdban ez a megvaltozott sziil6i szerep. Mi tobb, gy vélték, hogy a nevelés nyo-

2 Bell: Sentimentalism, Ethics and the Culture of Feeling, 16—17.

3 Mullan, John: Sentiment and Sociability: The Language of Feeling in the Eighteenth Century.
Oxford, 1990. 18—56.

4 Todd: Sensibility, 24—27.

5 Fiering, Norman: Irresistible Compassion: An Aspect of Eighteenth-Century Sympathy and
Humanitarianism. Journal of the History of Ideas, vol. 37. (1976) 196.

6 Mackenzie, Henry: The Man of Feeling. Ed. by Vickers, Brian. Oxford, 2001.
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man kialakul6 kapcsolat ersebb lehet, mint pusztan a vérségi kapcsolaton nyugvé viszony.
Emiatt a kor irodalmi alkotasaiban egyre gyakoribb a nem vér szerinti sziil6k abrazolasa,
akik a nevelés kovetkeztében ugyanolyan kapcsolatot alakitanak ki nevelt gyermekeikkel,
mint a vérszerinti csaladi kotelékek esetében. Ezzel egy id6ben a vérségi kapcsolaton nyug-
vo szeretetkotelékek veszitettek jelentGségilikbdl, azokat helyettesithették a gondos és sze-
retetteljes nevelésen alapul6 viszonyok. Vagyis a természetes szeretetkotelékek helyett a
hangsuly attev6dott a nevelésre, illetve a gondoskodéason alapuld kapesolatra.”

Nem nehéz észrevenniink, hogy a vérségi, természetes csaladi szentimentalizmus kote-
1ékektdl a nevelésen, fejlédésen alapuld valtozat iranyaba torténd elmozdulés valgjaban a
politika szférajat is érinthette, ha az anyaorszaghoz fliz6d6 vérségi rokoni szalak tart6ssa-
gat mar nem lehetett az 4j, szentimentalis szeretetelmélettel igazolni. A patridta amerikai-
ak agy érezték, az anyaorszag méltatlanul banik veliik, és a locke-i elveknek, valamint a
mar a korabeli kulturalis felfogasnak is ellentmond6 modellt képviselt.

A szentimentélis filoz6fia amerikai hatasét a politikai gondolkodésra a forradalom id6-
szakaban ugyanakkor célirAnyosan Gary Wills vizsgalta el6szor, mégpedig Thomas Jeffer-
sonnal (1743—-1826) Osszefiiggésben. Wills a szentimentalizmus hatasat Jefferson gondol-
kodaséban elsésorban a skot moralfilozofusok, valamint az angol ir6, Laurence Sterne
(1713-1768) irodalmi munkassagan keresztiil mutatta ki.8 Tébbek kozott felhivia a figyel-
met Jeffersonnak Maria Cosway (1760—1838), angol fest6néhoz irt (1786) hires levele kap-
csan, hogy az abban leirt, a ,fej” és a ,,sziv” kozott folyo dialbgusban a sziv mint az erkolesi
érzék és igy a szeretet és joakarat ,szerve” és képviselGje keriil folénybe. Tehat Jefferson
Laurence Sterne és mas szentimentalis gondolkodok elveit teszi magaéva ebben a levél-
ben.® Mi tobb, Jefferson a foldrajzi vetiiletét is megfogalmazta ennek a dichotomidnak, és
az Uni6 északi allamait a fejjel, mig a délieket a szivvel hozta Osszefiiggésbe,' illetve a Vol-
taire-nek (1694—1778) 1785-ben irt egyik levelében is megfogalmazta a szivvel kapcsolatos
Shitét”. "

Wills arra is rAmutat Jeffersonnal kapcsolatban, hogy szdmara az erkolesi érzék, illetve
ez az Osszetart6 erd a gravitacibhoz hasonlatos.'® Ezzel 0sszefliggésben Wills szintén els6-
ként mutatta ki a szentimentalizmus filoz6fidjanak erételjes jelenlétét a Fiiggetlenségi Nyi-
latkozat (1776) jeffersoni valtozatidban. Wills értelmezésében Jefferson szaméra a fiigget-
lenné valas egyik legf6bb indoka az amerikaiak brit anyaorszaghoz f(iz6d6, vérségi, rokoni
szalakon alapul6 szeretetkotelékeinek a szétszakadasa, ami a politikai szdlak megszi{inését
is eredményezte.’® Wills szerint a Filiggetlenségi Nyilatkozat sz6vegébdl kihagyott részek
valdjaban ezeknek a politikai kotelékeknek a szentimentalis természetét magyarazzak, és
maga a szoveg egésze igy a briteket mint ,érzelmek nélkiili fivéreket” tagadja meg a fiigget-
lenség kinyilvanitasaval. A kihagyott részek nélkiil a végsd, Kongresszus altal elfogadott

~

Fliegelman, Jay: Prodigals and Pilgrims: The American Revolution against Patriarchal Authori-
ty, 1750—1800. Cambridge, 1982. 29., 51., 194., 229., 181-182.

Wills, Garry: Inventing America: Jefferson’s Declaration of Independence. New York, 1979. 275.,
281.

Wills: Inventing America, 275-276., 279.

o Wills: Inventing America, 282.

Wills: Inventing America, 287.

2 Wills: Inventing America, 287-288.
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valtozat kevésbé érthet§, mivel a szeretet mint osszetart6 er6 elsikkad benne, csak attételes
utaldsokban marad meg, és ezek a teljes érvelés nélkiil érthetetlenek.'+

A Wills altal megkezdett kutatasi irdnyt vitte tovabb Peter Coviello, aki a Fiiggetlenségi
Nyilatkozat jeffersoni valtozatat meghatarozonak itéli az amerikai nemzetfelfogas kialaku-
lasaban. Ugyanakkor tovibbmegy a szentimentalis vonatkozasok feltarasaban, és amellett
érvel, hogy a dokumentum altal meghatarozott amerikai nemzet egyben a veszteség, a ba-
nat kozossége is. Amint arra ramutat, a dokumentum jeffersoni valtozata igyekszik megol-
dast nydjtani arra a dilemmaéra, hogy a fiiggetlenség kinyilvanitasa egy olyan ,koztarsasag
nevében” torténik, amely ekkor még nem is létezik. Ez pedig csak ugy lehetséges, hogy a
spolitikai egységet” megel6z6 egység mar készen all, melyre a ,forradalmi autoritas” ala-
pulhat. Ennek az egységnek a jellege pedig alapvetGen affektiv alapt. Tehat a nemzetet
mint politikai kozosséget megelzi a nemzet mint szeretetkozosség Jefferson érvelésében.
Ilyen értelemben lehet6vé valik a gyarmatok szdméara, hogy nem 1étez6 politikai egységiik
helyett az annal alapvet6bb szentimentalis egységiikre alapozva deklaraljak a fiiggetlensé-
giiket Nagy-Britanniatol.'s

Ezen tdlmenden azonban — Coviello szerint — Jefferson a nemzetet olyan kozosségként
is lattatja, melynek tagjait Osszetartja a ,veszteség” és ,sériilés” kozos élménye.'® Ennek
alapja az, hogy a fiiggetlenné valas kényszere val6jaban a britek ,,arulasabol” fakad, akik az
amerikaiakhoz f(iz6d6 rokoni kapcsolatbdl eredd szeretet kotelékeit figyelmen kiviil hagy-
va, érzelem nélkiili idegenekként 1éptek fel elleniik, igy ,alkalmatlan”-n4 valtak arra, hogy
egyazon (nemzeti) politikai k6z6sségben létezzenek veliik.'” Az észak-amerikai gyarmato-
sok ezzel szemben olyan kozosséget alkotnak Jefferson érvelésében, amely kozos érzelme-
ken alapul, s melynek tagjai egyként képesek ,,szomortsagot” érezni az egykori brit fivérek-
kel tortén6 ,,szakitas” miatt. Ez a szentimentalis képesség az, amely ugyanakkor el6feltétele
a nemzet létrejottének.'®

Coviello 6sszegzése szerint a Fliggetlenségi Nyilatkozat jeffersoni valtozata fektette le az
amerikai nemzetfelfogas alapjait, vagyis azt az elvet, hogy ,a nemzethez vald tartozas”
alapvet§ feltétele az ,allampolgar” masokkal valo egyiittérzésre és masok szeretetére vald
képessége, illetve az ennek a szeretetkapcsolatnak az elvesztése folott érzett szomort-
ség.>°

Jollehet tagabb tarsadalomtorténeti kontextusban, 4m szintén a forradalom idGszaka-
ban vizsgélja — egyebek mellett — az amerikaiak tarsas kapcsolatokrél vallott felfogasat
Gordon S. Wood. Megallapitja, hogy a kortarsak szemében a tarsadalmat Osszetart6 kote-
1ékeknek érzelmi alaptiaknak és emiatt ,természetes” eredettieknek kellett lenniiik.>* Eze-
ket a szeretetkotelékeket ugyanakkor fejleszthet6nek gondolték, és tgy vélték, a civilizacio,
valamint a rendszeres tarsas érintkezés révén erésiteni lehet azokat. Ennek az attittidnek az

. s ez

4 Wills: Inventing America, 319.

5 Coviello, Peter: Agonizing Affection: Affect and Nation in Early America. Early American Litera-
ture, vol. 37 (2002) 443. Lasd még Coviello, Peter: Intimacy in America: Dreams of Affiliation in
Antebellum Literature. Minneapolis, 2005. 166.

16 Coviello: Agonizing Affection, 443.

7 Coviello: Agonizing Affection, 451. Lasd még: Coviello: Intimacy in America, 164.

Coviello: Agonizing Affection, 451., 454. Lasd még Coviello: Intimacy in America, 164—165.

9 Coviello, Peter: Intimacy in America, 166.

20 Coviello, Peter: Intimacy in America, 164., 167.

2! Wood, Gordon S.: The Radicalism of the American Revolution. New York, 1991. 214—215.
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(sociability) és ,udvariassag” (politeness) jelenségei, melyek a korabeli étosz alapjan a tar-
sas interakcidkat szabalyoztak.** A kozéposztalybeli otthonok ,nappali szobai”, a ,klubok”
és ,korhazak” voltak tobbek kozott a tarsas érintkezés szinterei, ahol a ,szeretet” et és az
sembertarsak irdnt érzett egyéb pozitiv érzelmeket gyakorolhattak”.>3

Wood is hangstilyozza, hogy ezt a tirsadalmat 0sszetartd szeretetet a kortarsak a gravi-
tacids er6hoz hasonlitottak, és alapvetének gondoltdk annak harmoéniajahoz és stabilitisa-
hoz.24 Ugy vélték, a masok irant érzett szeretet az ént6l tavolodva veszit az erejébdl, illetve
a méasok irant érzett szeretet alapja az ,Onszeretet” (self-love), mivel az utébbibdl meriti
erejét.>> Mi tobb, elvarasként fogalmazdédott meg, hogy az egyénnek torekednie kell arra,
hogy szeretete és szimpatidja tallépjen a lokalitis korlatain, ha meg kivéan felelni a civilizalt
vilag kovetelményeinek. A szimpéatia problematikaja irant fogékony amerikaiak tobbsége
agy vélte, képes erre, és ,kozmopolita” médon képes szeretetet és szimpatiat érezni a téle
kiilonbozdek irdnt. Rdadasul ennek a szimpatianak a hatékore — nézetiik szerint — kiterjedt
az egész emberiségre.2®

Woodnak ez a szeretet politikai szerepét elGtérbe 4llitd elemzése a republikdnus erény
fogalménak atalakuldsat tekinti kiindulépontjanak.®” Szerinte ugyanis a korabbi, a kozjo és
az onérdek alapvetd szembeallitasan alapul erény volt az, amely a tarsiassag, a joakarat és
egyéb, a modern kor valtozasaival 6sszefiigg6 fogalmak révén 4j format 6ltott, mely tokéle-
tes O0sszhangban volt a modern kort meghatarozo, a kereskedelmi kapcsolatokboél eredd
tarsadalmi érintkezés Gj forméival. Ily médon a szereteten és szimpatian alapulé kohézids
erék a felvilagosod4s modern termékeinek tekinthet6k.2®

A tarsadalmi kiilonbségeket és egyenlGtlenséget feliilird szentimentéalis diskurzus atszii-
remkedett a szélesebb tarsadalmi kozegbe is, ahol a fels6bb osztalyok tagjai a ,baratsag”
idealjan keresztiil igyekezték hangsilyozni az alsobb néprétegek iranti jéakaratukat.?® R4-
adasul, Wood szerint, a kortarsak szemében a szentimentalis egylittérzés képessége volt az
a kozos vonas, amely hasonl6va tette az emberiség képviseldit, és egyarant kimutathaténak
bizonyult a tarsadalom fels§ és als6 rétegeiben. A legtobb gondolkod6 szaméara ennek a ké-
pességnek a zaloga a fentebb mar bemutatott erkolesi érzék volt. Mindez abbdl a szem-
pontbdl is jelentGséget nyert, hogy a forradalmarok az egyenléség eszméjét is Osszefiiggés-
be tudtak hozni a szimpatiara val6 képességgel: ,a demokratikus egyenléségnek” ez volt ,,a
valodi forrasa”.3°

A szentimentalizmus kulturalis és politikai vetiiletének a legatfogobb vizsgalata ameri-
kai viszonylatban a forradalom idészakara vonatkozbéan Sarah Knott nevéhez fliz6dik.3* A
torténész munkajaban hangsilyozza, az érzékenység kultusza Nagy-Britannia észak-
amerikai gyarmatain elsGsorban férfiakat és néket egyesit6 barati tarsasdgokon keresztiil

2> Wood: The Radicalism of the American Revolution, 216—218.

23 Wood: The Radicalism of the American Revolution, 218.

24 Wood: The Radicalism of the American Revolution, 219—220.

25 Wood: The Radicalism of the American Revolution, 220.

26 Wood: The Radicalism of the American Revolution, 221—223.

27 Az amerikai republikanizmusrél magyarul 14sd: Lévai Csaba: A republikanizmus-vita: Vita az
ameritkai forradalom eszmetérténeti hatterérdl. Budapest, 2003.; Vajda Zoltan: Republikanizmus
az Amerikai Egyesiilt Allamok 18-19. szdzadi térténetében. Aetas, 19. évf. (1998) 4. sz. 39—68.

28 Wood: The Radicalism of the American Revolution, 218.

29 Wood: The Radicalism of the American Revolution, 224.

3% Wood: The Radicalism of the American Revolution, 239—240.

3! Knott, Sarah: Sensibility and the American Revolution. Chapel Hill, 2009.
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hoditott teret. Ezek tagjai a tarsas érintkezés ritudléin keresztiil gyakorolhattik az udvarias
viselkedés kiilonféle formait3? az érzékenység kultarajat jellemz6 tarsiassag és udvariassag,
valamint §szinteség jegyében. A tirsas interakciok fiziologiai alapjat pedig az a korabeli tu-
domanyos elképzelés jelentette, miszerint az én a szellem és a test megfelel§ egységében
reagal a kiilvilagra.33

Knott szerint a szentimentalis tarsas korokon beliil nem szamitottak a tarsadalmi
nemmel, vallasi hovatartozassal, osztéllyal Osszefiigg6 kiilonbségek. Ily modon ezek a mik-
rokozosségek el6készité szerepet jatszottak a forradalom idejére kialakuld 6j, amerikai
nemzeti érziilet kialakulasaban, illetve kozvetitették a szélesebb tarsadalom felé az érzé-
kenység értékrendjét.3+ A fiiggetlenségi habort idején ezeknek a civil kozosségeknek a sora
a gyakran bel6liik kialakul6é patriota hadsereg tisztjeinek a barati koreivel béviilt. Ezek a
tarsasagok vetették meg az alapjat a ,kozos érziileten” keresztiil a nemzeti k6zosségnek
mint egymas irant szimpatiat érzé személyek Osszességének.35 Ily mddon érvényesiilt a
szentimentalis etika azon tétele, miszerint az érzékenységen alapulb szeretet és szimpéatia
hatokore az énbdl kiindulva, koncentrikus korokon keresztiil kiterjed az egész emberiség-
re.3%

Knott a szentimentalis nemzeti kozosség 1étrejottében kitiintetett szerepet szan a mi-
velt kozonséget megcélz6 magazinoknak. Ezek ugyanis a tarsadalmi reform szellemében az
érzékenységre apellalva, a gyengék és elesettek segitésének sziikségességét hirdették — az
egész tarsadalom megijitasa érdekében. Ezen tilmenden pedig fontos szerepet jatszottak
abban, hogy a hangsuly attev6djék a férfiak és nék kis tarsasagairol a csaladra mint a szen-
timentalis k6zosségeszmény megtestesitGjére. Ezzel egyidejiileg a csalad szerepének er6so-
dése eredményeképpen a n6k mint a szentimentalis kultara legavatottabb képviseldi jelen-
tek meg ezekben az organumokban és rajtuk keresztiil a szélesebb kultiraban. T6liik vartak
el, hogy a szentimentélis érziiletre valo fogékonysaguk révén a férfiak szokasait is sikertil-
jon megvaltoztatniuk a csaladi szféraban, és igy az egész tarsadalom kozelebb keriiljon a
szentimentalizmus eszményéhez.3”

Knott ugyanakkor arra is rimutat a magazinok érzékenységgel 6sszefliggé ideologiaja
kapcséan, hogy azok szentimentalis szempontbol nem egységesen kezelték a kiilonféle iden-
titdscsoportokat. A nék példaul nem szolalhattak meg a szentimentalis kultarat terjesztd
magazinokban, illetve a feketék és indianok szentimentalis egyiittérzésre vald képességét
altalanosan nem ismerték el, jollehet mindkét csoport gyakran jelent meg a dominans fe-
hér szimpatia targyaként.3®

Jollehet nem kozvetleniil a szentimentalizmus perspektivajat alkalmazza, mégis a jelen
tanulmény téméajahoz szorosan kapcsolédik John Saillant cikke az amerikai faji kérdés, il-
letve a rasszok kozotti szeretet kérdéskorében.3® Gondolatmenetének alapvetése az, hogy a
rasszok kozotti szeretet (charity) fogalma az Egyesiilt Allamok korai torténetében alapve-
t6en Osszefiiggott azzal a valtozassal, ami magat a szeretet felfogasat érintette. Ennek az

32 Knott: Senstbility and the American Revolution, 105.

33 Knott: Senstbility and the American Revolution, 116., 123.

34 Knott: Senstbility and the American Revolution, 147-148., 151.

35 Knott: Sensibility and the American Revolution, 190.

36 Knott: Sensibility and the American Revolution, 201.

37 Knott: Sensibility and the American Revolution, 220., 223—228.

38 Knott: Sensibility and the American Revolution, 232—233., 237—238.

39 Saillant, John: Black, White, and ‘The Charitable Blessed’: Race and Philanthropy in the Ameri-
can Early Republic. In: Essays on Philanthropy, no. 8. Indianapolis, 1993.
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volt a 1ényege, hogy a 18. szazadi elképzelés alapjan a szeretet alapvetGen az egymast jol
ismerd, azonos kultarajd, egymashoz kozel allé személyek kozott johet 1étre, és er6ssége a
koztiik 1év{ fizikai és/vagy kulturalis tavolsdg novekedésével egyenes ardnyban csokken.
(V0. a fentebb mar emlitett gravitaciés modellt.) Ez az elképzelés abban az iranyban véalto-
zott a 19. szazad elejére, hogy a szeretet fogalmat a filantrépia valtotta fel. Az utobbi szerint
a szeretet 1étrejohet egymastol térben és/vagy kulturalisan tavol es6 személyek kozott is. Az
els6 felfogas kovetkezménye az egyméshoz kozel 4ll6 embereken alapuld kis kozosségek
szereteten alapul6 formacidja volt, mig az utobbi a tagabb kozosségre, az egész tarsadalom-
ra vonatkozott. A masik fontos kiilonbség a két verzi6é kozott — mutat ra Saillant — abban
rejlett, hogy a korabbi felfogas alapvetGen Osszekapcsolta a szeretetre érdemes személyek
mindségét a masok szeretetére vald jogosultsaggal.4°

Saillant ennek a kiilonbségtételnek az alapjan kimutatja, hogy a korszak gondolkodéi
koziil példdul Thomas Jefferson alapvetGen a szeretet 18. szdzadi verzidjat vallotta, ugyanis
a feketék és fehérek kozotti pozitiv kapesolatot a koztiik 1év6 kulturalis és faji kiilonbségek
folytan elképzelhetetlennek tartotta. Ezért gondolta Ggy, hogy ha az amerikai rabszolgak
felszabadulnak, tavozniuk kell az Egyesiilt Allamokbél, mert jelenlétiikkel megsértik a ho-
mogén Osszetételd és kulturalis jellegli népesség eszményét, illetve tgy vélte, hogy a ,joaka-
rat” elve nem érvényesiilhet a fekete és fehér faj viszonylataban.+

Jeffersonnal ellentétben viszont akadtak olyan amerikaiak a 19. szazad elején, akik hit-
tek a rasszok kozotti szeretet lehet6ségében. Kozéjiik tartozott Richard Allen (1760-1831),
feketebdri philadelphiai metodista lelkész, aki hangstlyozta a feketék fehérek iranti szim-
patiajat és szeretetét. Ennek megnyilvanulasanak tartotta, amikor az 1793. évi sargalaz jar-
vany idején a feketék Philadelphia varosaban 6nzetlen médon apoltdk a fert6zott, korhaz-
ban fekvs fehér betegeket. Am egytittal arra is ramutatott, hogy ezt a filantrép gesztust a
fehérek nem viszonoztak.+*

A szentimentalis kultara politikai diskurzusban jatszott szerepére mutatott rd Andrew
Burstein is, aki azt allapitotta meg Thomas Paine (1737-1809), Thomas Jefferson és masok
szovegeiben, hogy a patri6ta, azaz a brit birodalomtol fiiggetlenedni vagy6 irék és politiku-
sok alapvetGen a szimpatia és szeretet megsziinésével indokoltidk a szakitas kényszerét.+3
Ez az érzelmekre épiil§ szentimentalizmus Burstein szerint a korabeli republikanizmus
mellett, annak vetélytarsaként jelentkez6 ,nyelvként” foghato fel. A szimpatian és szerete-
ten alapul6 nyelv pedig egy, a tarsas érziiletek altal Gsszetartott politikai k6zosség alapjava
valt.44

Burstein azt is kimutatja, hogy a korabeli orvoslasban az idegrendszerrel kapcsolatos
elképzelések az érzékenység jelenségén keresztiil miként transzponalddtak a politikaba, és
a politikai retorika szintjén miként valtak meghatarozéva a kor kozszerepldi szamara. Az
érzelmekre hat6 retorika ily médon az idegrendszer kozvetitésével a politikai cselekvésre
kiilénb6z8 hatassal lehetett.#5 Ugyanakkor szerinte a politikai szimpatiara az Ujvilagban
annak irodalmi véltozata is jelentsen hatott. A politikai pamflet irok gyakran éltek iro-
dalmi miivekbdl atvett, a szimpatia erejét el6térbe allit6 gondolatokkal, axiomakkal. Ezek

49 Saillant: Black, White, and ‘The Charitable Blessed’, 5., 10—11., 13—14.

41 Saillant: Black, White, and ‘The Charitable Blessed’, 14—-16., 17.

42 Saillant: Black, White and ‘The Charitable Blessed’, 18—19.

43 Burstein, Andrew: The Political Character of Sympathy. Journal of the Early Republic, vol. 21
(2001) 605-607.

4 Burstein: The Political Character of Sympathy, 608., 610.

45 Burstein: The Political Character of Sympathy, 614—615.
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segitségével igyekeztek meghtizni a hatart a politikai—nemzeti kozosséghez tartozd érzé
szivii egyének és az azon kiviil es6 érzéketlen ,agresszorok” kozott. 46

Mint fentebb lattuk, a szentimentalizmus amerikai eszmetorténetben jatszott szerepé-
nek targyalasa soran a kutatdk kitiintetett szerepet szantak Thomas Jeffersonnak, és olyan
munkak is sziilettek, amelyek elsédlegesen az 6 eszmevilagat allitottak vizsgalatuk kozép-
pontjaba. Ezek kozé tartozik Peter S. Onuf elemzése, mely Jefferson nemzetfelfogasat ku-
tatva 6t ,szentimentalis nacionalistaként” hatarozza meg.4” Onuf nézete szerint Jefferson
az Egyesiilt Allamokat olyan nemzetként képzelte el, amely koztarsasigok ,érdeken” és
~szereteten” alapulé kozossége,*® és amely igy szoges ellentétben 4ll a korabeli eurépai, ha-
talmi egyenstlyon alapul6 nemzetallami politikai kereten nyugv6 rendszerekkel, mivel a
~béke, jolét és fejlodés” jellemezte.*® Ez kiilonboztette meg Jefferson gondolkodasaban az
amerikai ,szabadsag birodalméat”>° az eur6pai birodalmaktol.

Ebben az eszményi szeretetkozosségen alapulo rendszerben ugyanakkor nem kaphattak
helyet olyan csoportok, amelyeknek az uralkodé fehér kultarahoz val6 viszonyat nem a sze-
retet hatarozta meg, illetve kiilon nemzetet alkottak a jeffersoni felfogas szerint. Kozéjiitk
tartoztak példaul a feketék, akik Jefferson gondolkodasidban a rabszolgasag tapasztalata
miatt eredendden gytilolettel viseltettek a fehérekkel szemben, és igy esetleges emancipaci-
6juk utan el kellett volna hagyniuk a szabadsag birodalmét, és sajat, fajilag homogén koz-
tarsasagban élhettek volna, tavol Amerikat6l.5' Ugyanakkor az ellentétek alapvetd oka Onuf
szerint val6jaban abban rejlett, hogy Jefferson a feketékre mint nemzetre tekintett, akik
mint ilyen nem létezhettek szabad nemzetként egy allamban az amerikai (fehér) nemzettel.
Fogoly nemzetként a ,habort allapotaban” voltak a fehérekkel, sajét ,orszag” nélkiil.5*

Onuf gondolatmenete szerint Jefferson szentimentalis nemzetében hasonl6an negativ
szerep jutott az indidnoknak, akik szAmara az asszimilaciot vagy a ,kihalast” gondolta valos
alternativaknak.52 Ezzel egylitt gy vélte, az indidnok idealis, természetes értékeket képvi-
selnek, amelyek elismerésre méltok. Az emberiség egy korabbi fejlédési allapotaban, annak
gyermekkoraban 1év4 népcsoportként tételezte Sket, akik kozott nem a torvények kénysze-
rit§ ereje érvényesiil, mert tarsadalmuk a ,szereteten” és ,tarsiassdgon” alapul, ezért kor-
manyzatra sincs szlikségiik.>* Ezt a természetes, rajuk jellemzd tulajdonsagukat azonban
elveszitették az eurdpai hatalmakkal torténd kapcsolatfelvételiilk nyomén, és ,kegyetlen”
moédon harcoltak az amerikaiak ellen. Ez az interakci6 az eurépai kultaraval valgjaban reg-
ressziot eredményezett az esetiikben, és a civilizaci6 ,korrupt”, ,perverz” valtozatat adap-
taltak.’> Onuf szerint ezen regressziv allapot miatt az indian férfiak ,elnyomjak” a néket,
nem tisztelve jogaikat. Ezért az asszimilacidjukat civilizacié révén remélte megvaldsithato-
nak, és gy vélte, letelepedett, mez&gazdasagi termelésen alapul6 életmédjuk révén civili-
zalodhatnak és valhatnak hasonlatosséa a fehérekhez, illetve fiiggetlenné az ket megrontd

46 Burstein: The Political Character of Sympathy, 615., 617.

47 Onuf, Peter S.: Jefferson’s Empire: The Language of American Nationhood. Charlottesville,
2000. 14.

48 Onuf: Jefferson’s Empire, 2.

49 Onuf: Jefferson’s Empire, 11.

5 Onuf: Jefferson’s Empire, 2.

5 Onuf: Jefferson’s Empire, 14., 16.

52 Onuf: Jefferson’s Empire, 148., 171.,149., 161.

53 Onuf: Jefferson’s Empire, 16.

54 Onuf: Jefferson’s Empire, 24., 25.

5 Onuf: Jefferson’s Empire, 26., 27.
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europai hatalmak befolyasatol. Ily médon valhatnak csak az amerikai nemzet részéve, illet-
ve ,olvadhatnak Ossze” a fehérekkel .5

Onuf hangsilyozza, Jefferson szentimentalis nemzetfelfogisidban alapvetd szerepet jat-
szott a politikai ,homogenitas” elve, ezért a republikinus és foderalista partok szembenal-
l4sat alapvetGen két egymastol kiilonboz6 nemzet ellentéteként fogta fel. Foderalista ellen-
feleit ezért a nemzeten kiviil all6 politikai er6ként kezelte: ,idegenek”-ként hatarozta meg
Gket a harmonikus politikai nemzetben.5” A mésik jelenség, amely Jefferson szdmara az
amerikai nemzeti egység és homogenitds megbomléisat eredményezte, a Missouri vélsag
volt, amely el6szor vetette fel a rabszolgasag nyugati terjedésének korlatozasat az 1787. évi
szabalyozés Ota. A vélsag Jefferson szemében ,megosztotta” az amerikaiakat, akik egymas
szamara ,idegenek” lettek. Ez a heterogenitas ugyanakkor szdmara az amerikai nemzetet
hasonlatossa tette Eurdpahoz. Jefferson mar nem latott kiilonbséget Eurépa és Amerika
kozott, mivel az északiak a Missouri valsag kovetkeztében idegenekké valtak a rabszolga-
tarté déliek szamara.5® A Missouri-valsag ezért val6jaban az Unid szétesésének veszélyét
hordozta magaban, és a nemzet egysége csak annak feloldasa révén allhatott helyre, amikor
Missouri az allamok kozotti egyenlGség elve alapjan végiil is rabszolgatarté allamként 1ép-
hetett be az Uniéba.>®

Ugyancsak Jefferson nézeteit vizsgalta Gordon S. Wood egy korabbi tanulmanyaban®°,
arra mutatva ra, hogy azok nagymértékben illeszkedtek a felvilagosodas altalanos vonula-
tahoz. Igy Jefferson szdmara a kifinomultsag (refinement), a civilizacié és annak jotétemé-
nyei alapvetd fontossiggal birtak. Ezzel 0sszefliggésben a ,jo izlés”, ,tarsiassag” altalaban,
de specifikusan a politikaban is alapvetd értékekként jelentek meg, a ,béke” és ,prosperi-
tas” alapjat képezték.®* Jefferson ezek alapjan ugy vélte, elegendd, hogy ha a korményzat a
lehetd legkisebb méreti, hiszen az emberekben meglévl ,természetes tarsiassag” képessé
teszi Bket az egyiittélésre egy erds kormanyzat feliigyelete nélkiil is.5 Hasonl6 elvek vezé-
relték Jeffersont a ,nemzetkozi kapcsolatokban” is Wood szerint. A kereskedelem a nemze-
tek kozott hasonléan jo viszonyokat generalhat, mint amelyek a nemzeten beliil az allam-
polgarok kozott 1éteznek. Egytttal azt az eszményt is képviselte, hogy ezekbdl a kapcsola-
tokbol iktatédjék ki a habortiskodas és az ,er8szak”.%

Jeffersonnak ez az eszményi vilaga ugyanakkor gyokeres atalakulason ment keresztiil,
miutan az 1810-es évektdl kezdve, mésodik elnoksége utan visszavonult a politikai élett6l.
Szamara egyre visszataszitobbnak tiint a politikai demokracia kiterjesztése, illetve a kapita-
lizmus térhoditasa. Ezzel egyidejiileg tigy vélte, Amerika eltavolodott a forradalom eszmé-
nyeit61.54 A nép, melyhez kordbban nagy bizalommal volt, t6bbé mar nem felelt meg a felvi-
lagosodas, illetve a szentimentalizmus eszményeinek. Wood szerint Jefferson nem gondol-

56 Onuf: Jefferson’s Empire, 25., 30., 48., 49., 52.

57 Onuf: Jefferson’s Empire, 77—78.

58 Onuf: Jefferson’s Empire, 113—114., 116—117.

59 Onuf: Jefferson’s Empire, 129., 130.

60 The Trials and Tribulations of Thomas Jefferson. In: Onuf, Peter S. (ed.): Jeffersonian Legacies.
Charlottesville, 1993. 395—417.

Wood: The Trials and Tribulations of Thomas Jefferson, 402., 405.

%2 Wood: The Trials and Tribulations of Thomas Jefferson, 407.

% Wood: The Trials and Tribulations of Thomas Jefferson, 408.

% Wood: The Trials and Tribulations of Thomas Jefferson, 410.
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ta, hogy az amerikai nép ,civilizaltabb”, ,,udvariasabb”, ,tarsiasabb” képet mutatott volna a
19. szézad elejére, az emberek nem lettek ,felvilagosultabbak”.5

Mint lattuk elsésorban Jefferson kapcsan, a szentimentalizmus amerikai politikai gondol-
kodasra gyakorolt hatasat illetéen megfigyelhet6 a kutatasok idébeni kiterjedése is, a for-
radalom korszakan tdlmutat6d elemzések, els6ként az alkotményozas idészaka vizsgalata-
nak megjelenése.

Az els6 érint6leges kisérlet a szentimentalizmus egyik részprobléméjanak feltarasara
ebbél az idészakbol Gary Wills nevéhez fliz6dik.®® O a skét felvilagosodas amerikai hatasa
vizsgalatanak folytatasaként kitér David Hume partokrél vallott nézeteinek adaptacidjara
James Madisonnal (1751-1736). Elemzésében a szimpétia és szeretet problémaja a képvise-
16k és a nép kozotti viszonnyal Osszefiiggésben nyer jelentGséget. Amint arra ramutat,
Madison szamara ez a kapcsolat pozitiv és negativ jelleget egyarant olthetett, ugyanis egy-
részt erGsithette a kormanyzatot a nép szovetségi képviselGk irant érzett szeretete, masrészt
viszont a nép képvisel6i iranti szeretet veszélyeket is hordoz magaban, ugyanis erds legiti-
mitast kolesonoz nekik a kozponti korményzattal szemben.®” Wills rovid elemzése a szen-
timentalis kultaratol fiiggetleniil targyalja a szeretet aspektusat, és vizsgalati perspektivija
lesziikiil a nép és a szovetségi képviselGk kozotti viszonyra.

Szintén nem a szentimentalis hagyomanyhoz kapcsoléddan, mégis a szimpatia szem-
pontjabol relevans tanulmany Leonard K. Sorenson elemzése James Madison politikai filo-
z6fi4jarol.%® Sorenson véllalkozdsanak kozéppontjaban az erényes, illetve szenvedélyes, a
koztarsasagi berendezkedéshez szorosan kot6ds érziiletek vizsgalata all, és abban kitiinte-
tett helyet kap a szimpéatia problematik4jdnak egy aspektusa.®® Ezzel kapcsolatban fontos
megallapitasa az, hogy Madison elméletében a nép és az 6t kormanyzdk kozotti kapesolat-
ban alapvet§ szerepet jatszik a szimpétia, ugyanis e nélkiil nem keriilhet§ el a zsarnoksag
kialakulasa a koztarsasag romjain. A jelen esetben ugyanakkor a szimpétia nem a mésik
iranti érzést jelenti, hanem olyan koriilményeket, amelyek k6zott ugyanaz az érzés jellemzi
a képvisel6ket, mint a népet. Ennek hidnya vezet ugyanis a zsarnoksag kialakulasahoz.”

Ennek az azonos érziiletnek a megteremtését szolgélja Madisonnal — &llitja Sorenson —
tobbek kozott a hatalmi 4gak szétvalasztasdnak az elve, ugyanis ennek segitségével ugyan-
azok a torvények vonatkoznak a torvényhozokra, mint a népre. Ezt garantélja az el6bbit6l
elkiiloniilé végrehajtoé hatalmi 4g. Rdadasul ennek kovetkeztében a tisztségvisel6k ugyan-
ugy tartanak az elnyoméast6l, mint a nép, és nem hoznak olyan torvényeket, amelyek ezt
szolgaljak, hiszen azok Gket is ugyanugy érintenék.”” Ezen ttlmenden a valasztisok intéz-
ménye is képes részben arra, hogy ugyanazt az érziiletet generalja a szovetségi tisztségvise-
16kben, mint a népben. Ugyanis a vélasztasok révén — mutat r4 Madison — a politikusok
idGlegesen a nép helyzetébe keriilnek, hiszen véget ért mandatumuk, és nem biztos, hogy
Gjra hatalomra keriilnek. A szimpatia révén azonos érzés generalddik ily médon benniik is.
A hatalom elvesztésének félelme tehat szintén visszatart6 erével bir a politikusokban a ha-

% Wood: The Trials and Tribulations of Thomas Jefferson, 414., 415.

Wills, Garry: Explaining America: The Federalist. New York, 1981.

7 Wills: Explaining America, 34—37.

Sorenson, Leonard K.: Madison on Sympathy, Virtue, and Ambition in the ‘Federalist Papers’.
Polity, vol. 27. (1995) 431—46.

% Sorenson: Madison on Sympathy, Virtue, and Ambition, 434.

Sorenson: Madison on Sympathy, Virtue, and Ambition, 435.

7 Sorenson: Madison on Sympathy, Virtue, and Ambition, 436.
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talomgyakorlas soran.” Végiil, a valasztasok eredményeként hatalomra keriilt politikusok,
lesz, ha csak rovid iddre is.” Ez a kdlesonos szeretet tehat szintén a politikai rendet er6siti
Madison szerint — Sorenson olvasataban.

Jollehet szintén nem a szentimentélis fogalmi rendszerre épit, am az alkotményozas
idészakanak vonatkoz6 miivei kapcsan megemlitend6 még David Waldstreicher nagy ivi
elemzése,” mely a foderalista nacionalizmus ideol6gidjat a politikai tinnepségek altal kép-
viselt gyakorlaton keresztiil igyekszik megragadni. Feltérképezi azt a stratégiat, melynek
révén a ratifikacios vitabodl gydztesen kikeriil§ foderalistak igyekezték kijelolni a nemzeti
kozosség hatarait. Mindekozben pedig, ha nem is torekszik arra, hogy az alkotményozas
korszakat teljes egészében szentimentalis perspektivabol szemlélje, utal arra a szerepre,
amelyet a szentimentalizmus kulttraja jatszott ebben a folyamatban a politikai iinnepségek
gyakorlatan keresztiil.

A korai amerikai torténelemben a politika az a tertilet, ahol — Waldstreicher szerint — a
nacionalista érziiletet patridta ritusokon keresztiil, iinnepségek keretében kifejezhették a
kortarsak. Az innepségek résztvevéi ezek soran tehettek bizonysagot a nemzet iranti elko-
telezettséglikrdl, hazafisdgukrdl, illetve eredendGen arrél, hogy képesek kimutatni a szen-
timentalis egyiittérzés jeleit. Az linnepségek és ritualék jellegét és tartalmat kialakito6 politi-
kai elit pedig ezeken keresztiil valjaban meghatarozta a nemzeti érzés kifejezésének legi-
tim forméit, illetve a helyes erkolcsi érzéket, melyre a nemzeti szeretet alapult. Nem meg-
lep6 moddon, bar ezek az egész nemzetre alkalmazott kritériumok voltak, valdjaban a ko-
zéposztaly, illetve a nemzeti elit elképzeléseivel voltak azonosak.”” Ez a stratégia lehet6vé
tette a foderalistak szdmara, hogy kiilonbséget tegyenek azok kozott, akik &szintén ki tud-
tak fejezni a ,,szovetségi érzést”, és azok kozott, akik erre nem voltak képesek. Az elGbbiek a
stermészetes arisztokracia” taboraba tartoztak, akik egyben arra is képesek voltak, hogy
megitéljék az ilyen érzelem §szinteségét, és ezen keresztiil a szentimentalis republikaniz-
mus elveit magukénak vall6 valodi hazafiakat.”®

A valédi hazafisig legf6bb kritériumanak pedig a foderalistdk az alkotményhoz val6
smegfelel6” hozzaallast tekintették. Ezzel 6sszhangban a dokumentum ratifikaci6jat elem-
z6 antifoderalistdk nem feleltek meg ennek az elvarasnak. Ok képtelenek voltak arra, hogy
kifejezést adjanak a foderélis szentimentalizmus érzésének.”” A politikai jellegli iinnepsé-
gek soran pedig a foderalistak egy egységes nemzeti politikai kozosség képét igyekezték ki-
fejezni, és az antifoderalistik ez ellen hat6, megoszto tevékenységét hangsulyoztak. Ezzel az
utbdbbiak szerintiik kizartak magukat a nemzeti k6zosségbdl, mely tehat a foderalis érziile-
ten nyugodott, &m ugyanakkor a foderalistak lehet6vé tették szdmukra a visszatérést a
szentimentalis nemzeti kozosségbe.”

Knott fentebb emlitett munkajaban’® nem pusztin a forradalom id&szakaban vizsgalta
a szentimentalizmus hatésat, az amerikai alkotméany 1787—1788-as ratifikacids vitdjaban is

72 Sorenson: Madison on Sympathy, Virtue, and Ambition, 438.

73 Sorenson: Madison on Sympathy, Virtue, and Ambition, 440.

74 Waldstreicher, David: In the Midst of Perpetual Fetes: The Making of American Nationalism,
1776-1820. Chapel Hill, 1997.

75 Waldstreicher: In the Midst of Perpetual Fetes, 74—75.

76 Waldstreicher: In the Midst of Perpetual Fetes, 85.

77 Waldstreicher: In the Midst of Perpetual Fetes, 87., 92.

78 Waldstreicher: In the Midst of Perpetual Fetes, 87.,92., 97., 98.

79 Knott: Sensibility and the American Revolution, 238—239.
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fontos szerepet tulajdonitott annak. Els6ként mutatott ra, hogy a vita soran felmeriilé kér-
dések egy része az érzékenység kultirajahoz kot6dott, de még inkabb relevans médon kifej-
tette, hogy az alkotmany elfogadasat timogat6 foderalistak is, akiknek politikai elméleti al-
laspontjat az eddigi szakirodalom a felvilagosodas racionalis vonulatihoz kétotte,®° nagy-
ban meritettek a szentimentalizmus eszmerendszerébdl. Ennek megfeleléen az amerikai
politikai kozosségrél agy értekeztek, mint amit a szeretet szalai kotnek Gssze, és igy az ame-
rikai nemzet az érzékenység, a ,tarsas érzés” (fellow-feeling) idibmajan keresztiil jelenik
meg.%! Ezzel a torekvésiikkel pedig a foderalistak az alkotmanyt ellenzé antifoderalistak 4l-
tal képviselt allaspontot igyekezték meghaladni, amennyiben tal akartak 1épni a politikai
szentimentalizmus lokalis valtozatan, és annak féderalis hatokorét probaltak bizonyitani.®?

A két tabor ellentéte ugyanakkor Knott szerint még ennél is érdekesebb, mélyebb filo-
zbfiai természet(i torésvonalat mutat. Az antifoderalistak a szeretet és szimpatia azon val-
tozatat alkalmaztak, amely a hasonldsag elvén alapul, és ezért a kis teriilet(i allam homogén
jellegli népességén beliil érvényesiilhetett. Emiatt (is) utasitottak el a foderalis koztarsasag
koncepcidjat, hiszen abban nem lehetett sz6 homogén populdciorol. Ezzel szemben az 6j
alkotmény altal képviselt foderalis rendszert a foderalistak szentimentalis szempontbdl is
védhetd idedlnak gondoltak, mivel Ggy vélték, hogy létezik a politikai szimpatidnak egy
olyan véltozata, amely nagy teriileten, heterogén populacié esetében is érvényesiilhet. 83
Mindennek elsésorban a képviselet tekintetében volt jelent6sége, mivel az antifoderalistak
a lokalis szimpatia kotelékeinek meglétét vartak el képviselGk és valasztoik kozott, hirdetve,
hogy az el6bbieknek hasonlitaniuk kell az utébbiakra, azaz azonos tarsadalmi csoportbol
kell szarmazniuk. Ezzel szemben Knott szerint a foderalistak azt hirdették, hogy a szdvet-
ségi torvényhozas képviselSinek feliil kell emelkedniiik a politikai szimpétia helyi korein, il-
letve a hasonldség elvén.®* Ennek megfelel6en tigy vélték, hogy a szovetségi képvisel6knek
nem kell hasonlitaniuk a valasztéikra, hanem a szovetségi koztarsasag egésze irant kell el-
kételezettséget és szimpatiat mutatniuk.8?

A szentimentalizmus politikai vetiiletének a 19. szazad elsé felét érint6 altalanos vizsga-
lata Andrew Burstein torténész nevéhez f(iz6dik.%° Szerinte ez a kultira a szazad elejére
olyannyira athatotta az amerikai kozvéleményt, hogy az amerikaiakat ekkor leginkabb az
»€rzés népe” (People of Feeling) kifejezéssel célszerti illetni. A szentimentalizmus ily moé-
don valdjaban a ,nemzeti egység” alapvetd komponensévé valt a 19. sz4zad elejére.8”

Ugyanakkor azt is megmutatja Burstein, hogy az érzékenyég kultiiraja miként alakult 4t
az expanziv amerikai kapitalizmus kulturalis kozegében. Ennek a valtozasnak az alapvetd
eleme az ,érzelem” és a ,hatalom” 6sszekapcsolésa volt, és az ennek eredményeképpen 1ét-
rejové ,joindulatt agresszivitas” ideoldgiaja valt a korai amerikai demokracia egyik sarok-
kovévé.® Ennek materidlis alapja a Louisiana Teriilet 1803. évi megszerzésével lehet6vé

®

° E szerint az alkotmany a politikai kozosségben felbukkand, pusztitd ereji szenvedélyek és érzel-

mek megfékezésnek intézményi eszkozeként jelenik meg a foderalistak elméletében.
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86 Burstein, Andrew: Sentimental Democracy: The Evolution of America’s Romantic Self-Image.
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valo teriileti expanzi6 volt, amely megerésitette az amerikai nemzettudat Eurépatol valo
kiilonbozdségre épiils jellegét.8

Az érzékenységen alapul6d nemzettudat egytttal egy olyan birodalom épitését is szolgal-
ta egyesek szemében, amelyben az egész ,szenved§ emberiség” javat szolgalja a fejlédés és
novekedés jelenségével Osszefiiggs ,joindulat”, ,bolcsesség” és ,hatalom”.°° Vagyis a nem-
zeti misszié univerzalisztikus dimenziot is kezdett olteni: a kortarsak szemében Amerika
képesnek mutatkozott az egész vilag szentimentalis reformjéra.

Burstein szerint ezt megel6z6en az amerikaiak az ,érzékenység” ,,maszkulin” valtozatat
alakitottak ki a fiiggetlenség elnyerése utén, és a ,nagylelkdi humanitas” eszményét kivan-
tak megvalositani a fizikai terjeszkedés soran.’ Ennek is tulajdonithato, hogy a 19. szazad
huszas éveire fontos valtozas kovetkezett be az amerikai nemzet szentimentalis felfogasa-
ban: az ,érzés” és ,hatalom” eladdig ellentétes fogalmai val6jaban Gsszekapcsolodtak, és
ban”.9?

Burstein annak a folyamatnak a kezdetét, melynek soran az amerikai nemzettudatban
az atalakuld szentimentalizmusban egyre nagyobb szerep jutott a hatalomnak, az els§ ame-
rikai pénziigyminiszter, Alexander Hamilton (1755-1804) tevékenységéhez koti. Szerinte a
Hamilton altal vallott erds allam koncepcidjanak részét képezte az érzelmeken alapuld poli-
tika kritik4ja. Az expanziv gazdasagpolitika, az agressziv, kozpontositott korméanyzas ame-
rikai verzidja testesitette meg szdmaéra a racionalis politikat. Rdadéasul sajat, maszkulin t61-
tetd filozofidjat szembeallitotta ellenfelei feminin jellegl, az érzékenység elvét kovet6 poli-
tikajaval.93 Ugyanakkor a Hamilton altal képviselt kulturalis attitlid az 1820-as évekt6l
kezdve 0sszemosodott a szentimentalizmus étoszaval.®*

Ezt a valtozast segitette az a kardinélis jelent8ségii tényezd, hogy a 19. szdzad gazdasagi
valtozasai nyoman létrejové versengés szelleme nem kedvezett az érzékenység eszményé-
nek, illetve az amerikai fehér férfinépesség, mely a leginkabb részese volt a kapitalizal6das
folyamatéanak, kezdett kiszorulni a szentimentalizmus vilagabdl, és az egyre inkadbb nékoz-
pontava valt, amennyiben a nékkel szembeni elvaras lett a szeretetteljes, 6nfelaldoz6 atti-
tid.% Mig a férfi ideélt az individualizmus kezdte athatni, ezt ellensilyozand6, a nék egyre
hangstlyosabb szerephez jutottak a joakaraton alapuld, a koz javat szolgal6 vallalkozasok-
ban.%

Burstein hangsilyozza, hogy Andrew Jackson (1767-1845) 1828. évi elnokké valasztasa
soran artikulalédott el6szor az az Gj tipusu férfiidedl, amely a politikdban az ,agressziv”
demokratikus individualizmust allitotta el6térbe a ndies arisztokratikus értékrenddel
szemben. Ez ut6bbit Jackson politikai ellenldbasa, John Quincy Adams (1767—1848) képvi-
selte.?” Amikor pedig sajat felesége becsiiletének megvédésérdl volt szo, Jackson a ,szenve-
délyes férfiassag” jegyében tette azt. Ek6zben a korabeli amerikaiak szamara is elfogadhat6

89 Burstein: Sentimental Democracy, 234—235.

9 Burstein: Sentimental Democracy, 248.

9! Burstein: Sentimental Democracy, 288.

92 Burstein: Sentimental Democracy, 289.

93 Burstein: Sentimental Democracy, 302., 304—305.
94 Burstein: Sentimental Democracy, 308.

95 Burstein: Sentimental Democracy, 310—312.

9 Burstein: Sentimental Democracy, 252.

97 Burstein: Sentimental Democracy, 315.
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modon a hatalmat ,erkolesi” cél jegyében hasznalta fel, ami tokéletesen megfelelt a korabe-
li hatarvidék eszményének.%®

Burstein kitér arra is, hogy a déli rabszolgatartok is elGszeretettel meritettek a szenti-
mentalizmus diskurzusabol, amikor a rabszolgasig védelmében szoltak, illetve allitottak be
magukat érz6 szivil, joakaratd humanistakként.*® A fehér amerikaiak tobbsége az indianok
kitelepitését (1838-1839) is hasonlé mddon igyekezte igazolni, hirdetve, hogy az sziikséges
a szamukra kaotikus allapotot képvisel6 vadon (wilderness) civilizacidjahoz, aminek a
bennsziilott torzseknek is al kellett vetniiik magukat a fehérek politikdjanak a jegyében.'°°

Ennek részeként az amerikaiak a hataron tuali terjeszkedés probléméjat 6sszekapcsoltak
a szentimentalis demokracia eszményével, és abban reménykedtek, hogy az az Unioén kiviil
é16 idegen népek sorsanak a jobbitasat szolgélja. Ok is ,az érzelem uniéjanak” a részeseivé
valhattak ily médon, a ,testvériség érzésének” a jegyében.'”* Ennek szellemében a nyugati
telepesek gyakran gy jelentek meg a korabeli leirasokban, mint akik rendszeresen gyako-
roljak a szentimentalis viselkedés kiilonb6z6 formaéit. Ez a tulajdonsaguk leginkabb az ide-
genekkel szemben tandsitott vendégszeretetiik formajaban meriilt fel.'** Latin-Amerikaval
kapcsolatban példaul az ,agressziv kiilpolitika” keveredett az ottani népek irant érzett
snagylelkliséggel”, a szentimentalis demokracia jegyében.'%3

Burstein szerint tehat a 19. szazadra atalakult az amerikai szentimentalizmus ideolé6gia-
ja és gyakorlata a kiteljesed§ demokracia eszméje jegyében. Egyrészt ekkorra az amerikaiak
elfogadtak, hogy az érzelem Osszeegyeztethet$ a haszonszerzés iizleti elvével, és a ,termé-
szetes érzelem” szamukra O0sszekapcsolodott az ,anyagi” fejlédéssel. Ennek megfelelGen a
kor hései kevésbé torddtek mar ,,méasok sériilékenységével”, illetve a jotékonykodas felada-
tat raruhaztak a ,tarsadalomra”, ,egyhazakra” és a néi érdekeltségi tarsulatokra.'*#

A szentimentalis politikai k6zosség az amerikai alkotimanyozasi vitaban

Az el6zGekben bemutatott munkak a szimpatia és szeretet kérdését modszertanilag annak
politikai—kulturalis vetiiletét tekintve alapvetGen a korabeli — konkrét és atvitt értelmében
vett — gravitacios felfogassal kotik Ossze, vagyis azzal a gondolattal, mely szerint a tavolsag
novekedésével egyidejiileg csokken az egyének kozotti szimpatia és szeretet ereje. Ennek a
nézetnek elméleti keretben val6 elemzését végezte el Daniel Wickberg, aki igyekezett fel-
dolgozni a szimpatia szentimentalizmus és érzékenység idGszakan is tilmutat6 hatasat.'*s
Eszmefuttatasdnak az egyik eredménye a szimpatia partikularisztikus és univerzalisztikus
valtozata kozotti kiilonbség felismerése és kifejtése. Az elébbi a kozelségen és hasonlosdgon
alapuld szimpaétia elvét jelenti. E szerint barmilyen mértékii egylittérzés vagy szeretet egy-
mashoz kozel allo, illetve hasonl6 személyek kozott johet csak 1étre (ekkor a kozottiik 1évé
tavolsag Aatvitt értelemben minimalisnak tekinthet§). Ezzel szemben a szimpatia
univerzalisztikus véltozata azon a tézisen alapul, mely szerint vonzalom, illetve szimpéatia

98 Burstein: Sentimental Democracy, 318.

99 Burstein: Sentimental Democracy, 252.

100 Burstein: Sentimental Democracy, 254—255.

101 Burstein: Sentimental Democracy, 286.
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195 Wickberg, Daniel: The Sympathetic Self in American Culture, 1750—1920. In: McClay, Wilfred M.
(ed.): Figures in the Carpet: Finding the Human Person in the American Past. Grand Rapids—
Cambridge, 2007. 129—161.
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az egymastdl alapvetden kiilonboz6, illetve tavol es6 entitasok kozott is kialakulhat, a ko-
zottiik 16v6 fizikai, biologiai, kulturélis vagy tér- és id6beli tavolsag ellenére is.'°®

Ez a kiilonbségtétel, illetve az erre alapul6é modell segitséget nytjthat tobbek kozott an-
nak megértéséhez, hogy a korabeli amerikai politika szerepl6i milyen megfontolasok alap-
jan foglaltak allast egy-egy a kozosséget megosztd vitas kérdésben. A tovabbiakban egy
ilyen problémakort, az amerikai alkotmanyozas folyamatanak egy szegmensét vizsgalom
azzal a céllal, hogy kimutassam, a szimpatia el6bb emlitett kétféle valtozata alapvetGen be-
folyésolta az 1787. évi amerikai alkotmany ratifikacibs vitajabol gy6ztesen kikeriil6 fodera-
listdk érvelését az alkotmany alkalmassigaval és miikodGképességével kapcsolatban. Mi
tobb, mint latni fogjuk, vilagosan kimutathato, hogy annak nem pusztan egyik vagy masik
valtozatira hivatkoztak elGszeretettel, hanem mindkét varidnst képesek voltak beépiteni az
alkotmany legitimizalasat szolgald érvelésiikbe. Mindezek kifejtéséhez ugyanakkor el6zete-
sen réviden utalni sziikséges az antifoderalista ellentdbor elméleti alapvetésére.

Az alkotmany elfogadasa mellett érveld foderalistak ebbdl a szempontbdl is legjelent-
sebb irasai a Foderalista iratok (Federalist Papers) cimen megjelent kétetben Osszegytijtott
véltozatban valtak ismertté. Ezek az iratok az alkotmany New York allambeli ratifikicios
vitaja kapcsan sziilettek, harom szerz6, Alexander Hamilton, John Jay (1745-1829) és Ja-
mes Madison tollabol, akik egységesen Publius alnéven jegyezték a politikai esszéket. Ezért
az aldbbiakban els6sorban ezekre a dokumentumokra tdmaszkodva kisérlem meg bemu-
tatni a foderalistak politikai szimpétiaval kapcsolatos nézeteit az Gj foderativ rendszert ille-
téen.

Az alkotmdany 1787. évi megalkotasat kovetd ratifikacids vitdban a dokumentum elfogada-
sat ellenz6 antiféderalistak egyes allamokhoz kothet6 és mindenekel6tt a kozponti kor-
manyzat megerdsitését célzo alkotményjogi és politikaelméleti valtozasokkal kapcsolatos
fenntartisaikat hangoztattak.’*” Ugyanakkor a ratifikacids vita soran olyan szempontok és
érvek is megfogalmazodtak, amelyek a szentimentalizmus altal meghatarozott elméleti ke-
retben értelmezhet8k, és ezek j6 része az antifoderalistak tevékenységének az eredménye-
képpen meriilt fel.

Az antifoderalistak politikai szimpéatiaval kapcsolatos, az alkotméannyal szembeni fenn-
tartasai alapvet6en annak partikularisztikus véltozata koré épiiltek. Ennek az alladspontnak
pedig az volt az alapvetése, hogy a nép akaratara épiilé képviseleti rendszer val6jaban ak-
kor miikodhet csak igazan sikeresen, ha az adott politikai entitas népessége kulturalis, tar-
sadalmi és gazdasagi értelemben homogén. A heterogén Osszetételli népesség szamara
ugyanis nem lehetséges olyan korményzatot alkotni, amely megfelel sokszin{, ellentmon-
dasos jellegének.

A Cato alnéven ir6, New York allambeli antiféderalista szerzd szerint ez a képlet jelle-
mezte az Egyesiilt Allamokat, ahol az északi és déli allamok lakéi kozotti kulturalis és gaz-
dasagi kiilonbségek miatt lehetetlen eredményesen miikodtetni egy olyan szovetségi kor-

106 Errél részletesen 1lasd: Wickberg: The Sympathetic Self in American Culture, 156—157.

107 Az 1ij, szovetségi alkotmany 1787 méjusa és szeptembere kozott késziilt el, érvénybe 1épéséhez ki-
amikor New Hampshire allam ratifikici6s konventje elfogadta a dokumentumot. New York allam
csak ezt kovetGen, tizenegyedik allamként hagyta jova a dokumentumot, amit részben magyaraz az
a tény, hogy a kozvélemény rendkiviil megosztott volt az 11j alkotménnyal kapcsolatban, és sokiig
az antifoderalistak uralték azt. Az alkotmanyozas folyamatara lasd: Beeman, Richard: Plain, Hon-
est Men: The Making of the American Constitution. New York, 2009., illetve Maier, Pauline:
Ratification: The People Debate the Constitution, 1787—1788. New York, 2010.
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manyzatot, amely megfelel mindkét régio lakossaganak. A déli teriileteken, irja, ,batoritjak
a rabszolgaségot, és [...] a szabadsagot természetszertileg kevésbé tisztelik és védelmezik”,
és igy az ott él6k ,nem tudjak, milyen az, ha sajat munkéjukkal kell vagyont szerezniiik,
nem tudjak, miként kell gazdalkodni munkéjuk eredményével.” Ezért a szabadsighoz f(iz6-
dé viszonyuk és ,érdekeik” tekintetében alapvetGen kiilonboznek ,,az északi allamok” lakoi-
tol, mivel ott ,a szabadsag, fliggetlenség, szorgalom, egyenlGség és a takarékossag termé-
szetesen kovetkeznek az éghajlatbél és a termétalajbol”. '8

Szerinte ezek az alapvetd kiilonbségek képezik az akadalyat annak, hogy az egyik allam
polgara ugyanolyan mértékben legyen ,érdekelve” a sajat, mint a masik allam {igyeiben.
Ennek pedig az az oka, hogy az emberi ,kotelékek” a csaladon beliil a leger6sebbek, és on-
nan kezdve gyengiilnek. A nemzeti szinten pedig mar nem érvényesiilhetnek az allami
szintre még jellemzd, ,ismeretségbdl, szokasokbol és hasonld életmo6dbol” fakado kapcesola-
tok.’®? Cato tehat a szimpatia és szeretet partikularisztikus valtozatat véve alapul amellett
érvelt, hogy az nem érvényesiilhet az Uni6 egyméstol gyokeresen eltérd régidinak és lakosa-
inak viszonylataban, illetve az egyes allamok lakosai nem fognak szeretetkozosséget alkotni
més, az 6véktdl kiillonbo6z6 dllamokkal.

Ezért szerinte az dllamok polgarai nem fognak ,,ugyanolyan kotelességet” érezni egymas
irant, mint sajat maguk irdnyaban, és nem fognak ugyanolyan ,gondossiggal 6rkodni méa-
sok élete, szabadsiga és tulajdona felett”, mint a sajat maguké felett.’® Emiatt nem kivana-
tos az 4j alkotméany éaltal 1étrehozott politikai struktara, mivel az Cato szerint az allamok
kormanyzatait leépitve egyetlen kozos kormanyzatot hozna létre,'" és igy képtelen lenne
kezelni a fent emlitett, Union beliili kiillonbségeket, illetve azok kovetkezményeit.

Egy mésik fontos probléma, amit az antifoderalistak az alkotmannyal kapcsolatban fel-
vetettek, és a politikai szimpéatia kérdéséhez is kapcsolédik, a reprezentacid kérdése volt. Az
Gj alkotmany kétkamarassi alakitotta a szovetségi torvényhozast (szenatus és képvisel6-
haz), és a lakossag aranyaban, 30 ezer f6ben hatarozta meg az egy képvisel§ valasztasdhoz
sziikséges, meghatérozott elvek alapjan szamitott lakossag szamat. Ugyanakkor értelem-
szerlien a képvisel6k és valasztok ardnyanak eltolodasat eredményezte az Gj konstrukeio,
amely szerint tobb valasztéra jutott egy képvisel§. Az antifoderalistak szerint ez viszont azt
jelentette, hogy a szovetségi képvisel6k szamanak csokkenésével lehetnek majd olyan érde-
kek, amelyek nem kapnak megfelel6 képviseletet a szovetségi torvényhozéasban.

A Brutus alnéven ir6 antiféderalista szerz6 a képviselet eme problematikajat egyértel-
miien Osszekapesolta a politikai szentimentalizmus kérdéskorével. Nézete szerint a sikeres
képviselet alapja az, hogy a valasztok és a képvisel6k kozott hasonlosagnak kell fennéallnia.
Erre azért van sziikség, mert csak a néppel azonos érzelmi és kultaraju tisztségviselGk értik
meg annak érdekeit, és fogjak fel érzelmeiket. Brutus szerint ,maga a kifejezés, hogy képvi-
seld, feltételezi, hogy annak a személynek vagy testiiletnek, amelyet erre a célra valasztot-
tak, hasonlitania kell azokra, akik megvalasztottak ket — az amerikai nép képviseletének,
amennyiben valodi képviseletrél van szd, olyannak kell lennie mint a nép.”*** Ugyanis
»azoknak, akik a népet képviselik, annak érzetével és érzéseivel birnak, és az § érdekeik

s

kell, hogy vezéreljék [...] Ennek kovetkeztében a nagy kiterjedést és ezért sokféle tarsadal-

108 Cato in Storing, Herbert J. (ed.): The Complete Anti-Federalist, vol. 2. Chicago — London, 1982.
(a tovabbiakban: Storing) 112. Az idézeteket sajat forditasban kozlom. V. Z.

199 Cato in Storing, 112.

1o Cato in Storing, 112.

" Cato in Storing, 113.

12 Brutus in Storing, 379.
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mi csoportot magéban foglalé Egyesiilt Allamokban a lehetd legnagyobb szadmi képviselére
van sziikség ahhoz, hogy a képviselet elve maradéktalanul érvényesiiljon."*3 Kovetkezés-
képpen minden tarsadalmi osztalynak megfelel§ képviseletet kellene kapnia a képvisel6-
hézban oly m6don, hogy sajat maga koziil valaszt megfelel aranyban képvisel6t.'+

Ezt a képviseletet pedig Brutus szerint méas nem lathatja el, csak az, aki koziiliik valo,
ugyanis ,a képvisel6knek bensGséges tudassal kell birniuk a tarsadalom kiilonféle rendjei-
nek sziikségleteirdl, és meg kell érteniiik azok érdekeit”."'> Ezért példaul a kozéposztalybe-
liek érdekeit csak ugyanennek a tarsadalmi csoportnak a tagjai tudjak megfeleléen képvi-
selni, a fels6bb osztalybeliek nem. Az utébbiak ugyanis, mutat ra Brutus, ,nem ismerik a
kozéposztalybeliek érziileteit, képességeit, sziikségleteit és nehézségeit, hijan vannak az
irdntuk vald szimpéatianak és egyiittérzésnek”.1'® Mas széval, a kozéposztalyok képviseletét
nem lathatjak el a fels6bb osztalybeliek, mivel Brutus szerint a partikularisztikus szimpatia
hatalya al4 esnek. Nem képesek arra, hogy atérezzék a téliik kiilonb6z6 osztalyok helyzetét,
hogy egylitt érezzenek veliik, és képviseljék érdekeiket.

Az antifoderalistak tehat agy vélték, hogy a szovetségi torvényhozasban a viszonylago-
san alacsony szamu képvisel6 nem alkalmas arra, hogy leképezze az Gsszes tarsadalmi osz-
talyt, és univerzalisztikus szimpatikus képességek hijan nem is fogjak mas osztalyhoz tarto-
z0k érdekeit képviselni.

Jollehet a politikai szentimentalizmus problémakorének tekintetében az antifodera-
listdk elsGsorban a szimpatia és szeretet partikularisztikus valtozatat részesitették el6ny-
ben, bizonyos tekintetben esetiikben kimutathat6 az univerzalisztikus szimpétia vélfaja is.
Ez a kiilonbségeken tilmutaté szimpatia pedig szintén az osztalyok probléméjahoz kapcso-
lodott.

Melancton Smith (1744—1798) New York allam ratifikacios vitdjaban fejtette ki nézeteit
arr6l, hogy a kozéposztalybeli képvisel6k képesek arra, hogy szimpatiajuk révén a télik
alapvetGen kiilonb6z4 szegényebb osztalyokkal egyiitt érezve ellassik azok politikai képvi-
seletét is a szovetségi torvényhozasban. Véleménye szerint a kozéposztaly az, amelynek tag-
jai kell6 mértékben ,ismerik a nép koézos gondjait, valamint hogy mi foglalkoztatja azt”.*'7
Smith szembeéllitja a kozéposztalybelieket a tehet&sekkel, akik vagyoni és tarsadalmi hely-
zetiiknél fogva nem képesek egyiitt érezni sem a szegényekkel, sem pedig a k6zéposztalybe-
liekkel."*® A kozéposztaly ezzel szemben rendelkezik a szimpétia képességével barmely mas
tarsadalmi csoport iranyaban, ugyanis 6k azok, akiknek érdekeik azonosak a kozjoval, mi
tobb, egyesitik a tehetGsek és szegények érdekeit is.”'® Smith tehat a k6zéposztalyban vélte
felfedezni az univerzalisztikus szimpétia letéteményesét az Unid politikai rendszerében, és
ezért az § képviseletiik erdsitését szorgalmazta, amellett érvelve, hogy a tarsadalmi kiilonb-
ségeken atnyul6 szimpatidjuk révén nem pusztan a sajat, hanem méasok képviseletét is ké-
pesek ellatni.

A fentiekkel szemben a foderalistak szeretet és szimpatia felfogasa alapvetGen abban kii-
16nbozott az antifoderalistakétdl, hogy egyrészt annak partikularisztikus valtozatat a nép

3 Brutus in Storing, 380.

4 Brutus in Storing, 380—381.
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18 Brutus in Storing, 158.

119 Brutus in Storing, 159.
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korében azonositottdk, masrészt a szovetségi képviselSk és a nép kozott is igyekezték kimu-
tatni, tovabba a szimpétia és szeretet univerzalisztikus valtozatit az alkotmany altal meg-
hatarozott képviseleti rendszer keretein beliil vélték felfedezni a szovetségi képviselGk és a
nép viszonylataban.

Az érzékenység kultuszat a ratifikacios vitdban vizsgald, fentebb mar hivatkozott Sarah
Knott alapvetd kiilonbséget tételez az antifoderalistik és a foderalistak szimpétia felfogasa
kozott, jellemz6en a képviselet tekintetében. Mig szerinte az el6bbiek a hasonlésagon és a
lokalitdson alapuld szimpatiat tartottak kivinatosnak képvisel6k és valasztok tekintetében
(mimetikus — mimetic sympathy), addig az utébbiak a helyi kotelékeken alapul6 hasonlé-
sagon feliilemelkedd, szuperlativ (superlative) szimpatiat preferaltak, amely a szovetségi
kormanyzati szint és a kozjé irant elkotelezett, igy képes felillemelkedni a helyi érdekeken.
Ennek kovetkezményeként a foderalistak a szovetségi képviselGktol a helyi irdnti szimpati-
an tlmutat6 elkotelezettséget vartak el, és miiveltséghez, vagyonossaghoz kototték azt.'*°
Knott fogalomhasznélatanak és elemzésének hidnyossiga ugyanakkor, hogy a hasonl6sag
és kiilonbozbség fogalmait a lokalis és szovetségi viszonylataban hatarozza meg, holott
azokon beliil is sziikséges vizsglni a szimpatia és szeretet gravitaciés modelljét. Az igy
megjelend struktardk megragadasira pedig alkalmasabb Wickberg modellje, mivel annak
révén megmagyarazhato, hogy a lokalis és a szovetségi szint mégis hogyan kapcsolodik 6sz-
sze a partikularis vagy az univerzalisztikus szimpatia révén.

Szentimentélis szempontbdl nem feltétleniil kiiloniil el egyértelmiien a Knott altal leirt
modon a két fél ratifikacids vitaban képviselt allaspontja, ugyanis egyrészt a foderalistak
valdjaban ugyantgy épitettek a hasonl6sag elvére a szimpétia Union beliili meghatarozéasa-
kor, mint ellenlabasaik, illetve amikor az eltérd, a kiilonbségek ellenére érvényesiil§ szim-
patia koncepci6jat alkalmaztak, nem feltétleniil a szovetségi szint lebegett a szemiik el6it.
Réadéasul az antifoderalistak is alkalmaztak a hasonldsigon talmutaté szimpatia valtozatat.

Fentebb mér lattuk, hogy az antiféderalistak az Uni6 lakossagat tilsagosan heterogén
Osszetétellinek itélték ahhoz, hogy az j alkotmény alapjan 1étrehozandé politikai rendszer
fenntarthat6 legyen. A foderalistik ezzel szemben ugyanennek a népességnek a homogén
jellegét vallottak. John Jay példaul a 2. Foderalistaban kijelenti: a ,Gondviselés” ezt az
Osszefliggd orszagot egy egységes népnek adta — egy olyan népnek, amely ugyanazon Gsok-
t6l ered, ugyanazt a nyelvet beszéli, ugyanazt a vallast vallja magaénak, ugyanazokhoz a
kormanyzati elvekhez ragaszkodik...”**' Ez az azonossag pedig alapjat képezi a népet Ossze-
tart6 kotelékeknek. ,,Ugy tiinik, ez az orszig és ez a nép egymasnak teremtetett, és a Gond-
viselés rendelte gy, hogy egy ilyen o6rokség, amely annyira megfelel és illik egy testvéri ko-
z0sséghez, amelyet a leger6sebb kotelékek kotnek Ossze, soha nem bomlik fel békétlen,
egymaésra féltékenykeds és idegen szuverenitasokka.”'** Ha erre a katasztrofara sor kertiil-
ne, fejti ki Jay az 5. Foderalistaban, ,az irigység és féltékenység hamar kioltjak a bizalmat
és a szeretetet, és az egyes konfoderaciok partikularis érdekei, nem pedig az 6sszamerikai
altalanos érdekek lennének torekvéseik céljai”.'»3

Madison szintén azokat a szalakat hangstlyozza, amelyek a foderalis szinten 6sszetart-
jék az amerikai népet. Amint azt a 14. Foderalistaban irja: ,,Ne hallgassatok a természetel-
lenes hangra, mely azt mondja nektek, hogy az amerikai emberek, akiket a szeretet meg-

120 Knott: Sensibility and the American Revolution, 243—244.

21 Kramnick, Isaac, (ed.): The Federalist Papers. Harmondsworth, etc. 1987. (a tovabbiakban: Fed-
eralist), 91.

22 Federalist, 91.

23 Federalist, 101.
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annyi szala kot 6ssze, tobbé mar nem tudnak egyiitt élni ugyanannak a csaladnak a tagjai-
ként. [...] a rokon vér, az 6sszekeveredett vér, amit szent jogaik védelmében ontottak, meg-
szenteli Uni6jukat, és borzalmat valt ki arra a gondolatra, hogy idegenné, vetélytarssa, el-
lenséggé valjanak egymas szamara.”'>* A Jay és Madison &ltal megéllapitott szentimentélis
kotelékek a szimpétia partikularisztikus valtozatan alapulnak, és feltételezik az amerikai
nép homogén Osszetételét, illetve a hasonldsag elvére alapozva biztositjak a politikai egység
alapjait.

Ami a szovetségi kormanyzat és a nép kozotti szimpétia és szeretet partikularisztikus
valtozatat illet, azt a foderalistak leginkabb a torvényhozas tekintetében igyekeztek kimu-
tatni. Madison példaul a 49. Foderalistaban kifejti, hogy a szovetségi kormanyzat harom
aga koziil a torvényhozas és azon beliil a Képvisel6haz az, amely a legkozelebb all a néphez.
Az utbdbbiak szimpatiat éreznek a képviselSk irdnt, ugyanis kozeli kapcsolatban allnak ve-
liik. Ezek a kapcsolatok pedig a hasonldsag elvén alapulnak, ,vérségi”, ,barati” és ,ismeret-
ségen” alapul6 kotelékek — ahogy fogalmaz.'>5

Ezen tGlmenden, amint azt Madison az 56. Foderalistiban megallapitja, a szovetségi
torvényhozas tagjai mas modon is kotédnek az allamok politikumahoz: ismeretségi szalak
flizik 6ket az allamok torvényhozasaihoz, ugyanis valészintileg mar miikodtek ott képvise-
16ként, és tisztaban vannak a helyi politika iigyeivel, mivel részt vettek és ismereteket sze-
reztek az allami térvényhozisokban. 26

Hasonloképpen latja Jay a szovetségi kormanyzat és a nép kozotti kotelékeket, és kozii-
liikk kiemeli azokat, amelyek a szenétus tagjait, s6t magat az Egyesiilt Allamok elnokét is a
néphez flizik. Amint azt a 64. Foderalistaban kifejti, a szovetségi hatalom ezen 4gait olyan
erdk kotik a néphez, melyek révén biztosithato az iranta vald ,felelGsség”. Ezt a néphez valod
Lhiség” mellett tobbek kozott a ,,csaladi szeretet és ragaszkodés” fogjak biztositani.'*” Azaz,
Jay szerint, jollehet a szenatus, illetve az elnok a szévetségi szinten, az allamoktol elkiilo-
niilve fejtik ki tevékenységiiket, valdjaban szentimentélis szalak fizik ket a néphez, igy
nem fognak annak ellenében tevékenykedni. Nézete szerint tehat 1éteznek olyan, partikula-
risztikus szimpétian alapuld szalak, amelyek Osszekotik a szenétus tagjait és az elnokot
mint a szovetségi végrehajto hatalmat az egyébként t6liik kiillonallé néphez.

Ugyancsak a partikularisztikus szimpétia elve alapjan érvel Hamilton a mellett, hogy a
kiilonféle osztalyok megfelel6 moédon tudjik egymést képviselni a szovetségi torvényhozas-
ban. Amint azt a 35. Foderalistaban kifejti, az antiféderalistak aggodalma ellenére minden
osztaly képviseletet kaphat a szovetségi térvényhozasban, ugyanis azokat a tarsadalmi cso-
portokat, amelyek nem tudnak képviselGket valasztani a Kongresszusba, masok nagyszer(-
en tudjak majd képviselni.?® Gondolatmenete szerint jollehet latszélag kiilonbozik a
~munkasok” (mechanics) és ,iparosok” (manufacturers) osztalyatol, a ,keresked6k” (mer-
chants) osztalya tudja Gket a legmegfelel6bben képviselni. Ennek pedig az az oka, hogy ko-
z0s érdekkel birnak. A ,munkésok” és ,iparosok” ,tudjak, hogy a keresked§ természetes
patrénusuk és baratjuk, hiszen 6k latjak el az utdbbiakat a kereskedéshez sziikséges aruval,
és tisztaban vannak azzal [...], hogy az érdekeiket a keresked6k hatékonyabban képesek ér-

24 Federalist, 144.

125 Federalist, 315. Madison azért hangstilyozza ezeket a szalakat, mert altaluk a térvényhozas a sz6-
vetségi korményzat tobbi dgédhoz képest kiilonos jelentdségre tesz szert a tobbi szovetségi hatalmi
4g rovasara, ami tobbek kozott indokolja az egyensily megteremtését kozottiik.

126 Federalist, 341.

27 Federalist, 380.

128 Federalist, 233.
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vényesiteni, mint sajat maguk”, ugyanis képességiik nem elegendd ahhoz, hogy megvédjék
azokat a Kongresszusban.'??

Ugyanugy a hasonl6sagon alapulé partikularisztikus szimpatia érvényesiil Hamilton ér-
velése szerint a f6ldhoz kapcsol6do tarsadalmi csoportok esetében. Ezek a ,,foldbirtokosok-
tol” a ,legszegényebb bérlGig” a foldet érint§ adok révén Gsszekapcsolodnak érdekek tekin-
tetében, hiszen mindannyian abban érdekeltek, hogy ezek az ad6k minél alacsonyabbak le-
gyenek. A ,kozos érdekrdl pedig mindig feltételezhetjiik, hogy az a szimpatia legbiztosabb
koteléke” — érvel Hamilton.'3° Hamilton tehat homogenizalja az Uni6n beliil 1étezd, foldtu-
lajdonhoz kapcsol6dé tarsadalmi csoportokat, és a szimpétia érdeken alapulé partikula-
risztikus valtozatanak kotelékeit azonositja az esetiikben.

Mindazonaltal Hamilton a szimpétia univerzalisztikus valtozataval is szdmol a képvise-
let tekintetében. Amellett érvel, hogy 1étezik olyan tarsadalmi csoport, amely a tobbi, t6le
kiilonbo6z6 csoportok érdekeit képes képviselni. Ezt a csoportot pedig a ,tanult szakmak”
tagjai alkotjak, akik nem tartoznak semmilyen mas osztilyhoz, igy semlegesek, és egyfor-
mén tudjik képviselni a tobbi csoportot is a szovetségi torvényhozasban. Ok valbjaban a
koztarsasag osszérdekét képviselik.'s!

A szimpétia univerzalisztikus valtozatdnak egy masik példaja a foderalistak vildgdban
szintén az osztalyok problematikajaval fligg 6ssze. Robert Livingston (1746—1813) a New
York &llambeli ratifikacios konvenci6 vitaja soran fejtette ki azon nézetét, hogy valéjdban a
tehet6sek azok, akik képesek egylitt érezni a szegényekkel, vagyis a t6liik kiillonboz6 tarsa-
dalmi csoporttal. A szegényeket ugyanis kizarolag a sajat problémaéik foglalkoztatjak, ezért
érzéketlenek masok szenvedése, nyomorisaga irant: ,azok, akik a leginkabb el vannak fog-
lalva a sajat gondjaikkal és nyomorusagukkal, a legkevesebb szimpatidval viseltetnek ma-
sok nyomorusaga irant” — jelentette ki. ,A szegények szimpéatiaja altaldban onzd, mig a
gazdagoké inkabb érdektl mentes érzelem.”'3* Az univerzalisztikus szimpétiara valo ké-
pesség a gazdagok részérdl pedig kovetkezésképpen lehetGvé teszi, hogy a téliik kiilonbozs
tarsadalmi csoportok érdekeit is képviseljék.

Ez a foderalista érvelés is az Gj alkotmanyhoz tartoz6 képviseleti rendszert erdsitette,
hiszen nem az antifoderalistak altal preferalt 6sszképviseletet tartotta kovetend6 eszmény-
nek, hanem a reprezentacionak az univerzalisztikus szimpatiara is épit8, bizonyos tarsa-
dalmi csoportokat mésok altal kivalt6 rendszerét.

Mint lattuk tehat, jollehet eltér6 nézeteket vallva és eltéré céllal, a foderalistak nem tart6z-
kodtak a szimpatia partikularisztikus valtozatanak hasznélatatol, és a hasonl6sagon alapu-
16 szeretet- és szimpéatiakotelékeket olyan tekintetben is igyekeztek kimutatni, amelyben az
antifoderalistik logikaja szerint azok nem léteztek. Egyrészt az amerikai népet Osszetarto, a
foderalis Unid alapjaként tételezték a centripetalis erét jelentd szentimentalis kotelékeket,
masrészt az egymastol elkiilloniil szovetségi és allami kormanyzati szint kozotti kapesolat
bizonyitasara is hasznaltdk azokat. Ugyanezt a célt szolgalta az univerzalisztikus valtozat
megjelenése érvelésiikben, mely a képviselSk és valasztok kozotti kiilonbségeket meghalad-

129 Federalist, 233.

130 Federalist, 234.

131 Federalist, 234—235. A ,tanult szakmak” képvisel6i iigyvédek, orvosok, illetve egyhazi emberek
voltak.

32 Kaminski, John P. — Saladino, Gaspare J. et al., (eds.): The Documentary History of the Ratifica-
tion of the Constitution. Vols. XX—-XXIII. Ratification of the Constitution by the States. New York.
Madison, 2003—2009. XXII. 1811.
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va volt hivatott hozzjarulni a féderativ harménidhoz. Az is viladgossa valhatott a fenti
elemzésbdl, hogy a foderalistak az antifoderalistaknak a kozponti kormanyzat centralizala-
sara vonatkozd félelmeire reagélva elsGsorban a szovetségi hatalmi agaktol a nép felé ira-
nyul6 szimpatia és szeretet jelenlétét igyekeztek kimutatni az Unidban — az eredményes ra-
tifikaci6 érdekében.
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»,Mar a kubai rakétavalsag sem a régi”

Gondolatok a hideghaborii legforrobb pillanatanak
50. évforduloja alkalmabdl

2012 oktoberében ,iinnepeltilk” a kubai rakétavalsdg otvenedik évforduldjat, bar errdl a
magyar torténész szakma és média egyarant megfeledkezett. Pedig a szovjetek 4ltal 1962-
ben végrehajtott karibi rakétatelepités konnyen atomhéborthoz vezethetett volna, és telje-
sen megvaltoztatta a hidegh4bord menetét. Maga a rakétavalsag az egyik legtobbet kutatott
torténelmi esemény, &m érdekes ,allatorvosi lova” is egyben mind a hideghaborts torténet-
irds probléméinak, mind a torténetiras koriill Hayden White 6ta folyé elméleti vitdknak.
Ebben a tanulmanyban magyar nyelven els6 alkalommal megvizsgaljuk a rakétavalsag tor-
ténetét és torténetirdsanak alakulasét, s ezek tiikrében vazoljuk a hazai hideghabora-
kutatas nehézségeit.

Bevezet6 gondolatok

Néhény évvel ezel6tt Gyani Gabor joggal tette szova, hogy Magyarorszagon nincs vagy alig
1étezik Holocaust-torténetiras.' Nos, ugyanez igaz a hideghabortra is. Ennek oka a nyilvan-
val6an meglévés nyelvi korlat mellett a forrasok egyoldaltisaga és a téma politikai vetiilete.
A forrasok egyoldaliisdga abban 4ll, hogy a hideghaborts kutatasok tobbségiikben amerikai
forrasokra épiiltek és épiilnek a mai napig. A kutatasok kézéppontjadban természetesen a
szovjet—amerikai rivalizalas és a nagy haborts konfliktusok értelmezése (péld4ul Vietnam,
Kuba) all. Az amerikai kultira nyitottsiga méar a hideghabort idején is lehet6vé tette a ko-
moly szakmai munka megkezdését, mikozben hiteles szovjet forras alig allt a kutaték ren-
delkezésére. Ezért a torténetiras amerikai fokusszal folyt: az amerikai (nemzeti) torténet-
irast érdekl6 téméakra 6sszpontositott, és szinte kizarolag amerikai forrasokra (elsésorban a
médiara, memodarokra és politikai indittatast szivarogtatisokra) épiilt. A szovjet birodalom
Osszeomlasat kovetSen részben megnyiltak ugyan a levéltarak, de Moszkva tovabbra is fél-
tékenyen Orzi titkait. Nincs érvényben az amerikaihoz foghat6 informaci6észabadsagot ga-
rantal6 torvény, és orosz levéltarosok hada él a forrasok fokozatos ,csopogtetés”-ébdl. A
volt szovjet csatlosillamok levéltarai is csak részben kutathatok; Magyarorszagon példaul
korlatozzak a kiilfoldi kutatok hozzaférését egyes 1945 utani (péld4ul allambiztonsagi) ira-
tokhoz. A magyar hideghdborts torténetiras ezért sziik fokusszal, elsGsorban hazdnk mas
orszagokkal folytatott kétoldalti kapcsolataira Gsszpontosit, igy a hazai (egyébként kimon-
dottan szinvonalas) kutatdsok nem (vagy csak 1956 kapesan) kapcsolodtak be a nyugati,
angol nyelvi hideghaborts értelmezési vitdkba.*

! Gyani Gabor: Az elveszitheté mult. Budapest, 2010. 336—338.
2 Borhi Lészlo: Magyar—amerikai kapcsolatok, 1945-1989. Forrasok. Budapest, 2009.; Kecskés D.
Gusztav: Magyar—francia kapcsolatok, 1945—-1990. Forrasok. Budapest, 2013. 1956 kapcsan, an-
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Ilyen helyzetben természetes, hogy a kutatasi téméakat az amerikai kollégak személyes
érdeklGdése hatarozza meg. Torténtek ugyan kisérletek a szovjet tabor forrasainak feltara-
séra és kozlésére (példaul a Cold War International History Project és a National Security
Archive?), de ezen forumok forrasokhoz valé hozzaférése esetleges és véletlenszer(i. Ebbe
az amerikai diskurzusba szinte lehetetlen kiviilr6l (a volt vasfiiggonyon innenrdl) bekap-
csolodni, féleg ha az ember nem szovjet nagypolitikardl ir, hanem sajat orszaga, régidja tor-
ténetérdl, hiszen a legtobb kelet-eurdpai orszag hideghaborts tapasztalatat az amerikai
kollégak mellékszalnak tekintik, és az esetek t6bbségében meg sem emlitik. A helyzetet to-
vabb bonyolitja, hogy a volt szovjet csatlosallamok kutat6éi nem vagy alig szamithatnak a
diktattira vezet6inek érdemi és Gszinte segitségére.*

Magyarorszagon a hideghdbort mint kutatisi téma politikai vetiilete szorosan Ossze-
kapcsolédik a kadari orokséggel az oktatas és a kozbeszéd terén is. 1989-ben elmaradt a
diktatara és az 1j, demokratikus rendszer kozti vilagos hatarvonal meghtizasa (példaul a
lusztracio), és a partallami mult feltarasa csak részben (elsGsorban 1956 kapcsan) élvezett
és élvez ma is prioritast. Mivel a partallam egykori vezet6i 1989 utén is szabadon politizal-
hattak, a mult szelektiv feldolgozéasa (példaul D-209-es iigy) a napi politika eszkozévé valt.
Nem vagy csak elvétve sziilettek memoéarok és késziiltek szakmailag megalapozott mélyin-
terjuk (oral history). Rdadasul az 1991 6ta tart6 permanens oktatasi reform soran elmaradt
az Egyesiilt Allamokra vonatkozo tananyagok kidolgozasa és beépitése a kozépiskolai (ese-
tenként egyetemi) tantervekbe (is). Igy az Egyesiilt Allamok (és ezzel egyiitt a hideghabort)
torténetének oktatasat nem elsGsorban a torténelmi, hanem az angolos-amerikanista kép-
zések véllaltak magukra, s teszik ezt angol nyelven. Az oktatés és a politika eltorzitotta a
kozbeszédet is: a médiaban hatborzongat6 osszeeskiivés-elméletek keringenek szinte min-
den amerikai vonatkozast kérdésben, az Gjsagirok tobbsége pedig, szakmai ismeretek hia-
nyaban, nyugati sajtoban megjelent cikkekbdl oll6zza Ossze a hideghdboraval kapcsolatos
informécidkat. Ennek egyenes kovetkezménye, hogy kiemelkedSen fontos hideghaborts
események kerek évfordul6i kapcsan sem alakul ki érdemi diskurzus magyar nyelven. A
fentiek tiikkrében aligha meglepd, hogy ,a hideghaboru legforrébb pillanatarél” magyar
nyelven szinte semmi Gjat nem olvashattunk 1989 6ta.>

gol nyelven megkeriilhetetlen forraskiadvany: Békés, Csaba — Byrne, Malcolm — Rainer, Jdnos M.

(eds.): The 1956 Hungarian Revolution. A History in Documents. Budapest—New York, 2002. A

CEU Press hasonld forraskiadvanyokat jelentetett meg az 1953. évi német, az 1968. évi csehszlo-

vék, az 1980-1981. évi lengyel valsagrél valamint az 1989. évrél is. Orvendetes fejlemény, hogy

magyar torténészek elkezdtek komoly amerikai szaklapokban publikalni, de ezek a cikkek is erGsen
magyar vonatkozasiak. Lasd példaul: Sz6ke, Zoltan: Delusion or Reality? Secret Hungarian Dip-

lomacy during the Vietnam War. Journal of Cold War Studies, vol. 12. (2010) No. 4. 119—180.

Mindkét kézpont washingtoni székhelyd, az el6bbi a Wilson Centerben, az utoébbi a George Wa-

shington Egyetemen miikodik. (a tovabbiakban: CWIHP és NSA).

Egy személyes élmény: 1997-ben, amikor a Szent Korona hazahozatalat kutattam, éppen azok

vizsgaltak feliil a korabeli kiiliigyi dokumentumok titkositasat, akik annak idején maguk irtdk azo-

kat. Sajat interjuimon kiviil nem hallottam egyéb, atfogb oral history programrol. Ez aldl kivétel
az 1956-o0s forradalom torténete és feldolgozasa.

5 A MATARKA sajat, 2000-ben megjelent cikkemen tul (a részleteket 14sd lentebb, a 17. jegyzetben)
szdmon tart harom HVG cikket 2002-bél, egy Elet és Tudomanyban megjelent irast 2007-bél és
egy forraskozlést 2012-bdl: Kecskés D. Gusztav: A szovjet csatlés allamok a NATO perspektivdja-
ban az 1962-es kubai rakétavalsag idején. Dokumentumok. Vilagtorténet, 34. évf. (2012) 1-2. sz.
121-145.
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Kérdések a rakétavalsag kapcsan

Hitelesnek tekinthet6 szovjet forrasok hianyaban a rakétavalsag torténetét kozel negyed-
szazadon 4t az amerikai gy6zelmi narrativa hatarozta meg. E szerint Moszkva indokolatla-
nul agressziv médon tdmadd atomfegyvereket telepitett Kubaba Washington tudta nélkiil,
de Kennedy és tanacsadoéi (az ExComm) ,briliins médon uraltak a helyzetet”, és ,tokélete-
sen kalibralt” valsagkezeléssel megoldottak a problémat: a katonai akci6t elvetve karantén
(és nem blokad) ala vontak Kubat, és kikényszeritették a rakétak elszéllitasat cserébe azért
az igéretért, hogy nem tamadjik meg a karibi orszdgot.® Dean Rusk kiiliigyminiszter szerint
sfarkasszemet néztiink egymassal, és a masik fél pislogott el6bb”.” Rdad4sul a rakétavalsag
lezarasa rovid id6n beliil Hruscsov levaltasahoz vezetett, igy az amerikai ,,gy6zelem” teljes-
nek tlinhetett.

Roviden 6sszefoglalva ez az els§ narrativa a kovetkezd elemekre épiilt: Oktober kozepén
Kennedy elnck U-2-es kémrepiil6gépek altal készitett felvételek alapjan tudomaést szerzett
arr6l, hogy a szovjetek nem védekez6, hanem tadmadé (kozép-hatotavolsaga, fold—fold
atomrakétak) fegyvereket telepitenek Kubaba. Andrej Gromiko szovjet kiilligyminisztert6l
és Anatolij Dobrinyin nagykovettdl is informéaciokat kértek, de mindketten azt allitottak,
csak védekezd fegyvereket telepitenek. Oktober 22-én Kennedy nyilvanos beszédben lep-
lezte le a szovjet akcidt, indokolatlan agresszionak nevezte azt, és a rakétak leszerelését és
elszallitasat kovetelte. A rakétavalsag nyilvanos fazisaban (Kennedy beszédét kovetGen) a
két szuperhatalom vezetGje a médian (elsGsorban radién) keresztiil iizeneteket valtott egy-
massal, mikozben a szinfalak mogott élénk diplomaciai tevékenység folyt. Végiil a Kuba fe-
1€ tart6 szovjet hajok visszafordultak, Hruscsov beleegyezett a rakétak leszerelésébe (és an-
nak ellendrzésébe is), cserébe Washington vallalta, hogy nem tamadja meg Kubat. A meg-
allapodast mindkét fél betartotta. 1963-ban forrédrot kapcesolatot hoztak 1étre a Fehér Haz
és a Kreml kozott a tovabbi, hasonlé valsagok hatékonyabb kezelése végett.®

Az amerikainak ellentmond6, részletekbe mend szovjet narrativa hianyaban® ez az ér-
telmezés egészen a nyolcvanas évek végéig tartotta magat. Azota kideriilt, hogy a torténet
igy korantsem teljes, és harom—d&tévente érnek benniinket Gjabb és Gjabb meglepetések. A
folyamatosan szivargd 4j informaciok joggal vetik fel a legfontosabb kérdést: Tudtak-e a
szovjet és amerikai dontéshozok, hogy pontosan mi is torténik Kuba kapesan sajat oldalu-
kon és a masik fél taboraban? Meg fogjuk-e ismerni valaha ennek az egyébként latszolag
kinos pontossaggal dokumentalt eseménysornak minden részletét? Hol a hatar a politikai
dontéshozdk titoktartasi kotelezettsége és a tények szisztematikus elferditése, esetleg meg-
hamisitasa kozott? A rakétavalsaggal kapesolatos leckék tiikkrében mennyire bizhatunk meg

o

Schlesinger, Arthur, Jr.: A Thousand Days. JFK in the White House. Boston, 1965. 841.; lasd még:
Sorensen, Theodore C.: Kennedy. New York, 1965.

The Cuban Missile Crisis. BBC, 1992. A dokumentumfilmet két részletben sugaroztak az angol te-
levizios tarsasag Timewatch cimii sorozatidban Defying Uncle Sam és Eyeball to Eyeball cimmel.
A Dean Rusk idézet a masodik részbdl szarmazik.

Az els6 Osszefoglalas Robert Kennedy haldla utan megjelent visszaemlékezése volt: Thirteen Days.
A Memoir of the Cuban Missile Crisis. New York, 1969. Errél a kotetr6l a kés6bbiekben még tobb-
szor sz6 lesz.

Az igen sziikszavi szovjet narrativa 1ényege az volt, hogy 6k Kubat akartak megvédeni, de az ,ame-
rikai imperialistak” tAmadonak mindsitették a szigetorszigba telepitett védelmi fegyvereiket, és
atomdiplomaciaval kényszeritették ki azok hazavitelét. Moszkva ebbe azért egyezett bele, mert
Amerika igéretet tett arra, hogy Kubat nem timadja meg, és ezzel a 1épéssel a Szovjetunié meg-
mentette a vilaghékét.
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korabban hitelesnek tartott amerikai forrasokban? Az oktbberi valsag torténetének bemu-
tatasa soran ezekre a kérdésekre is keressiik a valaszt.

Jobb nem is tudni?

John F. Kennedy és batyja, Robert Ggy haltak meg (mindketten gyilkossag aldozataként, az
el6bbi 1963-ban, az ut6bbi 1968-ban), hogy nem tudtak, mennyire kozel jartak valoban egy
véletlen atomhaborthoz. Azzal azonban tisztiban voltak, hogy az amerikai kozvéleményt
6k maguk nem tajékoztattak szamos, igen fontos részletrél. A Fehér Haz és az ExComm
tagjai szdmara fontosabb volt a gy&zelmi narrativa fenntartasa, mint a valsig szisztemati-
kus kiértékelése. Robert Kennedy ugyan meg akarta irni a torténet tovabbi részleteit Tizen-
harom nap cimi visszaemlékezésében, de halalat kovetSen a szovegbdl kihtiztak a Jupiter-
rakétakrol szol6 targyalasokra tett utalasokat, ahogyan U Thant ENSZ-f6titkar szerepér6l is
csak késébb értesiilhettiink. 1974-ben ,,Oktoberi rakétak” cimmel mutattak be egy televizi-
6s dokumentumdramat, mely az amerikai gy6zelmi narrativait mondta fel minden kritikai
arnyalat nélkiil.’® 1987-ben azutdn James G. Blight kutat6csoportja meghivta az ExComm
akkor még él6 résztvevdit a floridai Hawk’s Cay-be, hogy meginterjavolja Gket, és valaszo-
kat kapjon a hivatalos amerikai narrativa és az id6kozben angol nyelven is megjelent szov-
jet emlékiratok kozti ellentmondéasok 4ltal felvetett kérdésekre. Az akkor mar huszonot éve
elfogadott narrativa tehat mar 1989 el6tt nagyit6 ala keriilt a tengerenttlon. 1987 és 1992
kozott hihetetlen mennyiségii és mindségli informécié latott napvilagot, és megkezd&dott
az érdemi kutatas. A ,jobb, ha az emberek nem tudjik” tipust politikusi hozzaallast felval-
totta a kutat6i tudni akaras, és megindult az informéacidk kisajtolasa a nem kiilonésebben
segit6kész egykori résztvev6kbil. Konferencia kovetett konferenciat, és 1992-ben (majd
2002-ben) maga Fidel Castro hivta meg Kubéba az egykori résztvevéket és az érdekl6dé
kutatdkat. Az els6 konferencian az angol BBC televizios tarsasag forgatasi engedélyt is ka-
pott Havannaban. Az amerikai kutatok kitartasa és a szovjet hideghdborts informaciok
aruva valasa 1990 utan végre megnyitotta az utat az érdemi kutatas el6tt.

Harom—otévente ,,iyj” rakétavalsag

1987-ben Bruce J. Allyn, James G. Blight, és David A. Welch kor4dbban emlitett mélyinter-
jui soran deriilt ki, hogy Kennedy hajlott volna egy rakétakat-rakétakért cserére is, és koz-
vetit6ként U Thant ENSZ-f6titkart kérte fel. Ekkor valt nyilvanval6va az is, hogy a Hrus-
csovot legendédsan zavard, Torokorszagba telepitett Jupiter-rakétak leszerelésérdl is meg-
egyeztek. Kennedy erre azonnal is hajlandé lett volna, s ehhez kérte az ENSZ f6titkaranak
kozbenjarasat. Hrusesov diplomaciai kapitulaciéja azonban azt jelentette, hogy ezt a presz-
tizsveszteséget a Fehér Haznak mar nem kellett vallalnia. Blight és csapatanak kutatasai
mindkét vezet6t felel6s dontéshozoként mutattak be a valsag nyilvanos (oktéber 22—28.)
szakaszaban. Az els6 konferencia érdekes hozadéka volt az a felfedezés is, hogy a valsagot a
héarom leginkabb érintett orszdgban harom kiilonb6z6 néven ismerik: Amerikaban ,kubai
rakétavalsag”-ként, Moszkvaban ,Karib-tengeri valsag”-ként, Kubaban pedig ,oktoberi val-
sag”-ként."

Két évvel késébb, egy moszkvai konferencian ismét megdobbent6 informéaciok lattak
napvilagot. Kideriilt, hogy a korabban csak részben ismert Mongoose-hadmiivelet 1962 ok-

1o The Missiles of October. Tv-film, 1974.

' Blight, James G. — Welch, David A: On the Brink: Americans and Soviets Reexamine the Cuban
Missile Crisis. New York, 1989. (2. kiad. 1990.)
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toberére katonai akciot iranyzott el6 Kuba ellen, ha az addigi destabilizacios taktikdk nem
eredményezik Castro bukasat. Ez atirta az ,indokolatlan szovjet agresszi6” narrativajat, hi-
szen a korabbi, egységesen hangoztatott amerikai allasponttal ellentétben igenis napiren-
den volt egy Gjabb katonai akci6 a Diszn6-6bolbeli kudare utdn, de még Kennedy oktober
22-i beszéde elGtt. Robert McNamara védelmi miniszter szerint ,ha akkor én kubai vezetd
vagyok, joggal hihettem volna azt, hogy az amerikai intervenci6 elkeriilhetetlen”. Ugyanitt
szembesitette Dobrinyin Sorensent a Jupiterek tigyével, ugyanis a volt szovjet nagykovet
maga targyalt Robert Kennedyvel a torokorszagi rakétakrdl. Kennedy volt beszédirdja és
bizalmasa ekkor ismerte el, hogy a volt igazsagiigy-miniszter halala utan, a Tizenharom
nap sajtoé ala rendezése soran sajat keziileg htizta ki a titkos targyalasokra vonatkozo része-
ket a kéziratb6l."

Amikor 1992-ben Fidel Castro kubai diktator meghivta Havannaba a rakétavalsagban
érintett, még él6 szemtaniikat, elGszor szembesiilt a torténész szakma azzal, hogy szovjet—
kubai viszonylatban is igen komoly fesziiltségek voltak, s igy valt a korabban kétszereplGs-
nek tartott valsdg haromdimenzios konfliktussa. De az igazi bomba Havannaban akkor
robbant, amikor Anatolij Gribkov, a rakétatelepités felelGse beszdmolt az Anadir-akcié
pontos részleteirdl. Kidertilt, hogy amerikai becslésekkel ellentétben nem 10 000, hanem
40 000 szovjet katona allomésozott Kubaban, és a kozép-hatotavolsagh atomrakétak mel-
lett taktikai atomfegyverekkel is felszerelték a szovjet csapatokat. A mintegy htisz mérfold
hato6tavolsdgth Lunakkal kapcsolatban Hruscsov felhatalmazta a kubai szovjet erék f6pa-
rancsnokat, Issza Plijev tabornokot, hogy amerikai timadas esetén akar Moszkvaval valo
elGzetes egyeztetés nélkiil is bevesse azokat. Ezt az ,el6zetes bevetési engedély”-t a szakiro-

7.9

dalom ,predelegici6”-nak (predelegation) nevezi.'

1994-ben Gribkov és William Y. Smith amerikai tabornok k6zos, angol nyelvii kétetben
osztotta meg kubai emlékeit és harminc évvel kés6bbi reflexiéit, 1995-ben Anatolij Dobri-
nyin, Moszkva ,,6rokos” washingtoni nagykovete adott ki érdekes memoart, mig 1997-ben
Ernest R. May és Philip D. Zelikow tette kozzé a rakétavalsag idején a Fehér Hazban rogzi-
tett beszélgetések atiratat. Ezzel pArhuzamosan folyt a primér forrasok feldolgozésa is. Eb-
bdl a termésbdl kiemelkedGen fontos Aleksandr Fursenko és Timothy Naftali k6zos kotete
1997-ben.’* Ehhez foghat6 kutatéi és kiadoi aktivitast csak 2012-ben, az 50. évfordulé kap-
cséan tapasztalhattunk.

2 Blight, James G. — Allyn, Bruce J. —Welch, David A. (eds.): Back to the Brink: Proceedings of the
Moscow Conference on the Cuban Missile Crisis, January 27-28, 1989. Boston, 1992.
Sorensenr6l lasd: 92—93. A Jupiterek kapcsan McNamara védelmi miniszter még 1998-ban is azt
allitotta a BBC Hard Talk cim{ miisoraban, hogy 1962-ben nem sziiletett megallapodas a térokor-
szagi rakétakrol. A Jupitereket ,,6cskavas”-nak nevezte, és azt allitotta, hogy egyébként is kivontak
volna azokat. Allitasa szerint Robert Kennedy azzal fenyegette Hruscsovot, hogy ha a nyilvanossag
el6tt szolni mer a Jupiterekrdl, akkor azok maradnak.

Cuban Missile Crisis BBC. (lasd a 7. jegyzetet). A konferencia jegyz6konyvét ezittal is kiadtak:

Blight, James G. — Allyn, Bruce J. — Welch, David A. (eds.): Cuba on the Brink: Castro, the Missile

Crisis, and the Soviet Collapse. New York, 1993. (2. kiad. 2002.) Predelegécié angolul: “advance

presidential authorization for the expenditure of nuclear weapons”.

4 Gribkov, Anatoli I. — Smith, William Y.: Operation Anadyr: US and Soviet Generals Recount the
Cuban Missile Crisis. Chicago—Berlin—Tokyo—Moscow, 1994.; Dobrynin, Anatoly: In Confidence:
Moscow’s Ambassador to America’s Six Cold War Presidents (1962-1986). New York, 1995.;
May, Ernest R. — Zelikow, Philip D. (eds.): The Kennedy Tapes: Inside the White House during
the Cuban Missile Crisis. Cambridge—London, 1997.; Fursenko, Aleksandr — Naftali, Timothy:
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1998-ban azutdn a kordbban méar emlitett, washingtoni székhelyli National Security
Archive olyan dokumentumok nyomaéra akadt, amelyek alapjaiban irtak at (ismét) a raké-
tavalsag torténetét. Kideriilt ugyanis, hogy a Gribkov altal feltart szovjet predelegaci6hoz
hasonl6 direktiva amerikai oldalon is 1étezett, riadasul méar 1957 6ta.’> Ez azért is volt meg-
lepd, mert az 1987—1992 kozti konferencidkon Sorensen és McNamara egyarant hatarozot-
tan azt allitotta, hogy amerikai oldalon atomfegyvert csak és kizarolag Kennedy elnok en-
gedélyével lehetett (volna) hasznalni. A korabbi kozhely, miszerint ,az Eisenhower kor-
manyzat az atomfegyvereket az amerikai haderd szerves részének tekintette”, 4j értelme-
zést nyert. Az amerikai informacids szabadsagroél sz6l6 térvényre hivatkozva az NSA 2001
aprilisara kiperelte a részleteket a szovetségi kormanyzatbol. Kideriilt, hogy Sorensen és
McNamara esetében ismét tudatos ferditéssel allunk szemben, ugyanis egy 1957. majus 22-
én kelt elnoki utasitis szerint (mely valamilyen formaban egészen a hideghabort végéig ér-
vényben maradt) komoly tdmadas esetén (akar idegen f6ldon is) az érintett egység pa-
rancsnoka hasznalhatott atomfegyvert akkor is, ha nem atomtamadas érte 6ket.'® Ameny-
nyiben a Mongoose-hadmiiveletben foglaltak szerint 1962 oktoberében sor keriilt volna
amerikai katonai akciéra Kuba ellen, a kovetkez6 forgatokonyv valosulhatott volna meg:
amerikai timadas esetén Plijev beveti a Lunakat, és erre az amerikaiak is atomcsapéssal
vélaszolnak. 2000-ben megjelent tanulmanyomban ezek alapjan gy érveltem, hogy mivel
Kennedy oktéber 15-én és Hruscsov oktober 22-én visszavonta a predelegacios felhatalma-
zasokat, az atomhabori valos veszélye azt megel6zGen, oktober els6 felében allt fenn. Azota
mar kideriilt, hogy a helyzet korantsem volt ennyire egyértelm®."”

2002-ben egy Gjabb havannai konferencian ,természetesen” Gjabb meglepetés érte a
rakétavalsaggal kapcsolatos fejleményeket érdekl6déssel kovets kutatokat. Az NSA Gjabb
dokumentumokat tett kozzé, eztttal egy szovjet tengeralattjaré 1962. oktdber 27-i kalandja
kapcsan. A Levéltar igazgat6ja egyenesen azt nyilatkozta, hogy ,egy Vaszilij Arhipov nevii
ember mentette meg a vilagot”. Ekkor deriilt ki, hogy Gribkov és a tGbbi szovjet vezets sem
bontotta ki az igazsdg minden szeletét az 1992-es havannai konferencian (sem késébbi ira-
saikban), ugyanis szovjet oldalon predelegacios felhatalmazist nemecsak Plijev, hanem a je-
lek szerint a karibi térségbe kiildott tengeralattjarok is kaptak. Az utébbiak csak akkor vet-
hettek be atomfegyvert, ha a parancsnok, helyettese és a politikai tiszt egyarant e mellett
szavaz. A Foxtrott-osztilyt, B-59-es tengeralattjarot amerikai hadihajok felfedezték, és
megprobaltdk gyakorld vizi bombakkal a felszinre kényszeriteni. A legénység szerint ugy
érezték magukat, ,mintha egy olyan olajos horddban iiltek volna, melynek az oldalat kala-
péccsal verik”. Mivel sem Moszkvaval, sem a kubai csapatokkal nem tudtak radidkapcso-

“One Hell of a Gamble”: Khrushchev, Castro, and Kennedy, 1958—-1964. New York — London,
1997.
5 A részleteket lasd a kozpont honlapjan: http://wwwz2.gwu.edu/~nsarchiv/NSAEBB/NSAEBB45/
(letoltés: 2013. oktdber 6.).
Ibid. Lasd kiilondsen a 3. dokumentumot. Ezekre alapozva, de még a teljes deklasszifikacio6 el6tt
sziiletett a téma maig legalaposabb feldolgozasa: Roman, Peter J.: Ike's Hair Trigger: U.S.
Nuclear Predelegation, 1953—60. Security Studies, vol. 7. (1998) No. 4. 121-165.
7 Glant Tibor: A szakadék szélén: az atomhdbort valés veszélye a kubai rakétavdlsag idején. Eu-
ropai Szemle, 11. évf. (2000) 2. sz. 97-113. A predelegiciés engedélyek visszavonasardl lasd:
Gribkov—Smith: Operation Anadyr, 7., 63.
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latba 1épni, azt hitték, kitort a harmadik vilaghabort. Ezért a harom felel8s tiszt szavazott,
és Arhipov ,nem”-je miatt nem vetettek be taktikai atomfegyvert.'

Az elmult tiz év ismét az addig nyilvanossagra keriilt forrasok feldolgozéasaval telt, s az
50. évforduld alkalmabél fél tucat jelentSs (ij munka latott napvilagot. Ujabb sokkolé meg-
lepetést jelentett Anasztasz Mikojan szovjet elsé miniszterelnok-helyettes 1962 novemberi
kubai atjanak részletes torténete, hiszen kideriilt, hogy Moszkva a Lunékat el6bb ott akarta
hagyni a szigetorszig védelmére, majd mégis elszéllitottak azokat, mert nem biztak meg
Castroban.’ Ezuttal tehat a szovjet és a szovjet—kubai vonal, valamint a valsag utani véalsag
allt a figyelem kozéppontjaban. Erdekes elemzések sziilettek a NATO-n beliili vitakrol, a
Moszkva és Havanna kozti bizalmatlansagrol, valamint az Egyesiilt Allamok és a latin-
amerikai orszagok rakétavalsag utani viszonyarol.*° A CWIHP kiilon dokumentumgytijte-
ményt szentelt az évfordulonak: ebben olvashatjuk példaul a Hruscsov és Antonin Novotni
kozott, a valsag utan kozvetleniil megrendezett talalkozorodl késziilt feljegyzést.>* A fentiek
tiikrében nézziik, ma mit tudunk a rakétavalsagrol, és mai ismereteink szerint mikor allt
fenn leginkabb az atomhabort veszélye.*

A kubai rakétavalsag elézményei

Castro forradalméat az amerikaiak gyanakodva figyelték, ugyanis ,a szakallas forradalmar”
olyan elveket vallott, melyek nem voltak elfogadhatok Washington szamara. A BBC altal
készitett, kordbban mar emlitett dokumentumfilmben (1992) egy magas rangi CIA-
alkalmazott azt nyilatkozta, hogy a Castro altal tervezett foldreform 6nmagaban is kom-
munista {izenet volt az ligynokség szdméara. Castro el6dje, Fulgencio Batista tipikus latin-
amerikai diktator volt, akinek legfébb célja az volt, hogy a turistaként Kubéba érkez6 ame-
rikaiak kell6en kiszérakozhassak magukat. Rdad4sul komoly kapcsolatokkal rendelkezett
az amerikai maffiaval is, hiszen jéllehet az Egyesiilt Allamokban betiltottdk a szerencseja-
tékokat, kilencven mérfoldnyire Floridatél mar szabad volt jatszani. A turizmus és a sze-
rencsejatékok visszaszoritasaval, valamint az amerikai kézen 1év6 cukornédiiltetvények 4l-
lamositasaval Castro alig néhany honap alatt kivivta az Egyesiilt Allamok ellenszenvét.

® Lloyd, Marion: “Soviets Close to Using A-Bomb in 1962 Crisis, Forum is Told”. Boston Globe:
2002. oktober 13. A tovabbi részleteket lasd az NSA honlapjan: http://www.webcitation.org/
67ZhorghC (letoltés: 2013. oktober 6.).
19 Mikoyan, Sergo (Svetlana Savranskaya, ed.): The Soviet Cuban Missile Crisis: Castro, Mikoyan,
Kennedy, Khrushchev, and the Missiles of November. Washington—Stanford, 2012.
Az 50. évfordulora megjelent, még nem idézett, fontosabb kotetek: Blight, James G. — Lang, Janet
M.: The Armageddon Letters: Kennedy, Khrushchev, and Castro in the Cuban Missile Crisis.
Lanham, MD, 2012.; Coleman, David G.: The Fourteenth Day: JFK and the Aftermath of the Cu-
ban Missile Crisis: The Secret White House Tapes. New York — London, 2012.; Gibson, David R.:
Talk at the Brink: Deliberation and Decision during the Cuban Missile Crisis. Princeton—Oxford,
2012.; Roberts, Priscilla (ed.): Cuban Missile Crisis: The Essential Reference Guide. Santa Barba-
ra, CA, 2012.; Stern, Sheldon M.: The Cuban Missile Crisis in American Memory. Myths versus
Reality. Stanford, 2012,; és egy ,mi lett volna ha” elemzés: Swedin, Eric G.: When Angels Wept. A
What — If History of the Cuban Missile Crisis. Washington, 2010.
Hershberg, James G. — Ostermann, Christian F. (eds.): The Global Cuban Missile Crisis at 50.
CWIHP Bulletin No. 17/18 (Fall 2012). Washington, 2012. Ebben olvashat6 Thomas Blanton révid
bevezetd cikke, amelytdl a cimet kolesonoztem: The Cuban Missile Crisis Just Isn’t What It Used
to Be. 11—18. A Hruscsov-Novotni taladlkozo: 400—403.
22 A kovetkez6 Osszefoglalas 2000-ben megjelent cikkemre tdmaszkodik, de friss informaciok alap-
jan atdolgoztam azt. A jegyzetapparatust is kiegészitettem.
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»,Mar a kubai rakétavalsag sem a régi” Mtihely

Fidel Castro 1959. aprilis 15-én — harom és fél honappal hatalomra jutasat kovetGen —
vératlanul az Egyesiilt Allamokba utazott azzal a nyiltan vallott szandékkal, hogy megsze-
rezze a nagy északi szomszéd tamogatasat az altala megalmodott j Kubahoz. Mivel latoga-
tasat hivatalosan nem jelentette be, és nem tette meg a sziikséges diplomaciai elGkésziilete-
ket sem, Eisenhower elndk elutazott Georgiaba egy golfbajnoksigra. Castrét azonban az
amerikai média és a keleti-parti elit — tobbek kozott McGeorge Bundy, a Harvard dékanja,
kés6bb Kennedy eln6k nemzetbiztonsagi tanacsadbja — is komoly érdeklGdéssel fogadta.
Mindenki azt szerette volna tudni, hogy Castro kommunistanak vallja-e magat. Nos, 1959
aprilisaban még nem vallotta magat annak, s6t még azt a feltételezést is elutasitotta, hogy a
korabban mellette harcol6 kommunistdknak beleszdlasa volna a legfels6bb szintdi kubai
dontéshozatalba. Ez azért érdekes, mert Castro amerikai latogatasaval egy idGben occse,
Raul, aki tagja volt a kubai kommunista partnak (bar errdl sajat bevallasa szerint Fidel ak-
kor még nem tudott!), titokban éppen Moszkvaval targyalt, s Castro fegyvertarsa volt a
szélsbaloldali nézeteirdl ismert Ernesto Che Guevara is.

Amerikai Gtjanak utolsé el6tti napjan, aprilis 25-én Castro talalkozott Nixon alelnokkel.
Ez volt a legmagasabb szintfi talalkoz6, amelyet ad hoc Gtja soran sikeriilt szdmara meg-
szervezni, s a megbeszélés azért is kiilonosen fontos volt, mert Nixon a McCarthy-
korszakban vezet6 kommunistavadasznak szamitott. Nixon a talalkozo6rol szol6 feljegyzését
nem hozta nyilvanossagra, s ebbdl tudoésok és politikai elemz6k sora kovetkeztetett arra,
hogy az alelnok a kubai allamf6t kommunistanak nyilvanitotta. A talalkoz6 jegyz6konyvé-
nek egy mésolatara Jeffrey J. Safford torténész véletleniil talalt ra Mike Mansfield szenator
iratai kozott, és 1980-ban kozolte a Diplomatic History cimi folyéiratban. Ebbdl a feljegy-
zésbdl az deriil ki, hogy Nixonnak fenntartésai voltak Castroval kapcsolatban, de nem tar-
totta 6t kommunisténak: ,Rola alkotott véleményem némiképp vegyes. Az egyetlen dolog,
amiben biztosak lehetiink, az az, hogy sziiletett vezets. Barmit is gondolunk réla, meghata-
roz6 tényezdje lesz Kuba és altalaban Latin-Amerika jovéjének. Oszintének tiinik. Vagy
rendkiviil naiv a kommunizmussal kapcsolatos kérdésekben, vagy maga is kommunista. En
azt hiszem, az el6bbi igaz ra [...] Am mivel sziiletett vezeté — s erre mar utaltam —, nincs
mas valasztasunk, mint hogy megproébaljuk a megfelels iranyba terelni 6t.”23

Castro azonban végrehajtotta a korabban megigért foldreformot, és visszaillamositotta
az amerikai kézben 1év6 cukornédiiltetvényeket. Jacobo Arbenz Guzman, guatemalai veze-
t6 hasonld 1épésére 1954-ben az Egyesiilt Allamok egy, a CIA altal megtervezett és végre-
hajtott katonai puccsal valaszolt. Fidel Castro tehat darazsfészekbe nytlt. Az amerikai re-
akcid gyors és elutasito volt: az Eisenhower-kormany megsziintette a Kubaval folytatott ke-
reskedelmet, kizaratta Kubat az Amerikai Allamok Szovetségébél, és a diplomaciai kapcso-
latokat is megszakitotta déli szomszédjaval. A konfrontaci6 elkeriilhetetlennek t{int. Ekoz-
ben Hruscsov és Mikojan Havannéba, Raul Castro pedig Moszkvaba latogatott — mindez
egyértelmten jelezte, hogy Castro egyre inkabb a kommunistak felé fordul. A kubai vezér
késébb (az 1992-es havannai konferencidn, majd egy a CNN televiziénak adott interjdja-
ban) ezt azzal magyarazta, hogy a szovjetek a sziikség 6rajaban feltétel nélkiil mellé alltak, s
stdmogattak a forradalmat”.>

23 Safford, Jeffrey J.: The Nixon-Castro Meeting of 19 April 1959. Diplomatic History, vol. 4. (1980)
No. 4. 425—431. Az idézet az utols6 oldalr6l vald. Nixon késébb megvaltoztatta véleményét, ezt
Gaddis Smith idézi a késGbbi eln6k memoérja alapjan: Smith, Gaddis: The Last Years of the Mon-
roe Doctrine. New York, 1994. 96.

24 Cuban Missile Crisis. BBC; Castro in His Own Words. CNN, 1998. Az ut6bbi a televizids tarsasig
Cold War cimii sorozatahoz késziilt interjd, amit kiilon is sugaroztak.
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Castro és forradalma kiilénosen kedves volt Hruscsov szdméara: Kuba volt az els6 or-
szag, amelyben — legaldbbis Moszkva szerint — gy ,,gy6zott a szocialista forradalom”, hogy
ebben a szovjet hadsereg nem segédkezett. Kuba ugyanakkor szdmos j problémat is felve-
tett a Kreml szdméara. Meg kellett oldani a sziget védelmét, noha 1959 utén is maradt ott
amerikai katonai tAimaszpont (Guantanamo), és el kellett 1atni fegyverekkel és szakértGkkel
a kubai vezetést. Ezt a ,barati segitséget” a fél vilagon keresztiil kellett eljuttatni az Egyesiilt
Allamok t8szomszédsagaba. Mindenekel6tt azonban meg kellett gy6zni Castrét arrél, hogy
csatlakozzon a szocialista tdborhoz.?>

A kubai—szovjet kozeledés nem keriilte el az amerikai hirszerzés figyelmét. A CIA havi
egy felderit6 repiilést hajtott végre Kuba felett, s ezzel parhuzamosan megkezdte Castro-
ellenes hadmiiveletét is. Az 6t évvel korabbi guatemalai sikeren felbuzdulva hasonlé mod-
szerekhez nyultak: szabotizsakciokkal megprébaltdk destabilizalni a kubai rezsimet, a ke-
reskedelmi kapcsolatok megsziintetésével igyekeztek csGdbe juttatni a kubai gazdasagot, és
diplomaciailag is elszigetelték Castro allamat. Tovabba kubai menekiiltekbdl szabadesapa-
tot hoztak létre és képeztek ki, majd kidolgoztak a kubai partraszallas terveit is. Az 1960.
évi elnokvéalasztast azonban nem a favoritnak szamité Richard Nixon alelnok, hanem a ka-
tolikus vallast bostoni demokrata, John F. Kennedy nyerte meg. A kérdés az volt, hogy az
4j elndk jovahagyja-e a Kuba ellen intézendd tAmadast.2°

A Kennedy-kormany gyorsan dontott az igyben: nem volt hajlandé a diplomaciai kap-
csolatok felvételére, s6t engedélyezte a CIA altal tervezett timadast is. A tervez6k meglepe-
tésére azonban az 4j eln6k megtagadta a 1égi tamogatast a Diszn6-6boélbeli akcidhoz, igy azt
gyakorlatilag eleve kudarcra {télte. Az alig két évvel korabban egy amerikaiak altal tAmoga-
tott diktator ellen felkelt kubai nép ugyanis — a kissé naivnak tin6 amerikai varakozisok-
kal ellentétben — nem allt az amerikaiak altal tAmogatott ,felszabaditok” oldalara. Castro
csapatai sulyos vereséget mértek a partraszallé szabadcsapatra. Ezt kovet&en a kubai elnok
az ENSZ-ben csaknem 06t 6ran 4t tart6 beszédben itélte el az amerikai agressziot. A Kenne-
dy-kormény legkinosabb kudarcat élte meg 1961 4prilisaban, és a rakétavalsag 25. évfordu-
l6ja 6ta megszolalt egykori magas rang amerikai politikusok dont6 tobbsége a diszno-
6bolbeli kudarcban l4tta a rakétavalsag egyik legf6bb okat.?”

1961 prilisat kovetGen az amerikai vezetés Kubat ,egy eurépai sakkjatszma részeként
kezelte”. A Kennedy-kormany havi kettére emelte a felderit repiilések szamaét, és titokban
engedélyezte az egyik legnagyobb CIA-akci6t, a Mongoose-hadmiiveletet. A Mongoose célja
Castro megbuktatasa és likvidalasa (!) volt, s a tervek kozott szerepelt egy esetleges katonai
intervencié is. A hadmiivelet elsé részleteire egy 1975-ben lefolytatott kongresszusi vizsga-
lat soran deriilt fény, a jelentés teljes szovegét viszont csak az ezredfordulon ismerhettiik
meg. Ezzel egylitt Kuba mésodlagos szerepet jatszott az amerikai diploméciaban: a hideg-
héboru tulfeszitett 1égkorében Berlin és a Tavol-Kelet is fontosabb volt Washington szama-
ra.28

25 Gribkov—Smith: Operation Anadyr, 8—9.

26 Az egyik elnokvélasztési televizios vita soran Kennedy azt allitotta, hogy ha 6t valasztjak meg, akar
fegyverrel is leszamol Castr6val. Nixon (aki Eisenhower alelndke volt akkoriban) tudott a tervezett
katonai akciorol, de ezt nem arulhatta el id§ el6tt. A részleteket 1asd: Smith: Last Years of the
Monroe Doctrine, 102.

27 Gribkov—Smith: Operation Anadyr, 89; Rusk, Dean: As I Saw It. As Told to Richard Rusk. Ed. By
Daniel S. Papp, ed.. New York, 1990. 229—245.

28 A Mongoose teljes szovegét is az NSA hozta nyilvdnossigra 1998-ban. Lasd még: Gribkov—Smith:
Operation Anadyr, 81-82., 101.
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Moszkva sokkal komolyabban vette Kubat, mint ahogyan arra az amerikaiak szamitot-
tak. 1962 4prilisaban az amerikaiak két hadgyakorlatot is tartottak a Karib-tengeri térség-
ben, melyek soran szigetek elleni timadasokat gyakoroltak. Ekzben a kubai kémelharitas
— nyilvanvaléan némi tilzéssal — t6bb szaz (!) amerikai szabotazsakci6rol szamolt be Cast-
ronak. Havannaban és Moszkvaban is az a vélemény alakult ki, hogy Washington katonai
intervenciot tervez Kuba ellen. A korabban mar emlitett moszkvai és havannai konferenci-
akon Robert McNamara volt amerikai védelmi miniszter elismerte, hogy az amerikai akci-
Okat nézve G is erre a kovetkeztetésre jutott volna, de tagadta, hogy val6ban komolyan sz6-
ba keriilt a katonai intervenci6 lehetGsége. McNamara 4llitasdnak azonban némileg ellent-
mond az a tény, hogy a Szenatus szeptember 20-a4n 86:1 ardnyban felhatalmazta a kor-
ményt arra, hogy ,az Egyesiilt Allamok biztonsagat fenyegetd, kiilsé erd 4ltal tAmogatott
tdmado jellegli katonai erd létrehozasa vagy felhasznalasa megelGzésére” katonai akcibt
hajtson végre — vagyis az elnok megkapta a kongresszusi felhatalmazast egy Kuba elleni
esetleges katonai intervenciohoz.?® A Mongoose-hadmiiveletben tervezett katonai akciéra
1962 oktoberében keriilt volna sor. A Kubat fenyeget6 vélt vagy valos veszélyre a szovjet ve-
zetés nem hétkoznapi mddon valaszolt: Hruscsov javaslatara atomtadmaszpontta alakitotta
at a Floridatol alig szazotven kilométerre talalhato szigetet, s ezzel kiprovokalta a hideghé-
bort leghatborzongatobb valsigat.

Az Anadir-hadmiivelet

Kennedy elnok 1962. oktdber 22-i televiziés beszédében a szovjet rakétatelepitési akciot
»elhamarkodott és titokban végrehajtott 1épés”-nek nevezte. O soha nem tudhatta meg azt,
amit Anatolij Gribkov tdbornok a havannai konferencian tart a nyilvanossag elé: a dontés
majusban, tehat 6t honappal a konfrontaci6 kirobbanasa elétt sziiletett, az akei6 fedgnevét
pedig egy a Bering-tengerbe 6mlé orosz foly6rdl, az Anadirrdl kapta. Ez azért is volt megle-
petés az amerikaiak szdméara, mert a CIA felelés csoportja 1962 nyaran készitett felmérésé-
ben val6sziniitlennek mindsitette, hogy a szovjetek atomfegyverekkel lassak el Kubat.
1994-ben angol nyelven is megjelent memoarjaban Gribkov biiszkén meséli el, hogy az ak-
ci6 mekkora kihivas volt a szovjet hadvezetés szamara, és hogy milyen sikeresen hajtottak
azt végre. Mivel mindkét fél a mai napig rendkiviili jelentGséget tulajdonit a szovjet akcio-
nak, érdemes roviden attekinteni az Anadir-hadmfvelet torténetét.3°

A dontést Hruscsov egyediil hozta meg 1962 méajusaban. A Szovjetuni6 Honvédelmi
Tanacsanak majus 21-i iilésén elézetes dontés sziiletett: egy teljes hadseregesoportot —
atomfegyverekkel egylitt — attelepitenek Kubaba. A Honvédelmi Minisztériumban dolgozé
maésodik vilaghaborus veteran, Gribkov kapta azt a feladatot, hogy dolgozzon ki egy megva-
16sithaté programot a kovetkezs, méjus 24-i ilésre. Az elézetes terv elkésziilt, és azt a Ta-
nacs jovahagyta; igy vette kezdetét ez a kommunista hadtorténetben egyediilallé vallalko-
zas. A végs6 ,igen”-t a Szovjetuni6é Elnoki Tandcsa 1962. janius 10-én mondta ki, tizenki-
lenc nappal azutin, hogy Hruscsov elGszor felvetette az Gtletet. Gribkov pontosan tudta,
milyen 4j problémakkal kell szembenéznie. T6bbek kozott meg kellett gyézni Castroét arrol,

29 May—Zelikow: Kennedy Tapes, 37. Kordbban a Kennedy-kormény tagjai minden interjiban és
visszaemlékezésben tagadtik, hogy katonai akciora késziiltek volna, de a Mongoose szovege ezt ca-
folja. Az itt idézett kongresszusi felhatalmazas azt bizonyitja, hogy a Fehér H4z a Mongoose-ban
tervezettek szerint jart el. Noam Chomsky korabban is gyakran hangoztatott nézete szerint ez a
hadmiivelet ,nyerte el a vilag legnagyobb nemzetkozi terrorista akcibja dijat”. Guardian, 2012. ok-
téber 15.

39 Gribkov—Smith: Operation Anadyr, 9., 102—103.; May—Zelikow: Kennedy Tapes, 37.
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hogy engedélyezze a rakétak telepitését, oda kellett juttatni ellenséges vizeken at t6bb mint
50 000 szovjet katonat, tobb tucat repiilégépet, rakétat és atombombéat — s mindezt ugy,
hogy az amerikai kormany semmit meg ne tudjon a dologrol. Az akcié befejezését oktober
végére tervezték, s a hivatalos elképzelés szerint novemberi kubai latogatasa soran Hrus-
csov hozta volna a vilag tudomésara a hirt. Az idézitésnek rendkiviil fontos szerepe volt, hi-
szen november elején az Egyesiilt Allamokban kongresszusi valasztisokat tartottak, és a
keleti blokkban ekkor tinnepelték a Nagy Oktoberi Szocialista Forradalom 45. évfordul6-
jat.st

Castréot nem kellett sokaig gy6zkodni, hiszen az amerikai katonai fenyegetés igen ko-
molynak tiint. Jalius 2-4n Moszkvaba érkezett Raul Castro miniszter, és azonnal targyalni
kezdett Hruscsovval és Rogyion Malinovszkij honvédelmi miniszterrel. Hamarosan megal-
lapodasra jutottak, és megsziiletett az a kolcsonos védelmi szerz6dés, amely megteremtette
a szovjet csapatok kubai kalandjanak jogi alapjat. Fidel Castro azt javasolta, hogy a szerzo-
dést hozzak nyilvanossagra, &m a szovjet vezetés ez el6l mereven elzarkézott, s6t a nyar és
az Gsz folyaman tobbszor is biztositottdk Washingtont arrél, hogy a Kubaba szallitott és
szallitand6 fegyverek kizarolag védelmi célokat szolgalnak. Az akci6t annyira titokban tar-
tottak, hogy még a washingtoni szovjet nagykovetet, Anatolij Dobrinyint sem tajékoztattak
a valods helyzetrdl. 1992-ben Castro azzal indokolta beleegyezését, hogy az akcié egyszerre
javitotta a szocialista tabor katonai-stratégiai helyzetét és sajat forradalma talélési esélyét.
Egy az6ta is sok vitat kivalté interjaban az elsG szempontot nevezte dontének.3*

A moszkvai megallapodast kdvetéen szovjet szakért6k egy csoportja Kubaba utazott te-
repszemlére. Kivalasztottak a rakétasilok helyét és azt a kilenc kikotét is, ahova a kiilonle-
ges rakomanynak érkeznie kellett. Hruscsov a szintén haboris veteran lovassagi tisztet,
Issza Plijev tdbornokot nevezte ki a Kubdban allomésozd szovjet hadseregcsoport f6pa-
rancsnokava. A dontés célja az volt, hogy elterelje a figyelmet az akcié kulcselemérdl, az
atomfegyverekrdl. Az els§ széllitmény jalius 26-4n, a Maria Uljanova nevii teherhajéval ért
célba. A Kubaba tart6 szovjet hajok nemcsak kozép-hatotavolsagh rakétakat, hanem takti-
kai atomfegyvereket, Gigynevezett Luna-tipust rakétakat is szallitottak. (Ez utobbi tényrdl a
vilag egészen 1992-ig nem szerzett tudomast). Raadasul Hruscsov és Malinovszkij (szoban)
felhatalmazta Plijevet arra, hogy vészhelyzetben, amerikai tdimadas esetén Moszkva kiilon
engedélye nélkiil is hasznalja a Lunakat. A szovjet terv kivitelezése azonban a felszines el6-
készités miatt nem a megfeleld litemben haladt, s oktober kézepén mar jelentds volt a le-
maradas.3?

Ekozben az id6kozi kongresszusi vélasztasokra késziil§ Egyesiilt Allamokban a Repub-
likdnusok Kubét allitottak a kampany kozéppontjaba, s tobb jeloltjiik is azzal vadolta az el-
nokot és a Demokratakat, hogy kesztytis kézzel bannak a talzottan is gyors litemben fegy-
verkez§ Castrdval. Tobben azt is tudni vélték, hogy szovjet atomfegyverek érkeztek a sziget-
re. Ezeket az allitasokat a CIA nem tudta megerésiteni. Ugyanakkor John McCone CIA-
igazgaté augusztusban mar jelezte Kennedynek, hogy szerinte a hir igaz is lehet. A fentebb
mar vézolt okokbdl Kennedy azonban nem vette komolyan McCone figyelmeztetéseit: egy-

3t Gribkov—Smith: Operation Anadyr, 8—16., 19—23., 26—28.

32 Cuban Missile Crisis, BBC; Castro in His Own Words, CNN.

33 Gribkov—Smith: Operation Anadyr, 50-59. Az ilyen és ehhez hasonl6 szovjet informéciok hiteles-
sége koril élénk vita folyt, példaul a CWIHP Bulletin No. 3 (1993) hasabjain. Lasd még: Garthoff,
Raymond L.: Secrets of the Soviet World: The Russian Archives and the Reinterpretation of Cold
War History. Diplomatic History, vol. 22. (1997) No. 4. 243—257.
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szerien nem hitte el, hogy Hruscsov timad6 atomfegyvereket mer telepiteni Kubéba.3*
Ugyanerrdl a szovjet vélemény az volt, hogy ha nekik egylitt kell élniiik a Térokorszagban
és Olaszorszagban elhelyezett amerikai atombombakkal, akkor ezt az amerikaiaknak is el
kell tlirniiik. Ez a latszolag logikus gondolat azonban az amerikai érdekek és tradiciok is-
meretének teljes hidnyat mutatja. Erre utalva jegyezte meg kés6bb memoarjaban Dobri-
nyin, hogy a szovjeteknek meg kellett tanulniuk az amerikaiak fejével gondolkozni. Latin-
Amerika mindig is els6dleges fontossagi amerikai érdekszféra volt, s az 1954. évi guatema-
lai akeci6 is jelezte, hogy ez a hidegh4bort korszakiaban sem lesz masként. Az amerikai re-
akcib hevességének alabecsiilése azonban nem magyarazza Hruscsov torténelmi, majdnem
végzetes dontését. A bizonyitékok inkabb arra utalnak, hogy a szovjet allamf6 szdndékosan
provokalta az amerikaiakat, tobbek kozott egy nyilvanos beszédében is, melyben ,eltemet-
te” a Monroe doktrinat.3>

Gribkov szerint a szovjeteket hdrmas megfontolas vezette:

1. Legf6bb céljuknak Castro és Kuba védelmét tartottak. Ezt a dontést nemcsak a fen-
tebb mar emlitett romantikus megfontolés (az els6 szovjet hadsereg nélkiili gyGze-
lem) magyarazza, hanem az is, hogy a Szovjetunié nem engedhette meg maganak
azt, hogy gyengének t{injon, ne védje meg egy szovetségesét, vagy hogy ezt a felada-
tot dtengedje Mao Kin4janak.

2. Kuba megvédése tovabba a szovjet befolyast volt hivatva névelni a Karib-tengeri
térségben, elsGsorban abban a reményben, hogy tovabbi hasonl6 forradalmakra le-
het szamitani. Ehhez kapcsolodik egy Gribkov altal nem emlitett, &m nyilvanvalo
stratégiai megfontolés is: Kubabdl konnyebb volt elérni Afrikat tengeri iton, mint a
Szovjetuni6bol, s ennek nagy szerepe volt a hetvenes években kirobbant hideghabo-
ras konfliktusokban, példaul Angola esetében. Az egymaéssal rivalizalo, hideghabo-
ruban részt vev6 hatalmak a fekete kontinensen is igyekeztek minél nagyobb befo-
lyasra szert tenni a gyarmati felszabadit6 haboruk kapcsan.

3. Hruscsov célja ezen tilmenden a stratégiai erGegyensily helyreallitasa volt. A hat-
vanas évek elejére a szovjet vezetés szamara nyilvanvalova valt, hogy a fegyverkezési
versenyben az amerikaiak szinte behozhatatlan elényre tettek szert, kiilonosen az
interkontinentélis rakétak terén. Ezért a szovjet vezetés gy dontott, hogy kozép-
hatétavolsaga rakétidkkal probalja potolni a lemaradast — ezeket a rakétikat pedig
csak és kizarolag Kubaba lehetett telepiteni. Ez egyben megfelel$ targyalasi alapot
kinAlt a torokorszagi Jupiter rakétak eltavolitasanak iigyében is.3°

A valsag elétti valsag (oktéber 14—22.)

Kéthétnyi rossz id6 utan, oktdber 14-én a kozel egy honapja elsé felderits repiilését teljesitd
Uz2-es egy sor zavarba ejt§ fényképpel tért vissza. Azt az amerikaiak mar korabban is tud-
tak, hogy a szovjetek Kubaba fold—levegé (alapvetSen légelharit6) tipusu rakétakat telepi-
tenek, az oktober 15-én kielemzett képeken azonban f6ld—f6ld tipust (alapvetSen tdmado
jellegii) rakétakilovg allasokat is talaltak. McCone azonnal értesitette az elnokot, Kennedy
pedig 0sszehivta ExComm nevii valsagstabjat, melyben helyet kaptak a kiiliigy és a hadiigy

képviselGi, valamint a vezérkari f{6nokok egyesitett tanacsanak elnoke és Robert Kennedy

34 Fursenko—Naftali: One Hell of a Gamble, 198—204.; Gribkov—Smith: Operation Anadyr, 97—99.
35 Dobrynin: In Confidence, 94—99.; a Monroe-doktrina ,eltemetésérdl” lasd: Smith: Last Years of
the Monroe Doctrine, 100—101.

36 Gribkov—Smith: Operation Anadyr, 11. 13. A Hruscsovot kozveszélyes Griiltként bemutaté ameri-
kai elméletekre azért nem tériink ki, mert azokat szovjet forrdsok nem ergsitették meg.
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igazsagligy-miniszter is. Az ExComm els§ iilésén elemezte a helyzetet, majd gy dontott,
hogy a hirt egyel6re nem hozza nyilvanossagra.?” Két nappal késébb egy Dobrinyin jelenlé-
tében lezajlott megbeszélésen Andrej Gromiko szovjet kiiliigyminiszter — aki pontosan is-
merte az Anadir-hadmfivelet részleteit — megerdsitette azt a korabbi szovjet bejelentést,
hogy a Kubaba telepitett fegyverek védelmi jellegliek. Kennedy nem kérte szamon rajta ezt
a nyilvanval6 hazugsagot, Gromiko pedig még a talilkoz6 utdn sem mondta meg az igazat
Dobrinyinnek. Moszkva gy gondolkozott, hogy ha a washingtoni nagykévet nem tudja,
akkor biztosan nem 4rulja el a titkot.38

A valsag nyilvanos szakasza (oktéober 22—28.)

Oktdber 22-én Kennedy az orszag nyilvanossaga el6tt bejelentette, hogy (1) megdonthetet-
len bizonyitékai vannak arra nézve, hogy a Szovjetunié Kubaba tdmad6 atomfegyvereket
telepitett. Ezért (2) Kubéat karantén ala helyezik, és (3) egy Kubabol indulé atomesapést az
Egyesiilt Allamok a Szovjetunion torol meg. gy vette kezdetét a rakétavalsag ij, nyilt sza-
kasza, mely hét napon 4t izgalomban tartotta a vilagot. Hruscsov néhany 6raval Kennedy
elnok beszéde el6tt tudomast szerzett a beszéd tartalmarol, és visszavonta a korabban ki-
adott predelegacios engedélyeket.

Az ExCommban lezajlott vitak részleteit a résztvev6k memoarjaikban sszefoglaltak, a
vitdk soran készitett magnofelvételek atiratat pedig 1997-ben és 2005-ben megjelentették.
Ezekbdl a forrasokbdl egyértelmiien kideriil, hogy az ExComm egyes tagjai, elsGsorban a
katonai stab, er6sen lobbiztak egy Kuba elleni katonai intervencié engedélyezéséért, és
hogy erre az elndk a valsag egyes pontjain hajlott is. Ennek megfelelGen az amerikai straté-
giai és taktikai légier6t egyarant DEFCON 2-es atomriadd-késziiltségbe helyezték.3?

A valsag nyilvanos szakaszaban tortént legalabb 6t olyan incidens, melyek koziil — més
koriilmények kozott — barmelyik katasztrofahoz vezethetett volna: oktober 26-an az Egye-
siilt Allamok két olyan rakétatesztet hajtott végre, melyeket a Szovjetunié konnyen elsé
csapasként értékelhetett volna: (1) a kaliforniai Vandenberg Légitamaszpontrol fellGttek
egy Atlasz F-tipusa interkontinentélis rakétat, illetve a Csendes-6ceani Johnson-szigeten
végrehajtottak a Bluegill Triple Prime kédnevii magas 1égkori atomtesztet.*® 27-én tovabbi
harom incidens borzolta a kedélyeket: (1) Kuba f6l6tt lelGttek egy U2-es kémrepiilGgépet.
Az Egyesiilt Allamok és a szovjet vezetés is a kubaiakat vadolta, pedig a tizparancsot egy a
tilt6 parancsot figyelmen kiviil hagy6 szovjet tiszt adta ki. (2) Egy amerikai U2-es a szovjet
légtérbe kalandozott, és az elfogasara kirendelt szovjet vadaszrepiilSket Alaszkabdl felszallt
amerikai vadaszgépek tAmadtak meg. Azt biztosan tudjuk, hogy az amerikai légier6ben ek-

37 Kennedy: Thirteen Days, 23—24., 30., 33—35. Az ExComm teljes névsorét is kozli: 30—31.

38 Dobrynin: In Confidence, 77.

39 May—Zelikow: Kennedy Tapes (1997); Stern, Sheldon M.: The Week the World Stood Still: Inside
the Secret Cuban Missile Crisis. Stanford, 2005. A DEFCON (defense readiness condition: védel-
mi készenléti szint) egy otfokozata skala, melyen az egyes de facto atomhabortt jelent. 2-es szint
mai ismereteink szerint csak 1962-ben volt érvényben, a 3-as az 1973. évi Jom kippuri habora so-
ran és 2001. szeptember 11-én.

4 Az Atlaszt egy amerikai radarallomés bejové szovjet rakétanak nézte: Gaddis, John Lewis: We
Now Know. Rethinking Cold War History. Oxford, 1997. 273. A Bluegill Triple Prime tesztje a
Fishbowl-hadmiivelet része volt, melynek sordn egy megatonna alatti bombékat robbantottak a
sztratoszféraban: Johnston, Robert W.: High Altitude Nuclear Explosions. http://www.johnstons-
archive.net/nuclear/hane.html (let6ltés: 2013. oktdber 6.)
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kor éles atomriad6 volt érvényben.#' (3) Ezen a napon keriilt sor a fentebb mar bemutatott
Arhipov-incidensre is.

Ekozben folytak a diplomaéciai targyalasok is. Washington mar 23-an t4jékoztatta NA-
TO-szovetségeseit, hogy a valsag rendezéséhez sziikség lehet az olaszorszagi és torokorszagi
Jupiterek leszerelésére. A torokok érthetd tiltakozasa mellett az olaszok maguk ajanlottak
fel, hogy az amerikai elnok ,bedldozhatja” a naluk felszerelt rakétakat.** Ek6zben Kennedy
és Hruscsov Dobrinyinen keresztiil érintkeztek egymassal, a szovjet nagykovettel pedig Ro-
bert Kennedy targyalt titokban. Egy masik csatornat egy KGB- és egy CIA-ligynok (Alek-
szander Fekliszov és John Scali) kapcsolatfelvétele jelentett. Rdadasul Kennedy megkor-
nyékezte U Thant ENSZ-f6titkart is, hogy végsé esetben kozvetitsen. A mar sokszor és sok
helyen publikalt Hruscsov—Kennedy levélvaltast kdvetGen a szovjet allamf6 a moszkvai ra-
didban jelentette be, hogy kivonjak Kubabol ,az 6nok altal timadénak mindsitett atom-
fegyvereket”. A valsag nyilvinos szakasza ezzel oktober 28-an véget ért.*3 Az 1992-es ha-
vannai konferencian egy szovjet résztvevd azt nyilatkozta, hogy Hruscsov attdl félt, Wa-
shingtonban katonai puccs torténik, és a valsig eszkalalodik, ezért adta be a derekat.#+ A
hivatalosan kozzétett kozos nyilatkozat szerint az Egyesiilt Allamok megigérte, hogy Kubéat
nem tdmadja meg, a Szovjetuni6 pedig kivonta Kubabdl a tamad6 atomfegyvereit. Szovjet
részrél (1991 el6tt) ezt megfelel6n dokumentélva soha nem cafoltak. Pedig nem igy zarult a
torténet.

A valsag utani valsag (oktéober 28—november 22.)

Az oktbber 28-i megallapodéssal lezarult a rakétavalsdg nyilvdnos szakasza, és kezdetét
vette a valsag utani valsdg. Amerikai részrél komolyan vették a tdimadofegyverek eltavolita-
sénak ligyét, és (a szovjetek és kubaiak nem kis meglepetésére) ezek kozé soroltak az IL 28-
as bombazokat is. A kozép-hat6tavolsagh rakétak leszerelését (és az akeid ellendrzését) mar
november 8-an befejezték, de a bombazok koriili vita egészen 18-dig elhtizodott. Miutan azt
hitte, hogy mar nincs tobb szovjet atomfegyver Kubaban, Kennedy elnok ebben az idGszak-
ban tobbszor is felvetette a stratégiai bombazas lehetfségét, am Castro végiil beadta a de-
rekat, és beleegyezett az IL 28-asok elszallitasiba is.#> Nyitott kérdés, hogy szovjet--kubai
részrél bevette volna-e a Lunékat, ha az oktober 28-i megallapodast kovet6en mégis ame-
rikai légicsapasra keriilt volna sor.

A hivatalos megallapodasba ugyan nem irtak bele a torékorszagi Jupiter rakétik lesze-
relését, de erre a Robert Kennedy és Dobrinyin kozti ,gentlemen’s agreement” keretében a
kés6bbiekben mégis sor keriilt. U Thant ENSZ-f6titkdr Kubdba utazott, miként szovjet
részr6l Mikojan is. Az utébbi halatlan feladata az volt, hogy a megéllapodasbol kihagyott és
emiatt joggal dithos Castrdval elfogadtassa a rakétak kivonasat. A szovjetek B-terve az volt,
hogy a Lunékat (mintegy 100 darabot) otthagyjak Kuba és a ,tiszta forradalom” védelmére,
de Castro kiszamithatatlan viselkedése miatt Mikojan november 22-én megvaltoztatta a
tervet.*® Egy jellemzd incidensként a bolsevik forradalom 45. évforduléjan, november 7-én

41 Gaddis: We Now Know, 273—274., 276—277.

42 Lasd az NSA éaltal a kubai rakétavalsag 40. évforduldjara osszedllitott kronoldgiakat, kiillondsen a
masodikat: http://www2.gwu.edu/~nsarchiv/nsa/cuba_mis_cri/index.htm (letoltés: 2013. okto-
ber 6.)

43 Naftali—Fursenko: One Hell of a Gamble, 216—289.

44 Cuban Missile Crisis, BBC.

45 Stern: The Week the World Stood Still, 205—211.

46 Mikoyan: The Soviet Cuban Missile Crisis (14sd a 19. jegyzetet).
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elmondott kubai poharkoszont6ben Castro és Sztalin el6tt tisztelegtek, ami nyilvanvald
,uzenet” volt Hruscsov szaméara.4’

November 7-én természetesen Moszkvaban is nagy {innepséget rendeztek. Az erre az
alkalomra meghivott csehszlovak delegaci6 mar oktdber 30-4n megérkezett. Novotni és
Hruscsov aznapi megbeszélésérdl feljegyzés is késziilt. E szerint Gromiko partutasitasra
hazudott (Hruscsov szerint: ,,és milyen remekiil”), Castro pedig azt kérte Moszkvatol okto-
ber 26-ar6l 277-ére virradoé éjjel irt levelében, hogy ha az imperialistadk megtamadjak Kubat
(amit 6 24-72 6ran beliil vart), Moszkva megel6z8 atomcsapéssal vegye elejét annak, hogy
Washington barmikor is els6 csapast mérhessen a szocialista taborra. Hruscsov erre bizo-
nyitottan nem volt hajland6, de természetesen a ,békés egymas mellett élés” politikdjanak
gy6zelmét latta az oktober 28-i megallapodisban. Szerinte az imperializmus nem papirtig-
ris, ahogyan azt a kinaiak 4llitjak, hanem ,olyan hts-vér tigris, amely igencsak fenékbe tud-
ja harapni az embert”. Kubaban az amerikaiak meg akartak buktatni Castrét, Moszkva pe-
dig meg akarta 6t védeni. A rakétak oda telepitésével, majd visszavonaséval ezt a célt el is
érték: ez a kordbbrél mar ismert ,hivatalos” szovjet gyézelmi narrativa.*® Ezzel egyiitt
Hruscsovot 1964-ben levaltottak, helyére Brezsnyev kertilt.

Az Egyesiilt Allamok az 1940-es, 1950-es évek forduléjan kollektiv katonai biztonsagi
szerz6dések egész sorat kototte a Tavol-Kelett6] Latin-Amerikan at Nyugat-Eur6paig. Ezek
a szovetségesek kiviilalloként figyelték a valsag nyilvanos fazisat, és annak lezarasat kove-
téen joggal koveteltek részletes tajékoztatast az eseményekrdl és magyarazatot arra nézve,
hogy 6ket miért hagytdk ki a dontéshozatalbdl. Egyiket sem kaptik meg érdemben: Wa-
shington maga targyalt Moszkvaval. A dontéshozatalba egyik szuperhatalom sem vonta be
sajat szovetségeseit. Ha barkinek még kétsége lett volna, 1962 oktéberében nyilvanvaléva
vélt, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamok szuperhatalomma valt, és sajat legfontosabb sz&-
vetségeseit sem tekinti teljesen egyenrangti partnernek. Szovjet részrél még Castrét sem ta-
jékoztattak minden részletrdl, s6t a nyilvanos szakaszt lezdr6 megallapodast a kubai dikta-
tor hata mogott kototték meg. A tiszta forradalom” nem biztositotta Castro szdmara azt,
hogy rola csak vele egyeztetve dontson Moszkva.

Amerikai—szovjet viszonylatban megéllapodas sziiletett egy kozvetlen telefonvonal (a
legendas ,forr6drot”) 1étesitésérél Moszkva és Washington kozott. 1963-ban jelentés fegy-
verzetkorlatozasi megallapodast kotottek. Washington valéban nem tdmadta meg Kubat,
és Torokorszagbol kivontak a Jupitereket (majd Gjabb rakétakat telepitettek azok helyébe).
Egyes kutatok, némi tlzéassal, egyenesen az enyhiilési folyamat kezdetét latjak ezekben a
megallapodasokban.

A valsadg az amerikai kozbeszédben és kultiraban is jelent6s valtozasokat hozott. A
szamos példa koziil a magyar olvasok leginkabb a torténet filmes vonalat ismerhetik, els6-
sorban Stanley Kubrick Dr. Straneglove cimi ikonikus alkotasa révén. Kevéssé ismert
tény, hogy ezt a filmet tovabbi négy olyan alkotas kovette, melyek direkt médon beemelték
a kozbeszédbe az atomhabort veszélyét, illetve azt a gondolatot, hogy az emberi 1étnek ma-
ga az ember vet majd véget. Szintén 1964-ben késziilt el a Bombabiztos (Fail-Safe) cimii
film, melyben Sidney Lumet rendez§ ugyanazt a forgatokonyvet (egy véletleniil inditott,
visszavonhatatlan amerikai atomcsapas lehetséges kovetkezményeit) jarta koriil, mint
Kubrick. 1966-ban, részben szovjet tamogatéssal készitett, Jonnek az oroszok! Jonnek az
oroszok! (The Russians Are Coming! The Russians Are Coming!) cimi alkotasdban Nor-
man Jewison azt mutatja be, hogy egy harci cselekménynek latsz6 incidens (egy szovjet

47 Stern: The Week the World Stood Still, 206.
48 Hershberg—Ostermann (eds.): The Global Cuban Missile Crisis at 50., 400—403.
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tengeralattjaro véletleniil Uj-Anglia partjain k&t ki) nem feltétleniil vezet habortihoz. 1968-
ban Kubrick azt boncolgatta a 2001 Urodiisszeidban, hogy az ember vesztét az ember altal
teremtett gép (HAL) okozza majd. Ugyanebben az évben keriilt a mozikba a Franklin J.
Schaffner altal rendezett Majmok bolygoja, mely drasztikusan atértelmezte Pierre Boulle
eredeti regényét, és a torténetet poszt-apokaliptikus amerikai kornyezetbe helyezte at.+°

Az atomhabori valés veszélye

A ma rendelkezésiinkre all6 informacidk alapjan a valsdg mindharom szakasziban fennallt
az atomhabori veszélye, de korabbi, 1987 el6tti informéacidinkkal ellentétben ez legkevésbé
valdszin(i a nyilvanos szakaszban volt. Ahogyan 2000-ben megjelent cikkemben érveltem,
ha a Mongoose-hadmtivelet és az Anadir-hadmfivelet egyarant a terveknek megfelelGen
alakul, akkor 1962 oktboberének elsé felében amerikai katonai tAmadasra keriilt volna sor
Kuba ellen. Ebben az esetben Plijev szinte biztosan beveti azokat a Lunakat, melyekrél Wa-
shingtonnak tudomésa sem volt. Szerencsére mindkét program késett az eredeti iitemezés-
hez képest, és Kuba f616tt kedvez6tlen volt az idGjaras. Az oktober 14-én a szigetorszag fo-
16tt atrepiil6 U2-es még éppen idGben fotozta le a csaknem teljesen iizemképes rakétakilo-
v6 allasokat. Ekkor kéthétnyi rossz id6 miatt keriilte el a vildg az atomkatasztrofat, hiszen
szovjet és amerikai részr6l éppen ilyen helyzetekre tervezték és adtak a predelegacios felha-
talmazasokat. Mindkét fél okosabbnak gondolta magat a masiknal, és sem Moszkva, sem
Washington nem tételezte fel a mésik félrdl, hogy hozza hasonléan gondolkozik.

Ahogyan azt fentebb mar lattuk, a valsag nyilvanos szakaszat megel6z6 dérakban mind-
két szuperhatalom vezetGje visszavonta a predelegaciés felhatalmazasokat. Kennedy és
Hruscsov joggal hihette, hogy teljesen ellendrzése alatt tartja atomfegyvereiket, de ez nem
igy tortént. Ahogyan azt fentebb szintén lattuk, két napon beliil (oktéber 26—27.) legalabb
6t olyan incidens tortént, amely atomhaborihoz vezethetett volna: kett§ a Tavol-Keleten,
kett§ a karibi térségben, egy a kaliforniai partoknal. A valsag nyilt szakaszaban amerikai
tamadas esetén Plijev aligha hasznalta volna a Lunikat Moszkva engedélye nélkiil, de a CIA
altal becsiiltnél négyszer nagyobb 1étszam szovjet hader6 és a kozép-hatotavolsagha raké-
tak védelmére telepitett légvédelem és légier6 (MIG 21-esek) a vartnal minden bizonnyal
sokkal nagyobb veszteségeket okozott volna az Egyesiilt Allamok hadseregének, mint azt
Washington gondolta volna.

A valsag uténi valsag eddig viszonylag kevés figyelmet kapott, hiszen az informéci6, mi-
szerint Moszkva Kubéban tervezte hagyni a Lunékat, viszonylag friss. Ez felveti azt a maig
megvalaszolatlan kérdést, hogy ha a Lunakrol végig mit sem tudé Kennedy végiil mégis 1é-
gicsapassal probalja kikényszeriteni az IL 28-asok elszallitasat, akkor vajon Castro hasznéalt
volna-e 6nvédelembdl taktikai atomfegyvert, akar csak demonstrativ céllal. Mi tortént vol-
na, ha egy amerikai légicsapas soran Mikojan megsériil vagy meghal? Mikojan mindeneset-
re nyilvanvaléan nem bizott a kubai diktatorban, végiil ezért dontGtt november 22-én a
Lunak elszallitasa mellett.

Leckék és tanulsagok

A kubai rakétavalsagot kovet6 Gtven év egyik legfontosabb tanulsaga az, hogy a forrasok
minél teljesebb kort ismeretére kell torekedni egy torténelmi esemény elemzése és értéke-
lése soran. Amig a forrasok nem allnak rendelkezésiinkre, csak spekuldlhatunk, és tjra és

49 A tovabbi részleteket lasd: Lipschutz, Ronnie D.: Cold War Fantasies. Film, Fiction, and Foreign
Policy. Lanham, 2001.; Shaw, Tony: Hollywood’s Cold War. Edinburgh, 2007.
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Gjra atirhatjuk sajat korabbi elemzéseinket. Keser(i hideghdborus lecke a kutat6 szamaéra,
hogy a résztvev8k Gszinteségére egyik oldalon sem szdmithatunk. Az 1987 és 2012 kozott
harom-otévente ,atirt” valsag kapesan vilagosan kideriilt, hogy nem elsGsorban az emléke-
zettel van baj. Sokkal inkabb az a probléma, hogy kiilonb6z6 megfontolasoktdl vezetve az
egykori résztvev6k hadat viseltek és viselnek az emlékezet és ezzel a mult legalabb részbeni
megismerése ellen. Sorensen 1968-ban politikai megfontolasbdl hizta ki a meggyilkolt Ro-
bert Kennedy memoarjabdl a Jupiterekre vonatkozo utalasokat, és McNamaraval egyetem-
ben minden bizonnyal titoktartasi kotelezettsége miatt nem mondott igazat Havannéban az
amerikai hadseregben is 1étezd predelegéiciorol. Castro allitasait a mai napig nem tdmasz-
totta ala a kubai levéltari forrasok nyilvanosséa tételével. Hruscsov els6 amerikai memoarja
annyira nyilvanvaloan harcban 4llt a tényekkel, hogy Gjabb kotetet kellett megjelentetnie.5°
A szovjet levéltari forrasok folyamatos ,csepegtetése” is komoly kétségeket vet fel és tart
életben.

Ami a résztvevék eddig megismert, megismerhet6 szerepét illeti, az emberben az a be-
nyomas alakult ki, hogy mindkét szuperhatalom okosabb akart lenni a masiknal, és mind-
két fél onmagat, és a masikkal kapcsolatos fobidit vetitette ra targyalopartnerére. Ennek
legnyilvanvalobb példaja az, hogy Moszkvaban azzal nyugtattdk magukat Hruscsov oktober
28-i lizenete kapcsan, hogy — mint fentebb mar emlitettiik — igy vették elejét egy kiiszobon
all6, washingtoni katonai puccsnak, mely nyilvanvaléan intervenci6hoz, majd atomhébo-
ruhoz vezetett volna. Amerikai részr6l McNamara védelmi miniszter a kubai konferencian
kijelentette, hogy ,egy értelmes politikus semmit nem nyerhetett a kubai rakétatelepitéssel,
de mindent elveszithetett,” mik6zben a szovjet tibort mintegy 18 000 atomrakéta fenyeget-
te, s ezek kozott szamos olyan, amely nem volt tavolabb Moszkvatol, Vlagyivosztoktol vagy
Leningradto6l, mint a kubai szovjet rakétak New Yorkt6l, Washingtontol vagy Dallastol.
Mindkét fél rendkiviil felel6tlen moédon vett részt a valsagban, és nem vagy nem elsGsorban
rajtuk malt, hogy akar oktdber els§ felében, akar a valsig nyilvanos szakaszéban, akar a
valsag utani valsag soran a konfliktus nem fajult vilagégéssé. Ezért a kubai rakétavalsag a
»mi lett volna ha” valsadgok soraba tartozik és fog is tartozni. A vilag talan soha nem allt
ennyire kozel a nuklearis armageddonhoz, és nem ,mesteri diplomacia,” hanem kéthétnyi
rossz idGjaras és egy szovjet tengeralattjaron élesnek hitt harci helyzetben rendezett szava-
zas (!) mentette meg a vilagot a tragédiatol. Erre senki nem lehet biiszke, és ennek tiikré-
ben kell megitélniink a hideghabort és annak legforrobb pillanatat is. A kolesonds nuklea-
ris elrettentés angol neve ,Mutually Assured Destruction” (kélesonosen garantélt pusztu-
14s). Ennek roviditése MAD, ami szintén angolul ,,6riilt”-et jelent. Nincs sz6, amely jobban
leirné a hét, majd tizenharom naposnak hitt, valjaban hét héten at tart6 valsagot, melynek
sordn a két szuperhatalom vezet6inek dvatossiga ellenére fél tucat alkalommal torhetett
volna ki atomhaboru.

50 Khrushchev, Nikita S.: Khrushchev Remembers. New York, 1970.; ud: Khrushchev Remembers.
The Last Testament. New York, 1974. (Mindkét kotetet Strobe Talbott forditotta angolra.)
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,Elégszer mesélt” torténetek

A narrativ torténelem és a torténeti tudat szerepe
az Amerikaban él6 diaszpora magyarsag identitasaban

,»Es hogy mi tulajdonképpen, ez az ’56 égisze alatt néttiink fel Amerikaban. Akdrmennyire
hangoztatva volt vagy nem volt hangoztatva ez a téma. Mi annak a gyerekei vagyunk, vagy
annak a torténelmi pillanatnak a g?ferekei vagy 4ldozatai. Mi azért sziilettiink ott, ahol szii-
lettiink, mert volt egy Otvenhat.”” Az 1956-0s forradalom eseményeiben val6 személyes
részvétel a sz6 szoros értelmében életkérdés interjaalanyom, Pigniczky Eszti szaméra, aki
szamos kortarsaval egyiitt véli, hogy életiik egy torténelmi pillanat kovetkezményeként
formalodott.” Masodgeneraciés amerikai magyarként identitdsa fontos eleme a torténeti
tudat, amely a bevandorl6 csaladtagjaik altal 4télt eurdpai és magyarorszagi események le-
nyomatat viseli magan. Az amerikai tdrsadalomba vald beilleszkedésiik, az asszimilacié
kérdése ugyanakkor a 20. szazadi amerikai tarsadalomtorténet egyik kulcs dilemmaéja. A
csalad és az egyének életeseményei, a tapasztalt és Gjraértelmezett torténelem, valamint az
asszimilaci6 megélése Osszefonddnak ezekben a személyes narrativakban.

Tanulméinyomban a 20. szazad eltéré idGszakaiban Magyarorszagrol kivandorolt sze-
mélyek masod- és harmadgeneracios leszarmazottaival készitett interjik soran elmesélt
torténetekbdl kirajzolodd torténeti tudatot azonositom és elemzem. A torténeti tudat az
egyén szamara relevans torténelmi események ismeretére épiil6 mentalis konstruktum,3
amely lehet6vé teszi ok-okozati viszonyok feltarasat nemcsak az egyén életében, hanem a
csoport létezését feloleld, joval tagabb idGintervallumban. A kanonikus torténelem ismere-
te igy kulcsfontossagii az egyén élettorténeteinek értelmezésében valamint az egyéni és
csoportidentitas 1étrejottében is. Laszl6 Janos vélekedése szerint minden tarsadalomnak
megvannak a maga ,torténelmileg kikristalyosodott torténetei”, és bar az egyének eltérd
nézépontja az egyes esemény elbeszélésének mas-més valtozatait eredményezi, az adott
kulttiraban val6 jartassig leirhaté Ggy, mint a lehetséges torténetvaz-készletek csoportos
ismerete.* A torténetvazra épiil6 személyes narrativikban formalodik az egyént is magaban
foglal6 kozosség kulturalis tapasztalata, ahol igy meghatarozé identitdselemmé valik nem-
csak a kanonikus torténelem csoportszint(i ismerete, hanem az egyes események atélésérél
sz616 személyes értelmezésekrdl alkotott tudas is.

* Pigniczky Eszti: Személyes interjil. 2005. méjus.

2 Pigniczky Réka: Inkubator (film) 56Films, 2009. DVD.

3 Lerner, Gerda: Why History Matters: Life and Thought. New York, 1998. 201.
4 Laszl6 Janos: Tarsas tuddas, elbeszélés, identitas. Budapest, 1999. 47.
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Asszimilacio és torténeti tudat

A torténelem vetiiletei két sikon jelennek meg a bemutatott személyes narrativikban. Az
els6 a bevindorl6 generaci6 sajat élménye, meghataroz6 nemzeti vagy vilagtorténelmi
eseményben szerzett kozvetlen tapasztalat, amely gyermekeik, leszairmazottaik elbeszélé-
sében €l tovabb. A sziil6k, nagysziil6k beszamoldi az 6hazarol és az ottani koriillményekrsl
gyakran nagyon hasonlbak és egyuttal csoportképzé erejiik van. Meghatarozzak a sajat, va-
lamint leszarmazottaik identitasét is, mivel ez a generaciékon ativeld kiilonleges tobblettu-
das értéket képvisel a jelenlegi amerikai kulturalis normékhoz viszonyitva. A korabbi élet-
tapasztalatokrol adott beszadmolok példazzak az egyén szerepét egy torténelmi esemény so-
ran, annak csoportidentitas képz6 vonasat, valamint azt a tudatot, hogy az elbeszélgk va-
lamennyien szerepldi a torténelem bizonyos szakaszanak, és adott helyzetben lehetségiik
van akar befoly4solni is az események kimenetelét.

A narrativak elemzésekor felmeriil§6 masodik torténelmi vetiilet az Amerikai Egyesiilt
Allamokban letelepedést kiséré asszimilacio, vagyis a kulturalis homogenizal6das® folya-
matéanak torténetisége. Az asszimilaci6 megkozelitése és definidlasa azonban tavolr6l sem
egységes a 20. szazad soran, amikor az idegengytilolet, mint tarsadalmi viselkedésnorma az
elfogadas illetve elutasitias végpontok kozott szamos arnyalatban megjelent. A narrativak
torténeti tudatra iranyul6 olvasataval arnyaltabb képet kaphatunk arrdl, mennyiben hata-
rozta meg kivandorlasuk ideje az Amerikai Egyesiilt Allamokban letelepeds magyarok asz-
szimilaciojat, etnokulturalis kot6dését és ez altal identitasat. A narrativ keret tehat a torté-
nelmi események értelmezése az idGstruktara, linearitas, valamint az elbeszéléi poziciona-
14s eszkozeivel. A torténet rekonstrualasanak elsédleges célja pedig az etnokulturalis iden-
titas alatdmasztasa és bemutatasa, illetve az egyén csoportbeli helyének meghatarozasa az
asszimilaci6 révén.

Az Amerikai Egyesiilt Allamokba érkezé bevandorlék és leszarmazottaik torténetének
popularis és tudomanyos értelmezésében egyarant nélkiilozhetetlen az ,asszimilaci6” fo-
galma, irja Russel Kazal.® Ugyanakkor az asszimil4ci6, mint a bevandorlok egységes és
megkérddjelezhetetlen, mindenkori angolszasz, protestins és fehér hegemoénian alapuld
amerikai életformahoz és normarendszerhez torténé egyiranyu alkalmazkodésa” értelme-
zése mara nemcsak a torténészek korében, de a koztudatban is megkopott.® ,Van-e egység
a kiilonbozbségben?"? Melvin Holli kérdése a 21. szazadi asszimilaci6 diskurzushoz kapcso-
l6dva céafolja a folyamat josolhatd és el6relathatd voltat, kiilonosen az egyéni kiillonbségeket
értékként hangsilyozo, az individualizmust el6térbe helyezd amerikai tarsadalomban. A 19.
és 20. szazad forduldjatol az 1960-as évek polgarjogi mozgalmaig az asszimil4cio, mint szo-
ciologiai jelenség meghatarozasaban még kiemelkedGen fontos volt az a feltételezés, mely
szerint 1étezik egy egységes amerikai minta, amely kotelezd érvényt valamennyi allampol-
gar és allampolgarsagért folyamodd szdméara. Az asszimilécid igy linearis tengely mentén
leirhat6 valtozast eredményez, amely az uniformizélt minta iranyaba torténé homogeniza-

@

Kazal, Russel A: Revisiting Assimilation: The Rise, Fall, and Reappraisal of a Concept in Ameri-
can Ethnic History. American Historical Review, vol. 100. (1995) No. 2. 438—439.

Kazal: Revisiting Assimilation, 437.

7 Alba, Richard — Nee, Victor: Remaking the American Mainstream: Assimilation and Contempo-
rary Immigration. Cambridge, MA, 2003. 1-3.

Kazal: Revisiting Assimilation, 437.

Holli, Melvin: E Pluribus Unum: The Assimilation Paradigm Revisited. The Midwest Quarterly,
vol. 44 (2002) No. 1. 10.
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ci6t jelentette. Ebben a folyamatban az asszimil4ci6 maga egy végpontot képviselt, amely-
nek elérése altalanosan elfogadott cél volt minden bevandorlé szaméara.

A fogalom tudomanyos és kozhasznalatu elterjedése az 1890-es évek kornyékére tehetd,
amikor els§sorban az amerikai tarsadalom félelmét tiikrozte az Gjonnan, révid id§ alatt ér-
kez§ tobb milli6 bevandorl6 beilleszkedését illetGen. Ebben az idgszakban az asszimilacié
elsGdleges jelentése az egységesség és az egységes normahoz torténd alkalmazkodéas: kulta-
raban, nyelvhasznalatban, valamint nemzettudatban.'® James Jackson Jarves az eurdpai
arisztokrata viselkedésmdd tovabbélésének lehetGségeit vizsgalva a The New York Times
1880. janius 7-i szaménak szerkesztGi hasébjain irja: ,Mara a gyorsan bontakozo valddi
amerikai jellem az asszimilaci6 révén kioltja a kordbban importalt valtozatokat, kiilonos-
képp az angolt, és sajat ercdteljes, szerves részévé teszi. De még miel6tt Boston sokszintisége
teljesen beolvad, ha egyiltalan valaha is beolvad, érdekes lesz tanulményozni a folyama-
tot.”" Az idézet jellemz6 kettGsség, az asszimilacio elkeriilhetetlensége szembeéllitva az
egyén és az egyén koriil formalédé csoport mindenkori valasztasi lehetGségével, jol tiikro-
z6dik a kritikus, &m egyik vagy masik tényez6 mellett mégsem teljesen elkotelez6d6 sajtd
hasébjain. Jackson Jarves mintegy felhivast tesz kozzé: ezt az egyszeri és megismételhetet-
len helyzetet tanulmanyozni kell.

A szazadfordul6 amerikai tarsadalméban zajl6 dinamikus véltozasok értelmezési kere-
teként az asszimilacié hamar a korabeli progressziv szocioldgiai vitak egyik sarkalatos ,,vek-
tor fogalma” lett. Mint a vektort, az asszimilaciot is iranya és az adott idGintervallumon be-
lil elért valtozasok alapjan igyekeztek definialni. A tarsadalmi és kulturalis egységesedés
leirasanak fogalmi torténetiségét vizsgalva fontos megemliteni, hogy a vita valamennyi
résztvevGje mar a kezdetekkor igyekezett kialakitani sajat meghatarozasat az asszimilacid
mint vektor irdnyara és nagysagara vonatkozoan. A korai, nem feltétleniil etnocentrikus,
ugyanakkor a tarsadalmi homogenizal6dast hangsilyozé megkozelitések (Edward A. Ross,
Henry Pratt Child vagy a popularis dramaszerz6 Israel Zangwill'®) hamar ellenvélemények
kiindul6pontjaiva lettek. Horace Kallen sokat idézett, el6szor 1915-ben, majd 1924-ben Gjra
kozzétett, ,kulturalis pluralizmus” megkozelitésében az amerikai nemzettudat nem fiigg a
tarsadalmi homogenizal6dis mértékétdl.’s Kallen tagadta a generikus amerikai nemzeti
identitas létezését is, amelyhez val6jadban asszimilalédni lehetne. Filozofusként megkozeli-
tése az amerikanizal6das folyamatat etnikai csoportonként eltérének irja le, ahol az egyik
alapvetd valtozob a csoport tagjainak kivandorlasi motivacidja.'# Ez a radikalisan asszimila-
cidellenes vélekedés cafolta, hogy a tarsadalmi beilleszkedési folyamatok egyetlen vektor,
az asszimilaci6 meghatarozott iranyaval és nagysagaval leirhatok volnanak, az egyén fi-
gyelmen kiviil hagyasaval. Elmélete teljessé tette az asszimiléciét és a kulturalis pluraliz-
must a tarsadalmi beilleszkedés folyamataban két lehetséges kimenetként, végpontként ke-

3

Gleason, Philip: Speaking of Diversity. Language and Ethnicity in Twentieth-Century America.
Baltimore, 1992. 49.

Jackson Jarves, James: European Aristocracy. The Anglo-Saxon and Latin Races Compared.
British Vulgarity and Snobbishness. The difference between true and sham breeding — American
manners — The Boston Type. The New York Times, 1880. junius 7.
http://query.nytimes.com/mem/archive-free/pdf?res=F30A10FD3D541B7A93C5A9178 DD85F44
8884F9

Gleason: Speaking of Diversity, 50—51.

Gleason: Speaking of Diversity, 51.

4 Kallen, Horace: Democracy versus the Melting Pot. In: Sollors, Werner (ed.): Theories of
Ethnicity. A Classical Reader. London, 1996. 82—-86.
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zel6 értelmezési keretet. Ez a fogalmi tengely koriilbeliil a polgarjogi mozgalom és azon be-
liil az etnikai csoportok 1960-as évekbeli identitashangsilyoz6 tevékenységéig érvényben
maradt.

Szinte egy id6ben Horace Kallen asszimilaci6t tagadd radikalis nézetének megjelenésé-
vel, a chicagbi szocioldgiai iskola varosszociologia kutatéi szakitottak a tarsadalmi beillesz-
kedési folyamatok kett6s fogalmi értelmezésen alapuld szemléletével.’> Robert E. Park asz-
szimilaci6 elmélete harom nyomtatott valtozatban latott napvilagot abban az id§szakban,
amikor megsziiletett az 1924-es bevandorlasi torvény, és a tomeges bevandorlas szabalyo-
zésara iranyuld politikai nyomés tet6fokara ért.'® Park az asszimilacié fogalmét a varosba
érkez6 és ott leteleped6 bevandorlok tapasztalatainak leirasara és megértésére alkalmaz-
ta."” Interakci6 alapti megkozelitésében az asszimilacid a csoportok kozotti atjaras és az eb-
b6l fakado kolesonos egymasra hatas folyamata, melynek soran az egyes személyek és cso-
portok megismerik egymas emlékeit, érzéseit, viselkedését és vilaglatasat, majd egyiittes
tapasztalatokra és torténelemre szert téve kozos kultarat hoznak létre.'® Ezt a dinamikus
értelmezést az asszimilacié kdnonban a korabeli talburjanzé nativizmus, a merev és vissza-
fordithatatlan amerikanizaciorol szol6 elmélet kritikajaként tartjak szamon. A kézos nyelv-
hasznalat és kulturalis értékek mellett az asszimilaci6 folyamatanak természetes kovetkez-
ménye lehet az egyének és csoportok etnikai kot6dése is.'® Park dinamikus, interakcion
alapuld, kétirdnya asszimilaci6 felfogisa igy paradigmatikus el6futara lett a polgarjogi
mozgalmat kovetd, eurdpai szarmazist amerikaiak korében elterjedt, csaladi és igy etnikai
gyokerek keresését célzo torekvésnek és az azokat kisér6 tjabb meghatarozasoknak.

Az els6 vilaghaboratol a masodik vilaghabort végéig tart6 idészak az asszimilaciot id6-
beli és térbeli folyamatként értelmezd kutatdsokra épiil§ tarsadalomelméleti forméciok
megjelenésének els6 aranykora. A klasszikus, harom generaci6 idgsikjaban vazolt asszimi-
laci6 egyik legsokrét{ibb értelmezése W. Lloyd Warner és Leo Srole nevéhez fiizodik.>°
Warner és Srole, a chicagoi iskola fogalmi nyomdokain haladva, dokumentaltak az eur6pai
szarmazést etnikumok korai homogén és Gsszetartd csoportjainak fokozatos, harom gene-
racion at bekovetkez§ felbomlasat, amelyet az Amerikaban sziiletett generaci6 tarsadalmi
mobilitasa kovetkezményének tartottak. Feltételezésiik szerint az asszimil4cié valamennyi
bevandorl6 szaméara érvényes idébeli irany, ugyanakkor az id6 tartamat illetGen jelentds el-
térések mutatkoznak az egyének esetében. Az elsGsorban eurépai szarmazasu bevandorlok-
ra szabott haromgeneracios elmélet masik kiemelkedGen fontos allomésa a Turner tanit-
vany, Marcus Lee Hansen 1938-ban irt esszéje az Amerikai Egyesiilt Allamokba a 19. és 20.
szazad forduldjan bevandoroltak etnikai identitdsanak valtozasairdl.** Hansen ugy véli,

5 Kivisto, Peter: What is the Canonical Theory of Assimilation. Journal of the History of the Behav-
ioral Sciences, vol. 40 (2004) No. 2. 154—160. Az elsG, Park talan legeredetibb és leginkabb kifej-
tette elmélete a chicagoi egyetem sajat folyoirataban, az American Journal of Sociology-ban jelent
meg 1914-ben. Ezt dolgozta at némileg munkatarsaval, Ernest W. Burgess-szel egy bevezetd tan-
konyvben 1921-ben. A harmadik atdolgozat az 1930-ban kiadott Encyclopedia of Social Science-
ben, maga az ,asszimilacio, tarsadalmi” szocikk volt, amelyben elsésorban korabbi tanulményai-
ban kifejtett gondolatait foglalja ossze.

16 Kivisto: What is the Canonical Theory of Assimilation? 149.

7" Alba — Nee: Remaking the American Mainstream, 19.

8 Alba —Nee: Remaking the American Mainstream, 19.

9 Kivisto: What is the Canonical Theory of Assimilation? 161.

20 Alba — Nee: Remaking the American Mainstream, 22.

2 Hansen, Marcus Lee: The Problem of the Third Generation Immigrant. In: Sollors, Werner (ed.):
Theories of Ethnicity. A Classical Reader. London, 1996. 202—215. Hansen maga is dan bevandor-
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hogy az asszimilacié meghatarozidsakor nem hagyhatjuk figyelmem kiviil az j hazat keres6
generacid valamint gyermekeik és unokaik eurbpai gyokereikhez valé viszonyanak valtoza-
sait. Igy az USA-ban letelepedd elsé generaci6 életét meghatirozza a beolvadas kényszere,
ugyanakkor etnikai gyokereik kozosségépitd és etno-kulturalis identitismegtarté erével
birnak. Gyermekeik a méasodik generaci6 tagjai, akik szdmara sziileik etnikai hattere csak
nylg és tarsadalmi presztizsveszteség forrasa. Ugyanakkor a tokéletesen asszimilalodott
harmadik generaci6 szadmara az etnikai gyokerek tobblettudast nytjtanak, igy az elsé gene-
raci6 bevandorlas- és letelepedés-torténete iranti érdeklédésiiket Hansen az asszimilécio-
torténet altalanos érvényt torvényszertiségeként definidlta, amely mara széles korben idé-
zett passzussé valt.** Az asszimilaci6 térbeli irdnyultsigdnak modelljét a szintén chicagoi
Louis Wirth és Paul Frederick Cressey hatarozta meg, a bevandorld csoportok ,szabalyos”
letelepedési és kolt6zési mintait kovetve.>3

Az asszimilaci6 fogalmi kdnon szintézise a polgarjogi mozgalom el6rehaladiséaval telje-
sedett ki.** A korabbi, harom generacios kiterjedésben vizsgalt asszimilacié mint végpont,
elveszti jelentGségét, és elGtérbe keriil az etnokulturalis identitas kérdése, amely fiiggetlen
a bevandorldé 6sok Amerikaba érkezésének idejét6l. Nathan Glazer és Daniel Patrick Moy-
nihan paradigmatikus megkozelitése szerint az etnikai csoportokra jellemz6 kulturalis sajé-
tossagok képesek tlélni az etnikai csoportok felbomlasat, majd 4j formacidkat 1étrehozva
regeneralédnak.?> Ez a felfogas gyokereiben szakitott a korabbi linearis idébeli és térbeli
asszimilaci6 meghatirozasokkal. Az Amerikai Egyesiilt Allamokban 6nmagét etnikai cso-
portként meghatarozé k6zosség nem tartja magat valamikori bevandorld 6seik nyelve, kul-
taraja és szokasai muzeumi kuratoranak és 6rzéjének. Glazer és Moynihan szerint a magu-
kat valamilyen amerikai-etnikai csoporttal azonosul6k sokkal ink&dbb 6nmeghatarozasuk
révén kapnak felhatalmazast az egykori kulturalis tud4s rekontextualizdldsara.>® Igy az et-
nikai identits nem koviilet, hanem az egyén és az 6t koriilvevs csoport sajatos arculatanak
formalé eszkoze. A tudomanyos vitakat az etnikai identitas és vele egylitt a csaladi-etnikai
gyokerek feltarasanak terjedd divatja kisérte, amely nem vakvagany vagy pillanatnyi identi-
tas hobort, sokkal inkdbb az eurdpai szarmazast amerikaiak egy olyan ,Amerikat fedeztek
fel”, amelybe annak idején Gseik érkeztek, irja Matthew Frye Jacobson a hatvanas évek
~gyokerek” irdnyzatinak magyarazataként.?” Az etnikai kiilonbségek elvesztették korabbi
negativ tartalmukat, és a mindenki szaimara hozzaférhetd és kotottségek nélkiil forméalhatd
etnikai 6rokség viszonylag alland6 szubstruktirat hozott 1étre az amerikai kulttiran beliil.?
Az asszimiléci6 20. szazadi fogalmi megalapozasat figyelembe véve, a folyamat sem elke-
riilhetetlen, sem pedig egyiranya véli Richard Alba és Victor Nee. Sokkal inkabb az egyén
szaméra adott valasztasi lehetGségek, valamint az onmeghatarozas elve alapjan miik6dd

16 sziil6k gyermekeként sajat élettorténetét helyezi keretbe a mara mar ikonikusnak szamit6 asszi-

mil4cié tanulményaban. PhD fokozatit a Harvard egyetemen Frederick Jackson Turner tanitva-

nyaként szerezte.

Hansen: The Problem of the Third Generation Immigrant, 206.

23 Kazal: Revisiting Assimilation, 445.

24 Alba—Nee: Remaking the American Mainstream, 23—27.

Glazer, Nathan — Moynihan Daniel Patrick: Beyond the Melting Pot. The Negroes, Puerto Ricans,

Jews, Italians, and Irish of New York City. Cambridge, Mass, 1963. (2. kiadas 1964.) 1—23.

http://archive.org/stream/beyondmeltingpot1963glaz#page/n7/mode/2up

26 Glazer—Moynihan: Beyond the Melting Pot, 16-17.

27 Jacobson, Matthew Frye: Roots Too. White Ethnic Revival in Post-Civil Rights America. Camb-
ridge, Mass, 2006. 7.

28 Alba, Richard: Ethnic Identity: The Transformation of White America. New Haven, 1990. 2.
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csoportokon beliili és csoportok kozotti tevékenységek lehetséges kovetkezménye.?® A poszt-
strukturalista asszimilaci6é értelmezések a Horace Kallen pluralizmus koncepcidjadban ko-
rabban mar kulesfontossigu egyéni hattér, a dontés és valasztas fogalmi keretében mozog-
nak. A személyes narrativak itt kozreadott elemzése az egyéni dontések torténetiségének és
csoportképzb képességének megértéséhez nyujt segitséget.

Torténeti tudat, narrativ kitekintés és a linearitas kérdése

A torténetiras a torténelem soran atélt események értelmezése és Gjraértelmezése adott
tarsadalmi korszak normarendszerének fiiggvényében. Torténelmi eseményekrdl sokféle-
képpen irhatunk. A kanonikus vagy hagyomanyos torténetiras a rendelkezésre all6 forrasok
tobbé-kevésbé linearis képlet szerinti rendezése. Marjorie Becker megéllapitja, hogy a 20.
szazadi torténeti téméaju irdsokban az események altaldban linedrisan rendezettek. Ett6l az
a benyomasunk tamadhat, hogy az emberi tapasztalasok egymas utan, sorrendben kévetik
egymas, és a kovetkezd mindig kicsit fontosabb, mint a megel6z8. Ez a megkozelités Becker
szerint azért hibas, mivel nincs két olyan személy, aki az id6t ugyantgy éli meg. Nincs
egyetlen atfogo id§ struktira, amely egyarant érvényes lehetne valamennyi ember szamara
az emberiség torténelmének teljes vonulatan keresztiil.3° A személyes torténetek ugyanak-
kor a kanonikus torténeti eseményeket értékelik, vonatkoztatjak, és azokbdl az egyén sza-
mara relevans informaciokat sztirnek ki. Igy nem linearis, hanem eseménykozponti élettit-
torténeteket mesélnek, amelyekben a megtapasztalt torténelem vélik az értelmezés kiindu-
lopontjava és az az elbeszél6 torténeti tudatat is formalja. ,Az elbeszélés olyan t6-
metaforaként funkciondl, mely a torténelemszemlélet kategoriait szervezi, és meghatarozza
azt a percepcios és értelmezési keretet, melyen beliil a multrél kijelentéseket lehet tenni.”s!
Az egyének — a torténelem szereplGiként — életiiket az elmesélt torténetek filterén keresztiil
érzékelik, és a narrativik csoportos szerz6iként hoznak létre kozosségeket.3* A csoportra
érvényes torténeteket sajatos belsd, egyiittmiikodésen alapuld rendszerezési elvek alapjan
vizsgaljak, és Gjra irjak, valamint hasznositjak a térténetbankot vagy ,narrativ levéltarat”.
Szamos elemz6 fogalomhoz hasonl6an a ,narrativa” konszenzusos definidldsa sem egy-
értelmd feladat. Anna De Fina és Alexandra Georgakopoulou kiilonbséget tesz a narrativa
mint szovegtipus és elbeszélési mod kozott. A strukturalizmus mentén definiélt szovegtipus
fébb szerkezeti aspektusai — tisztan elkiiloniils, j6l elemezhet§ egységekbdl all — tobbféle
miifaji kontextusban feltarhatok és kultarafiiggék.3? Az elbeszélés vagy narrativa Labov
szerint multban lezarult konkrét eseménysort elbeszél§ miifaj. Olyan alapvet§ kognitiv
makroszinti értelmezési keret, amely az atélt eseménysorokat fontossagi sorrendbe rende-
zi.3* A fontossag elsGsorban az elbeszél6, masodsorban pedig a hallgaté szempontjabol ér-

29 Alba—Nee: Remaking the American Mainstream, 65.

3° Becker, Marjorie: When I was a child, I danced as a child, but now that I am old, I think about

salvation: Concepciéon Gonzalez and a past that would not stay put. Rethinking History: The

Journal of Theory and Practice, vol. 1. (1997) No. 3. 344.

Kisantal Tamés: TortéNet — elmélet. Gondolatok a torténelem nem narrativista elképzelésérdl.

Aetas, 27. évf. (2012) 1. sz. 200.

32 Qchs, Elinor — Capps, Lisa: Living Narrative: Creating Lives in Everyday Storytelling. Cambrid-
ge, MA, 2001. 57-58.

33 De Fina, Anna — Alexandra Georgakopoulou: Analyzing Narrative. Discourse and Sociolinguistic
Perspectives. Cambridge, 2012. 1-15.

34 Labov, William — Waletzky, Joshua: Narrative Analysis. Oral Versions of Personal Experience.
http://www.clarku.edu/~mbamberg/labovwaletzky.htm
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telmezhetd. A szovegként meghatarozissal szemben a narrativa, mint a gondolkodas és a
valosag feldolgozasanak és befogadisanak modja (Jerome Bruner, Dell Hymes, Paul
Ricoeur) valamennyi emberi tevékenységet feloleli és meghatarozza.3> Ebben a megkdozeli-
tésben a narrativa az id§ és az emberi emlékezet rendezésének eszkoze, ahol a nyelvi ele-
mek kdédoljak az élményinformaciét. Paul Ricoeur szerint a narrativa mint mod 6sszekap-
csolja az id6t és az emlékezetet az emberi 1étben. A narrativa igy az emberi id6 érzékelésé-
nek eszkoze; az ember a torténetek elmondasaval emlékezik sajat és a k6zosség tapasztala-
taira és az egyénileg, illetve kozdsen 4télt eseményekre.3® A csoport 1étezése attol fiigg, is-
meri és elfogadja-e a k6z0sség valamennyi tagja azokat a torténeteket, melyek a kézésen
atélt élményeket narrativizaljak. A torténetek hozzak létre a csoportot, és a csoport tagjai-
nak feladata atorokiteni a narrativ levéltarat s annak archetipusos szerepldit. A narrativa
révén lesz tehat az egyént koriilvevs vilagrol sz616 valamennyi kognitiv reprezenticio tor-
téneti vagy nyelvi szempontok 4ltal meghatirozott. A narrativak szoveg- és modbeli vizsga-
lata egyarant az egyént helyezi a kozéppontba, mint a torténelmi események résztvevdjét,
illetve megfigyelGjét. Az emberek megtapasztalhatjak, Gjra atélhetik, Gjraértelmezhetik az
eseményeket — emlékeznek és felejtenek.3” A narrativa kettGs megkozelitése egyiittesen te-
szi lehet6vé az egyén szdmara relevans torténelmi események megismerését, igy a torténeti
tudatként targyalt mentélis konstruktum létrehozasat. A hagyoményos torténetiras lineé-
ris, mivel az id6 tényleges haladasa szerint rendszerezi a megtortént eseményeket, és az ér-
telmezés kerete igy maga az id6 el6rehaladéasa. A narrativa ugyanakkor értelmezés, amely
az elbeszélg sajat perspektivajat hangsilyozza. A linearis id6 a narrator szaméra adott azal-
tal, hogy az esemény méar megtortént, és lezarult. Az elbeszélés pillanataban tehat nem ez a
fontos, hanem az a jelentéstartalom, amelyet a narrator a torténetben a lineéris id6 tjra-
szerkesztésével konstrual.

Elinor Ochs és Lisa Capps értelmezésében a linearitds mint narrativ dimenzi6 egy élet-
élményt alkot6 események Gsszekapesolasanak lehetséges modja. A lineéaris eseménysorok
olyan idébeli folyamma alakitjak az eseménylancolatot, amely még a ,borzalmas torténé-
sek’-et is segit megérteni és elfogadni.3® A linearitas egyértelmisiti és koherenssé teszi az
elbeszélést, amely igy konnyen atlathato, zart idGkeretben koreografalt torténéseket mond
el. A linearitas kulcseleme, hogy a rendszert felépit6 elemek tetszés szerint szétszedhet6k
és Gjra Osszerakhatok, mert a részek Osszeillenek. A nemlinearitas elve alapjan folytatott
tevékenység soran a szabalyok folyamatosan valtozhatnak és valtoznak is.3° Musil szerint a
lineéris kronologia ellenallhatatlan rendet visz a [kusza] emberi tapasztalatok szovevényé-
be,4° és azok igy tObbszori alkalommal, szinte valtozatlan formaban Gjra elmesélhet6vé
valnak. A linearis és igy kiszdmithat6 torténetfolyam elhagyasaval ugyanakkor nemcsak a
belathato és kontrollalhato torténeti vilagbol 1ép ki az elbeszéld, hanem egytttal tobbiranyt
perspektivat nyit a tapasztalatok magyarizatdhoz. A zart id6keret nyilt marad, a torténet

35 De Fina — Georgakopoulou: Analyzing Narrative, 15.

36 Dauenhauer, Bernard — Pellauer, David: ,Paul Ricoeur.” The Stanford Encyclopedia of Philoso-
phy (Winter 2012 Edition), Edward N. Zalta (ed.) http://plato.stanford.edu/archives/win2012/
entries/ricoeur/

37 Rosenzweig, Roy — David Thelen: The Presence of the Past. Popular Uses of History in American
Life. New York, 1998. 199.

38 QOchs — Capps: Living Narrative, 41—45.

39 Gleick, James: Chaos. Making a New Science. New York, 2008. 23—24.

4 Musil, Robert: Man Without Qualities. New York. 1995, 708-709., idézi: Ochs—Capps: Living
Narrative, 45.
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egyes részei az elmondés helyétd], idejétdl, hallgatdsagatol fliggden valhatnak hangsilyossa
vagy hangstlytalanna, hosszan kifejtetté vagy pusztan ropke pillanatnyi utalissa. A szemé-
lyes torténetek nem egyértelmtien linearisak vagy nemlinearisak, altaldban a két végpont
kozott helyezkednek el a skalan. A narrativikban a megtort kronologia és a nemlinearis
cselekményvaz egyik fontos kifejezésmodja Gary Saul Morson és Michael André Bernstein
terminolégidjaban a sideshadowing vagy ,narrativ kitekintés,” amelynek alkalmazéisaval az
események konttrjai, magyarazata és kovetkezményei rugalmasak, illetve alternativ logika
alapjan keriilnek bemutatasra.#' A narrativ kitekintés olyan narrativ eszkoz, amelynek se-
gitségével az elbeszéld talmutat az adott pillanatban mesélt esemény keretein. Multbeli le-
zartsagat felnyitja és jelzi az olvas6 vagy hallgat6 szaméara, hogy az adott id6ben tébb ese-
mény is kapcsolddott az elmondott epizdédhoz, amelyek fontossagat a jelenbeli torténet-
mondas is meghatarozza.4* A narrativ kitekintés tehat kiilonosen szorosan kapcsolja Gssze
az elbeszél6t és a hallgatét, hiszen a szamos nyitva marad6 értelmezési lehetGség nem egy
mar korabban kifejezett minta alapjan meghatarozott, hanem dinamikus interakci6 soran,
szamos alternativa figyelembe vételével torténik. A torténeti tudat narrativ kifejez6désében
a narrativ kitekintés lehet az elmesélt esemény torténeti hatterének bemutatasa, félig elme-
sélt vagy utalt torténet, befejezetlenség vagy eltérések a f§ eseménylanctol.+3 A szovegbdl
igy kirajzolédnak azok a tarsadalmi és kulturalis vonulatok, amelyek az egyén identitaséat
meghatarozzak, gatolva vagy segitve kibontakozasat.

Torténeti tudat az ,,elégszer mesélt” epizédokban

A tanulményban szerepld, torténelemrdl sz9016 narrativikat tizenegy masod- és harmadge-
neraciés magyar szarmazasd amerikai személlyel készitett, 6sszesen huszonkilenc kvalita-
tiv interjubodl** valogattam ki, amelyeket narrativ- és diskurzuselemzés méodszerekkel dol-
goztam fel. A kutatasban szerepld személyeket 6nkényes és holabda modszeri mintavétel-
lel valasztottam ki, két vagy harom alkalommal egy-méasfél 6ras beszélgetés céljabol talal-
koztam veliik. A modszer nem teszi lehet6vé, hogy altalanos érvényl kovetkeztetéseket
vonjak le, de nem is ez, ink4bb a narrativ tartalomelemzés révén felszinre hozhat6 szemé-
lyes asszimilaci6értelmezések bemutatasa volt a kutatas célja. A kvalitativ vagy mélyinterja
ebben az esetben azt jelentette, hogy néhany tag kérdésen kiviil, amelyekhez maradéktala-
nul nem ragaszkodtam, a beszélgetésben résztvevs személyek hataroztak meg, mely élmé-
nyeiket kivantak elmesélni. Az interjik angol nyelven késziiltek, és minden esetben rogzi-
tésre keriiltek; ehhez beszélget6partnereim valamennyien irdsban hozzajarultak. BArmikor
kérhették a hangrogzités sziineteltetését, ezzel egy adatkozlom élt is. A résztvevok koziil ti-
zen hozz4jarultak sajat neviik hasznalatdhoz, mig egy személy kérte, hogy alternativ névvel
jeloljem. A kivalasztott torténetek a tanulmany fokuszanak megfelelen két téma koré cso-
portosithatok. Az els6ben az adatkozlSk csaladtagjaik, sziileik és nagysziileik mésodik vi-
laghaboras és az 1956-os forradalombeli részvételér6l szolnak, és bemutatjak, ahogy a
személyes részvételrdl szol6 narrativa a figyelmet a torténelmi eseményt leir6d szovegrél a
szoveget értelmez8 személyre helyezi at. Igy a torténelmi eseményekrél szolé személyes

4 Ochs—Capps: Living Narrative, 44.; tovabba: Bernstein, Michael André: Foregone Conclusions:
Against Apocalyptic History. Berkeley, 1994. 95-120.; Simon Zoltan Boldizsar: Tapasztalat, je-
lenlét, torténelem. Aetas, 28. évf. (2013) 1. sz. 176.

42 Bernstein: Foregone Conclusions, 105.

43 Ochs—Capps: Living Narrative, 45.

44 A kutatas elsG szakasza a Fulbright Magyar—Amerikai Oktat4si Csereprogram és Soros Alapitvany
tamogatasaval valosult meg.
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narrativak ismerete 0sszekapcsolja az eseményeket atéléket a késGbbi generaci6 tagjaival,
mikozben sajatos torténeti tudati idGsikot hoz létre. A torténeti tudat nem mas, mint annak
elismerése, hogy a mult a jelen alternativainak tarhéza.> Az adott eseményhez narrativ tor-
téneti tudatukkal kapcsolddé emberek olyan kozosséget hozhatnak 1étre, amelyek fennma-
radésa a torténetek ismeretétdl fiigg. A masodik csoportba tartozd narrativik a vilagtorté-
nelmi eseményekre csak utalnak, igy azok funkci6ja elsGsorban az asszimilaciordl vald
gondolkodas id6beliségének meghatarozasa anélkiil, hogy az elbeszél6 konkrét datumokat
emlitene. Ezek a példak jol illusztraljak, hogy az adatkozl6k szdmara a narrativikban nem a
tényleges kronologia az, ami az id6beliséget meghatéarozza, hiszen az emlékek rendezésé-
nek elve gyakran nem a pontos ddtumhoz kapcsolas.4® A gyakorta sideshadowing vagy nar-
rativ kitekintés technikaval indikalt torténelmi események elsGsorban a sajat asszimilacios
élmény és a kanonikus asszimilacié meghatarozas kozotti szintézisre mutatnak ra.

A masodik vilaghaboru

Az itt kovetkez6 els6 torténetet Temesvary Jozsef adatkozl6m mesélte. Jozsi nagysziilei a
masodik vilagh&bora alatt, illetve azt kovetGen emigraltak Ausztridn keresztiil az Amerikai
Egyesiilt Allamokba. A csaladban a gyerekek a kitelezs iskolai oktatds megkezdéséig csak
magyarul beszéltek, ami az iskolaba keriiléskor, az 1960-as évek elején komoly beilleszke-
dési problémékat okozott, amint ez kideriilt visszaemlékezéseibdl. Az interjik idején Jozsi
feleségével Erden és Budapesten dolgozott, egy osztrak keresztény missziés cég meghizasa-
bol. Csaladjanak multja fontos szerepet jatszott abban, hogy Magyarorszagon kért szolga-
latteljesitési lehetfséget. Magyarul értett, tobbé-kevésbé beszélt is, helyenként kodvalta-
sokkal jelezte is ezt, bar az interjik angol nyelven folytak. Onmeghatirozasaban kulcssze-
repet tulajdonitott nagysziilei haboruas részvételének és élményeinek, amire szaimos alka-
lommal visszatért az interjak soran.

Jo6zsi:*7 Minden hétvégén, minden hétvégén ott voltunk nagymaménal és nagypapanal.
Edesanyam, apam sziileit, nagymamat Ggy hivtuk ’sovany nagymama’.4® Es volt
’sovany nagypapa,’ aztan volt ’kovér nagymama’ és a ’kovér nagypapa’. Tudod, igy
kiilonboztettiik meg Gket, és mindig nevettek mikor megérkeztiink hozz4juk,
megdleltiik, megcsokoltuk Sket. Es ’sovany nagymama’; 6 volt a csalad Grangyala.
Szo6val, ha barmi tortént, mindig hozza mentiink. Sz6val katolikus csalad volt, tudod,
mindannyian katolikusként néttiink fel. Es 6 [sovany nagymama] volt az egyetlen
Kkatolikus, akit valaha is lattam Bibliat olvasni. Es mindennap imadkozott. Az egyetlen,
akit ismerek. Azért olvasta, mert nagyapam magas rangi magyar katonatiszt volt a
hadseregben a masodik vilaghabort idején. A hadseregben, Magyarorszagon.

. Minddssze hat hétnyi id§ valasztotta el, hogy tabornok legyen. Szdval nagyon sok

. mindenen keresztiilment. Latta a koncentraciés taborokat, sok habortit latott. Ugy

. értem, nagyon sokat latott. Es soha sem beszélt réla. Soha nem beszélt a haborarél.
14. Olyan parancsnok volt, aki szerette a katon4it, és soha sem tette ki ket olyan

15. helyzetnek, amibe § maga nem ment volna bele.
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45 Rosenzweig—Thelen: The Presence of the Past, 205.

46 Kirby, Kenneth: Phenomenology and the Problems of Oral History. Oral History Review, vol. 35.
(2008) no. 1. 34.

47 Temesvary Jozsef: Személyes interjil. 2005. december.

48 A’sovany nagymama’ kifejezést Jozsi kodvaltassal, magyarul hasznélta az angol szovegbe dgyazva.
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16. Kutatd: Melyik hdbortaban pontosan?

17. J6zsi: A masodik vildghabori. Az elsé vilaghabori idején még nagyon fiatal volt.

18. akkor jart katonai iskolaba. A katonai rajongtak érte. Leiilt veliik beszélgetni, inni,

19. tudod, csak azért, hogy lassa, hogy megkérdezze 6ket, hogy vannak. Tudod, ez olyan
20. dolog, amit a magas rangu tisztek manapsag nem nagyon tesznek. Teljesen

21. elkiiloniilnek a kozkatonaktsl. O nem igy tett. Mindig meglatogatta Gket. Es rajongtak
22, érte.

23. Kutaté: Es mikor vandoroltak ki az Egyesiilt Allamokba?

24. J0zsi: Hm, hat valdszintileg, mondjuk a masodik vilagh&bort alatt mentek Linzbe, az
25. egész csalad. Volt ott egy tabor, menekiilteknek. Es 6k az oroszok el6] menekiiltek.

26. mivel 6 [sovany nagypapa] tiszt volt a magyar hadseregben, megdlték volna az egész
27. csaladot. Mindent hatrahagytak. Igazan innen*® nem messze van a Szoborpark, a park
28. teriilete teljes egészében a nagyapam tulajdona volt, egészen a Campona

29. bevasarlokozpontig. A teljes teriilet az 6vé volt. Es amikor elmentek, tudod, bejéttek
30. és mindent elvettek. En csak nevettem. A nagynéném megprobalt ligyvédet fogadni,
31. hogy probaljak meg és talaljak ki, visszakaphatjuk-e a birtokot. Es az tigyvédek csak
32. vitték a pénzt, vitték a pénzt. Es [a nagynéném] nem volt itt. Es ha nincsenek

33. kapcsolatai, legjobb, ha az ember elfelejti az egészet. Es tudod, elege lett az egész

34. rendszerbdl. Sok idGbe telt.

A milt, régmiilt és kozelmult-jelen idGsikjaiban zajlé események keveredésébdl kirajzolodd
torténet Jozsi nagyapjanak masodik vilaghaboruas részvételérdl beszélgetésiink soran bon-
takozik ki, és tobb ponton is kapcsolédik a jelenhez. Az idézett torténetet két kutat6i kérdés
héarom részre tagolja. A sziil6k dohanyzésa, nehézségei, a testvérek kozotti sorozatos vesze-
kedés voltak a megel6z6 témak, és ehhez képest a béke szigete az apai nagysziil6knél tett
hétvégi latogatas. Az elsd részben (1—15. sor), amely teljes egészében a multrol szol, villa-
nasszerti megjegyzésekbll megismerjiik a hazigazda nagysziil6ket, akik a torténelem ko-
rilményei folytan kényszeriiltek kividndorolni. J6zsi nagyapja, akinek nevét nem emliti,
nemcsak részt vett a hdboriban, de meghataroz6 katonai szerepet is jatszott (9—12. sor).
Tavolléte és szerepvallalasa késztette a nagymamat, hogy a fesziiltség oldasara a vallasban
keressen menedéket. A 11—13. sorokbol deriil ki az ellentmondés, hogy J6zsi mindossze ap-
ja elmondasabol, részben pedig kanonikus torténeti forrasok alapjan van tisztaban azzal,
hogy katonai vezet6ként nagyapja els6 kézbdl ismerte a haborua pusztitasat, embertelensé-
gét, valamint katonai stratégiait is. Nagyon sokat latott, de nem beszélt rbla. A 14. sorban
radikalis érzelmi és idébeli valtas torténik. Mig az 1950—1960-as években mar az Egyesiilt
Allamokban é16 csalddjanak nem beszélt a haborus élményekrdl (11—13. sor), sajatos baj-
tarsias szellem@ parancsnoksiga joval korabbi idGszakhoz kot6dott. Ezek a torténetek a
csaladban nem valtak vasarnapi ebéd melletti beszélgetés témajava, és ami Jozsi szamara
fontos az az, hogy nagyapja megmaradt embernek az embertelenségben (14. sor). Jozsi
gyerekkoraban hétvégente keriilt sor a latogatasokra, és a nagymama vallasi elkotelezettsé-
gét magyarazza az idGbeli oda-vissza ugras, amely megbontja a lineéris torténetvazat. A
masodik részben (17—22. sor) Jozsi Gjra, részletesebben leirja nagyapja katonai vezet6i vi-
selkedését, emberségét. A kutatdi kérdés nyoman kideriil, hogy nagyapjat mindig is von-
zotta a katonai palya, majd visszatér a kézkatonak és a parancsnok kozotti kapesolat ma-
gyarazatara. A harmadik részben (24—32. sor) a katonai szereprél a menekiilésre keriil a
hangsily, illetve annak sziikségességére és az azzal jar6 veszteségre. Az asszimilacio kétira-

49 Az interjt Erdligeten késziilt.
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nyusagat Jozsi szamara a csaldd torténelmi szerepvallalasaval vald azonosulds hatarozza
meg. Az elmesélt torténet meghatarozo és sajatos életit, hiszen a csalad a csaladfg vilagha-
boris részvétele miatt kényszeriilt elhagyni hazajat, elveszteni birtokait, ingatlanjait és in-
gbsagai nagy részét. A teljes asszimilacié Jozsi szamara egyet jelentene a narrativ csaladi
orokség feladasaval. A foldrajzi helymeghatarozas a jelenbe kormanyozza a beszélget&part-
nert és az olvasot: az interju helyszinétdl karnyajtasnyira fekvé Szoborpark teriilete a Cam-
pona bevésarlokozpontig (27—29. sor), mai értékén szadmitva szinte felbecsiilhetetlen ingat-
lan, mind a csalad tulajdona volt. A 30. sorban ,én csak nevettem,” nem szerves része a tor-
ténetnek, inkadbb a narrativ kitekintés, sideshadowing eszkoze. Jbzsi tisztaban van a 21.
szazadi magyarorszagi lehet6ségek és az USA-ban é16 egykori kivindoroltak leszarmazotta-
inak elképzelései kozotti szakadékkal, amely nemcsak a nagynéni szdmara athidalhatatlan.
A torténet ugyanakkor tobb szempontbdl is igazolja a kivandorlas sziikségességét és vissza-
fordithatatlansigit. A Magyarorszagra visszatelepiilés nem meriil fel lehet6ségként, és ez
sziikségessé teszi az amerikai tArsadalomba valé beilleszkedést. Az asszimilacié ugyanakkor
nem teljes, hiszen a torténelmi eseményekben val6 részvétel egy masik idGbeli és foldrajzi
vildgban olyan hozzaférhetd és kotottségek nélkiili etnikai 6rokség, amely az egyén szdmara
minden korban valasztasi lehetGséget kinal az azonosulés tekintetében.

A kovetkez6 torténetet szintén Temesvary Jozsi nevii adatkozlém mesélte, eztttal az
anyai nagysziileinek masodik vilaghaborts szerepvallalasardl és annak kovetkezményeirdl.

. JOzsi:5° Az édesanyam apja ongyilkos lett. Postamester volt az egyik faluban, itt,

. Magyarorszagon. Es a masodik vilaghaboru idején zsidokat segitett. Az édesanyam

. nem értette, mi folyik. Még fiatal volt. Es nekem & mesélte el ezt. Es az ok, amiért

. ongyilkos lett, fejbe 16tte magat, szoval valahogy igy jott 4t. Rendszeresen pénzt vett

. ki a posta kasszajabol a hétvége elGtt, pénteken, elvette a pénzt, és odaadta a szegény

. embereknek. Példaul ha nem volt cipéjiik, adott nekik pénzt cipére. Es segitett

. zsidoknak elrejtSzni. Es aztan a rakdvetkezd hétfén visszatette a pénzt. Nem volt elég
. pénze, ahogy én értettem a torténetet, de mindig hét elején kapott fizetést. A hétvégén
. senki sem volt a postan soha. Es aztan, nos, rajottek, valaki bement a postara hétvégén,
. és észrevette, hogy valamennyi pénz hianyzik, és akkor, hogy a csaladjat mentse a

. szégyent6l, ongyilkos lett. Széval fejbe kellett 16nie magat. Szdval, én nem

. ismerhettem 6t, de a fényképei alapjan az latszik, hogy nagyon biiszke ember volt,

. biiszke a hagyoméanyokra, és azt tudom, hogy nagyon szerette a csaladjat. Mert a

14. nagyanyam nagyon szerette 6t és felnézett ra. De aztin Gjra férjhez ment, és sajnos,
15. tudod, nehéz hazassaga volt. Nem ismertem tul jol 6t [a mostohanagyapamat],

16. alkoholista volt és erészakos.
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A torténet klasszikus labovi prototipikus torténet, f6bb részei a bevezetés, eseménysor,
megoldas, koda vagy befejezés, értékelés.”! A multbeli eseményeket, a mésodik vilaghabo-
ri mindennapi borzalmait linearisan kibontakozo6 id6rend szerint kozli. A linearitis funk-
cibja itt az, hogy az id6 tavlatiban is érzékelhetd fajdalmat enyhitse, kiszdmithat6va tegye.
A linearis narrativa a hangstlyt a mar ismert elemekre helyezi biztositva, az egyén szamara
a folytonossagot és stabilitast a vilagban.”™ A csalad anyai aganak kivandorlasa is a maso-
dik vildghiboraban vallalt dldozat és szerep kovetkezménye. A torténet a nagyapa haldla-

5 Temesvary Jozsef: Személyes interjii. 2005. december.
5! De Fina — Georgakopoulou: Analyzing Narrative, 28—29.
52 Ochs—Capps: Living Narrative, 91.
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nak targyilagos kozlésével kezd6dik. Az Ongyilkossagot elkovetS személy mindig szdmos
megvalaszolhatatlan kérdést hagy maga utan. Jozsi a kinyomozhatatlan mult rejtélyét a 3.
sorban azzal magyarazza, hogy a torténetet édesanyja kozvetitésével ismerte meg, és mivel
6 sem pontosan értette azt, ami tortént, esetleg az itt elmesélt narrativa is hidnyos lehet.
Rovid, szinte témondatokban meséli el a tragédiat. A posta kasszajabol pénzt kivenni koz-
torvényes bilinnek szamit, mégis a cél szentesiti az eszkozt elv alapjan Jozsi igazolja a habo-
ri nyomoréval és millibk szenvedésével, amit nagyapja probalt tenni a menekiilgkért. O
maga is misszids tevékenységet végez, pontosan tudja, mit jelent segiteni raszoruldkon,
akik nyomorat a haboru az elviselhetetlenségig fokozta. A 11. sorban a torténet tragikus za-
rasa az ongyilkossag modjanak kozlése. Ezt koveti az értékelés, miért is kellett ezt a szornyt
tettet elkovetnie. JOzsi szdméara a hiboras tragédiardl szerzett kozvetett tudas olyan tapasz-
talat, amely meghatarozza torténeti tudatat és etnokulturalis identitasat. A torténet beleil-
lik abba a masodik vildghaborurol ismert linearis torténetvazba, amellyel a kételezd iskolai
oktatas soran ismerkedhetiink meg. Sziikség is van erre a kronologikus, a torténetiras sza-
bélyai szerint rendezett hattérre, hiszen az egyén, a csaladtag életttja igy valik hitelessé és
az identitast meghatarozova. A habor idején élt nagysziil§ torténete az egyetemes torté-
netirdsban nyer visszaigazolast, ugyanakkor személyessé az elbeszélé jelenében épptigy,
mint jovGjében is a részletek és a barmikor Gjraszerkeszthetd sorrendisége és a hangstlyok
athelyezhet6sége teszi.

1956

Az interjuk soran gy(ijtott torténelmi téméaju narrativikban az adatkozlGk kivandorlé nagy-
szlileinek és sziileinek torténeti tapasztalatai a masodik vildghabora 4atélése mellett az
1956-0s forradalomban val6 részvételr6l is szélnak. Az els6 torténetet Szentkiralyi Levente
nevii adatkozl6m mesélte. Az interjik idején, a 2004-2005 tanévben a Central European
University 6sztondijas hallgatdja volt filozofia szakon. Levente édesapja az 1956-os forra-
dalmat kovet6en hagyta el Magyarorszagot, mivel apolonéként dolgozd névére elesett a
harcokban, batyja pedig szintén politikai okokb6l emigralt. Olaszorszagon keresztiil jutott
végiil az Amerikai Egyesiilt Allamokba. A torténet kapcsan Levente elmesélte, hogy rovid-
del édesapja halala el6tt hosszabb, interjaszerti beszélgetéseket folytatott vele, amelyekbdl
életének fébb eseményeit probalta rekonstrualni. Ebbdl kideriil, hogy Levente sajat torté-
neti tudatat etnokulturalis identitdsa fontos részeként tartja szamon, és torekszik minél
tobb részlet minél teljesebb megismerésére.

. Levente:53 Szoval [apam] tizenhét éves volt, amikor éppen iskoldba ment egy nap. Es
. ez ott, a Dedk Ferenc térnél tortént, valami utcai harc folyt éppen, és ahogy nekem

. mesélte, Osszetalalkozott egy tizenkét éves fitival, akinél volt egy puska, és sirt, a

. sziileit kereste, és elkiildte a fiut, hogy menjen nyugodtan, elvette t6le a puskét, és

. elkezdett 16ni az oroszokra. Hm. Hat, azt hiszem, tigy mondta, hogy harom t6lténye

. volt, ezt megkérdeztem téle abban az interjtiban, hogy lel6tt-e valakit. Es azt mondta,
. hogy azt hiszi, nem 16tt le senkit, mivel csak harom tolténye volt, hm, de 6k 16ttek ra,
. és végiil fogta magat, nem tudom, hogy akkor ment-e vissza miutan, minden

. elcsendesedett, vagy igazan, amikor még tartott a 16voldozés, de egy golyoé a feje

10. mellett siivitett el, és azt hiszem, becsap6dott egy épiiletbe, vagy, egy, egy, azt hiszem,
11. nem fa volt, minden bizonnyal épiilet lehetett, egy ajtdkeret vagy valami ilyesmi.
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53 Szentkiralyi Levente: Személyes interjil. 2005. majus.

154



»Elégszer mesélt” torténetek Mtihely

12. Amig ott volt, kiszedte a I6vedéket onnan, és kulcstartonak hasznélta. Kulcstartonak
13. hasznalta egy darabig, hogy [emlékeztesse] ilyen kozelrdl iszta meg. De egyszeriien
14. nem tudom, ez annyira més élet. Teljesen mas élet, Gigy értem, mikor én tizenhét éves
15. voltam, ami szamitott, az, hogy gyakoroltam-e [hangszeren], vagy készen van-e a

16. leckém. O pedig, tigy értem, tizenhét éves volt. Elkaptak, rajottek, hogy & is benne

17. volt, és elfogtak és vallattak. Azt hiszem, harom napot toltott fogdaban, és azt hiszem,
18. parszor jol megverték. De tigy emlékszem, azt mesélte, hogy valami alagsorban

19. voltak, és egyesével vitték ki a fiatal magyar didkokat, magyarokat. Es idénként egy-
20. egy 16vés hallatszott. Es amikor érte jottek, nyilvanvaléan nagyon meg volt rémiilve,
21. hogy meg fogjak 6lni. Ez persze valami taktika volt, hogy megfélemlitsék, végiil azt
22. hiszem, mosogatnia kellett, vagy valami ilyesmit, az épiilet mas részében, és aztan
23. elengedték. Aznap éjjel, mikor a sziilei meghallottak, hogy elfogtak, aznap éjjel azt
24. mondta az apja: ,vissza fognak érted jonni, tudjuk biztosan, hogy vissza fognak jonni,
25. el kell menned.” Vettek neki egy vonatjegyet Romaba, és elment. Hmm. A [névére], a
26. nagynéném, Klari, nem emlékszem, hany évvel volt id6sebb az apAmnél, Andrasnal,
27. de 6t is megolték. Apolondként dolgozott. Es az egyik utcai harcban a Kalvin térnél
28. lel6tték. Szoval, ez egy olyan torténet, amit elégszer mesélt ahhoz, hogy megmaradjon
29. fejemben.

Az ,elégszer mesélt” (28. sor) torténetbdl kideriil, hogy Levente édesapja 6nkénteleniil ke-
veredett tlizharcba a forradalom idején. Majdnem teljesen linearisan kibontakoz6 labovi
narrativa ez, amelyet Levente sajat életére vonatkozo rovid megjegyzésével (13—16. sor) két
részre tagolt. Az els6 részben (1—13. sor) a tényleges forradalmi cselekményt ismerjiik meg,
a masodikban pedig a megtorlast és a menekiilést (16—27. sor). Az elbeszélés konkrét hely-
szinhez kotott, a Dedk térhez kozeli tlizharcban vett részt apja, az ideje is ismert, 1956. no-
vember eleje. Az események hitelességét a besztrt megjegyzések ,.€s ahogy nekem mesélte”
(2—3. sor), ,hat azt hiszem gy mondta” (5. sor), ,ezt megkérdeztem t6le abban az interja-
ban” (5—6. sor) erdsitik meg, Levente sokszor hallott, val6szintileg jol ismert narrativat me-
sél. Az események tényszer( leirdsa magaért beszél, a harcokban valé részvétel sziikséges-
sége egy percig sem kétséges az akkor mindossze tizenhét esztendds didk szadmara, a nem-
zethez tartozas része. Hogy a forradalom Levente szaméra mennyire tavoli és felfoghatat-
lan koriilmény, azt sajat maganak a 13—16. sorban fogalmazza meg. A hibort és a forrada-
lom nem normativ élethelyzet a nyugati vilagban feln6vé tizenéves szdmara. A beszurt
megjegyzés narrativ kitekintés, hiszen Levente elkanyarodik a forradalmi eseményektdl sa-
jat multjaban keres, de nem talal parhuzamot. A kitekintés megbontja az 1956-os esemé-
nyeket rekonstrualé torténet zartsagat, szigord idérendiségét, és felhivja a figyelmet a ha-
borus helyzet embertelenségére, a halal kozelségére, szembeéllitva azt a tizenhét éves fiatal
el6tt all6 lehetGségekkel. A torténet célja nem az 1956-os forradalom eseményeinek re-
konstrualasa, bar mellékterméke lehet ez is, hanem sokkal inkabb az események szerepe a
bevandorldk leszarmazottai torténeti tudatianak létrehozésaban, a narrativ kitekintés esz-
kozével. A 16. sorban visszatér édesapjahoz, Gjra hangsilyozva életkorat, majd roviden, de
a kiszolgéltatottsagot hangsilyozva meséli tovabb a fogdaban torténteket. A 22—23. sorban
idébeli Osszecsiszas figyelheté meg, nem deriil ki pontosan, hiany napot toltott fogdaban
Szentkiralyi Andras, az azonban egyértelmii a sziilei szaimara, hogy ez milyen tovabbi ko-
vetkezményeket von maga utan. Az id6rendiség révid idére megtorpan, a fogdaban toltott
id6 nem szamit, csak az, hogy megtortént. Levente nagysziilei és édesapja kozotti parbe-
szédet igyekszik rekonstrudlni, a szo6t mintegy atadva nagyapjanak (24—25. sor). Az elkép-
zelt nagyapai hang szintén narrativ kitekintés, felmentés a hazaja elhagyasara kényszeriil§
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szamara, jelzi a dontés és a cselekmény traumajat. Mas lehet8ség is létezett volna, de a
gyermekiiket félt6 sziill6k szdmara ez nem jelentett alternativat. Nagysziilei dontését és ér-
veit Levente nagynénje tragikus haldlanak felidézésével nyomatékositja. Ez torténhetett
volna apjaval is, ha a sziil6k szempontjabol értelmezhetetlen hazafisdgot valasztva nem
hagyja el Magyarorszagot. A 27—28. sorban a torténet fontossagara tér ki, ezt nem lehet el-
felejteni. Osszecsengenek Levente szavai e tanulmany nyitésordban Pigniczky Esztit6l idé-
zett véleménnyel: ,Mi azért sziilettiink ott, ahol sziilettiink, mert volt egy 6tvenhat.” A tor-
ténelmi részvétel Levente és Eszti szerint is élet-halal kérdése, amelyet nem lehet figyelmen
kiviil hagyni az egyén identitasaban.

Az 1956-0s forradalomban valé részvételrél és annak kovetkezményeir6l, igy sziilei
emigralasdnak koriilményeirdl szol Pigniczky Eszti torténete is. Esztivel, aki a clevelandi
magyar cserkészet motorja, 2005 méjusaban és juniusaban beszélgettem, amikor férjével
és négy gyermekiikkel egy évet Budapesten toltottek.

. Eszti:5* Nos, apam részt vett az 1956-os magyar forradalomban, és tagja volt a, ez elég
. furan hangzik angolul, tagja volt az Alméssy téri fegyveres csoportnak, ami késébb a

. Royal szall6 csoport lett, és § volt megbizva, hogy élelmezze és ruhdzza a csoportot,

. legyen elég kotszer és fegyver. Aztan atment a Péterffy Sandor kérhazba, és ott is részt
. vett az eseményekben. Aztan ’57. Februarban, mikor megszalltak a korhazat, és

. rengeteg embert elvittek, és azt hiszem, februarra mar radobbent, hogy menekiilnie

. kell. ’56 el6tt volt bortonben mindenféle okok miatt, igy radobbent, hogy

. Magyarorszagon nincs jovGje. Ezért aztan hazament Szegedre, aztan atment a hataron
. Jugoszlaviiba és onnan a tdborba, a menekiilttaborba két évig, és igy 1958-ban

. érkezett hajéval a keleti partra, Philadelphisba. Es elment, hat, voltak rokonok, meg

. baratok Szegedrdl, és egy darabig naluk lakott. Anyukadm pedig Mosonmagyarévaron

. lakott, és hat részt vettek a tlintetésekben, azt hiszem, vagy felvonulasokban. Szbval az
. apja tanar volt, és kantor, és persze soha nem volt parttag, és mindig bajba keriilt, mert
. valahol felszolalt, vagy nem azt tette, amit tennie kellett volna, és elhatarozta, hogy

. dolgoznia kell. Sz6val nem hagytak, hogy tovabbra is tanarként dolgozzon, és igy nem
. volt oka, hogy itt maradjon. Aztan Osszepakolta a harom gyereket, és atlépték a hatart
. az éjszaka kozepén. Es elszor Svajcban kotottek ki. Es anyukam ott jart a magyar

. kozépiskolaba, a Burg Castle nevii gimnaziumba. Amikor leérettségizett, befejezte a

. gimnaziumot, a nagyapam tjra Ggy hatarozott, hogy az egész csalad tovabball. Es

. akkor mentek az Ohio allambeli Cincinattibe, aztan atkolt6ztek Philadelphiaba. Aztan
. itt talalkoztak a sziileim, Philadelphidban, magyar kérokben.
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Eszti sziileinek torténete linearis, események felsorolasabol all, szamos hattértorténetre
utalva, melyeket itt nem fejtett ki részletesen. A torténetekre minddssze egy-egy mondat-
nyi, félmondatnyi utalast tesz, és ez a szimbolikus tartalmakkal 6sszefoglalt életat-részlet
létrehoz egy olyan szintézist, amely mintegy meniivalaszték a hallgatonak vagy olvasénak.
Ezek az események kiemelten fontosak sziilei magyarorszagi miltjdban. Ebbdl a készletbdl
épitkezik, és nytjthat tovabbi mélyebben és részletesebben kifejtett informaciét a hallgatod
szamara, példaul a 4—5. sorban: ,részt vett az eseményekben,” a 7. sorban: ,’56 el6tt volt
bortonben mindenféle okok miatt,” a 9. sorban: ,a menekiilttdborba két évig,” és a 14. sor-
ban: ,valahol felszblalt, vagy nem azt tette, amit tennie kellett volna”. Narratorként nem
magyarazza meg az eseményeket pusztan jelentésszertien felsorolja azokat, jelezve, hogy

54 Pigniczky Eszti: Személyes interjii. 2005. méajus
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mar elégszer hallotta Gket, ami lehet6vé teszi, hogy batran felajanlja akar ismeretlen hall-
gatdjanak is. A torténetek referenciaként keriilnek emlitésre, az igazi cél nem a részletes és
mindenre kiterjed§ torténetiras, hanem a narrator életének és identitasdnak pozicionélésa.
Mind az adatkoz16, mind pedig a hallgato tisztdban van a mogottes tartalmakkal, hiszen ol-
vastak, tanultak réla. A 11. sorban torténik a valtis, édesapja magyarorszigi életébdl egy
kotészoval kapesolodhatunk be egy masik csalad egyazon idében zajlo életébe és dontései-
be. A r6vid, tomor, egyszertd mondatok segitségével Eszti hosszi évek torténéseit fedi le.

Peterrel 2001. marcius és aprilisban beszélgettem két alkalommal. Az interjuk idépont-
jéban a University of Iowa kézépvezetjeként dolgozott, nyilatkozataban kérte, hogy valodi
nevét ne hasznaljam. Peter édesapja anyai 4gon magyar szarmazasu volt, édesanyja ir. Tor-
téneteiben hatarozottan elkiilonitette onmagatél a magyar hagyomanyokat 6rz6 és szdméara
értékelhet§ alternativat nem jelentd életmodot folytaté rokonsagat. A magyar és eurdpai
torténelmi eseményekrdl nem beszélt, ugyanakkor az itt idézett torténet sajatos modon
kapcsolodik az 1960-as évek etnikai tudatot forméalé id§szakahoz.

. Peter:%5 Ahogy mar elmeséltem telefonon is, apam volt a csalad magyar szarmazast

. tagja. Es amikor a rokonai eljottek hozzank latogatéba az Indiana allambeli South

. Bend-bdl, az [apdm] anyja csak magyarul beszélt. Mikor [apam] féltestvérével beszélt,
. aki a kozelben lakott, 6k is magyarul beszéltek. De [apdm] sohasem akarta, hogy

. magyarok legylink. Azt akarta, hogy amennyire lehet, amerikaiak legyiink. Tudod, a

. nevem, még azt is inkabb jobban szerettem, ha olasznak gondoltak, mintha

. magyarnak. Es, hat, szoval, mi Ggy néttiink fel, hogy nem voltunk biiszkék, tgy

. értem, nem, nem szégyelltiik magunkat az 6rokségiink végett, de mégis, arrdl van szo,
. hogy apam inkabb azt akarta, hogy az asszimilalodott, tobbségi fehér kozéposztalyhoz
. tartozzunk ink&bb, mint sajitos etnikai identitasunk legyen.

. Kutaté: Volt olyan helyzet, amikor ez jobban kideriilt?

. Peter: Mhm, azt hiszem, példaul az a kérdés, hogy miért nem tanultunk meg

. magyarul. Tudod, példaul, amikor egy rokon odajott, és hallottam, hogy magyarul

. beszél, és megkértem apamat, hogy segitsen ezt-azt elmondani, akkor 6, nem tudom

. mar pontosan, mit mondott, de az volt a benyomésom, hogy ,erre nincs sziikségetek,

. ezt nem igazan akarjatok”. Széval, amikor megkérdeztem t6le, hogy ezt vagy azt hogy
. mondjak magyarul, ezt a jatékot nem akarta jatszani.

. Kutato: Esetleg érte valami atrocitas, azért lehetett ez?

. Peter: Nagyon maganak val6 ember volt [apam]. Sz6val szélsGségekrdl nem tudok.

. [ ...] Semmi olyan okrél nem tudok, ami miatt nem akarta volna veliink megismertetni
. csaladi hatterét.

. Kutaté: Erezted ennek hidnyét valaha is?

. Peter: Igen. Mhm. Mert egyfajta identitasvesztés. Tudod, olyan, az ember nem ismeri
. Onmagét, a csaladjat, honnan szarmazik. Hat. Nem igazan szomoru veszteség, csak

. olyan érzés, hogy nincs meg a teljes kép. Egyfajta lebegs érzetet eredményez. Tudod,

. példaul kozépiskolaban a giinynevem, és persze ma mar ez politikailag inkorrekt, de

. WOP3° volt. A WOP pejorativ jelzd, az olaszokra mondtak akkoriban, de tudod, abban
. a katolikus iskoldban a ’60-as években mindenkinek volt ginyneve. Nos, ez azt

. mutatja, hogy az emberek altalaban olasz szairmazastnak véltek. Mivel az arcom

. inkabb anyamra hasonlit, aki ir, skot és angol szarmazasd. ApAm nagyon s6tét bérd,
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Hevesy, Peter: Személyes interjii. 2001. marcius.
5 WOP: without papers. Illegalis bevandorlo.
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31. kreolbdrii volt, persze nem tudom, ennek mi koze, de azt hiszem, a nevemre is inkabb
32. azt hitték, olasz, meg ilyesmi, és kicsit, tudod, olyan volt, mintha mas lettem volna,
33. mint aki vagyok.

Peter torténete méas, mint az eddig idézett masodik vilaghaboris és ’56-os forradalmi rész-
vételrdl sz6l6 torténetek. O maga sem volt bizonyos benne, hogy édesapja még Magyaror-
szégon vagy mar az Egyesiilt Allamokban sziiletett-e, és hamar egyértelm{ivé valt szimara,
hogy 1940-1950-es években magyarnak lenni az Egyesiilt Allamokban nem jelent semmi-
féle pozitiv tartalmat. A torténet harom részre tagolodik, az els6 kett6 a nyelvhasznéalat és a
magyar nyelvismeret hianya koré épiil, mig a harmadik részben egy iskolai élményt eleve-
nit fel Peter, azért, hogy etnokulturalis identitdsa alakuldsat megvilagitsa. Peter édesapja
agy vélte, a magyar nyelv ismerete és hasznalata annyit jelentett, mint az 6vilagi szokasokat
és életformat megtartani. Az Indiana allambeli South Bend-ben tett rokonlatogatasaik al-
kalmaval szembesiilt a kiilonbséggel, és latta, ahogy a magyar nyelv hid az asszimilélatlan,
skanzenbeli életet valaszt6 rokonok és az asszimilacioval a tdrsadalmi mobilitas kinalta le-
het6ségeket kiaknazo sajat szlik csaladja kozott (4—5. sor). A homogén eurdpai etnikai cso-
portbdl homogén fehér amerikai csoportba 1épés a tanulmanyban korabban targyalt két vi-
laghabora kozotti asszimilacidelméletek meghatirozo eleme volt. A két vilag atjarhatatla-
nul lezart, az asszimilacio teljes és visszafordithatatlan ebben a felfogasban. A torténetrész
végén a 6. sorban az is kidertil, hogy a tévedésbdl olasz eredetlinek vélt csaladnév presztizs-
és statuszemelGnek tiint az etnikumok hierarchidjaban. A magyar nyelv tovabb nem 6roki-
tésének tudatos dontése elmossa a hatarokat az etnikai csoportok kézott. Ha Peter nem be-
szél magyarul, akar olasz szarmazasu asszimilalodott amerikai is lehet, aki mar nem beszél
olaszul. A kisebbségi nyelv hasznalata olyan liminalis térbe helyezte az egyént, ami szamara
statuszveszteséget jelentett, ezért nem volt kivdnatos. A torténet masodik részében Peter
konkrét példaként egy egykori rekonstrualt dialogusbol idézi édesapjat, aki minden forma-
jat elutasitotta a magyar nyelv tanitasanak (15—17. sor). Egy ilyen rekonstrualt dialégus-
részlet funkcidja a torténetben tobb szinten is megragadhaté6. Az els§ az, hogy Peter édes-
apja elszantsagat és hatarozottsagat illusztralja, amikor visszaadja neki a szot. Ezek a tulaj-
donsagok nagyon fontosak egy jelentGsen kiilonb6z6 normarendszer@ tarsadalomba vald
beilleszkedéskor. Ugyanakkor a rekonstruélt dialogusrészlet tavolsagot is jelez Peter sajat
véleménye és apja dontése kozott, amelyet a torténet harmadik része tovabb erdsit (23—25.
sor). Hangstlyozza, nem problémét okozd veszteségrdl van szo6, pusztan csak teljesebb ké-
pe lehetne 6nmagardl, ha az édesapja szamara nem kotelez6 érvényli norma a kulturéalis
homogenizacié. A narrativa harmadik részében ismét elhangzik az olasz szdrmazas mint
esetleges presztizsemeld tévedés, amelyet Peter tudatosan nem helyesbitett. Ez az epizdd
keretbe foglalja és az ismétléssel hitelesiti az etnikum és etnikum kozotti tarsadalmi szaka-
dék meglétét, amelynek teljes értékd athidalasa az adott torténelmi korszakban csak az asz-
szimilaci6 révén lehetséges, még ha ez identitaselemek vesztésével jar is.

Konkluzié

A tanulményban bemutatott és elemzett narrativikban a torténelem ismerete, mind a csa-
14di mind pedig az egyetemes historidé, meghatarozé az etnikai identitas tartalmara vonat-
kozoban. A torténetiras linearis kronologiaja keretet ad az egyéni torténelmi részvétel hitele-
sitéséhez és értelmezéséhez, hogy a leszarmazottak szamara pozitiv tartalmak hordozéja
lehessen. A személyes ,narrativ levéltar” ugyanakkor lehet6séget kinal a valogatasra, ami a
kortars asszimilaci6 meghatarozasoknak megfelel, mindenki szdmara hozzaférhet6 és ko-
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tottségek nélkiili etnikai 6rokség vallalhatdsdganak feltétele. Valamennyi idézett torténet
annak megerdsitése, hogy miért is kényszeriiltek a nagysziil6k, sziil6k emigraciora. Az okok
eltérGek és az amerikai bevandorlas torténetébdl jol ismertek. Ugyanakkor f6ként a politi-
kai helyzet miatt emigraciéra kényszeriil6k gyermekei és unokai narrativaibol kicseng a 19.
és 20. szazadi nemzettudat esszencializmusa, miszerint az egyén koteles ott boldogulni,
ahol sziiletett. Az elbeszélésekbdl is kirajzoloédnak a 20. szazad egyetemes (két vilaghabort)
és magyar (1956-os forradalom) torténelmi eseményei, amelyekben az élet mentése, a tal-
élés egyetlen lehet6sége szembekeriilni ezzel az esszencialista nemzeti identitas kritérium-
mal. A torténetek erételjes igazolo igénye, el kellett hagyni a sziil6hazajukat” a narrativ ki-
tekintés technikajaval megbontott, lezart narrativ idgsikban keletkez§ értelmezési térben
bontakozik ki, és lehet6vé teszi a narratorok szamara a torténelmi részvételrdl szo6l6 elbe-
sz€lés torténeti tudat narrativdjava val6 alakitisat. A torténeti tudat igy nem maés, mint az
egyén etnokulturalis identitdsa szempontjabol fontos torténelmi eseményekhez val6 kap-
csolodasi pontok feltarasa és ezeken keresztiil az események folyamatos Gjraértelmezése. A
tanulmanyban idézett és elemzett életepizodok a masod- és harmadgeneraci6s magyar
szarmazast amerikaiak identitasértelmezései sziikebb értelemben arrél, milyen asszimila-
ci6 megkozelités relevans szdmukra, és tagabb értelemben arrdl, hogy a torténetiség mi-
ként lesz kozosen atélt tapasztalat forrasa és rendezéelve egyéni, csaladi, kozosségi vagy
akar nemzeti és nemzetfeletti szinteken. Igy a torténetiség nemesak a mltbeli események
lancolatanak elbeszélése, hanem a jelen értelmezési kerete és a jov6 vektora is.
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Dokumentumok Henry Clay

Kossuth Lajos egyesiilt allamokbeli
latogatasara vonatkozo6 véleményével
kapcsolatban

Megjegyzés a Szenatusban'
1850. januar 7.

[Henry Clay] valaszol Lewis Cass szenatornak, aki hatarozatot terjesztett be arra vonatko-
zblag, hogy a Kiilligyi Bizottsag ,vizsgalja meg a diploméciai kapcsolatok felfiiggesztésének
hasznossagat Ausztriaval” a Magyarorszag ellen folytatott hibordja kovetkeztében, és ,aki
nagyon magabiztosan azon varakozasat” fejezte ki, hogy én ,ebben tdimogatni fogom.” Azon
gondolkodik, hogy egy ilyen ,komoly és stlyos javaslatot”, amely nem csupan ,sajat kove-
tiink visszahivasat javasolja [...] hanem azt is, hogy az orszagbdl kiutasitsuk Ausztria kove-
tét”, miért ,kérdés formajiban” terjesztik be [...] ,Mindazok a tények, amelyekre a tisztelet-
re mélt6 szenator javaslatat alapozza, torténeti jellegiiek, ami nem teszi sziikségessé, hogy
egy bizottsag vizsgélja azokat.”

Ugy véli, ,a kérdést egy arra vonatkozoé kozvetlen javaslatnak kell tekinteni, hogy fiig-
gessziik fel a diplomaciai érintkezést” Ausztridval, s megmagyarazza, miért nem tamogat
egy ilyen 1épést. Cass arra vonatkoz6 javaslatanak elfogadasa, hogy ,hivjunk vissza egy je-
lentéktelen tigyvivét, aki torténetesen Bécsben tartozkodik”, megerdsiti azt a félelmet, hogy
mindennek ,természetes kovetkezménye az Ausztria elleni azonnali hadiizenet lenne”. fng
talalja mindazonaltal, hogy ,létezik egy masik eljaras, amely sokkal kedvez6bb, sokkal job-
ban megfelel annak az irdnyvonalnak, amit kovetniink kellene. A szenved§ és vérz6 Ma-
gyarorszagrol tdvozo menekiilék a vilag minden sarkaba szétszorodtak; néhanyan vendég-
szeret§ partjainkra jutottak, mésok pedig most indulnak ttnak errefelé, sokan Eurépa-
szerte szorodtak szét. Engedjiik meg a tiszteletre mélt6 szenatornak, hogy egy olyan eredeti
tervvel alljon el6, amely segitséget és menedéket nyudjt a magyar menekiilteknek [...], vala-
mi olyasmivel, ami mélté lesz ahhoz az orszaghoz, amely a vildg minden tajarol érkezett
nyomorultak és elnyomottak menedéke [...], s majd ezutan s nem hiaba kérheti” majd ta-
mogatasomat.

Ramutat arra a hatalmas ,.ellentmondésra, ami a tiszteletreméltd szenator eléfeltevései
és kovetkeztetései kozott fesziilnek”. Az Egyesiilt Allamok iigyvivéjének visszahivasaval
csak ,bezarnank az ajtét az Ausztridval val6 érintkezés el6tt, igy semmit sem nyernénk,
amivel a szenvedé magyarokon segithetnénk”. Emlékezteti Casst: a brit parlament is elko-
telezte magat arra, hogy ,nyitva hagyja az ajtot, és nem filiggeszti fel az érintkezést Ausztri-
aval”. Rdadasul, minthogy ,.egy kiilféldon 1év6 kovet feladata az, hogy gondjat viselje keres-
kedelmi iigyeinknek, hogy gondoskodjon tengerészeinkrdl, hogy feliigyelje mas orszagok és
a kozottiink megléve szerz6dések hiiséges betartisat és végrehajtasat”, aggodalmat fejezi ki
amiatt, hogy az Egyesiilt Allamok {igyviv6jének visszarendelése csak ,megfosztana orsza-

' The Papers of Henry Clay. Volume 10. Candidate, Compromiser, Elder Statesman. January 1,
1844 — June 29, 1852. Ed. Melba Porter Hay. The University Press of Kentucky, Lexington, 1991.

643-645.
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gunk kereskeddit és tengerészeit azoktdl az elényoktdl, amelyek egy képvisel6nk bécsi je-
lenlétébdl fakadnak”.

Megtiszteltetésnek veszi, hogy Cass idézte bizonyos ,megjegyzéseimet, amelyeket a dél-
amerikai fiiggetlenség elismerésekor tettem”, viszont tagadja, hogy ,az az irdnyvonal, ame-
lyet akkoriban kovettem, sziikségszer(ien arra kotelezne engem, hogy egyiittmiikodjek vele
ebben az tigyben”. Akkor ,a cél az volt, hogy bevezessiik a nemzetek csaladjaba azokat, akik
mar hésiesen és dicsGségesen kivivtak fiiggetlenségiiket”, most viszont az, hogy ,,megsziin-
tessiik egy 6si nemzet létezését [ti. Hogy az Egyesiilt Allamok ne ismerje el Magyarorszag
fliggetlenségét és elfogadja annak elveszitését — a forditd], mar amennyire az érintkezés fel-
fliggesztése ezt eredményezi”. Akkor lehetne bizonyos parhuzamrdl beszélni, ,ha Magyar-
orszag meg tudta volna Orizni fliggetlenségét, ha a magyarok még mindig szabadsagukért
harcolndnak és kiizdenének”, azonban ,Magyarorszag sajnos hirtelen és az amerikai vilag
meglepetésére elbukott. Leigaztak, szétzaztak”.

Kifejezi abbéli aggodalmat, hogy Cass hatarozattervezete ,azt az elvet foglalja magaban,
mintha ennek a kormanyzatnak jogaban allna megitélni kiilfoldi hatalmak magatartasat
[...] A jelenlegi hatarozat [ti. A Lewis Cass altal beterjesztett javaslat — a fordit6] szerint mi
hatarozzuk meg azt a gyakorlatot, amit e nemzet [ti. Az Egyesiilt Allamok — a fordit6] egy
masik nemzettel [ti. Ausztriaval kapcsolatban — a fordit6] kapcsolatban folytat, mégpedig
arra vonatkozoban, hogy milyen mddon folytasson habort [...] De hol hiizédik ennek a ha-
tara? On a habortval kezdi. De ezt a cselekvési elvet ilyen erével kiterjeszthetné a vallasra
és a politikara.” Egyetért John P. Hale szenatorral, aki elitéli Oroszorszag beavatkozasét a
héaboraba. ,,Attdl félt [ti. Oroszorszag — a forditd], hogy a szabadsag Magyarorszagon terje-
dé jarvanya az 6 hasonl6 helyzetben 1év6 birtokait is elérheti”, de ,,neki nem volt olyan {irii-
gye vagy alapja” a beavatkozasra, ,mint Ausztridnak arra, hogy al4vesse [...] lzad6 alattva-
16it”. Azon gondolkodik, hogy Cass ,miért siklott el Oroszorszag folott”, s miért irdnyozta
hatarozattervezetét ,Ausztria ellen, mely a kettd koziil a kevésbé jogsérts”. Ujbél felteszi a
kérdést: ,[...] akkor hol hazddik a hatar?” Megréja Casst a tobbnejiiséget gyakorld torok
szultannal tett latogatasaval Osszefiiggésben, s azt javasolja, hogy ha mi valoban feliilvizs-
galnank a kiilfoldi nemzetek kiilpolitikai irinyvonalat, akkor ,,Torokorszag vonatkozasdban
azt mondhatnank, hogy az Onok vallasa eltfiri a tobbnejiiséget ezért minden kapcsolatot
megszakitunk Onokkel, amig meg nem valtoztatjak vallisukat vagy tarsadalmi szokasai-
kat”. Még egyszer azt kérdezi Casst6l, hogy ,hol van [...] hat a hatar?”

Tovabbi ellenvetést fogalmaz meg Cass hatarozattervezetével kapcsolatban, mégpedig a
»,mas nemzetek beliigyeibe val6 beavatkozasi jogra vonatkozo feltételezéssel” Osszefiiggés-
ben. Minthogy ,Magyarorszag fliggetlenségét lerombolta és szétziizta az orosz és az osztrak
hatalom szdvetsége”, Cass hatirozattervezete arra szélitja fel az Egyesiilt Allamokat, hogy
savatkozzon be Ausztria és birodalma egy része kozotti viszonyat érinté kérdésben; s pon-
tosan arra szoélittattunk fel, hogy ezt tegyiik. Ezzel azonban teljesen ellentmondanank e
kormany egész politikdjanak és azoknak az elveknek, amelyek alapjait els6ként Washing-
ton fektette le, s amelyet eddig minden utddja kovetett”. Hozzateszi: ,,Uram, amennyiben a
nemzetek védelmezGjévé és mas hatalmak biralojava akarunk valni, 4jbol megkérdezem a
tiszteletre mélt6 szenatort, hogy hol a hatar, s hogy miért korlatozza javaslatat Ausztriara?”

Vélaszom Cass azon allitasara, miszerint ,én egyike voltam a maradi politikusoknak”,
mig ,6 a haladas mellett allt”, taldlban megallapitja, hogy ,az a haladas, amit a tiszteletre
méltd szenator érvényre juttatni kivan [...] a kiilf6ldon megvivott haborak felé tett hala-
das”. ,,Ez egy nagy orszag [...], amelynek nagysaga nagy felelGsséggel jar [...], hogy el tudjuk
kertilni a sziikségtelen haborukat, hogy szildrdan megtartsuk jogainkat, de ne sértsiik meg
masok jogait”.
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Megjegyzés a Szenatusban?®
1850. december 30.

Az Egyesiilt Allamok és Ausztria viszonyarél sz6l6 vita soran Clay kijelentette: ,,...fontos,
hogy a kormanyzat minden aga nagy 6vatossaggal és koriiltekintéssel jarjon el”. Bar sajnal-
juk, Magyarorszag ,nem volt képes biztos és szilard alapra fektetni sajat kiilonall6 nemzeti
1étezését, végzete megpecsételtetett”. S bar ,szimpatidnkat [...] természetesen kiterjesztet-
tiik harcban allé6 népére”, mégis azon tlinddik, hogy ,megéri-e Ausztria és Oroszorszag to-
vabbi ingerlése [...] egy olyan iigy miatt, ami mar a mtlté, ami mar bevégeztetett”.

Az, ahogyan Millard Fillmore elnok kezelte azt az iratot [ti. Daniel Webster valaszjegy-
z€két — a fordit6], amely az amerikai korméanyzat Ausztria 1épéseire adott valaszait tartal-
mazza ,nagy képességekrdl tantiskodik, mint minden 4ltaldban véve is, ami ebbdl a forras-
bol szarmazik”. Ugyanakkor vitatja, hogy barmi sziikség lenne ,ezen irat terjesztésére az
Egyesiilt Allamok népének” [...] A tovabbi példanyokra ,nincs sziikség az Egyesiilt Allamok
népe szamara”, mivel ,,6ket kielégitik azok az elvek, amelyeket ezen orszag halhatatlan Aty-
ja fektetett le els6ként, s mely elvekhez att6l a napt6l fogva altalanosan ragaszkodnak”.

Minden diplomaciai beavatkozas soran ,nagy évatossaggal” kell eljarni. Ha ezen unio
egyik allama ,fellizadna a szovetségi kormanyzat ellen, és valamelyik eurépai hatalom in-
formacibszerzés céljabol egy iigynokat kiildene ide, ahogyan a mi ligynokiinket Magyaror-
szégra kiildték”, az bizonyosan ,erételjes érzelmeket véltana ki az Egyesiilt Allamok szerte
[...] Az & [ti. Az ausztriai kormany — a fordit6] helyzetiikbe kellene belehelyezniink magun-
kat”, miel6tt az Egyesiilt Allamok barmilyen tovabbi 1épést tenne a magyar kérdés vonatko-
zaséban.

Ugy gondolja, hogy, bar egyetért az iratok 4ltaldnos hangnemével, mégis vannak olyan
vondasaik, amelyeket ,fenntartassal és kétséggel kellene fogadni”. Bar ez egy ,belpolitikai
dokumentum,” mégis ,a vildg minden sarkéba el fog jutni,” amint publikaljak. ,Kétségtele-
niil volt mar precedens arra, hogy kiilfoldi korményzatokat arra szélitottak fel, hogy adja-
nak szamot olyan cselekedetekrdl, amelyek némileg, ha nem éppen teljesen, belpolitikai
jellegliek voltak”, s azon tlinddik, bolcs dolog-e ,ebben a dokumentumban barmi olyat
mondani, amit egy masik korméanyzatnak szemrehanyasként kell értelmeznie”.

Azt gondolja tovabb4, hogy ,nincs sziikség olyan sok példany kinyomtatasara, mint ami
a javaslatban szerepel”. Az amerikai nép ,,soha semmit sem hallott errél az tizenetvaltasrol
[...] Azok az elvek, amelyeket ez az irat tartalmaz, rogziiltek és szilardan élnek az amerikai
szivben és gondolkodasban”, s publikaldsuk csak ,tovabb novelné a fesziiltséget egy kiil-
foldi korméanyzat és a miénk kozott”. Ehelyett ,egy ilyen kényes ligyben 6vatosan és kortil-
tekintéssel kellene cselekedniink, és semmi olyan elvet nem kellene leszogezniink, amely
az orszag eljovendd torténelme szempontjaboél hatranyos kovetkezményekkel jarhat rank
nézve”.

2 The Papers of Henry Clay. Volume 10. Candidate, Compromiser, Elder Statesman. January 1,
1844 — June 29, 1852. Ed. Melba Porter Hay. The University Press of Kentucky, Lexington, 1991.
837-838.
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Henry Clay Kossuth Lajoshoz intézett beszéde?
Washington, 1852. januér 9.

Bocsanatkéréssel tartozom Onnek azért, hogy kordbban nem engedtem azon 6hajtasanak,
amelyet nem is egyszer volt szives tudoméasomra hozni, nevezetesen, hogy latni kivin en-
gem. Azonban egészségem olyan gyenge volt, hogy nem mertem megkockaztatni egy ilyen
érdekes talalkozéssal jard izgatottsagot. Ezen tilmenGen, Uram, (tette hozza némileg tréfa-
san) az On bamulatos és elragadd ékesszolasa lakossagunk oly nagy részére — s6t kongresz-
szusi tagjaink koziil is néhanyra — (ekkor kezével a jelen 1év§ két vagy harom driember felé
intett) olyan delejes hatast gyakorolt, hogy attol féltem, én is hatasa ala keriilok, s megin-
gathatja a jelenlegi kormany néhany olyan kiilpolitikai elvébe vetett hitemet, amelyekkel
régota és szakadatlanul egyetértek.

Ezzel a téméval kapcsolatban remélem, meg fogja nekem engedni, hogy azzal az 6szin-
teséggel és nyiltsaggal szoljak, amely 6sszhangban all azzal a jelentéséggel, amellyel a téma
az On és az én szamomra is birt, s amely nyiltsig mindketténket — mint a szabadsag tiszte-
16it — megillet.

Bizom benne, hogy akkor is hinni fog nekem, amikor azt mondom Onnek, hogy a leg-
élénkebb szimpatiaval viseltetem minden, a Magyarorszagon és minden mas orszagban a
szabadsagért vivott kiizdelem irant, s ebben a tekintetben, Ggy hiszem, honfitarsaim altala-
nos érzését fejezem ki. Ugyanakkor, Uram, hazdm kedvéért meg kell engednie, hogy tilta-
kozzam azon politika ellen, amit javasol neki. Felvetvén azt a silyos és fontos kérdést, hogy
egy nemzet rendelkezik-e azzal a joggal, hogy magara véllalja a nemzetek korében a nem-
zetkozi jog végrehajtasat, vagyis, hogy az Egyesiilt Allamoknak megvan-e az a joga, hogy
megszabja Oroszorszagnak, hogy milyen legyen a koriilotte 1év6 nemzetekkel fenntartott
kapcsolata, nos tehat, hogy ezzel azonnal a dolog gyakorlati oldalara térjek.

Sajat maga mondta nekiink, nagy igazsaggal és illendGséggel, hogy a puszta rokonszenv
vagy a rokonszenv kifejezése nem viszi el6bbre az iigyét. On ,anyagi segitséget” kivan. Es
valbban, nyilvanvald, hogy a Kongresszus, az elnok vagy a kozvélemény rokonszenvének
puszta kinyilvanitisa kevés haszonnal jarna, hacsak nem lennénk felkésziilve e nyilatkoza-
tok érvényesitésére azzal, hogy fegyverekhez folyamodunk, s hacsak mas nemzetek nem
l1atjak ezt a felkésziilést és eltokéltséget résziinkrol.

Rendben van, Uram, tételezziik fel, hogy amit javasol nekiink [ebben az ligyben], az a
habort. Elérhetiink-e ezzel barmit is az On, a magunk vagy a szabadsag iigye szamara? Le-
hetetlen volna akkora nagysagu és szamu hadsereg és fegyverek atkiildése az 6cean talolda-
lara, amelyek elegenddk lennének Oroszorszig és Ausztria ellen. Talan nem &ltalanosan
ismert tény, hogy a veliink vivott haboruja befejezésére Nagy-Britanniat leginkadbb a nagy
koltség vezette, amit a csapatok és a 18szer egy ilyen tavoli hadszintérre val6 atszallitasa és
fenntartasa jelentett, igy aztan sohasem tudott harmincezer embernél t6bbet dlloméasoztat-
ni ezen a kontinensen. Szarazfoldon Oroszorszag sérthetetlen a szamunkra, ahogyan mi is
azok vagyunk az § szdméara. Ami az Oroszorszag és ezen orszag kozotti tengeri hadviselést
illeti, az a kereskedelem kolesonos zavarasaval jarna, de ezen tilmen6en mas aligha tor-
ténne. Eppen most szereztem tudomast arrél, hogy haditengerészete jobb minden més eu-
ropai nemzeténél, persze Nagy-Britanniat kivéve. Kevés kikotGje van, kereskedelme korla-
tozott, a mi gazdag és kiterjedt kereskedelmiink azonban hadihajéi prédajava valhatna.

3 The Papers of Henry Clay. Volume 10. Candidate, Compromiser, Elder Statesman. January 1,
1844 — June 29, 1852. Ed. Melba Porter Hay. The University Press of Kentucky, Lexington, 1991.

944-945.
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Ennél fogva tehat, Uram, miutdn semmit sem értiink el egy ilyen habortval, miutan
feladtuk a mas nemzetek iigyeibe vald be nem avatkozasunk és baratsdgunk 6si politikajat,
indokolhat6va tessziik szdmukra, hogy feladjak azt a tiirelmi és be nem avatkozasi politi-
kat, amit korabban fenntartottak veliink kapcsolatban. A liberalis intézmények baratainak
eurdpai bukasa utan az ottani zsarnokok — végzetes példamutatasunkat utanozva és az altal
provokélva — gyengeségilink és kimeriiltségiink 6rajaban az érvelés és a fegyverek majdnem
ennyire ellenallhatatlan erejével felénk fordulhatnanak, és azt mondhatnak: ,Ondk példat
mutattak nekiink. Onék elhagyték sajat foldjiiket, hogy idegen foldre 1épjenek, feladtak azt
a politikajukat, amit gyengeségiik idején vallottak, azért, hogy beavatkozzanak e kontinens
népeinek életébe azon elvek érdekében, amelyek fels6bbrendtiségét hirdetik, s ugy tartjak,
hogy sziikségesek prosperitasukhoz és létezésiikh6z. Mi azonban meg vagyunk gy6z6dve
arrél, hogy az Onok anarchisztikus tanai destruktiv jellegfiek, s hogy a monarchikus elvek
alapvet( fontossaguak alattvaldink békéje, biztonsaga és boldogsaga szempontjabol, ezért
kipusztitjuk az agyast, amely e veszedelmes gazt felnevelte; szétmorzsoljuk tehat Onoket,
mint a vilag j6 rendjére és békéjére oly rombold hatast doktrindk propagandistait.”

Népiink rettenthetetlen szellemisége lehet, hogy feln6hetne — vagy inkabb felnéne —
ehhez a veszélyhez, s még egy ilyen félelmetes szovetséggel szemben is legyGzhetetlenek
maradhatnank. Am a kovetkezmények rank nézve éppen eléggé szornytiségesek lennének.
Meg kell engednie, Uram, hogy olyan nyiltan beszéljek, mint amilyen mélyen érzek, bar le-
het, hogy véleményem nem fontosabb egy haldokl6 férfi megnyilvanulasanal. Uram, a re-
publikdnus kormanyzat kozelmultban bekovetkezett szomort bukéasa Franciaorszagban, s
az, hogy ez a felvilagosult nemzet onként helyezte nyakat a zsarnoksag igajaba, arra int
benniinket, hogy jelenleg ne bizzunk a liberalis intézmények eurdpai sikerében. Mindez ha-
tasos figyelmeztetés a szamunkra, hogy sajat elveink érvényesitése érdekében ne masokra t4-
maszkodjunk, hanem magunkra tekintsiink, s minden eddiginél nagyobb figyelemmel 4pol-
juk intézményeink biztonsagat, valamint torekedjiink politikank és elveink megdrzésére.

Azon politikank jovoltabodl, amelyhez Washington ideje 6ta ragaszkodunk, példa nélkiili
virdgzason mentiink keresztiil, s ezzel nagyobb szolgélatot tettiink a vildgszabadsag ligyé-
nek, mint amit fegyverek altal elérhettiink volna. Megmutattuk a tobbi nemzet szamara a
nagysaghoz és a boldogsaghoz vezetd utat, s ha tovabbra is egységes nemzet maradunk, s
ha megtart benniinket azon politika, amely helyességében tapasztalatunk oly vildgosan és
dicsGséges moédon megerdsitett minket, akkor egy negyed szazadon beliil olyan példaval
szolgalhatunk, amelynek a vilag értelmes része nem tud ellenéllni. De ha egy olyan hibora-
val, amivel semmit sem tudnénk elérni, belegabalyodnank az eur6pai politika 6sszekusza-
l6dott halojaba, s ha e habortiban Magyarorszag elbukna, s mi vele buknink, mi maradna a
szabadsag baratainak utols6 reménye vilagszerte? Nekiink magunknak, Magyarorszagnak
és a szabadsag tligyének is sokkal jobb, ha bolcs, békés rendszeriinkho6z ragaszkodva és a ta-
voli eurdpai habortkat elkeriilve, égve tartjuk lampasunkat ezen a nyugati parton, hogy
minden nemzet szdméra vilagitson, mintsem hogy teljes kihunyaséat kockaztassuk a mar
elbukott és elbukd eurdpai koztarsasagok romjai kozott.

Forditotta: LEVAI CSABA
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, el6szor fel kell ismerniink,

,}ﬂ)"{ li hogy egyszerre tobb vilagban élhetnek
KIEA & m— sikeresen”

Beszélgetés James W. Oberly amerikai torténésszel

iy

James W. Oberly amerikai térténész professzor a University of Wisconsin dllami egyete-
men oktat 1983 6ta. Kutatdsi teriilete a tarsadalomtorténet, kisebbségek torténete, mig-
raciokutatds. 2013 tavaszan Fulbright osztondijjal Magyarorszagon oktatott. Legfonto-
sabb konyvei: Understanding the Migrant Experience: The Austrian-Hungarian/Ameri-
can Connection, 1870—1930, tarsszerzék Annemarie Steidl és Wladimir Fischer (a kézirat
publikalasra a Berghahn Pressnél, 2014). A Nation of Statesmen: The Political Culture of
the Stockbridge-Munsee Mohicans, 1815-1972 (Norman: University of Oklahoma Press,
2005). United States History: A Bibliography of the New Writings on American History,
tarsszerzé6 Louise Merriam (Manchester: Manchester University Press, 1995), Sixty
Million Acres: American Veterans and the Public Lands before the Civil War (Kent: Kent
State University Press, 1990).

Elbszor arra kérem, beszéljen szakmai palyafutasanak legfontosabb dllomasairoél. Meny-
nyiben tekinthetd az tipikusnak az amerikai viszonyok kozott?

Ugy vélem, igazan tipikusnak mondhaté. Négy szakaszra oszthaté. Az els6 szakasz doktori
tanulmanyaimhoz kothetS. Az amerikai rendszerben ez két részb6l all: el§szor az ember el-
olvas sok konyvet, majd kitalalja a disszertaci6é témajat, és megirja a miivet. Nagyjabol az
atlagos id6 alatt fejeztem be ezt az elsG szakaszt: 6t év a Rochesteri Egyetemen, ahol sok
konyvet elolvastam, kiotlottem az értekezésem témajat, megvédtem az értekezésemet, és
mentem tovabb. A kovetkez6 szakasz 1ényege az, hogy az ember oktatési feladatot vallal az
egyetemen. En egy regionélis egyetemen kaptam allast. Az ilyen intézmények kiilonbdznek
a kutatoegyetemektdl. A f6 profil az alapszinti képzés, de ugyanakkor elvarjak a kutatast is,
és mint barmely méas egyetemen, az a kovetelmény és remény, hogy az ember konyvet pub-
likal a PhD disszertaci6jabél. En igy is tettem: 1990-ben publikéltam a disszerticiomat, és
nagyjabol ezzel egy id6ben véglegesitettek az egyetemen. Ezutdn, mar adjunktusként, pa-
lyafutdsom harmadik szakaszaba léptem. Ebben a fazisban egy 4j projektbe fog az ember,
amit én Louisa-val, a feleségemmel tettem. Az amerikai torténelemmel kapcsolatos legfris-
sebb szakirodalmat dolgoztuk fel egy bibliografia keretében, és ez elegendd volt egyetemi
tanari el6léptetésemhez. Végiil egy professzortol elvarjak, hogy Gjabb feladatokat vallaljon,
igy irtam egy konyvet a Wisconsin 4llamban él§ indidnok torténelmérdl, illetve itt kell
megemlitenem legjabb vallalkozasomat, mely az Osztrak—Magyar Monarchia torténeté-
hez kapesolédik, és a migraciét vizsgalja. Igy tehat palyafutidsa mindegyik fazisaban tovabb
béviil az illet6 torténész témakore, aki egyre szélesebb kozonséget szolit meg: elGszor a re-
gionalist, aztdn a nemzetit, végiil a nemzetkozit. Ezért azt mondanam, tipikus szakmai pa-
lyafutas az enyém, egy nem annyira tipikus helyen. Mi leginkdbb BA hallgatékat oktatunk,
és néhany mesterszakos hallgaténk van csupan.
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Mirdl irt a disszertaciojaban?

Az 1812. évi amerikai—angol habort veteranjairél és a nyugdijukrol. Az Egyesiilt Allamok
pénziigyminisztériumanak nem volt pénze arra, hogy kifizesse az obsitot, ezért inkabb fol-
det kaptak a veteranok, koriilbeliil egy négyzetkilométernyi teriiletet. Négyszazezer ember-
16l volt szé. Ily moédon az Egyesiilt Allamok teriiletének egy jo részét llami segélyként
adoméanyoztik az 1812-es haboruban vald részvételért. (Ugyanez tortént a mexikoi habora
— 1846-1848 — idején is.) Azt vizsgaltam, hogy a fold, amit az amerikai kormany az india-
noktdl vasarolt, miként keriilt a veteranokhoz, akik a legritkdbb esetben telepedtek le ott,
inkabb eladtak valakinek a teriiletet.

Beszélhetiink-e az On esetében valami kiilénés motivdciérél, ami arra inditotta, hogy tor-
ténész legyen? Vajon kimutathatoé-e barmilyen hatas csaladi oldalrol?

Kozéposztalybeli csaladbodl szdrmazom, apam egyetemre jart, anyam is. Egy egyetemet vég-
zett nbt vettem feleségiil, a gyermekeink is egyetemet végeztek. Az volt az elvaras a csala-
dom részér6l, hogy egyetemen tanuljak tovabb. Tehit ahhoz a nemzedékhez tartozom,
amellyel szemben tadmasztott kovetelmény volt a tovabbtanulds. Ami azt a kérdést illeti,
hogy miként lettem torténész, nos, nem hiszem, hogy torténészi ambiciéval jelentkeztem az
egyetemre, val6szintileg inkabb azt fontolgattam, hogy ligyész vagy iigyvéd leszek. Azonban
elkezdtem csodalni az oktatdimat és azt, amit csinaltak. A feleségemmel is az egyetemen ta-
lalkoztam. Apja egyetemi oktaté volt, torténész, és meggy6zott arrdl, hogy jo dolog az okta-
tas és a tanulés. Es igaza volt. Csaladi hatasrél van hat sz6. Ennyit a csaladomrol.

Az egyetemen hatottak-e Onre az oktatéi?

Néhany rendkiviili kutat6ét és oktatét ismerhettem meg. A Columbia Egyetemre jartam
New Yorkban, és sok kurzust latogattam a Barnard College-ban. Az ottani oktatok felada-
tuknak tartottak, hogy BA-s hallgatoikat arra 6sztono6zzék, hogy MA és PhD képzési prog-
ramokban tanuljanak tovabb. igy aztin engem is erés Osztonzés ért ilyen irdnyban. Az
egyik unokatestvérem egyetemi oktatoként dolgozott, és § is arra batoritott, hogy torténészi
karriert valasszak.

Miként értékeli a kvantitativ torténettudomany mint modszer jelentGségét a digitalis
korban? Miben latja annak legfontosabb szakmai eredményeit?

Az erre a kérdésre adand6 valaszomat harom részre bontandm. Amikor egyetemista voltam
a Rochesteri Egyetemen, az ottan gazdasdgtudomanyi tanszék — és részben a torténettu-
domaényi tanszék is — a kvantitativ mddszereket hangsilyozta a gazdasagtorténetben. Egyik
témavezet6m, Mary Young hagyomanyosan nagy adathalmazokkal dolgozott, és térképé-
szeti modszereket alkalmazott az amerikai indidnok kisemmizésének és az euro-amerikaiak
ezt kovetd nyugati terjeszkedésének a kutatasdban. Az 1970-es évek a nagy komputerek
korszaka volt, a nagyméret(i, szobakat kitolt6 komputereké és a nagy adathalmazoké. A
mésik témavezetém Rochesterben Stanley Engelman, szintén gazdasagtorténész volt. O és
munkatarsa, Robert Fogel a rabszolgasiggal, kozgazdasigtannal, valamint a rabszolga-
kereskedelemmel kapcsolatban végeztek kutatasokat. A nagy tanulmény, amit Engerman
és Fogel 1974-ben megalkottak Time on the Cross cimmel, nem talalt kedvezé fogadtatasra.
Igy aztan a kvantitativ torténettudomany fejlédése a kozgazdaszok miatt megallt, ugyanis
azzal vadoltak 6ket, hogy nem értik a torténettudomanyt, hogy egyenleteket allitanak fel,
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de nem értik, hogy a torténelem az egyedirél szol és kontextusfiiggs.! Ugyanakkor a gazda-
sagtorténészeknek azt a feltételezését, hogy nagy tomegl adat tanulményozasa révén igen
sokat megtudhatunk az emberekrd] alulrél felfelé haladva, sokan elfogadtak. Es tigy vélem,
hogy ez a mddszer visszatért — nem a nyolcvanas években, amely inkabb a posztmodern
korszakanak tekinthetd, hanem a kilencvenes évtizedben, a minnesotai egyetemen, ahol
létrehoztak a Minnesota Population Centert, amely 1790-t6] kezdve digitalizalta az Gsszes
amerikai népszamlélési adatot, valamint sok maés statisztikai adatot az egész vilagbdl. En-
nek a kézpontnak lettem a munkatérsa, és a népszamlalasi adatokat hasznositottam a tar-
sadalomtorténet terén. Hasznaltam mar ezeket az adatokat az oktatés, valamint a kutatés
soran is. Micsoda valtozés ez az 1970-es és korai 1980-as évekhez képest! A régi id6kben az
embernek el kellett mennie a TTK épiiletébe, és az ottani szamitokézpontban lyukkartyak-
kal kellett dolgoznia. Az 1990-es évekre viszont az ember asztali szamitogép vagy laptop
el6tt a sajat irodajaban iilhetett, illetve barhol. Véleményem szerint a masodik fordulatot a
gazdasag- és tarsadalomtorténetben az amerikai népszamlalasi adatok digitalizalasa jelen-
tette. A harmadik pedig 2000 6ta zajlik, és 1ényege az, hogy a torténelemtudomany kiegé-
sziil a geotérbeli térképészettel, illetve a torténeti geografiaval. A torténelem mint tudo-
manyag az idébeli valtozast vizsgalja: azt probaljuk kideriteni, hogy a dolgok miért akkor
torténtek, amikor, illetve hogy miért valtoztak. A foldrajz pedig azt igyekszik megvizsgalni,
hogy a dolgok miért valtoznak térben. Igy aztan ésszertinek tiinik a kett§ 6tvozése. Ugy vé-
lem, a szakma abba az iranyba tart, hogy a foldrajzi adatokat 6sszekapcsolja a tarsadalomra
vonatkoz6 adatokkal. Engem ez felettébb érdekel, igy azutan az 1990-es években bekapcso-
l6dtam egy kutatasi programba, melynek célja az volt, hogy feltérképezze a Fels6-t6 (az
egyesiilt allamokbeli Nagy-Tavak egyike — a fordit6 megjegyzése) fenekére siillyedt faron-
koket.

Ennek az a hattere, hogy tobb mint szaz évvel ezel6tt a fehér lakossag kivagta csaknem
az 6sszes fat Eszak-Amerikaban. A legstirtibb erdsk Wisconsin allam északi részét boritot-
tak. A kivagott keményfa egy részét barkakkal szallitottak a FelsG-t6 oblein at. A barkak ko-
ziil néhény elsiillyedt, a tolgyfa ronkok pedig a t6 fenekére siillyedtek. Ezek a ronkdk ma
rendkiviil értékesek. Nem indian szadrmazasu favagok birdsigi aton igényt jelentettek be
olyan ronkokre, amelyek a Fels6-tonal é16 két ojibwe indian torzs rezervatumaban talalha-
tok. A két torzsnek én segitettem abban, hogy cafoljak ezeknek az igényeknek a jogossagat.
A dokumentum, amit ebben a targyban irtam, a fakitermelés gazdasagtorténetének, az
ojibwe indianok kulturtérténetének és a tofenék torténelmi geografiajanak a kombinacidja
volt.

Egy masik véllalkozas, amelyben GIS-t (Geographic Information Systems — térinfor-
matika — a fordit6 megjegyzése) hasznaltam, ,Az idGsek emlékeznek” cimet viselte. Ennek
keretében szintén egy amerikai indian torzzsel dolgoztam egyiitt, a Stockbridge-Musee
mohikanokkal egy birtokvita kapcsan, amelyben a felperesek a kornyéken é16 fehér lakosok
voltak. A tervem az volt, hogy pontosan feltérképezem a torténeti foldhasznalathoz kapcso-
16d6 jogi igényeket. Megkértem az indianok egy nyolcvan-kilencven éves n6kbdl és férfiak-
bol all6 csoportjat, beszéljenek arrdl, hogy mire emlékeznek, mi tortént itt ezen a sarkon,
vagy hogy mi tortént ott, abban az erd6ben vagy tisztason. Beszélgettek egyméssal, és segi-
tettek egymasnak az emlékezésben. A férfiak olyasmir6l szamoltak be példaul, hogy igen,
valaha ide jartunk vadaszni, vagy hogy itt lehetett a legjobb halat fogni, a n6k pedig példaul
olyasmit meséltek, hogy igen, valaha ide jartunk gyogynovényeket gytijteni. Es ahogy be-

! Robert William Fogel kozgazdaszként tevékenykedett, 1993-ban kozgazdasagi Nobel-dijat kapott.
A fordito jegyzete.
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szélgettek és emlékeztek, a hallgatéimmal a GPS eszkoziinkbe betaplaltuk a koordinatakat,
hogy példaul ilyen és ilyen szélességi kor és hosszisagi kor, meg hogy 1930-ban a férfiak
ide jartak halaszni. Egy torténet kiilonosen megragadt az emlékezetemben. Az egyik idGs
ember elmondott egy esetet 1925-b6l, ami arrél szoélt, hogy szarvasra mentek vadaszati
idényen kiviil, amit tilt a torvény. A vad elejtésének modja ugyancsak illegalis volt: éjjel
cserkészték be a kiszemelt allatot, a szemébe vilagitottak, és egyrészt elvakitottak, masrészt
a szemei fénylettek a sotétben, ami konnyt célpontta tette a szerencsétlen parat. Az idGs
férfiak pedig elmesélték a kaland tovabbi részleteit: Ejjel mentek, vitték a lovaikat és
lovaskocsijaikat, tudvan, hogy megsértik a torvényt, am remélték, hogy friss szarvashtissal
térhetnek haza. Bekapcsoltak a lampéajukat, lattak egy szempart felvillanni a s6tétben, az-
tan elkezdtek 16ni arra, amirdl azt gondolték, hogy szarvas. Szarvas helyett azonban a sajat
lovukat 16tték le a hideg éjszakaban, tiz mérfoldnyire az otthonuktoél. Milyen csodas torté-
net! A hallgatéimmal sikeriilt beazonositanunk a kudarccal végz6dott szarvasvadaszat pon-
tos helyszinét és a 16 kimalasanak a helyét. Ez az eset nagyszer(i példaja annak, hogy a tor-
ténelmi geografia mivelésében miként lehet felhasznalni az idGs amerikai indianok oral
historyjéat, illetve az emlékeiket.

Az utobbi id6ben amerikai torténészek, valamint amerikanistak korében tapasztalhaté az
a tendencia, hogy kutatasaikat a ,transznaciondlis fordulat” jegyében végezzék. Mi volt
ennek a kivaltéja, és On miként értékeli ennek a jelentSségét 1ij tudomanyos perspektivak
és eredmények létrejottének tekintetében?

Ez egy nagyon j6 kérdés. A Journal of American History egész szamot szentelt a transzna-
cionalis fordulatnak — talan tiz évvel ezel6tt, és sok mas folyoirat is foglalkozott azzal. Ugy
vélem, a torténészek részérdl tijabban mutatott érdekl6dés a migraciés tanulméanyokbol
ered, kiilonosen az Azsiabol, Afrikabél és Latin-Amerikaboél az Egyesiilt Allamokba iranyu-
16, 4j migraci6 tanulmanyozasabol. A kutatok rajottek arra, hogy az Gj migransok nem sza-
kitottak el a szalakat a sziil§foldjiikkel, és hogy az immigraciétorténet régi modelljei valo-
jaban nem miikodnek. A legrégibb modell Oscar Handlin The Uprooted cimii munkéjahoz
kothetd. Handlin a magyar, lengyel, ir és mas eur6pai teriiletekrél szirmazé szegény pa-
rasztokrol irt, akik szerinte egyszertien kiszakadtak a falujukbol, elveszitve gyokereiket, és
teljesen mas kornyezetben talaltak magukat Bostonban, Chicagoban vagy méas amerikai va-
rosokban. Odakeriiltek, és nem lettek igazan sikeresek. A tarsadalomtorténészek a nyolc-
vanas években feliilvizsgaltak ezt az értelmezést, és a bevandorlokra nem mint gyokereiket
vesztett emberekre tekintettek, hanem — a fa vagy névény metaforajanal maradva — inkabb
ugy, mint akiket ,atiiltettek”. A jovevények magukkal hoztak az intézményeiket, egyhazai-
kat, klubjaikat és egyéb szervezeteiket. Azutan a legut6bbi id6kben a kutatok rajottek arra,
hogy az Gj migransok, akik Mexikébol, Afrikabédl és Azsiabél érkeznek az Egyesiilt Alla-
mokba, mennyire kot6dnek a sziil6f6ldjiikhoz. Mindenekel6tt pénzt, pénzutalvanyokat
kiildenek haza, és amikor az ember visszatekint a multba, azt latja, hogy val6jaban ezt tet-
ték a magyar bevandorlok is tobb mint egy évszazaddal ezel6tt. Ezért Ggy gondolom, a
transznaciondlis fordulat abbdl a mostani felismerésiinkbdl fakad, hogy ez az Amerikat el-
ér6 bevandorlési hullaim Gj minGséget jelent. Amikor visszatekintiink a torténelemben, és
megvizsgaljuk az 1890 és 1914 kozotti magyar migransokat, azt latjuk, hogy 6k az elsé mo-
dern transznacionalis migransok kozé tartoztak. Legalabb is én igy gondolom. Ugyanis az
elsé olyan bevandorlok 6k, akik jorészt irastudok voltak. A dualizmus végére az Osztrak—
Magyar Monarchidban csaknem minden gyermek részesiilt elemi oktatasban. Szinte mind-
egyikiik tudott olvasni, levelet irni az otthoniaknak, Gjsagokat tudtak hazakiildeni, és a
nemzetkozi posta segitségével pénzt tudtak kiildeni az Egyesiilt Allamokbél Magyarorszag-
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ra. Szdmomra ezt jelenti a transznacionalis: vagyis azt, hogy valaki élhet Chicagoban, fog-
lalkoztathatjik az ottani térténések, és egyidejiileg Saros megye életében is részt vehet. Es
ez az, amit a mexikodiak és oly sok més migrans tesz manapség: transznacionalis életet él-
nek. Ezért Ggy gondolom, hogy ha egy olyan bevandorlokat fogad6 orszagban éliink, ame-
lyet elért a modern migrans hulldm, vissza kell tekinteniink. Ez azokra is igaz, akik kibo-
csajtd orszagban élnek ma: ahogy Magyarorszagrol az elmilt években olyan sok fiatalem-
ber ment el munkéat keresni az Eur6pai Unié mas orszagaiba. Hasznos eredménnyel ke-
csegtet, ha visszatekintiink az 1890 és 1914 kozotti idGszak migransaira, hogy megvizsgal-
juk életiiket, illetve ha megnézziik, a fogado és a kiild6 nemzetek miként valtoztak meg egy
nagy migracié eredményeképpen. Az amerikaiak gyakran agy akarjak magukat latni, mint
akik mésok, kivételesek. Ez mintegy alapvetése az amerikanisztikdnak. A gondolat, hogy 1é-
tezik egyfajta amerikai karakter, de rajoviink arra, hogy az amerikai karakter nagymérték-
ben nemzetkozi, és ahhoz, hogy megértsiik az embereket, elszor fel kell ismerniink, hogy
egyszerre tobb vilagban élhetnek sikeresen. Elhagyjak a hazijukat, de aztan visszatérhet-
nek oda, még akkor is, ha az az amerikaiaknak meglepetést okozhat. Mint péd4ul, ha valaki
eljon West-Virginia allamba, pénzt keres, azutan visszatér a magyarorszagi életébe. Ma ezt
csinaljak a mexikoiak az Egyesiilt Allamokban. Nem a politikai szabadsig miatt jonnek,
hanem azért, hogy munkat kapjanak, pénzt keressenek, és azt elkiildjék a Mexikoban é16
csaladjuknak. Ebben az értelemben tiinik nagyon is modernnek a magyar migransok oly
régen élt transznacionalis élete.

Az 1j digitalizaciés médszerek és technolégidk miként valtoztattdk meg az On kutatasi
maodszereit és azok jellegét?

Csak annyit mondok, hogy manapség sokkal konnyebb dolga van az embernek, mint ami-
kor az 1970-es évek végén Rochesterben megkezdtem a doktori tanulményaimat. Az 1812.
évi angol—amerikai haboru veteranjai szdmara kiutalt foldteriiletekrél sz616 disszertaciom-
hoz 3000 darab lyukkartya késziilt. A fizikusok épiiletének alagsoraba jartam, ahol nume-
rikus adatokat gépeltem lyukkartyakra, és ez igen nagy munkéaval jart. Ma mér ez sokkal
konnyebb feladatot jelent a személyi szamitogép és a legijabb hordozhaté eszkozok jovol-
tabol. Manapsag térképet készithetilink és adatelemzést végezhetiink speciélis szoftverekkel
olyan szamitogépeken, amelyek teljesitménye jocskan felillmulja azokét a régi gépekét. Te-
hat tgy vélem, sokkal konnyebb és egyszer(ibb a hozzaférés a megfelel§ technolégiahoz.
Ezzel egylitt azonban nem sok torténész végez kvantitativ kutatasokat, sokkal jobban ér-
dekli 6ket a térképezés, amiben én magam is tobb lehetGséget latok.

On bekapcsolédott egy nagyszabasti vallalkozasba, melynek célja az Osztrak—Magyar
Monarchiabdl a 19. szazad végén és a 20. szdzad elején Amerikdba érkezo migransok ku-
tatdsa. Kérem, szoljon néhdany szét errdl a vallalkozasrol.

A University of Minnesota kért fel koriilbeliil hdrom évvel ezel6tt arra, hogy vegyek részt
ebben a kutatasban, melynek célja az, hogy Gjra megvizsgaljuk az Osztrak—Magyar Monar-
chidbél az Egyesiilt Allamokba iranyulé nagy bevandorlast. Gary Cohen az Ausztria torté-
neti tanulmanyok képviseletében, Donna Gabaccia az Immigration History Research Cen-
terb6l, valamint Steve Ruggles a Minnesota Population Centerb6l palyaztak egytittmiiko-
dési projekt keretében a Bécsi Egyetem torténészeivel. Minnesotanak és Bécsnek ugyanak-
kor sziiksége volt valakire, aki fel tudja dolgozni a népességi adatokat. Hozzam fordultak,
és én orommel igent mondtam. Akkoriban éppen magyarul tanultam, és elmondtam nekik,
hogy szeretném tovabbra is hasznositani a magyar nyelvii olvasasi tuddsomat. Azt tana-
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csoltam tovabb4, hogy az amerikai népszamlalasi adatok mellett meg kellene nézniink az
1869 és 1910 kozotti magyar adatokat is. Ugy gondolom, hogy a Magyar Kiralyi Kézponti
Statisztikai Hivatal (MKKSH) egyike volt a legszinvonalasabb kozép-kelet-eurdpai statisz-
tikai szervezeteknek. 1918-ig az MKKSH csodalatos, tarsadalomtudomanyi igényti munkat
végzett Osszegzb jelentéseiben, amelyeket minden népszamlalas utan készitett. Kiillonésen
mély benyomast tett rim egy a hivatal altal 1918-ban, a Monarchia bukisat megel6z6en ki-
adott kotet, mely a magyarorszagi kivaindorlasrol és visszavandorlasrol szol. Nos tehat, két
bécsi egyetemi kollégaval miikodom egyiitt, és azt a négy milli6 embert vizsgaljuk, akik a
Habsburg Monarchia teriiletérél az Egyesiilt Allamokba vandoroltak. Koriilbelill masfél
millibnyian visszatértek, és szamunkra a legérdekesebb kérdés az, hogy kik azok, akik ma-
radtak, vagyis, akik tartésan letelepedtek az USA-ban, és kik azok, akik visszatértek. Azt a
nagy jelentGségii felfedezést tettiik, hogy a migransok két nagy hullaiméardl beszélhetiink,
amely északkelet fel6l, majd délkelet feldl indult. Az els6 bevandorlok Csehorszagbdl és
Morvaorszagbol érkezé cseh és német anyanyelvii népességhez tartoztak. Ok Wisconsin és
Nebraska allamokban telepedtek le foldmiivel6kként. Dédunokéik koziil sokan még ma is
farmerek. A csehek nagyon sikeres bevandorloknak szamitottak. Utanuk jott a bevandorlok
masodik hullima, a Monarchia keleti részébél, Galiciabol, Bukovinabdl és a Felvidékrol. A
paraszti migransoknak ez a masodik hullama nem akart fldmtiveléssel foglalkozni, hanem
inkabb az amerikai munkéssag taborat gyarapitottak, és felépitették Amerikat. Négy millio
emberrdl beszéliink. Es milyen nehéz volt szamukra — ennek a paraszti, am iskolazott né-
pesség szamara —, akik nem beszélték az angol nyelvet, hogy megértessék magukat az ame-
rikaiakkal! Amerikdban a dominans angol nyelvet beszél6k egyaltalan nem értették a jove-
vényeket, pusztan nagy teherbirasu, gyenge szellemi képességekkel bir6 emberekként te-
kintettek rajuk. Késziil a témat feldolgozé konyviink kézirata, és keressiik hozza a kiadot.
Reméljiik, 2014-ben megjelenik. Annemarie Steidl dolgozik az osztrak népszdmlalasi ada-
tokon, én a magyar anyagot kutatom, mig a harmadik térténész, Wladimir Fischer a dél-
szlav migransokat vizsgalja.

Miként értékeli a torténész szakma helyét és szerepét a mostani valsagos idékben? Torté-
nészként vallal-e valamilyen tarsadalmi szerepet?

A valsag problémaja szamomra harom részre tagolhatd. Az els6 az allami alséfoku és ko-
zépfokt oktatas valsagaval fiigg 6ssze, mig a masodik az egyetemi oktatas valsagaval. Hadd
kezdjem azzal, hogy én miként latom a kotelességeinket a torténész szakméban az altalanos
és kozépiskolai tanarok és diakok iranyaban. Az amerikai allami iskolakban dolgoz6 tana-
rok ellen politikai tAmadas indult azon erdk részérél, akik privatizalni akarjak az oktatést.
En személy szerint ellenzem ezt, és inkabb tamogatni és javitani szeretném az allami okta-
tast. Ugy itélem meg, hogy a torténész szakma egyik feladata az, hogy szorosabb kapesola-
tot alakitson ki a tandrokkal, akiket arra képeziink, hogy torténelmet és tarsadalomtudo-
manyokat oktassanak. Hadd tegyek fel egy egyszerti kérdést: Mi lesz azokkal a nalunk vég-
zett torténész hallgatokkal, akik tanarként helyezkednek el az egyetem utan? Ma sokkal in-
kabb tartjuk kotelességlinknek, mint régebben, hogy tartsuk veliik a kapesolatot, meghiv-
juk 6ket, jojjenek vissza az egyetemre, szemindriumokra, eléadasokra, olvassanak és tanul-
janak nalunk. Az ut6bbi 6t-nyolc évben nagyon sokat dolgoztam egyiitt gimnéziumi és f6is-
kolai tanarokkal, akik, miutan elvégezték az egyetemet, gyakran nem részesiilnek tovabb-
képzésben. Tehat meghivjuk 6ket, mihelymunkéiban és szeminariumokon vesznek részt,
konyveket olvastatunk veliik. Ez szamukra pedig azért fontos, mert részben ezért szeretnek
tanitani: a torténelem izgalmas volta miatt. Egyrészt tehat a szakmai életiik hatralévg ré-
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szében kapcsolatban kell maradnunk azokkal a tanarokkal, akik nalunk végeztek. Segiteni
tudjuk Gket abban, hogy tanarokként folyamatosan képezzék magukat.

A masik valsag az egyetemek szintjén tapasztalhaté. Az Egyesiilt Allamokban az allami
egyetemek is politikai tAmadasnak vannak kitéve. Az allamok egyre kevesebb pénzt akar-
nak kolteni az egyetemeikre egyéb, ezekkel versengd koltségvetési prioritasaik folytan, f6-
leg a btinmegel6zéssel és biintetésvégrehajtassal sszefiiggésben. Az Egyesiilt Allamokban
egyre inkabb uralkod6va valik az a vélekedés, miszerint az egyetemi oktatasbol csupéan az
abban részt vevl egyén profital, ezért ennek Osszes koltségét az egyénnek kell allnia. Azon-
ban én ezzel a nézettel is vitatkozom. Ugy vélem, a torténész szakmanak meg kell mutatnia
az altala végzett munka tarsadalmi értékét. A felsGoktatasba beruhazott, az adokbol befolyd
kozpénzek jo befektetésnek szamitanak. Az iskolazott emberek kreativak. Legyenek akar
torténelem, germanisztika, francia vagy angol szakot végzettek, a koztarsasag szaméira
hasznos, ha iskolazott emberek lakjak, igy érdemes erre kozpénzeket aldozni. Ezért tgy
gondolom, azt is meg kell mutatnunk, hogy nagyon jol latjuk el a feladatunkat, amikor
megtanitjuk a hallgatokat arra, miként legyenek j6 4llampolgarok.

A harmadik teriilet, ahol a torténész szakma hozzajarulhat a mostani gazdasagi valsag,
illetve specifikusan a hazamban mutatkoz6 politikai valsig megoldasahoz, az tigynevezett
skoztorténelem” (public history). Nekiink, torténészeknek megvan a lehetéségiink arra,
hogy oktathatjuk az iskola falain kiviili népességet, valamint a sajat hallgatéinkat is. Meg-
van hozz4 a szakértelmiink, tudunk mit nyajtani. Megjelenhetiink a TV-ben, leveleket irha-
tunk, ajsagcikkeket kozolhetiink, szakért6ként részt vehetiink birdsagi tigyekben, mond-
hatjuk, hogy mi tanulményoztuk mar az adott kérdést, megvan a tudason alapuld, adatok-
kal alatAmasztott szakértelmiink. Es tgy vélem, hogy kiilondsen a mai Amerikaban, amely
politikailag olyannyira megosztott, ezt fontos hangstlyozni, marmint azt, hogy nemcsak
agy, véletleniil tud valamit az ember, hanem elmondhatja, hogy tanulményozta a kérdést,
és megvan a hattere ahhoz, hogy megérte a problémakat.

Milyen tényezbk hatasara kezdett el magyarul tanulni?

Unitarius vallasa vagyok. 25 évvel ezel6tt lettem az. Az amerikai unitariusok szoros kapcso-
latot 4polnak az erdélyi unitariusokkal, és az én egyhazam tamogatja egy hargita megyei fa-
Iu unitarius ko6zosségét. A testvér egyhazunk, amely Homorddszentpéteren talalhato, né-
hény évvel ezel6tt kéréssel fordult hozzank: kiildjiink 6nkénteseket, hogy segitsenek nekik
sport tabort épiteni. Azt mondtak, nem értenek a tdborokhoz, de a gyermekeik szeretnének
egy tabort, és ti, amerikaiak, értetek a taborokhoz, és jok vagytok a sportban. Meghallottam
ezt a kérést, és azt valaszoltam, én tudok segiteni, és megkérdeztem Vilmos nevii fiunkat,
hogy eljonne-e velem egy egyhazi itra Romania magyarok lakta részébe és sporttaborba
tanarnak. O igent mondott, és elmentiink. Indulés elStt vettem egy magyar nyelvtankony-
vet és egy szotarat. Senki mas nem tette ezt az amerikaiak koziil. Ott vagyunk tehat a falu-
ban, és 1idv6zolni tudom az ottani embereket, odakoszonok nekik, hogy ,J6 napot kiva-
nok!” A falubéliek pedig erre azt mondtak: ,Tisztelt uram,” 6nnek van fiile ehhez a nyelv-
hez. J6jjon vissza, és tanulja. Es akkor egy ottani né azt mondta: ,Debrecencbe kell men-
nie. Debrecenben tanitjdk a mi magyar nyelviinket.” Igy hat a kovetkezd évben elmentem
Debrecenbe, a Debreceni Nyari Egyetemre, és minden évben igyekszem eljutni oda. Nagy
kihivas az embernek 6tven-hatvan éves koraban tanulni ezt a nyelvet. A feleségem, Louisa
azonban tamogatott engem, és még az el6készit6 kurzust is elvégezte Debrecenben. Azon
tal, hogy az egyhazamat kétnyelvli beszél6ként szolgaltam a cserekapcsolat soran, meg aka-
rok tanulni legaldbb annyira jol olvasni magyarul, hogy primér forrasokat tudjak olvasni, a
népszamlalasi adatokat, meg hogy mit mondanak a magyar torténészek a szakfolyoirataik-
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ban. Rajottem, hogy mivel a halldssom nem olyan jo, lehet, hogy soha nem fogom j6l be-
sz€Ini a nyelvet, de ha j6l tudom olvasni, annak mar oriilni fogok, kiilonésen, hogy ezt an-
nak érdekében teszem, hogy tdmogassam az egyhazamat, hogy j6 unitaridnus legyek, és se-
gitsem embertarsaimat. Segitséget jelent a magyar nyelvtudasom, és hogy mas amerikai la-
togat6 szaméara tudok tolmacsolni, vagy amikor erdélyiek latogatnak el hozzank az Egyesiilt
Allamokba, nekik segitek. Tudom, hogy mindez sokat jelent a hargita megyei baratainknak.
Amikor Homorddszentpéteren jarok, rendszerint sz6lhatok néhany szo6t a templom sz6szé-
kérdl, és a hallgatosag halas azért, hogy valaki van olyan figyelmes, hogy a sajat nyelviikon
beszél hozzajuk, még ha nagyon erGs wisconsini akcentussal is. Az erdélyi székelyek ki-
sebbségben élnek, és tigy érzik, a romanok nem szeretik Gket. Es bar agy vélik, hogy az
utdbbi években kozelebb keriiltek Magyarorszdghoz, egyébként gy érzik, elfelejették Sket.
Ha pedig valaki az Egyesiilt Allamokboél veszi a faradsagot, elmegy hozz4juk, és megtanulja
a nyelviiket, az j6l esik nekik. Tavaly a feleségemmel elldtogattunk a marcius 15-i tinnepsé-
gekre. Nagyon fontos esemény ez az ottaniak szamara. A kiviilallonak gy t{inik, mintha
még mindig 1848-1849-et irnank. A falubeliek huszaroknak 6lt6znek. Elmentiik a temp-
lomukba, és egyiitt iinnepeltiink veliik. A Duna TV elkiild6tt egy stabot, hogy rogzitsék az
eseményt. A falubeliek nagyon kedves emberek, nagyon szivélyesek, és mi tdimogatni akar-
juk 8ket. Ugyanakkor nagyon szegények is egyben.

Fulbright 6sztondijas vendégoktatéként a Magyarorszagon toltott félév soran bizonyara
érzékelte azokat a valtozasokat, amelyek nalunk zajlanak. Es mivel az Egyesiilt Allamok-
ban a felsGoktatas kiilonboz6 formaival is megismerkedett, biztosan van némi benyoma-
sa a hallgatokrol.

Igen, elég joOl ismerem az amerikai felsGoktatas rendszerét. Amint azt roviddel ezel6tt mar
elmondtam, ma tényleg latjuk, hogy nem engedhetjiik meg magunknak azt, hogy csupan
kiképezziik a tanarokat, és aztan huszonkét, huszonharom évesen elengedjiik ket a kovet-
kez6 negyven vagy negyvenot évre anélkiil, hogy lehetGséget kapnanak tovabbi szakmai fej-
16désre, illetve arra, hogy részt vegyenek a feln6ttképzésben. Egyiitt kell velitk dolgoznunk
a szakmai palyajuk soran, és allami egyetemként a kiildetésiink része, hogy téliink telhetd-
en a legjobban szolgaljuk a tanirokat. Egylitt akarunk maradni a végzett hallgatdinkkal.
Azt szeretnénk elérni, hogy visszajojjenek, és részt vegyenek a mesterszintii képzésiinkben,
hogy szeminariumokat vegyenek fel nalunk. Ez az egyik dolog, ami megvaltozott ndlunk. A
masik pedig az Ggynevezett ,értékelés”, amit néha elszamoltathatésdgnak hivnak. Wiscon-
sin allam hivatalnokai a kovetkez6t mondjak: ,Dollarmilliirdokat koltiink az egyetemre.
Mit kapunk érte?” Erre mi: ,Iskolazott embereket.” Amire 6k viszont azt mondjak: ,Hon-
nan tudjak Onék?” Erre valaha azt valaszoltuk: ,Nos, érdemjegyeket adunk a hallgatéink-
nak. Négyeseket, 6tosoket vagy harmasokat kapnak.” Erre 6k: ,,Ez nem elég j6. Honnan le-
het azt tudni, hogy mit tudnak a hallgat6k?” Ezért aztan az ut6bbi id6ben nagyon odafigye-
liink az értékelésre, és példaul ezt mondjuk: , Tanitok egy kurzust, melynek téméja beveze-
tés az amerikai torténelembe. Ez az 6t célja van az 6ranak, és ezek a kovetelmények, és igy
meg igy értékelem a hallgatok teljesitményét. A kurzus végén pedig mindegyik hallgat6rol
meg tudom mondani, hogy elérte-e a kitizott a célokat, teljesitette-e az el6irt kovetelmé-
nyeket. Bizonyitékokkal tudom alatimasztani, hogy tudnak esszét irni, amivel egyben azt
igazolom, hogy a gondolataikat rendesen ki tudjak fejteni, bizonyitékokat tudnak citalni, és
érvel6 modszerrel be tudjak mutatni a torténelem ok-okozati Osszefiiggéseit. Tehét sokkal
jobban odafigyeliink az értékelésre és mérésre, mint akkor, amikor harminc évvel ezel6tt
elkezdtem az oktatast, amikor csak arrl volt sz6, hogy ha 6tost kapnak a hallgatok, akkor
biztosan kivaléak, ha négyest, akkor nagyon jok. A harmas meg azt jelenti, hogy atlagos. Ez
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manapsig mar nem elég ahhoz, hogy megfeleljlink az értékeléssel kapcsolatos elvarasok-
nak. Ma mar meg kell mutatnunk, hogy a hallgatok val6ban tanultak valamit, és amit meg-
tanultak, az az, amit megmondtunk el@re, hogy meg fognak tanulni. igy a masik sz6, amit
hasznalni szoktunk az ,jintencionélis”: konkrét szdndékunk van arra nézve, hogy mit igyek-
sziink csinélni. Ugy vélem, ez a folyamat az egész amerikai felsGoktatésra jellemzd. A masik
dolog, ami az utébbi években valtozott, az az, hogy tobb kurzust oktatunk az internet segit-
ségével. Mar koriilbeliil hét vagy nyolc éve csinidlom ezt kisebb-nagyobb megszakitasokkal
tanarként dolgozd hallgatokkal. Az a feladatom, hogy Wisconsin allam-szerte egyiittm{-
kodjem a tanarokkal, és olyan kurzusokat oktassak nekik, amelyeket személyesen nem
tudnanak hallgatni az egyetemen. Ezeken a kurzusokon kotelezd olvasméanyokat kell olvas-
ni, irni is kell, és a kurzuson részt vevé hallgatok az interneten online vitatjdk meg annak
anyagat. Ez a modszer tobb munkéval jar, mint a hagyomanyos, de arra szdmitok, hogy
még tobbet jelent majd a jovében. Minden amerikai egyetem kisérletezik azzal, hogy mi-
ként érhet el tobb hallgatdt online kurzusokkal. Az allam vezet6i azt remélik, hogy ez az ok-
tatési forma olesobb lehet. Ezzel kapesolatban viszont kétségeim vannak — a felsGoktatas,
fliggetleniil att6l, hogy milyen oktatasi és tanulasi médszert alkalmazunk, intenziv munkat
és magas koltségeket jelent. Az online oktatas viszont természetesen megfelel a mai hallga-
tok igényeinek. Ugyanis nagyon jok vagyunk azon hallgatok oktatasaban, akiket ma latunk:
tizenkilenc-huszonharom, huszonnégy évesek fiatalokr6l van sz, &m nem vagyunk olyan
jok abban, hogy olyanokat oktassunk, akik harminc évesek, kis gyermekiik van, vagy 6tve-
nesek, akik atképzésen vesznek részt. Kéztudottan jelent6s az amerikai katonai jelenlét a
vildgban, és nekem vannak hallgat6im, akik Kuwaitban, Afganisztdnban, Dél-Koreaban és
masutt szolgalnak, és az interneten keresztiil végzik a kurzusaimat. Hajnal haromkor csi-
néljak a hazi feladatukat. Az amerikai bazisokon elérhetd az internet. Visszajonnek a haza-
jukba, ahol tanarok, iigyvédek lesznek, vagy valami méas foglalkozast szeretnének {izni. Te-
hat tgy gondolom, hogy az online oktatas talan fontosabb lesz a jov6ben.

Végiil, milyen benyomdsokat szerzett a torténelem oktatdsaval osszefiiggésben Magyar-
orszagon?

Az itteni hallgatok igazén kival6ak. Angolul hallgattak a kurzusaimat, tehat idegen nyelven,
és igyekeztek segiteni nekem a magyar nyelvii kommunikacidban. A debreceniek igazan
nagyon jok. Minden tekintetben olyan jok vagy jobbak, mint az amerikai hallgatok, akikkel
a sajat egyetemen taldlkozom Wisconsinban. A karolis hallgatok alapszintli képzésben
vesznek részt, tehat egy korabbi képzési szakaszban vannak, de 6k is nagyon megbizhatok,
minden tekintetben felveszik a versenyt a wisconsini BA-s hallgatokkal. Az egyik tapaszta-
lat, amit szereztem, az az, hogy milyen nagyok a veliik szemben tdmasztott elvarasok. Mie-
16tt idejottem, nem tudtam, hogy BA szinten 6sszesen 180 kreditet kell teljesiteniiik a hall-
gatoknak. Es a hallgatok 10, néha 13-14 6rat vesznek fel egy szemeszterben, ami raadasul
rovidebb, mint Amerikaban. Sokat kell hat dolgozniuk. Egy ideig eltartott, mire erre rajot-
tem. Az Egyesiilt Allamokban a hallgaték sokkal kevesebb kurzust vesznek fel, 4m tSbb
munkat végeznek egy kurzuson. Ezt tehat elGszor nehezen tudtam megérteni, de a kéarolis
kollégak elmagyaraztak nekem, és azt is, hogy oriiljek azoknak a hallgatoknak, akik eljon-
nek az 6rakra, mert 6k a j6 tanuldk. Azokat, akik nem jonnek el az 6rara, valgjaban nem is
akarja latni az ember, mivel nem veszik annyira komolyan a tanulast, és én megértettem
ezt. Ugyanakkor azon meg csodalkozom, hogy ebben a rendszerben olyan sok hallgaté bu-
kik meg. Riadasul aggodom a magyar egyetemistik jovGje miatt. Koziiliilk sokan abban
gondolkodnak, hogy elhagyjak Magyarorszagot, és valahol az EU-ban folytatjak a palyafu-
tasukat. Meg szoktam t6liik kérdezni az 6ran — mivel migraciétorténetet oktatok: Milyen
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migransnak lenni? El tudjik magukat képzelni egy ilyen helyzetben? Sem Debrecenben,
sem a Karolin nincs olyan hallgatom, aki végleg el akarna hagyni ezt az orszagot, de vala-
mikor szinte mindegyikiik szivesen élne masutt. Kiilonosképpen Nagy-Britannidban vagy
talan Eszak-Nyugat Eurépaban. Viszont gazdasagi okokbél szinte valamennyien tigy gon-
doljak, hogy el kell menniiik. Es ez elszomorit engem, és a sajat allamomra gondolok: mi
lenne, ha azok a hallgatdk, akiket oktatok, azt mondanik: Nem maradhatunk Wisconsin-
ban, mert nem tudunk itt megélni, ezért Chicagoba, Minneapolisba vagy New Yorkba kell
menniink. Ez bizony ahhoz vezetne, hogy az 4llam elszegényedne. Aggbdom Magyarorszag
miatt, hogy nagyon értelmes fiataljai miként éreznek most — talan a gazdasagi valsag miatt.
Lehet, hogy két év milva jobb lesz a helyzet. Nem tudom. Ezek a fiatalok szinte egyt6l egyig
méshol képzelik el a jévéjiiket, még akkor is, ha nem akarnak véglegesen elmenni. igy az-
tan majd visszajonnek. Ez az orszig visszavonzza a népét.

A torténelem talan megismétli 6nmagat — a szazadfordulé migraciés folyamataira gon-
dolok, amelyekrél korabban beszélt...

Igen, igen.

Koszonjiik szépen a beszélgetést.

Az interjat készitette és forditotta: VAIDA ZOLTAN
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Amerikai magyar bevandorlok
szerelmi torténetének (1910) értelmezése

LSietve vette feleségiil anyja vélasztottjat” szalagcimmel megjelend tudoésitasdban a New
York Times napilap arrdl szamolt be, hogy 1910. mijus 12-én Petra Kozkowska, egy ,20
éves magyar lany” partra szallt Ellis Islanden, ahol elGszor latta meg leendd férjét, Andrew
Mallert, egy coloradoi banyészt. A pAr még aznap New York varosaba utazott hazassagkotés
céljabol. A vélegény anyja rendezte el a frigyet, mivel ,ismerte a Kozkowska csaladot az
6hazéaban, és hallott a lany szépségérdl”. A Times tudodsitasa még tovabbi részleteket is tar-
talmazott: ,Targyalasok kezdédtek, melyek eredményeképpen a lany beleegyezett a hazas-
sagba, atkelt az Atlanti-6ceanon, hogy talalkozzon azzal a férfival, akivel majd hazassagot
kot.” Az Gjsag és a szerkeszt6k mindezt nem tartottak figyelemreméltonak, és a hiradasban
joval tobb figyelmet szenteltek a ,kiilonds paraszti viseletnek”, amit Petra Kozkowska a
partraszallaskor viselt, valamint az ezt kovet6 manhattani bevasarlé koratnak, melynek
eredményeképpen sikeriilt beszereznie egy Gj szoknyat, 4j ingblazt, lakkb6r csizmat, vala-
mint egy ,,pompas, széles karim4ja konfekei6 kalapot sok tollal”. Mindezek alapjan ,,6ltoze-
tét tekintve” az 0sszkép egy ,tipikus amerikai” személyt mutatott. A leendd vélegény gyé-
mantgytrit hozott menyasszonyanak, valamint ,egy aranyrogot, amit 6 maga banyészott”
— feltehet6leg Colorad6ban.!

[HASTENS TO MARRY
HIS MOTHER'S CHOICE

- Westerner Meets and Weds, Wher
She Lands Here, Girl He
Had Never Seen.

SHE CAME ACROSE SEAS

But Her Qualnt Peasant Costume Was
Quickly Dlscarded After a Bridal
Shopping Trip.

Puntisnes: My 13, 1910 Copprignt © The New Yors Times
1. ABRA

A New York Times beszamoldja a két magyar bevandorl6 hazassagarol
Forras: New York Times, 1910. méjus 13.

! ,Hastens to Marry his Mother’s Choice.” New York Times, 1910. méjus 13.
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A New York Times cikke megjegyezte, hogy a menyasszonyjelolt a Cunard vallalat Car-
pathia nevli g6z0sén hajézott New Yorkba. A mai kozvélemény gy ismeri a hajot, mint
amely kimentett és felvett tobb mint 700 utast a Titanic 1912. aprilisi hajotorése utan. A
Carpathia menetrendszerinti jaratként kozlekedett a Fiume (Rijeka) — New York atvonalon
azon hajok egyikeként, amelyeket a Cunard vallalat az akkori magyar kikoté és az Egyesiilt
Allamok kozott miikddtetett. 1903-ban, ugyanabban az évben, amikor a Carpathiat vizre-
bocsatottak, a Cunard vallalat és a Magyar Kiralysag megallapodast kotott, melynek értel-
mében a g6zhajotarsasag évente legalabb harmincezer migranst szallitott Fiume/Rijekabol
New Yorkba.?

2. ABRA

A Carpathia g6zos (1910 koriil)
Forrés: http://en.wikipedia.org/wiki/RMS_Carpathia Letoltés: 2010. november 5.

A Carpathia egy 1tja soran tobb mint kétezer migrans széllitdsara volt alkalmas har-
madosztalyon. Az Egyesiilt Allamok bevandorlési torvénye, amit még 1819-ben hoztak,
minden utasszallité vizi jarmd kapitanyat arra kotelezte, hogy nyilvantartist vezessen a
partra sz&ll6 utasokrél.3 A Carpathia aprilis 27. és méjus 11. ko6zotti idGszakban Fiume —

2 de Levay, Baron Louis: The Hungarian Emigration Law. North American Review, vol. 182. (1905)
115-122.

Az Ancestry.com adatbazisban talalhat6 ,New York Passenger Lists” elnevezési rész két primer
forrasbol, egy 1897 el6ttibdl és egy azutanibdl all Gssze. Petra/Piroska utazasat a kovetkezd forras
alapjan lehet nyomon koévetni: Passenger and Crew Lists of Vessels Arriving at New York, New
York, 1897-1957; (National Archives Microfilm Publication T715, 8892 mikrofilm tekercsek); Re-
cords of the Immigration and Naturalization Service; National Archives. Lasd még: Swierenga,
Robert: ,,List upon List: The Ship Passenger Records and Immigration Research.” Journal of
American Ethnic History, vol. 10 (1991) No. 342—53. Fiume/Rijeka kikotGjére abbol az idEbél,
amikor Petra/Piroska elhagyta a Magyar Kiralysagot, lasd: Washington, Booker T.: The Man
Farthest Down: A Record of Observation and Study in Europe. New York: 1912. 213—218. Lasd
még: Zolberg, Aristide R.: A Nation by Design: Immigration Policy in the Fashioning of America.
Cambridge, 2008.; Martin, Susan F.: A Nation of Immigrants. New York, 2011. 105-131.
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New York kozott kozlekedd jaratdnak listija azonban nem tartalmazza a ,Petra Koz-
kowska” nevet. A ,Kozkowska” csaladnév nem volt tipikusan magyar név. Az utaslista ala-
pos atvizsgélasa utan latni, hogy azon csupan egy olyan személy neve szerepel, aki a New
York Times riportere altal azonositott ,magyar lany” lehetett. Azt a n6t ,,Kotroczd Piroska”-
nak hivtak.
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3. ABRA
A Fiume-New York Carpathia jarat utaslistdja, 1910 aprilis-mdjus
Forras: ,New York, Utaslistak, 1820—1957” www.ancestry.com Letoltés: 2011. januér 15.

A neve a jegyzé€k 141. oldalan jelenik meg elGszor, tizenhét éves, egyediilallo nGi haztar-
tasbeli alkalmazottként, akinek vildgos haja, barna szeme, sotét arcb6re van, és j6 egész-
ségnek orvend. A jegyzék szerint tudott irni és olvasni, magyar nemzetiségli, anyanyelve a
magyar nyelv. A jegyzékbdl azt is kiolvashatjuk, hogy sziiletési helye Sirok, s apjat Kotroczo
Jozsefnek hivtak. O fizette a g6zhajo-utat Piroskanak, akinél 25 dollar készpénz volt. Végiil
az is kideriil a jegyzékbdl, hogy tti céljaként az Egyesiilt Allamokban a Colorado &llambeli
Walsenburg-6t nevezte meg.
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4. ABRA
A Carpathia utaslistgjanak ,Kotrosco Piroska”ra vonatkozé kinagyitott részlete
Forras: ,New York, Utaslistak, 1820—1957” www.ancestry.com Letoltés: 2011. januér 15.

Feltételezve, hogy a ,Piroska” név (a magyar ,piros” vagy ,piros rozsa” kicsinyitd alak-
ja) azonos az Gjsag torténetének ,Petra”-javal, az utasjegyzékbdl kinyert informaciok segi-
tenek benniinket abban, hogy kiegészitsiik a torténetét. Val6jaban harom évvel volt fiata-
labb az Gjsag altal megadott kornél, &m ennek ellenére j6 munkaja volt, hiszen haztartasi
alkalmazottként dolgozott. Mi tébb, tudott irni és olvasni, egyediil utazott, és Magyaror-
szagrol, a heves megyei Sirokbol érkezett. Uti célja a Colorado 4llambeli Walsenburg volt,
Huerfano megyében, amely 1910-ben szénbanyaszati kozpont volt. A néla 1év6 25 dollar azt
volt hivatott igazolni az amerikai bevindorlasi hat6sagok felé, hogy nem szorul allami t4-
mogatasra, és nem fogja koltséggel terhelni az amerikai adéfizet6ket.
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5. ABRA
LFeltartoztatott idegenek” a Carpathia-rél, 1910 majus
Forrés: ,New York, Utaslistak, 1820—-1957” www.ancestry.com Letoltés: 2011. januér 15.
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A Carpathia utaslistaja tartalmazott egy masodik oldalt is, ahol Kotrocz6 Piroska neve
szerepel: ez az oldal azokrol az utasokrol késziilt, akiket feltartoztattak Ellis Islanden. A
Carpathia 1910. évi tavaszi Gtjanak a kronoldgiaja nem teljesen egyezett azzal, amit a fen-
tebb mar emlitett Gjsag allitott, illetve, ha csak a legkisebb eltérést emlitjiik, a Times ki-
hagyta azt a tényt, hogy Piroskat megérkezésekor feltartoztattak. A hajo a New York-i kiko-
t6t majus 11-én érte el, és Piroskat Ellis Islanden visszatartottik, amig az amerikai bevan-
dorlési hivatal tisztvisel6i kihallgattak torténetének hitelességérél azt a férfit, akit férjének
vallott. A férfi, ,Andrew Mallar” azonban nem ért Ellis Islandre majus 12-ig, egy nappal
azutanig, hogy a Carpathia kikotott. Jollehet a Times cikke a ,Sietve vette feleségiil anyja
valasztottjat” cimet viselte, az ifjit Andrew nem sietett eléggé ahhoz, hogy id6ben elérje a
Carpathiat. Pontosabban fogalmazunk, amikor azt mondjuk, hogy Piroska a kikét6ben ros-
tokolt, hogy talalkozzon anyja valasztottjaval. Annak ellenére, hogy Piroskat segitette apja
az utikoltség kifizetésével, valamint a 25 dollar ellenére, az amerikai hatésagok nem hitték
el Piroska torténetét a coloradéi férjrél. Feltartoztattak, mivel felmeriilt a gyand, hogy er-
kolestelen célbol probal belépni az Egyesiilt Allamok teriiletére, vagyis prostittcioval gya-
nusitottak.*

Az utaslista szerint egy bevandorlokat segit6 szervezet, a New York-i ,Magyar Otthon”
probalt kozbelépni Piroska érdekében. Az amerikai hat6sagok azonban nem engedték sza-
badon még a Magyar Otthon altal felajanlott feliigyelet ellenére sem. Piroska viszont tilta-
kozott az Grizetbe vétel ellen, és az elzaras idején nem vett magihoz semmilyen taplalékot.
Ugyanakkor a torténet boldog véget ért 12-én, amikor is jegyese megérkezett Ellis Islandre,
és Piroskat a férfi feliigyeletével szabadon engedték. Ezutan a par 4tment Manhattanbe,
osszehazasodott, majd pedig elindult bevasarolni. (ebben a sorrendben).

ooy 4 i i AT N i D) Wit 3y Gy =L TR R
. rlovss 4 l” g o T ’ gﬁ_-,ﬂry/ ;

&

i Fotrooas, ‘?!_
P

LFeltartéztatott idegenek” dokumentum — kinagyitott részlet
Forrés: ,New York, Utaslistak, 1820-1957,” www.ancestry.com/ accessed 2011. januar 15.

Mit tudunk Andrew Mallarrél? Az 1910. évi amerikai népszamléalas nem tartalmaz ilyen
nevi személyt; sem az ,Andrew”, sem pedig a ,Mallar” nem voltak magyar nevek; az ,,And-
ras” vagy ,Molnar” valésziniibb magyar nevek lettek volna. Ugyanakkor a Colorado allam-
beli Huerfano megyei listin szerepel egy ,Mike Mallair” nevii személy. Huerfano megye-
székhelye Walsenburg, és ezt jelolte meg tti célként Petra/Piroska a Carpathia tisztjeinek.
A felmérést végz kérdezdbiztos az Colorado allambeli Huerfano megye ,,28. sz. korzetét”
1910. aprilis 2-4n kereste fel, és rogzitette ,Mike Mallair” nevét és adatait. Ez a személy hu-
szonot éves volt, egy ,Aust-Hungaria” nevii helyen sziiletett a jegyzék szerint, és szénba-
nyaszként kereste a kenyerét.

4 Megjegyzés: A Carpathia fedélzetérdl 1910. méjus 10-én feltartoztatott személyek mindegyike né
volt; lasd Annual Report of the Commissioner-General of Immigration for 1910: ,,Az év folyaman
24 270 idegent utasitottak vissza a kikétSkben, amely a bebocsattatast kéré személyek koriilbeliil
két szdzaléka.” ,Oket a kévetkezd indokkal utasitottak el: [...] 15 927 személy valésziniileg eltar-
tott vagy koldus [...] 316 prostitudlt és egyéb erkolcstelen nészemély.”

180



Amerikai magyar bevandorlok szerelmi torténetének értelmezése Hatarainkon tul

o

DEPARTMENT OF COMMERCE AND LABOR-BUREAU OF THE OF 1 | Suptmsons DisTRCT Mo "oy :”‘
THLRTEENTH CENSUS OF THE UNITED STATES: 1910 POPULATlON temmeunon Dstecrno £ b ﬁ/’A
; ) Nt 05 e Wasg or carv

Ry A T Wy

7. ABRA
~Mike Mallair”-re vonatkozé népszamlalasi adat, 1910
Forras: Egyesiilt Allamok, szévetségi népszamlalasi adatok, 1910, www.ancestry.com
Letoltés: 2011. januar 15.

Mike Mallair panzioéban lakott, amit egy magyar hazaspar, Steve és Susie Sjwara iizemel-
tetett. Steve 1904-ben vandorolt az Egyesiilt Allamokba, huszonharom évesen, mig Susie egy
évvel korabban, 1903-ban. 1807-ben hazasodtak 0ssze, és Susie 1909-ben egy Edna nevi le-
anygyermeknek adott életet. A jegyzékbél az is megtudhaté a Sjwara hazasparrdl, hogy
ugyancsak ,,Aust-Hungaria”-ban sziilettek, magyar volt az anyanyelviik, jollehet Steve, allita-
sa szerint, tudott angolul is. A panzi6 nem volt nagy, csak egy magyar meg egy horvat ajka
banyasz lakott benne Mike Mallairon kiviil. Steve maga is szénbanyaszként kereste a kenye-
rét.> Sok magyar férfi migrans, aki a ,Mihaly” nevet viselte, a ,Mike” nevet kapta az Egyesiilt
Allamokban, igy Andrew Maller is, aki New Yorkban feleségiil vette Petra Kozkowskat, 6t hét-
tel azutan, hogy bekeriilt a Colorado 4llambeli Huerfano megye 1910-es népszamlalési adata-
iba. A népszamlalas szerint Mike Mallair 1904-ben vandorolt ki az Egyesiilt Allamokba, tu-
dott angolul olvasni és beszélni, és 1910 utan beszerezte a honositashoz sziikséges dokumen-
tumokat annak érdekében, hogy megkaphassa az amerikai allampolgarsagot.

Hogyan és mikor keriilt Andrew vagy Mike Maller az Egyesiilt Allamokba? A csaladfa-
kutaté Ancestry.com honlapon talalhat6 digitalizalt valtozatban Osszegytijtott hajolistakon
a coloradoi ,Mike Maller” vagy ,Mike Mallair” szénbanyaszhoz legkozelebbi taldlat egy
sMihaly Maler” nevii személy, aki a Pennsylvania nevii g6z6son érkezett Hamburgbdl New
Yorkba 1903 végén. Mihaly akkor tizenkilenc éves, egyediilallé munkasember volt, nemze-
tiségét tekintve magyar, magyarul beszélt, olvasott és irt is ezen a nyelven. Uti célja az Ohio
allambeli Toledo varosa volt.
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. AzS.S. Pennsylvania Utaslistaja 1903-bél
Forras: Egyesiilt Allamok, szovetségi népszamlalasi adatok, 1910, www.ancestry.com
Letoltés: 2011. januar 15.

Mike és Piroska Ellis Islandet minden bizonnyal 1910. méjus 12-én kora reggel hagytak
el. Ezt az alapjan gondolhatjuk, amit aznap intéztek. Az els6 allomasuk egy a Pearl Street
32. szam alatt talalhat6 manhattani szalloda volt. Innen elsétaltak a varoshazara, ahol egy
kissé bonyolult, két részbdl all6 biirokratikus eljaras soran egybekeltek. ElGszor sorban all-
tak a Hazassagkot6 Hivatalban, ahol ezen a napon koriilbeliil szaz masik par is hazassagko-

5 Population Census of Huerfano County, Colorado, 1910. Hozzaférés: 2010. oktober 21. www.
ancestry.com
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tésre vart. Egy Michael Harris nevii irodai hivatalnok segitségével kitoltotték a hazassag
engedélyezéséhez sziikkséges nyomtatvanyt. ,Michael Mallar” kifizette az egy dollarnyi ille-
téket, amit egy 1908. évi allami torvény irt el§ annak érdekében, hogy a hdzasulandé parok
komolyan vegyék a hazassagkotés aktusat. Michael sziiletési helyeként a magyarorszagi,
Heves megyei Asar (Abasar) kozség szerepel, sziileiként Michael Mallart és Erzsébetet (le-
anykori nevén Fehér) nevezte meg. Amennyiben a Times torténete helytallo, Elisabeth
Mallar feliigyelte a két csalad hazassaggal kapcsolatos ,el6késziileteit”. Michael huszonot
évesnek mondta magét, foglalkozasaként pedig a banyaszt nevezte meg, nevét a nyomtat-
vany aljan irta ala. A Harris nev(i hivatalnoknak pedig azt mondta, hogy ez volt az els ha-
zassaga.

,Piros” (nem pedig ,Piroska” vagy ,Petra”) Kotroczo kijelentette a hivatalnok elétt,
hogy a magyarorszagi Sirokon sziiletett, Heves megyében, és foglalkozasa héaztartasi alkal-
mazott. Amikor pedig az utobbi kérdésére azt valaszolta, hogy tizennyolc éves, az megkér-
dezte a pontos sziiletési daitumat — 1891. december 23. — annak érdekében, hogy meggy6-
z6djon roéla, nem kell-e beszereznie a sziilei, a jegyzék szerint ,Joseph Kotroczo” és ,Elisa-
beth” (leAnykori nevén Gabor) alairt és jegyzd altal hitelesitett engedélyét. A New York-i
hézassagi torvény a tizennyolc éven aluliak szimara engedélyezte a hazassigot, de csak
sziil6i hozzajarzlassal. Piros méar elérte a hizassagkotéshez sziikséges, torvény altal el6irt
életkort. Annak bizonyitasara, hogy szabad akaratibol kivan hazassagot kotni, a hivatalnok
megkérte arra, hogy irjon egy x-et az alairas helyére, feltételezve, hogy irastudatlan.
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9. ABRA
~Michael Maller” és ,,Piros Kotroczo” hazassagi engedélye (1910. majus 12., 1. 0.)
Forras: 12959 sz. hazassagi engedély, 1910, New York, varosi levéltar
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Amikor Michael és Piros kézhez vették a hazassagi engedélyt, atmentek a varoshaza egy
masik részébe, hogy keressenek maguknak egy hivatalnokot, aki majd celebralja az eskii-
vét. Egy John McCann nevd, ir sziiletés( eloljarot talaltak (lakohelye a Hell’s Kitchen/Clin-
ton nevili negyedben volt talalhat6). Angol nyelven vezette a szertartést, amit Piros nem ér-
tett. McCann beszedte a munkéjéért jaro illetéket a vlegénytdl, leadta a papirjait a Hazas-
sdgkotd Hivatalban, és ezzel a hizassagkotést rogzits irat szerint Maller ar és Maller asz-
szony torvény szerint meghazasodtak, és bevasarolni indultak.
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10. ABRA
»~Michael Maller” és ,Piros Kotroczo” hazassagi engedélye (1910. mdjus 12., 2. 0.)
Forras: 12959 sz. hizassigi engedély, 1910, New York, varosi levéltar

Piroska Kotroczo/Mihaly Mallar hizassagkotésének torténete a Monarchia migransai
torténelmi tapasztalatarol szol. A New York Times riporterének narrativaja szerint a divat
— az amerikai divat — egy bevandorl6 parasztlanyb6l azonnal amerikai nét csinalt. Azonban
ez az értelmezés komolytalan és idealista ahhoz, hogy kulturalis asszimilacioérol és integra-
ciorol szo6lo torténetként elfogadhatd legyen. Mindazonaltal a két, a Habsburg Monarchia-
b6l Amerikaba érkezé bevandorld szerelmi torténete segit benniinket abban, hogy felte-
gyiink néhany nagy tarsadalomtorténeti kérdést. A New York Times altal kozolt torténet-
ben szereplé Mrs. Maller miként szerzett tudomast a ,Kozkowska” csaladrél? Es hogyan
tudhatott a jovendébeli anyds a leend6 menye szépségérsl? Nem tudjuk azt sem, hogy And-
rew Mallar anyja honnan ismerte a kdrnyékiikon él6 Kotroczo6 csaladot. A New York Times
beszdmoloja atvalt passziv szerkezetbe, amikor leirja Mihaly/Andrew anyjanak a hazassag
nyélbeiitésében jatszott kozvetitd szerepét (lasd: ,Megkezdbdtek a targyalasok.”). Feltehe-
t6leg ezek a targyalasok a Maller és a Kozkowska csalad kozott folytak, &m ki kezdeményez-
te azokat? Ki targyalt kivel, és mi volt a targyalasok téméja? Mikor egyezett bele ,Petra
Kozkowska” abba, hogy feleségiil menjen egy t6le 5000 mérfoldnyire é16 férfihez?
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A tarsadalomtorténész balszerencséjére az 1890., 1900. és 1910. évi Heves megyei né-
pesség Osszeiras adatlapjait, valamint az 1910. évi népszdmlalas adatait megsemmisitette a
Magyar Kiralyi Kézponti Statisztikai Hivatal (MKKSH), 4&m szerencsére csak azutan, hogy
megjelentette a részletes, Osszesitett tarsadalmi és demografiai statisztikdkat. 1900-ban,
amikor Michael elindult Amerik4dba, Abasar egy kis mezGgazdasagbol él16 falu volt, Sirok
pedig, melyet Piroska hagyott ott, egy nagyobb regionéalis mez&varos.

Abasar és Sirok az Alfold tarsadalmi torésvonalan fekiidtek, a kelet-magyarorszagi re-
formatus vidék és a kiralysag nyugati része kozott. Nem ismerjiik a v6legény és a menyasz-
szony felekezeti hovatartozasat, jollehet arulkodo tény lehet, hogy nem kérték egyhazi em-
ber segitségét a New Yorkban kotendd hazassagukhoz, hanem inkabb McCann el6ljaré pol-
gari tekintélyét vették igénybe. 1896-ban Magyarorszdgon igen, Ausztridban viszont nem
voltak kotelesek a hdzasparok a hazassagkotést polgari hatosagnal bejegyeztetni. Talan a
Maller hazaspar abbéli dontése, hogy polgari eskiivgjiik legyen, tiikrozi kozos vilagi szelle-
miségiiket, amit még Heves megyébdl hoztak magukkal.

Ha Piroska hires szépség volt Sirokon 1910-ben, Michael édesanyja err6l — ahogy a Ti-
mes allitotta, a kommunikaciés csatornik segitségével — értesiilhetett a 25 kilométerre fek-
v6 Abasaron. Nincs arra bizonyitékunk, hogy Mrs. Maller — Michael anyja — valaha is az
Egyesiilt Allamokba latogatott, igy a fia nevében folytatott hazassagszerzé erdfeszitéseit va-
l16szintileg a nemzetko6zi postan keresztiil fejtette ki. Minden bizonnyal értesitette Michaelt
arroél, hogy az elGkésziiletek megfelelGen folynak a két csalad részvételével, s, hogy Piroska
aprilis 23-an elindult a Carpathia fedélzetén New York felé.

Mindez azonban felvet egy sor kérdést arra vonatkozoblag, hogy Mallar/Mallair és
Kozkowska/Kotroczo torténete vajon mennyiben tekinthet6 tipikusnak az adott torténelmi
kontextusban. Jellemz6 volt-e péld4ul a magyar migrans férfiakra, hogy hat évig dolgoztak
az Egyesiilt Allamokban, miel6tt meghézasodtak? Ugyanigy, mennyire volt jellemzé, hogy
egy apa férjhez kiildi a tizenhét (vagy tizennyolc) éves lanyét az Egyesiilt Allamokba? A be-
vandorl6 férfiak jellemzé mdédon huszonot évesen hazasodtak? Azok a nék, akiket feleségiil
vettek, altalaban tizenhét év koriiliek voltak-e? A magyar migransok csak mis magyar mig-
ransokkal hazasodtak? Az volt-e a norma az egyediilallé n6i migransok szaméara, hogy az
Egyesiilt Allamokba valé érkezésiikkor azonnal férjhez menjenek?

Az Egyesiilt Allamokba kivandorl6 magyarokra altalanosan jellemz6 jellegzetességekre
vonatkoz6 ilyen jellegli kérdésekre valaszolhatunk, ha tanulmanyozzuk az Integrated Pub-
lic Use microdata Sample-t (IPUMS). Az 1910. évi Népszamlalasi PUMS részhalmaza,
mely azokat az Osztrak—Magyar Monarchiibol érkezett férfiakat tartalmazza, akik az 1904-
es naptari évben érkeztek az USA-ba, képet ad az amerikai bevandorlok azon csoportjarol,
amelyhez Michael tartozott. Michael nem volt tipikus abbol a szempontbdl, hogy az atla-
gosnal korabban, tizenkilenc évesen hagyta el a hazijat, &m nem kiilonb6zott 1ényegesen az
1904. évi csoporttél, amelyben a Monarchiab6l érkezé férfiak atlagéletkora huszonkét év
volt. Piroska szintén fiatalabb volt, mint az Ausztria-Magyarorszagrol bevandorl6 nék atla-
ga, ugyanis Gk jellemzGen tizenkilenc évesen érkeztek Amerikaba.
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11. ABRA
Az Osztrak-Magyar Monarchiaban sziiletett személyek életkora New Yorkba érkezésiikkor

Michael abban is egy kicsit kiillonbozott a nagy atlagtol abban, hogy hatévnyi egyesiilt
allamokbéli tart6zkodas utdn még mindig nétlen volt. Amikor a Népszadmlalasi Hivatal
felmérést végzett 1910-ben, az 1904-ben Ausztria-Magyarorszagrol az Egyesiilt Allamokba
érkez6 migrans férfiak 80%-a hézas. Ez a csoport egyenl§ aranyban oszlott meg: az egyik
feliik esetében a feleség az amerikai haztartasban élt, mig a mésik feliik felesége tavol volt,
feltehet6leg a Monarchiaban. Michael, akit 1910 aprilisiban Coloradéban egyediilalloként
regisztraltak, 1920-ban (Piroska nevii) hazastarsaval jelenik meg. Ebben a tekintetben mar
kozelebb volt az 1920-as atlaghoz, mivel az Ausztria-Magyarorszagon sziiletett, 1904-ben
bevandorl6 férfiak populdcidjanak kétharmada ekkor mar hazastarsaval egyiitt élt ugyan-
azon haztartasban. Ez az arany csak névekedett az 1930. évi népszamlalas idejére.
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12. ABRA
Az 1904-ben az OMM-bél az Egyesiilt Allamokba érkezé bevandorlok csaladi allapota

Az, hogy Piroska és Michael ugyanazon a napon eskiidtek, amikor a menyasszony meg-
érkezett az Ujvilagba, meglehetdsen szokatlannak szamit az 1910. évi PUMS adatbézisban
talalhat6 osztrak—magyar bevandorldk viszonylatdban. Azok a nék, akik az USA-ban men-
tek férjhez, el6tte 4ltaldban legaldbb egy évig éltek ott, és rendszerint az els6 ott t6ltott négy
évben kotottek hazassagot.
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13. ABRA
Migransok hazassagi végzései, New York varos lakosai, akik az OMM-ban sziilettek, 1910,
Public Use Microdata Services

Valbszintitlennek szamit a hazassagkotés az érkezés els6 napjan, és figyelemremélto,
hogy a Times beszamoldja szerint az Ellis Island-i hivatalnokok gyanakodva fogadtak az
ilyen megoldast.

Mas szempontbdl viszont Michael tipikusnak mondhaté az 1910. évi adatok alapjan, am
atipikusnak az 1920. éviek szerint. 1910-ben, amikor a Colorado 4llambeli Walsenburgben
élt, Michael mar beszerezte a honositasahoz sziikséges papirok elsé adagjat, és nyilatkozott
abbéli szdndékarol, hogy amerikai allampolgar kivan lenni, jollehet megérizte magyar al-
lampolgarsagat. Valojaban nem toltotte le kitelez6 katonai szolgélatat, mivel még azelGtt
hagyta el a Monarchiat, hogy részt vett volna a kdtelez6 két éves kiképzésben, illetve a ma-
gyar tartalékos alloméanyban teljesitend6 szolgélaton. A szandéknyilatkozata tehat csupan
szandékot jelentett, de amig nem teljesitette az altalanos hadkdotelezettség alapjan ra haru-
16 penzumot Ferenc Jozsef hadseregében, Magyarorszagtél nem kaphatott felmentést az
eredeti allampolgérsaga aldl. Az, hogy allampolgarsaggal nem rendelkez6 lakos statuszaval
rendelkezett, &m ugyanakkor mar megtette az allampolgirsag megszerzésére vonatkozo
nyilatkozatat, jellemz6nek mondhat6é az 1904-ben kivindorolt 1910. évi amerikai cenzus-
ban megjelend férfi populaciora. Kevésbé tekinthetd viszont tipikusnak, hogy 1920-ra nem
valtozott a statusza, és rdadasul 1930-ban még mindig nem rendelkezett allampolgarsag-
gal. A legtobb Magyarorszagon sziiletett férfi, aki 1904-ben az Egyesiilt Allamokba érkezett,
1919-re ugyanis elintézte a honositast az elsg vildghabori nyoman jelentkez6 amerikaniza-
ci6és nyomasra.

Az 1910. majusi Ellis Island-i ,szerelem els§ latasra” torténet talan legemlékezetesebb
részlete Piroska Manhattanben tett bevasarlé koratja volt, miutan a Bevandorlasi Hivatal
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szabadon engedte 6t. Ez a New Yorkba tett bevasarl6 t, illetve az ennek eredményeként
megujul6 ruhatar vajon ,tipikus amerikaiva” tette-e 6t barmiben is az Gj ruhéin kiviil? Méas
szbval, Piroska vajon ugyanolyan konnyedén dobta el magyar identitasat, mint paraszti ru-
hait? Az 1910-es torténetben szerepld vlegénynek bizonyara sikeriilt megtakaritania némi
pénzt az alatt a hat év alatt, amig az Egyesiilt Allamokban élt és dolgozott. Végiil is ki kellett
fizetnie a menettérti jegyet a Colorado — New York atvonalra, valamint az Gjdonsiilt meny-
asszonya szamara a Coloradobig sz6ld jegyet. Azonkiviil, hogy Gj ruhét vett Piroskanak,
Michael egy gylir(it és egy aranyrogbdl készitett ajandékot is vett neki. Vilagos, hogy sikeres
volt a szakméjdban Amerikaban, &m mit akart elérni? Az a tény, hogy nem fejezte be az
amerikai honositasat, jelezheti, hogy Piroskaval vissza akartak térni Heves megyébe, talan
kisebb vagyonnal, amire Andrew a banyaban tett szert, illetve Piroska héiztartasi alkalma-
zottként vagy talan munkasszall6 iizemeltet6ként keresett a banyavidéken.

A New York Times torténete ,,Andrew Mallar”-rél és ,Petra Kozkowska”-rol a kovetkez§
mondattal fejez6dik be: ,Mallar és Mallarné azonnal indulnak nyugatra”. FeltehetGleg ez
azt jelentette, hogy a friss hazasok azt tervezték, elutaznak a Colorado allambéli Huerfano
megyébe, és a férj visszatér dolgozni a szénbanyaba. A népszamlalasi adatok azt mutatjak,
hogy egy Matthey nevili gyermekiik sziiletett Coloradoban 1912-ben. Walsenburg és Huer-
fano megye az 1913-as és 1914-es években a United Mine Workers szervezet és a ba-
nyaszsztrajkot letorni igyekvo felbérelt sztrajktorék, valamint a Colorado allambeli milicia
kozotti kiizdelem nyoman valt hirhedtté, és a kiizdelem a leger§szakosabb forméaban a
Colorado allambeli Ludlowban dult 1914-ben. A Maller csalad a ludlowi mészarlast a szom-
szédos Las Animas megyében vészelte at, és az Illinois allam déli részén taldlhat6 Saline
megyei szénbanyasz régioba koltozott. Lanyuk, Lizzie, akit talan a két nagyanyja utan ne-
veztek el, ott sziiletett 1915-ben. A hizasparnak még hat gyermeke sziiletett Matthew és
Lizzie utan. Koziiliik a legfiatalabb, Joseph, 1937-ben, amikor Piroska negyvennégy vagy
negyvenot éves volt.

Lehet, hogy Mike meguszta a magyar hadseregben a let6ltendd katonai szolgalatot, 4m
amikor az USA belépett az els6 vilaghaboriba 1918-ban, jelentkeznie kellett az American
Selective Service-be, jollehet hazas volt, gyermekei voltak, és harmincnégy évesen stratégi-
ai jellegli munkat végzett, mivel szenet banyaszott a Saline Coal Company szamara. 1918-as
besorozasi trlapja szerint ,kozepes” magassagu, ,kozepes” testalkati, sziirke szem és fe-
kete haju férfi volt. Ekkor ,,Mike”-nak nevezte magat, és a felesége nevét ,,Peri’-ként jelolte
meg.
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14. ABRA
~Mike Maller” nevét tartalmazo elsé vilaghaborus katonai nyilvantartasi lap
Forrés: ,U.S. World War I Draft Registration Cards, 1917-1918,” www.ancestry.com,
Letoltés: 2013. méjus 10.

Az 1930. évi népszamlilas adatai szerint ,Mike” és felesége, akit most mar ,Pearl”
Mallernek hivnak, tovabbra is Saline megyében élnek, ahol Mike tovabbra is banyaszként
dolgozik a Saline Coal Companyndl. A papiralapt népszamlalasi adatok megerésitik, hogy
Mike 1904-ben érkezett az USA-ba, mig Pearl 1910-ben. A népszamlalas tovabbi, szokatlan
informécidkat is rogzit roluk, egészen a falu szintjéig: Mike esetében ,Asart” adja meg, mig
Pearl esetében ,,Sirok”-ot. Egy évtizeddel kés6bb, az 1940-es népszamlélas szerint a Maller
csalad mind a tiz tagja az Illinois allambeli Saline megyében élt. Mike mar nem banyasz-
ként dolgozott, hanem a Works Progress Administration alkalmazottjaként. Pearl haztar-
tasbeli, és négy gyermekiik igazan nem szokvanyos munkat végzett. Matthew egy helyi te-
metkezési vallalatnal balzsamozoként dolgozott, mig harom lanyuk cselédként vagy moso-
néként.

DEPARTMINT 07 COMMERCE_BUREAD OF THE CENSUS
CENSUS OF THE UNITED STATES: 1930
POPULATION SCHEDULE

i ;T -

15. ABRA
1930. évi népszamlalasi adatok — ,Mike és Pearl” Maller csaladja, Harrisburg, Illinois allam
Forréas: Egyesiilt Allamok szovetségi népszamlalasi adatok, 1930, www.ancestry.com
Letoltés: 2013. méjus 10.
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16. ABRA
1940. évi népszamlalasi adatok — ,Mike és Pearl” Maller csaladja, Harrisburg, Illinois allam
Forréas: Egyesiilt Allamok szovetségi népszamlalasi adatok, 1940, www.ancestry.com
Letoltés: 2013. méjus 10.

Mike Maller utoljara akkor jelenik meg az USA adatbazisaiban, amikor Amerika belép a
masodik vilaghaboriba, és a negyvendt és hatvanot év kozotti férfiaknak jelentkezniiik kell
katonai szolgélatra. Mike 1942-ben Gtvennyolc évesnek mondta magat, és nyilvanvald,
hogy nem emlékezett a sziiletésnapjara, mivel a hivatalnok ,januar 1-jét” jegyezte le. Fele-
ségeként ,Pearl’-t nevezte meg, mig munkaltat6janak a WPA-t. Nem toltotte le katonai
szolgalatat sem a magyar kiralyi hadseregben, sem az Egyesiilt Allamokéban.
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17. ABRA
~Mike Maller” nevét tartalmazo elsé vilaghaborus katonai nyilvantartasi lap
Forrés: ,,U.S. World War II Draft Registration Cards, 1942,” www.ancestry.com,
Letoltés: 2013. méjus 10.

Pear]l Maller kilencvenegy évesen, magas kort ért meg az Illinois allambeli Saline me-
gyében. A New York Times riportja szerint 1910. méjus 12-én, hazas életének els6 napjan
mar fiatal amerikai feleség lett. Ugyanakkor eltartott egy darabig, amig megvaltoztatta a
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nevét Pirosrél (vagy Piroskarol) Perire, végiil Pearlre. Sziiletési ideje, amit az Egyesiilt Al-
lamok Tarsadalombiztosit6ja részére megadott, 1892. majus 29. volt, ami azt jelzi, hogy ra-
jott az amerikai élet egy fontos aspektusara, ugyanis ezzel a sziiletési ddtummal megalapoz-
ta fiiggetlenségét az amerikai vagy legalabbis a New York allambeli torvény szerint. Ha
1910. majus 12-én val6jaban tizenhét éves volt, nem pedig tizenhét és fél, nem mondott
igazat, vagy Mike hazudott helyette. Ok azt allitottdk a New York Varos Hazassagkots Hi-
vatala hivatalnokanak, hogy Piroska sziiletési ideje 1891. december 23., ezzel tizennyolc
évesnek allitva be 6t annak érdekében, hogy sziilei beleegyezése nélkiil tudjon férjhez men-
ni. Talan ezen a majus 12-i napon jott ra, miként lavirozhat sikeresen az amerikai divat és
az onkéntes vallalason alapulé amerikai hizassagi jogrend vilagdban. Ha ez igy volt, az egy
fiatal magyar né transznacionalis életének figyelemremélté példaja a tobb mint szaz évvel
ezel6tti idGkbal.

Forditotta: VAJDA ZOLTAN
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»Lavol Eurépatol, de kozel annak szabalyaihoz”

Eliga H. Gould: Among the Powers of the
Earth: The American Revolution and the
Making of a New World Empire.
Cambridge: Harvard University Press,
2012. 301 oldal

Jol ismert tény, hogy az egykori brit koloni-
akbol sziiletett Egyesiilt Allamoknak a ti-
zennyolcadik szdzad zar6 negyedében sza-
mos problémaval kellett megkiizdenie. En-
nek egyik allomasa a fliggetlenségi habort
volt (1775—-1783), amelynek soran az egy-
massal csak igen laza szovetségben és 0sz-
szekottetésben 1évg allamoknak be kellett
bizonyitaniuk, hogy képesek katonai érte-
lemben felvenni a kiizdelmet a hatalmas
brit birodalommal. A masik nehézséget a
belpolitikai helyzet okozta, amely jo ideig
igen kaotikus maradt a fiiggetlenség kiviva-
sat kovetGen, és éppen mivel olyannyira
képlékeny volt, még magat a szuverenitas
allapotat is veszélyeztette. Ezzel szoros 0sz-
szefliggésben jelenik meg a harmadik té-
nyez6, a nemzetkozi aréna, ahol a fiatal al-
lamnak sikeresen kellett megjelennie és
mandvereznie a tobbé- kevésbé ellenséges
europai hatalmak kozott annak érdekében,
hogy ne csak torténelmi balesetnek és kisér-
letnek tekintsék, hanem komoly nemzetkdzi
szereplének, akivel szamolni kell.

Eliga Gould konyve ezt a legutobb emli-
tett tényez6t vizsgilja némileg szokatlan
szempontbdl. A hangsilyt nem az érdekfe-
szit6 és nagyon is érdekes kiilpolitikai kér-
dések részleteire fekteti, bar ezek mindvégig
ott htizédnak a hattérben. Sokkal inkabb azt
vizsgalja, hogy az Egyesiilt Allamok miként
kezelte az eurdpai hatalmakkal valé kapcso-
latat egy bizonyos nézépontbol kiindulva. A
szerz$ szerint ez a lényeges pont pedig a
nemzetkozi szerz6dések fontossaganak fel-
ismerése, az a felfogas, hogy ezeket egyenl§
felek kotik meg kolesonds bizalmi alapon,

elvarva, hogy a masik fél teljesiti az abban
foglaltakat. A fiatal allamnak, melyet tob-
ben is csak lazadonak, vagy ne adj Isten,
bilinosnek tekintettek, mivel fellazadt jogos
ura ellen, bizonyitania kellett, hogy kiérde-
melte azt a pozicidt, amely birtokosaval mar
érdemes szerzddést kotni. Masfeldl, amit az
izgalmasan megirt konyv hitelesen mutat
be, az egymast kovet6 amerikai korményza-
tok ezt a kiilfélddel megkotott szerzédések
altal elért diplomaciai elismerést a belpoli-
tikai életben arra hasznaltik fel, hogy az
USA teriiletén él6 kisebbségekkel, india-
nokkal, rabszolgakkal vagy kiilfoldi szemé-
lyekkel szemben minél szabadabb kezet
kapjanak.

A szerz6 végig meggy6z6en mutatja be
konyvében, amely a hétéves haboratol
(1756—1763) a Monroe-doktrina kihirdeté-
séig (1823) targyalja az eseményeket, hogy
az Egyesiilt Allamok mennyire fiiggott az
eurdpai haboru vagy béke kérdésétdl. Gould
tézise az, hogy minél jobban igyekezett az
Egyesiilt Allamok levalasztani magat Eur6-
par6l, annal inkabb kénytelen volt elfogadni
a jogrol alkotott eurdpai eszméket, kiillono-
sen a nemzetkozi szintéren. Hangsilyozza,
hogy az Gjonnan létrejétt Egyesiilt Allamok
szaméra az egyik legfontosabb cél az volt,
hogy az eur6pai hatalmak partnerként fo-
gadjak el. Ennek eléréséhez Amerikanak
»szerz6désre érdemes”  (treaty-worthy)
nemzetté kellett valnia. Ez a terminus a
konyvben a leggyakrabban fellelhet§ szo-
kapcsolat, és Gould Aallitja, hogy ez legalabb
annyira lényeges szerepet jatszott az Egye-
siilt Allamok alapitasakor, mint a liberalis
vagy republikdnus értelmezés, amely oly
gyakran kap hangstlyt a mésodik vilagha-
bort uténi historiografidban. Rendkiviil je-
lentds koriilménynek tekintendd, hogy e cél
elérése és igy az Egyesiilt Allamok jovéie is
nagy részben az eurdpai orszagok hozza
fiz6d6 viszonyatol fliggott, vagy Gould sza-
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vaival, ,a torténelem amit [Amerika] folyta-
tott, gyakran az a toérténelem volt, amit méa-
sok kialakitani hagytak szamara”. (2. old.)

A talan két legfontosabb eurépai béke-
szerz6dés nyoman (Westfalia, 1648; Ut-
recht, 1713) kezdett kialakulni a ,nemzetek
torvénye” (law of nations) Eurbpaban, egy
olyan normarendszer, amely Amerikdban
vagy mas, Europan kiviili teriileteken nem
volt honos. Eszak-Amerikdban a spanyol
vagy francia kal6zkod6 hajok vagy az india-
nok nem tekintették magukra nézve kotele-
z6nek az eur6pai kontinensen megkotott
szerzGdéseket. A brit gyarmatok foldrajzi
szétszortsaga és berendezkedésiik sokszinii-
sége szintén nem segitette a régi kontinen-
sen kotott békeszerz6dések pontjainak a
tiszteletben tartasat. A tizennyolcadik sza-
zad kozepén itt (is) vivott hétéves habora az
eurdpai hatalmak Eur6pan kiviili problé-
méakra adott reakcidjanak tekintheté. En-
nek, valamint a brit gy6zelemnek koszonhe-
t6en az a brit torekvés, hogy a nemzetek
torvényét megszilarditsak, a kolénidkon is
furcsa helyzetet teremtett. Egyrészt a britek
sokkal jobb ,baratai” lettek az indidnoknak,
mint az ott é16 telepeseknek, ami nem eny-
hitette az egyébként is egyre inkabb novek-
v6 fesziiltséget az anyaorszag és a gyarma-
tok kozott. Ennek ellenére Gould azt allitja,
hogy a fiiggetlenségi haborti nem csupén a
britek altal megnovelt és a telepesek meg-
kérdezése nélkiil kivetett adok miatt kovet-
kezett be, hanem eredetiik szintén fellelhet
»abban a kotelékben, amely immér korab-
ban soha nem latott mértékben 6sszekotot-
te a gyarmatosokat Eur6pa diploméciai koz-
tarsasagaval”. (42. old.) Tehéat a hétéves ha-
bord egyik komoly kovetkezménye az lett,
hogy az amerikai brit gyarmatok bekeriiltek
az eur6pai hatalmak 4ltal kialakitott szerzs-
déses rendszerbe, ami hasznat az immar
amerikaiakka lett egykori brit alattvalok
nemzetalakitasuk soran ismerték fel igazan.

Gould arra is rdmutat, hogy a britek
minden téliik telhet6t megtettek, hogy 1763
utan minden, a békét fenyeget§ mozzanatot
gyengitsenek. Igy példaul megkett8zott

energiaval igyekeztek gatat szabni az dceé-
non virdgzd csempészetnek. Ez azonban sok
szempontbdl sértette a gyarmatok lakosai-
nak érdekeit, akik ebbdl a tevékenységbdl
hatalmas hasznot haztak, mik6ézben a brit
ado6zas aldl minél jobban ki akartik htzni
magukat. A szerz$ szerint az emiatt keletke-
zett fesziiltség volt a fliggetlenségi habora
egyik kiindul6 motivuma. A hétéves habora
utan az Eszak-Amerikéban allomésoztatott
tizezer fGs brit katonai er§ ugyan probalta
érvényesiteni a békeszerz&désben foglalta-
kat, de ezt harom tényezd veszélyeztette:
mas nemzetek tagjainak jelenléte az észak-
amerikai foldrészen (els6sorban a franciaké
és a spanyoloké), az indidnok viszonya a
tobbségi nemzethez és mindenekel6tt a
gyarmatok lakdinak cselekedetei. A kés6bb
amerikaiva valo brit gyarmatlakok igen szi-
ken és egyoldaltian értelmezték a brit tor-
vényeket és a békére iranyul6 er6feszitései-
ket az Uj Vilag keleti felén. Kiilonés médon
azonban, amint amerikaiakka valtak, azon
nyomban a kordbban gy(ilolt anyaorszag
statusat kivantak elérni a nemzetkozi szer-
z6dések rendszerét és betartasat, illetve be-
tarttatasat illet6en. Ennek fényében nem
meglepb Gould azon allitasa, miszerint ,az
amerikaiak felismerték, hogy a fliggetlenség
olyan allapot, amely megkivinja mas &lla-
mok jovahagyasit, és nem olyasvalami,
amit egyoldaldan el tudnak érni”. (114. old.)
Nem szabad elfelejteni, hogy ez abbdl is
adodott, hogy ekkor az Egyesiilt Allamok
katonailag kifejezetten gyengének szamitott
az eurdpai hatalmakkal valé 6sszehasonli-
tasban.

A nemzetkozi elismerést azonban két
tényez6 is nehezitette. Egyrészt tobben kife-
jezetten hitszeg6 lazadoknak tekintették az
amerikaiakat. Masrészt, f6ként ebbdl ado-
dbéan, ,sem Nagy-Britannia, sem Eur6pa
mas hatalmai nem fogadtak el Gket szerzs-
désre érdemes, egyenlé nemzetnek”. (119.
old.) Ez kiilonosen igaz volt Londonbol néz-
ve, amely a fiiggetlenségi hibort utan nem
volt hajlando teljes kort kereskedelmi ked-
vezményeket nytjtani az Egyesiilt Allamok-

193



Figyel6

PETERECZ ZOLTAN

nak. Nagy-Britannia mind a tengereken,
mind a szarazfoldon nehezitette az amerika-
iak helyzetét, példaul azzal, hogy nem iiri-
tette ki a katonai tdmaszpontokat, vagy
fegyverzettel latta el az indidnokat. Ugyan-
akkor némi ellenségeskedés jellemezte az
amerikaiak Spanyolorszaghoz és Franciaor-
szaghoz f(iz6d6 viszonyét is, jollehet azok az
Egyesiilt Allamok szovetségesei voltak a
fliggetlenségi hibora alatt. Mindennek tete-
jébe, és az el6zbekkel szoros Osszefiiggés-
ben, a Konfoderacios Cikkelyek (az Egyesiilt
Allamok elsé, igen sikertelen alkotmanya)
érvényességi ideje alatt sokszor kaotikus 4l-
lapotok jellemezték az orszagot. Egyfeldl az
eurdpai orszagok nem lattak egy egységes
allamot. J6 példa erre a britek rosszméja,
de 1ényegre tapinté kérdése, amikor a fiig-
getlenségi habort lezarasa utan felmeriilt a
kereskedelmi szerzédések lehet6sége: ,Egy
vagy tizenhdrom szerz6dést szeretne,
Adams ur?”* Egy mésik szempont az volt,
hogy a mar szuverén Egyesiilt Allamok nem
mutatott mindenben készséget a parizsi bé-
kében (1783) foglaltak maradéktalan végre-
hajtasara. Példaként emlithetjiik a lojalistak
lez6k veszteségeinek megtéritését, melyeket
éveken at nem tudtak kielégitGen rendezni.
Igy kevésbé megleps, hogy tovabbra is
fennmaradt az az eurb6pai nézet, miszerint
az Egyesiilt Allamok nem tekinthet$ szerzé-
désre érdemes allamnak. Eppen ezért birt
hatalmas jelentGséggel az Gj, mai napig ér-
vényes alkotméany megsziiletése (1787).
Nem csupan erds kozponti kormanyzatot
teremtett, melynek nyomén a dokumentum
megalkot6i egy sokkal egységesebb nemzet
kialakul4sat remélték, hanem ennek kovet-
kezményeként az Egyesiilt Allamok elérte
azt a statust a nemzetkozi szintéren, amely
mar kielégitének tlint Eur6pabol nézve is
ahhoz, hogy partnerként tekintsenek a ten-
gerentuli orszagra.

t Janda, Kenneth — Berry, Jeffrey M. — Gold-
man, Jerry (eds.): The Challenge of Our
Democracy. New York, 1997. 68.

Az els6 igazi mérfoldks ebben az olva-
satban a Jay-szerzédés (Jay’s Treaty, 1794)
volt, amelyet az Egyesiilt Allamok Nagy-
Britanniaval kotott. A szerzédés fontossaga
abban rejlik, hogy sikeriilt megakadalyozni,
legalabbis rovid idére, egy esetleges Gjabb
héaborat a két nemzet kozott. Amerikaban
ugyan &ltalanos felhaborodas kovette a do-
kumentum létrejottét, mert sokan ugy lat-
tak, az Egyesiilt Allamok behédol a brit aka-
ratnak, de ennek ellenére a szerz6dés bizto-
sitotta a vilag legerSsebb hatalmaval vald
kapcsolatok tovabbfejlédését, s mégpedig a
francia forradalom nyoméban kitort habo-
ruskodas kozepette, ami mindenképpen az
Egyesiilt Allamok el6nyére szolgalt. A britek
szintén megkezdték korabbi kotelezettség-
véllalasuk teljesitését, hozzalattak az Egye-
siilt Allamok teriiletén taldlhat6 katonai
tadmaszpontjaik Kkiliritéséhez, illetve atada-
sahoz. A konyv f6 tézise szempontjabol so-
kat mondé részlet az, hogy ezek az 4tadéasi
ceremoniak, amelyek baratsagos hangvétel-
ben és az etikett teljes betartasaval tortén-
tek, ,megerdsitették, hogy az Egyesiilt Al-
lamok mar kivivta Eur6pa tiszteletét”. (139.
old.)

Gould kiterjeszti vizsgalatat a kisebbsé-
gekre is, és ez mindenképpen {idv6zolhetd
torténészi tett, ugyanis a kor torténelmében
ezek a csoportok kevésbé megtisztel§ fi-
gyelmet kapnak. Az egyik ezzel Gsszefiiggd
kérdés természetesen a rabszolgasag intéz-
ménye. Noha papiron a rabszolga-keres-
kedelem tiltott volt az Egyesiilt Allomokban
1807-t6]l, maga a rabszolgatartds nem volt
az. A nemzet legfontosabb alapitbokméanyai
a rabszolgasag intézményének jogosultsaga
mellett tettek hitet, még ha név szerint nem
is emlitik azt, és az el6bb emlitett Jay-
szerz6dés csak tovabb erdsitette ezt immar
egy nemzetkozi szerz6désben. A brit rab-
szolga-kereskedelmet tilté torvény erdtlen
fenntartisaval a tengereken, amit az ameri-
kaiak a maguk részérdl ott jatszottak ki,
ahol tudtak, a rabszolgasag és a rabszolgak
behozatala igen gylimoles6z6 maradt az
Egyesiilt Allamok déli 4llamaiban. Ez a fajta
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kett8sség azutdn egészen a Polgarhaboruig
(1861-1865) fennmaradt: rabszolga-keres-
kedelem nem, de rabszolgasig igen; rab-
szolgatart6 és a rabszolgasigot tilt6 tagal-
lamok egymés mellett élése; az orszag a
nemzetkozi szerzédések halozatanak része-
sévé valt, ugyanakkor kinosan iigyelt, hogy
ezek sajat rabszolgatartasit ne érintsék.
Ennek egyik eredménye az lett, hogy az
1810-es évek kozepére ,az Egyesiilt Allamok
élvezte a szerz6désre érdemes nemzetek
szamara biztositott jogokat, &m ezek a jogok
szinte teljes mértékben az Unibé rabszolga-
tart6 polgarainak javat szolgaltdk”. (177.
old.) A helyzetet tovabb terhelte, hogy a
kompromisszumok aran polgarjogot nyert
rabszolgatartas lett a Polgarhdbora (1861—
1865) egyik alapvetd oka.

A masik lényeges csoport, amelyet
nagymértékben érintett az Gj allam megje-
lenése, az indianok voltak. A britek kifeje-
zetten j6 viszonyban alltak a kiilonb6z6 in-
didn torzsekkel, ami az amerikaiak szem-
pontjabol kudarc és érdekeiket sért6 volt. A
mai Florida teriiletén zajlott elsé szeminol
hébord (1814-1819) aztin megmutatta,
mennyi minden megvaltozott a Fiiggetlen-
ségi Habora ota eltelt néhany évtizedben.
Az akkori Egyesiilt Allamok ,nem csupén a
sajat jogan szerz6désre érdemes nemzetté
valt, de egyre inkadbb képes volt akaratat
maéasokra is rakényszeriteni”. (179. old.)
Akarhogy is, Amerika ezt a teriiletet szerz6-
dés erejével szerezte, noha ebben az Andrew
Jackson éaltal vezetett konkrét katonai erd-
nek hatalmas szerepe volt. Nagy-Britannia
végleg elhagyta ezt a térséget Spanyolor-
szaggal egyiitt, és mindkét nemzet szerzd-
dést kotott az Egyesiilt Allamokkal, amely
szerz6dések egyértelmiien meghatarozott
hatarokat fektettek le az érintett felek terii-
letei kozott. A Floridaban él6 indidnok
azonban jogon Kkiviilinek szamitottak az
amerikaiak szemében, kiillonésen miutin
visszautasitottak az amerikai kormény és a
Creek Nemzeti Tanacs kozotti szerz6dést.
Igy az indidnok az amerikai akarat 4ldoza-
tava valtak, és a Floridaban él6 szokevény

rabszolgak is elvesztették minden reményii-
ket arra, hogy szabadok maradjanak, mert
az Egyesiilt Allamok fennhatbsiga ali esé
teriileten a rabszolgikat visszatoloncoltak
korébbi tulajdonosaikhoz. Ahogy Gould
megallapitja, ahhoz, hogy mindez végbe-
mehessen, az is kellett, hogy ,,az Uni6 rovid
torténelmében el8szor Eur6paban béke ho-
nolt, és ennek kovetkezményeként az ame-
rikaiak szabadon élvezhettek minden olyan
jogot, amely egy nagy szerz6désre érdemes
nemzetnek jart, beleértve azon jogot is,
hogy barmilyen szerzédést kéthessen szom-
szédaival, akik nem élvezték ugyanezt a sta-
tust”. (180. old.)

Gould véleménye szerint az ezt kovetd
békés idészak harom eredménnyel jart: az
amerikai korményzat jogosulttd valt mas
népek sorsar6l donteni érdekszférajan be-
liil, méasként hozzajarult a rabszolgasig
megszilarditasdhoz a déli tagallamokban,
valamint hozzasegitette ,az Egyesiilt Alla-
mokat, hogy a kozvetlen kornyezetében 1év§
szarazfoldon és tengereken vezet$ szerepet
jatsszon”. (215. old.) Barmennyire is kozke-
letli az a vélemény, hogy az Egyesiilt Alla-
mok Eur6patél minél nagyobb elszigetelt-
ségben akart létezni, Gould jogosan hivja fel
a figyelmet arra, hogy Amerika torténete to-
véabbra is ,mélyen és alapvetGen 6sszefono-
dott Eurbpa torténelmével, beleértve ebbe
elsésorban Nagy-Britanniat, és ez igaz volt
az Uni6 kozvetlen kozelében 1évé orszagok-
ra és népekre is”. (218. old.)

Gould konyve legalabb két szempontbdl
érdemel kiilon dicséretet. A szamos elsédle-
ges forrast feldolgoz6 mi nem sziik torténé-
szi megkozelitést képvisel, amelyet a széles
olvas6kozonség amugy is jol ismer. Gould
nem csupan az ,amerikai” néz&pontot vizs-
gélja, tudatosan nagy teret szentel a brit, a
spanyol, az indidn és afro-amerikai nézg-
pontnak is. fgy sokkal Gsszetettebb ered-
ményt ér el, és hitelesebb képet tar elénk a
vizsgélt torténelmi idGszakrol. Riadasul
remek ir6i vénéval teszi ezt, és az elsGre ta-
lan sziraznak tiind téma szorakoztatd ol-
vasmannya alakul. Szamos ismeretlen eset-
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tanulményt idéz a nagyobb hordereji té- vizsgilt id6szakrol kibéviil, és mindezt nem
mak bemutatasara, melyek jol érzékeltetik a  kis szellemi élvezetben lesz része.
nemzetkozi szerz6dések probléméjanak he-

lyi lecsap6dasait. Az olvaso, aki kezébe veszi PETERECZ ZOLTAN

ezt a konyvet, biztos lehet abban, hogy tor-

ténelmi tudasa az Egyesiilt Allamokro] és a
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Egy leporolt konyv a magyar felvilagosodas
irodalméanak tarsadalomképérol

Sandor Istvan: Iré6 és tarsadalom. Fejezet a
magyar felvilagosodas irodalomtorténeté-
bol. I. rész: Four és nemes. A széveget gon-
dozta: Scheibner Tamas — Szilagyi Marton
— Vaderna Gabor. Racié Kiadé, Budapest,
2012. 264 oldal

Sandor Istvan irodalomtorténész eredetileg
1945-ben megjelent, a szakmai koztudatban
alig ismert és méltatlanul elfeledett kony-
vének gondosan szerkesztett, szakszer ut6-
szoval ellatott Gjrakiadasara vallalkozott a
Récié Kiadd. A szerz$ szandékai szerint a
magyar felvilaigosodas irodalmanak tarsa-
dalomképét bemutatd sorozat elsG, a féuri
és nemesi vilaggal foglalkozd részét tartja
kezében az olvasd. A tervbe vett, nagyszaba-
st koncepcié azonban nem teljesedhetett ki,
mivel a tovabbi kotetek a szerz§ szakmai
parkolépalyara szoritasa és a masodik vi-
laghaborat kovet6 politikai—ideoldgiai val-
tozasok miatt mar nem jelenhettek meg. A
kis példanyszamban elérhet6 miivet a sz(-
kebb irodalomtorténészi kozosség is alig
ismerte, nagyobb szakkonyvtarakban sem
volt olvashat6, noha az Irodalomtudomanyi
Intézet E6tvos Konyvtaraban, vagyis a szer-
z6 ,alma mater”-ének, a régi E6tvos Colle-
giumnak a konyvtardban két példanya is
fellelhetS. (Ezek kozil az egyiket Sandor
Istvan maga dedikalta a Collegium szdmé-
ra).

Sandor (eredeti nevén Skala) Istvan
(1907-1994) tanulmanyait a budapesti Paz-
many Péter Tudoméanyegyetemen a nagyhi-
rii E6tvos Collegium tagjaként végezte né-
met—magyar szakon 1925 és 1929 kozott. E
kozben harmadéves koraban a bécsi Colle-
gium Hungaricum 6sztondijasa volt. Egye-
temi évei alatt — mint sok més kortarsara —
Sandorra a legnagyobb hatast Horvath Ja-
nos gyakorolta. 1930-t6] MezGkovesden

dolgozott kozépiskolai tanarként, 1936-ban
a szegedi Tanitoképz6 FGiskola professzori
allasat nyerte el. Itt magyar irodalmat okta-
tott 1945-ig, amikor egy koncepcibs eljaras
keretében megfosztottdk allasatol. Ezutin
1946 és 1949 kozott a budapesti Néprajzi
Muazeum tudomanyos munkatarsaként dol-
gozott, tobb évig vezetve ennek konyvtarat.
Ekkoriban érdeklGdése a néprajz felé for-
dult: 1980-ban néprajzboél kandidatusi fo-
kozatot szerzett, de az irodalomtorténeti
munkéatdl ezutan sem tavolodott el teljesen
(példaul részt vett Arany Janos és Jokai
Mbér miiveinek kiadasaban).*

Sandor Istvan jelen munkéja a poziti-
vizmus idealtipus-kategoriait igyekszik &t-
vozni a szellemtorténet esszéisztikus stilu-
saval és a szellemi—kulturalis meghataro-
zottsdgok kiemelésével. Az irodalmi mii-
vekben megjelené tarsadalmi jelenségeket a
szerz6 nem elsGsorban osztalyellentétek
megnyilvanulasaiként (mint az 6t biralo
marxista irodalomszemlélet), hanem a felvi-
lagosodas jegyében fellépd miivel6dési
program célkitiizései iranyabdl értelmezi. A
felvildgosodas ir6i — Sandor Istvan szerint —
a miuvel6dési viszonyokkal foglalkozva fej-
tettek ki kritikat, ami késébb gyakran val-
tott at tarsadalombiralatba. Sandor a ha-
gyomanyos (barokk) nemesi és a nyugat-
eurépai felviligosodas polgari miveltség-
eszményét allitotta egymassal szemben. A
magyar irodalom kettészakadasdnak kérdé-
se a két vilaghabort kozotti Magyarorsza-
gon élénken foglalkoztatta az irodalmi koz-
véleményt (gondoljunk csak Farkas Gyula
Az asszimilacié kora ciml konyvére vagy

! Fletrajzat a kotetet zard utészén kiviil lasd:
Vajda Tamas: Sandor Istvan, az elfeledett f6-
iskolai tanar. In: Tudés tanarok az Eo6tvos
Collegiumban. Szerk.: Sepsi Enik§ — To6th
Karoly. Budapest, 2009.

AETAS 29. évf. 2014. 2. szam

197



Figyel6

NAGY JANOS

Németh Laszlo sokat vitatott cim( esszéjé-
re).2 Sdndor Istvan konyve ehhez az aktué-
lisnak tartott problémahoz kivint hozza-
sz6lni. Miivében az 1770 és 1820 Kkozotti
idészak irodalméban megjelend tarsadalmi
kérdéseket vizsgalja ,targytorténeti” meg-
kozelitésben, vagyis a vizsgalt miivek tarsa-
dalomképének ko6zos motivumkincsét és
toposzrendszerét tarja fel. Sokat meritett a
két vilaghabort kozotti torténettudomany
eredményeib8l: hatott rd Szekfli Gyula a
korszakra vonatkoz6 magyar torténeti 6sz-
szefoglal6 miivének torténelemképe és bi-
zonyos mértékben a Domanovszky Sandor
szerkesztette Magyar MiivelGdéstorténet
bizonyos fejezetei.? A kor irodalméat az egy-
kori jelent8s és kevésbé jelentGs nyomta-
tasban kiadott alkotasok tiikrében vizsgalta,
bar tobb ponton bdvithet6 lett volna a hi-
vatkozott anyag — ahogy azt a korabeli re-
cenzensek is megfogalmaztak —, példaul a
kor szabadkémiives irodalméanak, a német
és francia dramaforditasoknak vagy az or-
szaggytlési pasquillus- irodalomnak beha-
tobb vizsgalataval.4

A konyv els6 nagyobb egysége A tarsa-
dalmi gondolkodds a 18. szdzadban cimi
fejezet. Ebben a Werb8czy Harmaskényvén
alapul6 hagyoményos rendi nemzettudatot,
az eurdpai felvilagosodas tarsadalomszem-
1életét és a kettd Otvozetét jelent6 magyar
fejlédést jellemzi roviden a szerzé. A 17-18.
szazad nemzetszemléletében a ,kegyesség-
gel tarsitott vitézség” a torok ellenes habo-
rukban a kereszténységért harcol6 katona-
nemes alakja jelentette a kovetend$ esz-

2 Farkas Gyula: Az asszimilaci6 kora a ma-
gyar irodalomban 1867-1914. Budapest.,
1938.; Németh LAszl6: Kisebbségben. Kecs-
kemét, 1939.

Szekfli Gyula: Magyar torténet. IV. Bp., 1935.
és Magyar miivel6déstorténet. Negyedik ko-
tet: Barokk és felviligosodas. (Szerk.: Well-
mann Imre). Budapest, 1941.

Erre lasd: Gélos Rezs6: Sandor Istvan: Iré és
tarsadalom. Irodalomtorténet. 36. évf. (1947)
1-2. sz. 65—66.

w

IS

ményképet.> A toérok habortkat kovetGen a
Habsburg-kormanypolitika a magyar ne-
messég kivaltsdgainak csorbitisira toreke-
dett, amit a nemesség Magyarorszag Habs-
burg Birodalmon beliili 6néllésaganak sé-
relmeként is értelmezett. A kozjogi kiizdel-
mek vetiileteként kialakult egy sajatos ma-
gyar nemesi Onkép (a kor irodalméban
gyakrabban el6fordulé széval ,hivatastu-
dat”), amelynek négy ,munkateriilet”™ét,
vagyis jellemzGjét kiilonboztette meg San-
dor Istvan: a barokk keresztény miiveltség
apolasat, a WerbGczy Hdarmaskonyvén ala-
puld jogészi szemléletet, a foldbirtokos ne-
mesi létformat és az orszag fegyveres vé-
delmének kotelezettségét. A felvilagosodas
nyugat-eurépai variansai a szerzg szerint el-
s6sorban a tarsadalmi—politikai reformokat
helyezték el6térbe (a népfelség elve, a ha-
talmi 4gak elvalasztasa, tarsadalmi egyenlG-
ség), a magyar fejl6dést viszont a miiveltség
és a kultira fejlesztésének gondolata jelle-
mezte. A szépirdk szinte csak a miiveltségi
allapotok védelmén vagy biralatan keresztiil
jutottak el a tarsadalmi viszonyok abrazol4-
sahoz. Egyetlen kivételként emliti ugyan a
szerz6 a politikai ropirat- és ganyversiro-
dalmat, amelynek tarsadalomkritikai éle
megel6zte a felviligosodas eszméinek terje-
dését, de nem teszi hozza, hogy még nem a
fennéll6 tarsadalmi rendszer egészét, csak
annak mtikodésbeli visszassagait kritizal-
tak.

A torténelmi osztalyok irodalmi abra-
zolasai cimi fejezetben a ,felvilagosodas
elsé ellenzéké”™nek nevezi — mestere, Hor-
vath Janos népiesség-tanulmanya nyomén
— Orczy Lérincet, Apor Pétert, Faludi Fe-
rencet.® Sdndor Istvan a barokk és a felvila-
gosodas kozott kibékithetetlen ellentétet 1a-
tott. Szerinte a 18. szazad végére két csoport
kiiloniilt el az irodalmi életben. A szerz6 al-

5 Bitskey Istvan: Virtus és religio. (Tanulmé-
nyok a régi magyar miveltségrél). Miskole,
1999. 131-132.

¢ Horvath Janos: A magyar irodalmi népies-
ség Faluditol Petdfiig. Budapest, 1927.

198



Egy leporolt konyv a magyar felvilagosodas irodalméanak tarsadalomképérdl

Figyel6

tal hasznalt ,kettészakadt irodalom” kifeje-
zés mogott érezhet6 a két vilaghabora ko-
zOtti Magyarorszag népi—urbanus vitajanak
visszavetitése. Sindor Istvan értékelésében
a ,dedkos és magyaros irék” fejlesztették
tovabb a barokk miiveltség hagyomanyat,
megolrizve a keresztény értékeket, a ,,nyuga-
tos haladok” pedig a legjabb nyugat-
eurdpai eszmék hazai atvételére és elfogad-
tatisara helyezték a nagyobb hangsulyt. A
konyv kovetkez$ fejezeteiben a klérus, a
koznemesség és a f6nemesség irodalmi ké-
pének értékelését adja a szerzd.

A papsag abréazolasaban az egyhiz ha-
gyomanyos tarsadalmi szerepfelfogdsanak
erodalodisat mutatja be a konyv. Az anti-
klerikalis szerz6k a babonasagok ostorozé-
saval, a szerzetesrendek eltorlésével foglal-
koztak, illetve a klérus fénytizését biraltak.
Veliikk szemben az egyhazvéd6 irodalom
képviselGi az erkolcs és a vallas elhanyago-
14s4abol eredeztették az tarsadalom miivels-
désbeli hatramaradottsagat. A felvilagoso-
das gondolkodoi szdméara az egyhiz egyet
jelentett a kulturalatlansaggal, amit a szerzé
kategorikusan elutasit, talzasnak mindsit,
amikor a 18. szazad méasodik felében zajlé
katolikus f6papi intézményalapitasokra
(példaul az egri liceum, a piaristak szempci
gazdasagi kollégiuma, pécsi egyhazmegyei
konyvtar) utal.

Kiilon alfejezet bizonyitja meggy6z6
mo6don Dugonics Andras Etelkdjanak egy-
hazpolitikai mondanival6jat: a felekezeti
villongasok elleni fellépést, illetve a valla-
sossag hasznossagat az allam szamara. A
kor ,kozkoltészetét”, a szerzd altal kantor-
koltészetnek nevezett irdnyzatot biralé Ver-
seghy Ferenc Rikoti Matyds cim miivén
keresztlil a falusi—-mezévarosi értelmiség
szellemi horizontjanak korlatoltsdgara cso-
dalkozhat ra az olvaso.

A kotet, A fold vjjasziiletése, illetve a
Parlag és Arkadia cimfi alfejezete a felvila-
gosodasnak a koznemességgel kapesolatban
jelentkezd belsé konfliktusara mutat ra. A
szépirodalom szerint a magyar mez6gazda-
sag 18. szazadi meghjuldsa és fejlédése az

elmaradott vidékiességet és az egyoldala
szellemi érdeklgdést konzervalta a kozne-
messég korében. Mégis a birtokos kozne-
messég volt az a kultarahordoz6 réteg, ame-
lyet a szellemi értékek iranti vagy és a gaz-
dalkoddi 1ét realitasa egyarant feszitettek az
Ujitdsok iranyaba — vonja le a kovetkeztetést
tobbek kozott Kolesey, Berzsenyi, Bessenyei
miveibdl vett példak alapjan a szerz§. En-
nek a rétegnek a kisnemesi életkoriilmé-
nyek kozott él6 megfelelGje volt a Ponyti-
tipus, a gazdilkodo, sziiklatokord kurta-
nemes abrazolasa, amely Bessenyei Gyorgy
szindarabjatol (1778) kezdve a reformkori
magyar irodalom kedvelt figurdjava valt.
Fontos megéllapitasa a konyvnek, hogy a
felvildgosodés koranak torténeti és politikai
koltészete a Harmaskonyuvbdl veszi vezetd
gondolatait. Ebbdl vezeti le a Szent Korona-
eszmét is, amelynek korabeli értelmezésé-
ben megfértek egymas mellett a hagyoma-
nyos és 4jité gondolatok, vagyis a koronat
isteni, természetfolotti ajandékként felfogd
és azt a nemzeti kozosség kozakaratat kife-
jezd szimbbélumnak tekint6 irdsok. A jogész-
nemes az elmaradott magyar jogrendszer
jelképévé lett, a késébbiekben széles korben
ismertté valt tablabir6 zsanerfigurajat el6-
legezte meg. A peresked nemesi Magyaror-
szag és az itt eluralkod6 korrupcid képei is
ehhez az irodalmi figurahoz tarsultak mar a
felvilagosodas irodalmaban is. Az idegen
nyelv és miiveltség ismeretének hianya en-
nél a rétegnél még nem tudatos szembehe-
lyezkedés a valtozdsokkal, hanem csak a
klasszikus mfiveltségi idedlokhoz val6 ra-
gaszkodast és a hagyomanyos magyar jog-
szemléletbe valo kapaszkodast jelentette.
Gvadanyi peleskei notariusa (Egy falusi
nétariusnak budai utazdsa) azonban mar
tudatos tamadéas az ,elidegenedett Gjitok”-
kal, a ,kulfoldiesked6k”- kel szemben. F6-
hésének, a Pest—Budat megjart peleskei no-
tariusnak a jelmondata: ,omnis mutatio
periculosa” egyben a hagyomanyos mitivelt-
ségli vidéki nemesség 1790—1791-ben tanu-
sitott politikai magatartisanak tomor jel-
lemzéseként is felfoghatd. Bessenyei Gyorgy
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miiveiben a diéta mint a rendi kivaltsagok
féltékeny 6rzéje jelent meg. Az orszaggyl-
1ésr8l sz6l6 pasquillusok és ropiratok a
résztvev6k magan- és kozpalyajat kisérd ér-
deklédése azonban nem a felvildgosodas ta-
lajdban gyokerezik — ahogy Sandor allitja —,
hanem mar a 17-18. sz4zadi magyar rendi
politikai kultdraban elterjedt az uralkodo6 és
a rendek kozotti alkufolyamat soran komp-
romittalodott kovetek magéanéleti leleplezé-
se gunyversek formajaban.

A virtus cimi alfejezet a magyar nemes-
ség katonai multjanak irodalmi megjeleni-
tésérdl, illetve ezen eszménykép részleges
megkopésarol szol. A hagyoményos szemlé-
let szerint a nemesség kivaltsagos helyzete
az Gsok haditettei révén szallt tovabb az
utdédokra. A szerz6 megéallapitja, hogy a to-
rok habortk ,frissen el6 emlékei szitjak” a
hési milt tudatat, amelyek nem csupan az
el6dok tetteivel val6 medd6 hivalkodast,
hanem a 18. szazadi magyar nemes sajat ka-
tonai érdemeire vald hivatkozasat is jelen-
tették. Ezeket a harci tapasztalatokat a kor
torok elleni haboraiban, 1716—1718, 1736—
1739, illetve 1787-1791 kozott szerezték.
Emellett a nemesség a kivaltsagok fenntar-
tasa érdekében ragaszkodott a nemesi felke-
1és mar a 18. szazadban is korszer{itlennek
szamit6d intézményéhez. A francia habortak
koranak ,insurrectios koltészeté”-ben a ha-
zafias buzdit6 hang keveredett a rendi ki-
valtsagvédelemmel. S6t, ezek a versek a
mult romantikus nagysagat a jelen stillye-
désének képeivel allitjdk szembe, amivel a
reformkori 6dakoltészet el6futarava is val-
tak — allitja a szerz6. A hagyomanyos neme-
si felfogassal megy szembe, a ,virtus” alap-
értékének tagadasara épiil a kor ,békeiro-
dalma”, amely a felviligosodas megvaltozott
idGszemléletét is tiikrozi: a felvilagosodas
gondolkodoit a vért6l aztatott malt helyett
egyre inkabb a civilizalt, a béke &aldasait
kamatoztat6 jovo, az ,,iij aranykor” kérdései
foglalkoztattdk. Uralkoddikat is békefeje-
delmekként magasztaljak, igy Maria Terézi-
at, I1. Jozsefet és 1. Ferencet, akiknek ural-
kodasa alatt Magyarorszig teriiletén nem

tomboltak hiborak, s — noha paradox mo-
don épp az eurdpai hadakozasoknak ko-
szonhet6en — lendiiletet vett Magyarorsza-
gon a mezdgazdasagi arutermelés. A ruha-
viselet is politikai kérdés lett: a jozsefi korra
a rendi— nemzeti ellenéllas jelképévé valt a
kuruc kori katonas ruhazat felelevenitése a
pardkas, selymes—csipkés nyugati izlést ro-
koko oltozettel szemben. A kor konzervativ
szerz6inek gondolkoddsmoddja szerint a ka-
tonés ruhak viselésével egyiitt megajulnak
az 6si erkolesok is. Sdndor a német nyelvil
ropiratirodalmat feldolgozva arra jut, hogy
az Gjitok szemében viszont a hagyomanyos
magyar viselet a magyar elmaradottsag jel-
képévé valt. Mikozben a katonai viselet a ci-
vil tarsadalomban divatba jott, addig a szol-
gélatbol kimaradé katonatisztek — a felvila-
gosodas békeidealjanak megfeleléen — tar-
sadalmon kiviili, felesleges emberekként je-
lentek meg az irodalmi miivekben.

A felvilagosodassal azonositott fejlédés,
»azZ eszmék finom porlasztd, mallasztd
munkaja megindult”, és kozvetve, ,nem is
szdndékosan” ,4jra meg jra tarsadalomkri-
tikava élesedik”. A barokk és a felvilagoso-
das kozotti ,atmenetek valtozdsai”- roél ir
Sandor Istvan akkor, amikor megallapitja,
hogy a magyar tarsadalomban a harcos an-
tiklerikalizmus gyorsan teret nyert, az agrar
érdekl6dés ellen azonban hiaba kiizdottek a
kor iréi, és a rendi alkotmany védelmében a
kivaltsagvéd6 ,pedans jogasznemes” tipusa
tovabbra is népszerti maradt, mikozben az
Osi katonai erények dicsérete egyiitt jelent
meg a pacifizmus hirdetésével. A szerzd
nem ellensége a felvilagosodasnak, de a
konyv egy kovetkez fejezetében mar elitéli
annak sokszor a valosigtol elszakadt, az
emberi tényezGvel nem szdmolé doktriner-
ségét: ,irredlis vagyalmainak szolgdlataban
annyi vér, konny és biin kiindul6pontja
volt” — irja.

Sandor Istvan a féari réteg bemutatasa-
kor nagyban tamaszkodik Szekfli Gyula
Magyar torténetének 18. szazadi kotetében
leirt, a f6nemesség gyokértelenségét, elide-
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genedését hangsilyozd torténeti képére.” A
torok id6kben kifejlédott f6uri hivatastuda-
tot, vagyis a jobbagyait a kiils§ veszélytdl és
az allamhatalomtél is védd, egyhazi célokra
sokat kolt6, konyvtaralapit6, a magyar és la-
tin nyelvii kultraban iskolazédott, vidéki
birtokain él6 f6uari tipus a 18. szdzad maso-
dik felében lelépett a szinr6l. Ezen értelme-
zés szerint a felvilagosodas hatasara a f6-
nemesség oncélt individualizmusba siily-
lyedt, idegen divatokat kovetett mind ruha-
zatban, mind életmo6dban, nyelvhasznalata-
ban a német és a francia valt uralkodéva. A
magyar arisztokracia irodalmi bemutatasa-
kor egyfeldl a pasquillusirodalom kézneme-
si latdismddja érvényesiilt a ,vérében korcs,
szellemében magyartalan, erkolcsében 1éha,
tarsadalmilag sehova sem tartozo, szokasa-
iban idegen”-nek mondott rétegrél. Masfe-
161 a felvilagosodas ir6i a magnésokat a ma-
gyar mivel6dés iranti érzéketlenséggel, az
ujitasoktol valé idegenkedéssel és céltalan,
léha szorakozasokkal vadoltdk. A szerzd
szerint a fénemesség és a koznemesség mii-
vel6dési és mentalitasbéli ellentéte mogott
politikai szakadék is meghtzodott. Ennek
soran a felvilagosult abszolutizmusnak sike-
rilt reformjai végrehajtasahoz tarsadalmi
tamogatast taldlnia a fénemességben, a
koznemesség viszont megmaradt a barokk
koznemesi kulttra, politikai allaspontjat te-
kintve pedig a rendi sérelmi politika kerete-
in beliil. A rendi szemlélet jegyében az ural-
kodotol kitiintetést elfogadni annyit jelen-
tett szamukra, mint ,elk6telezni magunkat
egy nemzetellenes aulikus Aallamelmélet
szolgélataban”. A leegyszertisit6 képletben
persze az 1764—1765. évi orszaggytilés je-
lenthet ellenpéldat, amikor az orszag f6mél-
tosagai ellenélltak a nemesi felkelés Maria

7 A torténeti és irodalomtorténeti kép is ,ha-
nyatlé kor”-ként éllitotta be a 18. szazadot,
amelyre mar Tarnai Andor is rAmutatott egy
1960-as tanulményaban: Tarnai Andor: Szek-
fii és a nemzetietlen kor irodalomtorténete.
Irodalomtorténeti Kozlemények, 64. évf.
(1960) 2. sz. 189—198.

Terézia altal kezdeményezett reformjanak
és a nemesi adozas kiterjesztésének — teszi
hozza a szerz6. Az elidegenedés csicspont-
janak — Németh Laszl6 véleményét elfogad-
va — a ferenci abszolutizmus Martinovics-
féle Osszeeskiivést kovetd, 1795 utani szaka-
szat tartja. A gonosz tanacsos — j6 uralkodé
toposza a feltérekvé j arisztokratak birala-
téra sziiletett meg a kor politikai koltészeté-
ben, és keriilt at olyan jelent6s mivekbe,
mint példdul Dugonics Andras Etelkdja
vagy Katona Jozsef Bank banja. A f6nemes-
ség nemzeti ontudata elvesztésének latlele-
tét adja a kor irodalma, amellyel a kolt6k és
ir6k a magyar irodalom hianyz6 mecenata-
rajanak és a mivelt kozonség megteremté-
sének sziikségességére hivtak fel a kozvéle-
mény figyelmét. A ,,nyelvében él a nemzet”
bolcsessége ebben a torténeti kornyezetben
valik érthetévé az utdkor olvasoéi szamara is.
A magyar fénemes nemzeti ontudat hijan
csak pénzforrasnak tekintette Magyarorsza-
got. E fejezet egyik legtalalébb megéallapita-
sat itt teszi a szerzd. E szerint a 19. szazad
maésodik felének elszegényedett gentry alak-
ja a felvilagosodés irodalmanak cs6d szélén
all6 ,pankrott gavallér” (tonkrement uri-
ember) arisztokratdjaban talalja meg targy-
torténeti el6zményét.

A szerkeszt6i utosz6 Szilagyi Marton tol-
14bdl roviden ismerteti Sandor Istvan élet-
rajzat, tudomanyos munkassagat, elhelyezi
a szerzGt a kor tudomanytorténeti tabl6jan,
tovabba vazolja jelen konyve maig hato ta-
nulsigait. A szerkeszt6k munkaijat dicséri
példaul a végjegyzetek lapalji jegyzetekké
alakitasa a konnyebb kereshetfség érdeké-
ben, az els6 kiadas 6ta megjelent kritikai ki-
adasok feltiintetése az irodalomjegyzékben,
s6t a szerzd altal idézett mirészleteknek a
kritikai kiadasok szovege szerinti javitasa is.

Ismertetésiink végére érve feltehetjiik a
kérdést, hogy mi lehet a hatvanhét évvel
ezel6tt megjelent konyv ismételt kiadasanak
motivuma. Mindenekel6tt az, hogy haszon-

8 Németh Laszlo: Széchenyi. Vazlat. Budapest,
é.n. 7.
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nal forgathatjak a két habora kozotti kozéle-
ti vitdk irodalomtudoményi megjelenése
irant érdekl6d6 tudomany- és eszmetorté-
nészek. A tudoménytorténeti érdekességen
tal azonban a tarsadalomtorténeti megko-
zelitésekhez kapcsolodo, a hetvenes évektél
egyre erGteljesebb irodalomszociolégiai ku-
tatisok egyik korai uttérGjeként is értékel-
hetjiik Sandor Istvan konyvét. Osztonozhet
e kotet az interdiszciplinaris megkozelités-
mod alkalmazésara: a tarsadalomtorténet, a
néprajz- és az irodalomtorténet kutatasi
eredményeinek felhasznilasara és egységbe

foglalasara. A politikatorténet miivel6i sza-
mara Gjabb kérdésfeltevéseket inspiralhat
az egyes politizal6 tarsadalmi rétegek rendi-
nemesi kozvéleményben é16 képének meg-
értéséhez. A miiben elszort szerz6i utalasok
ravilagithatnak arra, hogy a kozkoltészeti
miifajok behatobb ismerete a felvilagoso-
das-kori magyar irodalom tarsadalomképé-
nek alaposabb feltarasahoz jarulhat hozza.

NAGY JANOS
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Kozép-Europa tjkori torténetérol: felvilagosodas,
liberalizmus, zsid6sag és 56

Charles Kecskeméti: Pour comprendre
lhistoire de l'autre Europe. Recueil
d’essais. Honoré Champion, Paris, 2011,
névmutatéval 403 oldal

A francia nyelvi (elsésorban tehat nyilvan-
valban a francia és frankofén olvasokat cél-
z0) kotet 6sszesen tizennyole, 1994 és 2009
kozott irott — két kivétellel folyoiratokban
és kotetekben mar kozolt — esszét és tanul-
manyt foglal magaban, melyek hat temati-
kus blokkba rendez&dnek. Harom iras fog-
lalkozik Ko6zép- (azaz a kotet cimében is
szerepl$ ,masik”) Eur6paval, 6t tanulmany
targyalja a felviligosodas és liberalizmus
kapcsolatat, harom Ausztria és Magyaror-
szag viszonyat, harom a kozép-eurdpai zsi-
désag sorsat elemzi, végiil két-két iras fog-
lalkozik a torténeti Magyarorszag-képekkel
és 1956-tal. Rovid elGszavaban Kecskeméti
Karoly els6dleges célkittizéseként azt jeloli
meg, hogy bemutassa hirom makacs tév-
eszme megalapozatlansagat. Az els: a ma-
gyarok Karpat-medencei letelepedése aka-
dalyozta meg a szlav népek egymasra talala-
sat. A méasodik: a felvilagosod4s nem ha-
gyott mély nyomokat a magyar politikai
kulttran. A harmadik: a magyar tarsada-
lomba és kultaraba ,szamitasbol” beillesz-
kedni probalé neoldg zsidosag torténelmi
kudarcot vallott (itt Kecskeméti az allitas
mindkét elemét vitatja). Ezekre a kérdések-
re szerz6nk valéban visszatér tobb irasban
is. Ismertetésemben egyenként végigveszem
a kotetbe foglalt tanulmanyokat, igyekezve
kiemelni azok legfontosabb allitasait.

A Masik Eurépa cimet visel§ tematikus
fejezet nyit6 tanulmanyaban (Létezik-e Ko6-
zép-Eurdpa?) szerzénk azokat a torténet-
irokat (Pirenne-t és Longworth-t nevesitve)
biralja igen hevesen, akik Magyarorszagot
és Lengyelorszagot egyszertien kiviil helye-

zik a nyugati civilizacién, azaz ,,Eurépan”. A
Mitteleuropa-eszme torténetének rovid at-
tekintése soran bemutatja annak neumanni
és Szlics Jend-i valtozatat, majd azt a torté-
neti téveszmét tdmadja, melynek értelmé-
ben a mongol-hun (,azsiai”) magyarok be-
torése akadalyozta volna meg a szlav népek
egymésra talalasat, esetleg nagy biroda-
lomma4 val6 egységesiilésiiket. Kecskeméti
aldhtizza, hogy a kozépkor és a kora djkor
soran a magyarok altalaban elfogadhat6 vi-
szonyt apoltak a szlav allamokkal vagy az al-
lamot nem alkot6 szlav népekkel. Konflik-
tusok persze voltak, de ez a viszony nem
volt rosszabb, mint a szlavoké egymas ko-
zOtt, azaz semmi jele annak, hogy Szent Ist-
van orszaga idegen testként keriilt volna va-
lamiféle homogén kozegbe. A nyugati és a
keleti keresztények szembenéallasanak ab-
szolutizalasa vagy talhangsilyozasa is félre-
viszi a historikusokat. Szerzénk végiil sajna-
lattal allapitja meg, hogy a régi6 targyalasa
altalaban hidnyzik a nagy eur6pai miivels-
déstorténeti szintézisekbdl, példaul René
Pomeau-ébol* (mi magunk hasonl6t mond-
hatunk a felviligosodas Eurdpajat targyalo
J. Israel trilogidjanak utolsé részérél3). A
tanulminy konklazibja: létezik Kozép-
Eur6pa, amely Nyugat-Europa — kétségte-
leniil kiilonutas — része: az Unibé 2004-es
bévitése ennek politikai elismerését jelenti
(més kérdés persze, hogy a legfrissebb poli-
tikai fejlemények arra utalnak, hogy a szo-
vetségbdl akar kifelé is vezethet az utunk,
talan éppen politikai elitiink egy részének a
Nyugattal szembeni ellenérzései okan). A

2 Pomeau, René: L’Europe des Lumieres.
Cosmopolitisme et unité politique au XVIIIe
siecle. Paris, 1966.

3 Israel, Jonathan: Democratic Enlighten-
ment. Philosophy, Revolition and Human
Rights 1750-1790. Oxford, 2011.

AETAS 29. évf. 2014. 2. szam
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fejezet masodik tanulmanya (A diplomdcia
és az aGllamnélkiili nemzetek) azt vizsgélja,
miként rendezi el a Bécsi Kongresszus a
nemzeti szuverenitidssal nem rendelkezé
népek — magyarok, lengyelek, csehek, goro-
gok, stb. — sorsat. A politikai rendezés leg-
fontosabb elve a monarchikus legitimitas,
amelyet a kor liberalisainak alkotményos
kovetelései és a sajtészabadsag alapjaiban
veszélyeztetnek (rdadasul Metternich arrél
is meg van gy6z6dve, hogy a liberdlis és
demokratikus koveteléseket megfogalmazd
europai forradalmarok internacionélis koz-
ponti bizottsagot alakitottak). A kiépiil6
rendszer igazi dldozatai a lengyelek. Dolgo-
zataban Kecskeméti azt az érdekes kérdést
is vizsgalja, hogy milyen szerepe van a dip-
lomaéciai iratokban és a dontéshozatalban a
ius gentiumnak, a bolcselSk és historikusok
hasznalta kiilonb6z6 ,,nép”-koncepcidknak,
illetve az eurdpaisidg/barbarsag fogalmai-
nak. A harmadik tanulmany (A pdansziav-
izmus és Kozép-Eurépa: egy illizié sziileté-
se) oly mddon szdmol le a szlavok Osszetar-
tozasat vallé és Osszefogasat hirdetd, a 19.
szazadi allapotokat a kézépkorra visszaveti-
t6 ideolobgiai konstrukciéval, hogy attétele-
sen a reflektalatlan magyar nemzettudat is
megkapja a magaét. Kecskeméti alahuzza,
hogy a panszlavizmus a pangermanizmus
mintdjara jott 1étre, s6t sziilGatyjai paradox
mo6don Herder és Schlozer voltak. A szlavok
Osszetartozasanak eszméje megfelelé ideo-
l6giai hatteret képes ugyan nytjtani egyes
népek magyar- és németellenes politik4ja-
hoz, &m arra mar nyilvanvaléan nem alkal-
mas, hogy tartésan Osszetartson akar csak
két szlav nemzetet. Maguk az oroszok — a
nagypolitika szintjén legalabbis — csak az
1870-es évektbl kezdték tamogatni a pan-
szlav eszmék terjedését. Palacky hires meg-
jegyzése arrdl, hogy csak a magyarok sajna-
latos szinrelépése akadélyozta meg a szlav
Osszefogast, elegans — és taldn ma is érvé-
nyes — valaszt kap E6tvos Jozseftdl, aki sze-
rint anakronisztikus dolog mai kulturalis
szimpatidinkat visszavetiteni a kozépkori
id6kre. A panszlav eszme leginkabb az 6nél-

16 4llami multtal nem rendelkezd szlova-
koknak fontos, mig az oroszokkal (egy ma-
sik szlav néppel) kiizdelmet vivo lengyeleket
nyilvan csak mérsékelten érdekli (ne felejt-
siik el azért, hogy a szlav testvériséget vé-
delmezé Mickiewicz jol kiosztja parizsi el6-
adasaiban a magyarokat). Kecskeméti 0sz-
szességében ,hamis tudatként” értelmezi a
kétségteleniil fennallé nyelvi hasonl6sagra
raépiil6 kulturélis—politikai egység idealjat.
Az 1870-es évekre a panszlavizmus komoly
ideologiai fegyverré valt az orosz diplomécia
kezében.

A kovetkezd nagy tematikus fejezet ci-
me: Felvilagosodas és liberalizmus. Az els6
tanulmény a balassagyarmati ,Erényes za-
rdndokhoz” cimzett paholyban 1794-ben
felolvasott (latin nyelvii) Roémai levél-
magyarazat francia forditasat kozli, mini-
malis kommentarral — talan hasznos lett
volna részletesebben kifejteni, miben is all e
szoveg jelentGsége, azon kiviil természete-
sen, hogy jol illusztralja: nem minden sza-
badkémiives péholyra volt jellemz6 a
deisztikus-vallaskritikai szellemiség. A ko-
vetkez6 tanulmany a francia politikai gon-
dolkodas magyar liberalizmusra gyakorolt
hatasat targyalja. Kecskeméti aldhtzza,
hogy az 1795-6t kovet§ évtizedek szigora
cenzurajanak koszonhet6en még az 1810-es
években is régieket, példaul Helvétiust és
més radikalis felvilagosultakat olvasnak
Magyarorszagon, ami paradox médon egy-
altalan nem szolgalja a nyugalmat kivanok
iigyét. A magyar szellemi elitben gyakran
felmeriil egyébként a kérdés: kellenek-e
egyéltalan idegen eszmék, s ha igen, nem
jobb-e a német és angol mintakhoz fordulni,
mint a demokratikus talzasokbdl cezariz-
musba hullé francidkhoz. Felt{in6 azonban,
hogy a huszas évekt6l kezdve joval pezsgébb
a politikai gondolkodas Magyarorszagon,
mint a szigortbb cenzuralis koriilmények
alatt é16 Ausztridban (cimének némileg el-
lentmondoban az iras azt is targyalja, hogy
milyen keveset és milyen rosszul tud a fran-
cia kozvélemény a magyarokrol). Az 1811 és
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Teleki Laszl6t6l Szalay Laszlon és Eotvoson
at Irinyi Jozsefig — akikrdl egyébként az iras
fiiggelékében par soros életrajzot is olvasha-
tunk — azonban Anglia, Franciaorszag és
Belgium jobban érdekli, mint Németorszag.
Tocqueville, Guizot, Constant, Mignet mii-
vei elsGsorban a polgari szabadsag megszi-
larditasarol és egy nem abszolutisztikus ha-
talomgyakorlas ideéljarol szolnak szamuk-
ra. Ehhez kapcsolddik a kovetkezd, miivels-
déstorténeti Osszefoglalasként is olvashatd
iras (A francia kultira mint a német szup-
remacia ellensulya), amely polemikus fel-
iitéssel kezdédik: azt a francia kultdraban
meghonosodott el6itéletet (Pierre Béhar)
tamadja, mely szerint németek és magyarok
évezredes szovetséget apolnanak az inkabb
a franciak felé oriental6do szlavok ellen. A
német (osztrdk)-magyar viszony ennél jo-
val komplexebb, s Kecskeméti szerint igen
gyakran el6fordul az is, hogy a francia kul-
tara a german szellemi befolyés ellenstlya-
ként szolgal, amire a legjobb példat a cent-
ralistak, illetve a forradalom és szabadsag-
harc néhany fontos résztvevgjének életmi-
ve szolgéltatja. A kovetkezd tanulmany a
halalbiintetés eltorlését targyald orszaggyti-
1ési vitat targyalja, kiilonos tekintettel Sze-
mere Bertalan ott elhangz6 beszédére
(melynek teljes szovegét francia forditasban
kozli). Kozismert tény, hogy a diétai hataro-
zat a fels6tabla vétdja és a kormanyzat el-
lenvetései folytan sohasem lépett életbe.* A
szovegkozlést Szemere Bertalan apologeti-
kus életrajza el6zi meg. Az emigracidban
Marxszal is kapcsolatban 4ll6 magyar poli-
tikus sorsa taldn Kossuthtal val6é rossz vi-
szonya kovetkezményeként lett a viszonyla-
gos elfelejtettség. A torvényjavaslat kontex-
tusanak bemutatisa j6 alkalmat teremt a
szerz6nek arra, hogy ért6 és olvasmanyos
moédon felvazolja a francia olvasd szdmara a

4 Kecskeméti t6bb alkalommal is megjegyzi,
hogy reformkor helyett pontosabb lenne a re-
formjavaslatok korarél beszélni, hiszen a dié-
ta liberalis felterjesztéseibdl 1848-ig igen rit-
kan lesz valoban torvény.

magyar jogrend mibenlétét és kialakulasa-
nak f§ alloméasait. A fejezet utols6 — korab-
ban kiadatlan — tanulménya a parlamenta-
rizmus 1848-1849-es miikodését targyalja,
aldhtizvan egyfeldl a képvisel6haz politikai—
ideologiai sokszintiségét, masfeldl pedig azt,
hogy a parlamenti szabalyokhoz val6 ra-
gaszkodas tette lehet6vé, hogy Kossuth ne
valjon diktatorra, illetve hogy a téle is balra
allok ne buktassdk meg — azaz, hogy a ma-
gyarok forradalma ne kovesse a francia
mintat, hanem a végsOkig legalista marad-
jon.

Az Ausztria és Magyarorszag cimet vise-
16 fejezet els6 két tanulmanyarél itt nem
sz6lok, mert a II. Lip6t és a magyar rendek
kompromisszumat és az 1867-os kiegyezést
targyal6 szovegek atdolgozott formaban az
Histoire de Hongrie-ban is megtalalhatok.
Az utols6 tanulméany ,Judapest” és Bécs vi-
szonyat targyalja. Kecskeméti aldhtzza,
hogy ez a durva (a mai magyar politikai al-
vilag szohasznalatiban is fellelhet§), am
nem szellemtelen kifejezés eredendéen nem
is antiszemita, hanem magyarellenes érzel-
mek megnyilvanulasaként volt olvasando.
Arrdl van sz6, hogy az osztrdk—cseh politi-
kai elit egy része talzottnak vélte a magya-
rok élvezte politikai—alkotmanyos jogokat
és kiilonallast, s ezen elfogadhatatlan hely-
zet fenntartasat az orszagaban €16 zsidokkal
szemlatomast remek viszonyt 4pold magyar
politikai elit rovasara irja. A szazad utolsod
évtizedeiben Eurépa minden orszagdban
fellingolé antiszemitizmus bécsi valtozata
tehat er6sen magyarellenes érzelmekkel
kapcsolédott Ossze. Tiszaeszlartol és Istoezy
Gy6z6t6l fiiggetleniil elmondhaté, hogy a
kiegyezés koranak magyar elitje valdban
uralni tudja a polgirok egy részének anti-
szemitizmusit, amelynek szazadvégi kez-
deményei majd Trianon utan széknek szar-
ba. Kecskeméti elismeri ugyan, hogy az asz-
szimilaci6 sikereit zeng6 neoldg triomfaliz-
mus kritik4ra szorul, &m nem fogadja el azt
a Katzburg és Karady Viktor nevéhez kéthe-
16 értelmezést sem, melynek értelmében a
neolog zsidok gazdasagi és politikai jogo-
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kért cserébe nemcsak feladtak volna identi-
tasuk egy jelents részét, hanem kifejezet-
ten a magyar nacionalizmus engedelmes és
hatékony eszkozeivé szeg6dtek volna. A
»szerz6dés”™-t és a ,stratégia”-t szerzénk
olyan metaforaknak nevezi, amelyek legfel-
jebb az egyén s nem egy egész kozosség vi-
selkedésének leirasara alkalmasak: reflekta-
latlan hasznalatuk nem Gsszeegyeztethet§ a
leirand6 tarsadalmi folyamatok komplexita-
saval (arr6l nem is beszélve, hogy ha a neo-
l6gok valoban kizardlag érdekvezérelt mo-
don cselekedtek volna, inkabb 1849 gydzte-
seihez és nem a vesztesekhez kellett volna
asszimilalédniuk).

Az utolsé tanulmany jo atvezetésiil szol-
gal a kovetkez6 tematikus fejezethez, amely
a kozép-europai zsidosag torténetét targyal-
ja. Az els6 tanulmany voltaképpen ismét
szovegkozlés: Haller Jozsef helytartotanacsi
ligyvivé 1792-es tervezetének francia fordi-
tasat foglalja magaban. A zsidok helyzeté-
nek javitasat célzo, szabadkémiives ihletett-
ségl torvényjavaslatot a diéta végiil nem
targyalta, a szoveg azonban mégis érdekes,
mert jo Osszefoglaldsat adja a felvilagosult
érvrendszernek. A Magyarorszag, Uj Szefa-
rad cimi tanulméany a magyar nemzet iigye
mellett elkotelezett és a magyar gazdasagi
élet felfutasdban Oriasi szerepet jatsz6 neo-
l6gok emlékét védi a tamadasoktol, kiilon
kitérve példaul Low Lipotra (jeles felmend-
jére), akinek életmiivét a legnagyobb tiszte-
lettel targyalja. Kecskeméti kiemeli, hogy —
az ellenfeleikkel szemben semmiféle eszkoz-
t6l vissza nem riad6 — ortodoxok inkabb a
bécsi politikdnak rendelik ald magukat, a
neologok ezzel szemben a magyar nemzeti
iigyekkel azonosulnak. Gyurgyak Janossal®
és mésokkal szemben is megvédi a neologo-
kat, aldhtizva egyfel6l, hogy az attérések
nem feltétleniil értelmezend6k a neoldgia
kudarcaként (hiszen az ortodoxok kozott is
akadtak attérék), masfeldl pedig kiemelve,
hogy egyaltalan nem hanyatl6, nem szégyel-

5 Gyurgyak Janos: A zsidokérdés Magyaror-
szagon. Budapest, 2006.

16s, nem onfelad6 kozosségrdl van szo. A fe-
jezet utolsdé tanulméanya (A kozép-eurdpai
zsidosag torténete) széles kozép-eurodpai
kontextusban targyalja ugyanezeket a kér-
déseket (ortodoxia és neoldgia szembenél-
l4sa, nyelvi és kulturalis asszimilacio, a zsi-
désag gazdasagi szerepe, a szabadkémiives-
ségben és mas politikai mozgalmakban valo
zsidé participacio, antiszemitizmus), s to-
vabbi kutatasokra szolit fel.

A Magyarorszag-képek cimet viseld feje-
zet els§ tanulmanya Apponyi Sandor
(1844-1925) szédiiletes Hungarica gytjte-
ményének kataldogusat targyalja. A bibliofil
magyar f6ar az 1700 el6tt megjelent magyar
vonatkozast nyomtatvanyokat gytijtotte, s a
katal6gusban az egyes darabokat viszonylag
részletesen le is irta. A mintegy 3000 da-
rabbdl 4ll6 gytjtemény és a katalogus tema-
tikus targyalasa egyfel6l arra ad alkalmat
szerz6nknek, hogy az egyes miiveken ke-
resztiil bemutassa a magyar térténelem for-
dulépontjait és korszakainak jellemz§it,
maésfelSl pedig némi kesertiséggel elismerje:
a tavoli Magyarorszag viszonylag ritkan ke-
riilt a nyugati historikusok, kolt6k, szinhazi
szerz6k stb. érdekl6désének homlokterébe.
A masodik iras egy igen jol hasznélhatd,
adatgazdag historiografiai attekintés II. Ra-
koczi Ferenc életmiive (és persze a felkelés)
hazai megitélésének valtozasair6l. Szatmar
utan a Habsburg-hatalom elvarta a histori-
kusoktol, hogy vagy hallgassanak réla, vagy
egyoldalt labanc értelmezését adjak. A feje-
delmet, emigrans tarsait és Thokolyt azon-
ban nem lehetett kitorolni a magyar torté-
neti emlékezetbdl, s a 19. szazadi liberalisok
mar gyakran és nagy tisztelettel emlegették
a kuruc kor nagy alakjait, akik Thaly Kal-
man — torténészi szempontbdl igen kétes —
tevékenységének koszonhetSen pedig igazi
kultusz targyava valtak, a folyamat a ham-
vak 1906-0s visszatérésében csucsosodott
ki. Ebbe a kultikus tiszteletbe ronditott bele
Szekfl Szamiizott Rakéczi cim munkaja. A
II. vilagh4borti utani fejleményeket, Ko-
peczi Béla és R. Varkonyi Agnes irasait
Kecskeméti itt nem értékeli.
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A hatodik, 1956 torténetének szentelt fe-
jezetet egy szubjektiv mozzanatokat is tar-
talmaz6, a szerz$ altal személyesen atélt
epizodokat is elbeszél§ esszé nyitja: Kecs-
keméti szerint elbeszél6i hangjanak hiteles-
ségét az Dbiztositja, hogy sem a Kadar-
rendszer kommunista propagandaja, sem
pedig az események forradalmi és munkas
jellegét elhallgatni kivan6 (a torténéseket
elsGsorban oroszellenes nemzeti eréfeszi-
tésként interpretdld, Mindszentyre vissza-
vezethet6 és 1990-16] egyre befolyasosabb)
nacionalista értelmezések nem befolyasol-
tak gondolkodésat. Az el6zményeket (a for-
radalmi ,mechanizmust” beindit6 okokat) a
masodik vilaghaboriig vezeti vissza: legfon-
tosabb kivalté okként a magat népi demok-
racianak nevez6 rendszer atfogbéan hazug
voltat nevezi meg. A forradalom legfonto-
sabb jellegzetességeit (,morfologi4jat”) a
kovetkez6 tényez6kben latja: spontaneités,
elsopré népi tamogatottsag, tisztesség, saja-
tos forradalmi 1élekallapot (odaadés), s vé-
giil a felkelés taboranak alapvetd sokszint-
sége: nem tagadhato, hogy a forradalmarok
kozott horthysta jobboldali antiszemitaktol
egészen a reform-kommunistakig minden-
féle meggy6z6désti ember megtalalhatd
volt, s csak a torténelmi pillanat kivételes-
sége tartotta 6ssze Gket. A mésik cikk a for-
radalom magyarorszagi historiografiajanak
rovid Osszefoglaléja Vasarhelyi Miklosék
1986-0s kotetétsl napjainkig ® . Litvan
Gyorgy mar 1992-ben négy politikai-
ideoldgiai iranyzat befolyasat azonositotta
az 1956-os forradalmat targyald torténeti
miivekben: 1. a nagyimrista reformszocialis-
takét 2. a ,harmadik utas” nemzeti demok-
ratdkét, akiknek hése Bibo Istvan volt 3. a
Mindszentyt és a horthysta hagyomanyt ta-
jékozodéasi pontként tekint§ konzervativ
jobboldalét 4. a nyilas nosztalgia jegyében

6 [Vasarhelyi Miklos], Magyarorszag 1956: a
forradalom, el6zményei és utéélete, s. 1.; s. n.

tevékenykedd szélsGjobboldali tradicioét” —
ezenkiviil Kecskeméti megemliti még a Be-
recz-féle Kadar-apologiat is. Torténeti kuta-
tasok az elmult évtizedekben kiilonboz§ té-
makban folytak: a forradalom vidéki torté-
néseit elsGsorban az 56-os Intézet koordi-
nélta munkacsoportok vizsgiltak. Komoly
ideologiai vitdk zajlanak természetesen
Nagy Imre megitélésében: a jobboldalhoz
kot6d6 torténészek hajlamosak a martir
minisztereln6kben (a volt NKVD-
iigynokben) olyan ,megtért” kommunistat
latni, aki egy pillanatig sem tarthatott sza-
mot a nemzet valodi vezetGjének tisztére, s
csak személyes tisztességének és az adott
helyzetnek koszonhetéen valt a forradalom
szimbolikus alakjava. Bar a vitatott kérdé-
sekrdl igen elfogulatlanul szdmol be, Kecs-
keméti szimpatidja jol lathatéan inkabb
azoké, akik az antisztalinista demokratikus
baloldal és a ,harmadik utasok” szerepét ki-
vanjak hangsilyozni az események meneté-
ben — ez az értelmezési hagyomany Casto-
riadis, Lefort® és Lomax® mfiveibdl lehet
ismerds a tajékozott francia olvasé szamara.
sertiséggel, hogy a megemlékezések politi-
kai instrumentalizicidja és az '56 emlékét
belengé demagobgia mara hasznalhatatlanna
tette azt a csodalatos hagyoméanyt, amely
pedig a demokratikus Magyarorszag erkol-
csi fundamentumava valhatott volna.
Kecskeméti Karoly és az Honoré Cham-
pion kiad6 ezuttal is olyan tanulmanykate-
tet adott a francia — és frankofon — olvaso
kezébe, amely adatgazdagsaganak, tagas
torténeti perspektivijanak és olvasmanyos
stilusdnak koszonhet6en remélhetbleg so-

7 Litvan Gyorgy: ,Az 1956-0os magyar forrada-
lom hagyoméanya és irodalma”. Az 1956-o0s
intézet évkonyve I, 1992. 7-16.

8 Castoriadis és Lefort eldadasai a Contribu-
tion de la révolution hongroise a la pensée
socialiste: cr de la conférence réalisée par
linstitut Imre Nagy de sciences politiques.
Bruxelles, 1959.

9 Lomax, Bill: Hungary 1956. London, 1976.
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kakban ébreszti fel a Magyarorszdg és Ko- nem kotetiink, hanem az irdsok els§ megje-
zép-Eurodpa torténelme iranti érdekl6dést. A lenésének oldalszdma tiinik fel).

kiadvany értékébdl semmit nem von le né-

hany aprobb szerkesztési hidnyossag (pél- BALAZS PETER
daul az, hogy korabban mar idézett tanul-

manyokra vald visszautalas soran gyakran
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Az 1973-as oktoberi habor:
politika, diplomacia és hagyaték

Asaf Siniver (ed.): The Yom Kippur War.
Politics, Diplomacy, Legacy. London:
C. Hurst and Co. (Publishers) Ltd., 2013.
331 oldal

Az 1973-as, negyedik arab—izraeli habort a
térség 20. szézadi konfliktusait és vilagpoli-
tikaban elfoglalt szerepét tekintve is megha-
tarozo katonai és politikai esemény. Habar
negyven éve tortént, és alig harom hétig tar-
tott, a téma a mai napig a korszakkal és a
térség politikajaval foglalkoz6 torténészek
kutatasainak kozéppontjaban 4ll. Ez azzal
magyarazhato, hogy a jom kipptri, oktoberi
és ramadéni haborunak is nevezett konflik-
tus szamos, a kozel-keleti politikat maig be-
folyasol6 valtozasokat hozott. A habort el-
s6sorban az izraeli, egyiptomi és sziriai bel-
és kiilpolitikara gyakorolt jelentés hatést,
valamint Palesztina kérdésében és az USA
térségben betoltott szerepét illetGen is. A
témaval foglalkoz6 szakirodalmak koziil ki-
emelkedik az Asaf Siniver szerkesztésében,
2013-ban megjelent tanulmanykotet, amely
331 oldalon, 15 fejezeten keresztiil mutatja
be, és targyalja a haborut kiil- és belpolitikai
szemsz0gbdl. Asaf Siniver a kdnyv szerkesz-
tGje és egyben tarsszerzdje, a University of
Birmingham politologiai és nemzetkozi ta-
nulmanyok tanszékének professzora, akinek
f6 kutatasi teriilete az arab—izraeli konflik-
tusok mellett Richard Nixon és Henry Kis-
singer kiilpolitikaja. Siniver a konyvében ti-
zenharom, a témat kutat6 torténész (Carly
Beckerman-Boys, Jacob Eriksson, Yoram
Meital, Eyal Zisser, Galia Golan, Assaf Da-
vid, Philipp O. Amour, Rory Miller, David S.
Painter, Ahron Bregman, Kenneth W. Stein,
Claudia De Martino és Clive Jones) irasat
gyljtotte Ossze. A kotet mindenekelStt azt
elemzi, hogy a konfliktus milyen szerepet
toltott be a masodik vildghabord utini vi-

lagpolitikadban és a térség politikai életében.
Ugyanakkor részletesen targyalja a konflik-
tus izraeli, egyiptomi és sziriai hatésait, Pa-
lesztina kérdésén és a szuperhatalmak sze-
repén tul egészen a hibora eurdpai recepci-
bjaig.

A kotet nem a katonai eseményeket hi-
vatott targyalni, mivel a habora hadtorténe-
tével foglalkoz6, nagy szamban rendelkezés-
re 4ll6 miivek igen alaposan kutatjadk mar a
témat. Ezért a konyv célja a kiilonb6z6 poli-
tikai és diplomaciai folyamatok bemutatésa,
ismertetése. A kotet harom nagyobb részfe-
jezetre tagolodik, melynek geopolitikai
spektruma folyamatosan tagul. A haborua
s6 nagyobb egység a frontorszagokban (Iz-
rael, Egyiptom és Sziria) végbement valto-
zasokat és politikai folyamatokat mutatja
be. A masodik egység elsGsorban a szuper-
hatalmak tevékenységét vizsgélja, kiillonos
tekintettel Henry Kissinger haborus szerep-
véllalasra. Ugyanakkor a részben szerepld
tanulményok a haboriban kozvetleniil nem
érintett Jordania szerepét, a palesztin t6-
rekvéseket, az eurdpai recepciot és az olaj-
kérdést is elemzik. A két f6 részt lezaro
harmadik f6fejezet pedig a hibora politikai
hagyatékat targyalja.

A megjelent torténeti munkékat tanul-
manyozva a kutatd azzal szembesiil, hogy a
témat vizsglo szerz6k f6ként olyan izraeli
és amerikai, illetve nyugat-eurépai forras-
anyagra tamaszkodtak, amelyek els6dlege-
sen a katonai-stratégiai kérdések és az izra-
eli kozvélemény reakcidjanak kutatasat tet-
ték lehet6vé. Ezen forrasanyagok rendkiviil
részletesek, és folyamatosan keriilnek nyil-
vanossagra titkositas alol feloldott doku-
mentumok is, melyek koziil talan a legfon-
tosabbak a 2003-ban elérhet6vé valt Kis-
singer-dokumentumok, melyeket a George
Washington Egyetem hozott nyilvanosséag-

AETAS 29. évf. 2014. 2. szam
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ra. Ahogyan Siniver is utal r4, a téma arab
orszagokat érintd feldolgozottsdga meglehe-
tésen gyér, a kutatok f6leg onéletrajzi be-
szamolokra tAmaszkodhatnak. A nyugati, de
féként izraeli torténészek hibasnak tartjak
Golda Meir miniszterelnokot (1969—1974)
és Moshe Dayan védelmi minisztert (1967—
1974), mivel az 1967-es haborut és azt kove-
t6 anyaghaboru sikereit kovetGen az izraeli
politikusok tilsagosan magabiztosan, ese-
tenként pedig egyenesen arrogansan visel-
kedtek, és nem rendelkeztek egy karizmati-
kus vezetGvel. Golda Meir miniszterelnok-
ségével kapcsolatban Zeev Schiff megje-
gyezte, hogy Izraelt ebben az id6ben egy ,,75
éves nagymama iranyitotta”.! Az izraeli tor-
ténészek szerint a politikusok és a hirszer-
zés mellett az izraeli katonai vezetdket is fe-
lelGsség terheli a hdborat megel$z6 politikai
és katonai események hibas értelmezésé-
ben.

A hébortval foglalkoz6 kutatok masik
csoportja a konfliktust kiemeli a lokalis ko-
zel-keleti Osszefiiggésrendszerbdl és globalis
kontextusba helyezi. Ezen allaspont szerint
a jom kippuri habort csupan egy a megle-
petésszerdien inditott haboruk koziil, ame-
lyek — csakigy, mint a japan tdmadas Pearl
Harbor ellen vagy a Barbarossa hadm{ivelet
— az agresszor vereségével zarultak. Ezt az
elméletet féleg a nyugat-eurdpai kutatok
képviselik, mely az izraeli mellett a masik
dominans allaspont a téma historiografia-
jéban. Természetesen arab szakirodalom is
létezik, amely, habar csekélynek mondhato,
pontosan emiatt értékes forrasanyag, mely
koziil a legtobb angolul is megjelent. Mo-
hammed Heikal és Saad el-Shazly torténeti
narrativajaban példaul a hibort az Izrael
altal elfoglalt teriiletek visszaszerzésére ira-
nyul6 katonai mtveletként jelenik meg.> E
szerz6k tobbek kozott azt is targyaljak, hogy

! Lasd: Zeev Schiff: October Earthquake: Yom
Kippur 1973. London, 1973. 233.

2 Mohammed Heikal: The Road to Ramadan;
Saad el-Shazly: The Crossing of Suez: The
October War 1973.

miként bomlott meg az arab orszagok ko-
z0Otti szoros kapcsolat, és hogy Henry Kis-
singer hogyan hasznalta fel az események
tanulmanyozasabol nyert tapasztalatot arra,
hogy a kés6bbi szovjet—amerikai targyala-
sokra felkésziiljon. A téméaban alkot6 szer-
z6k Anvar Szadatot hibaztatjak, aki a Szue-
zi-csatornan val6 atkelés utan a katonai of-
fenziva helyett varakozo allaspontot foglalt
el, ezéltal id6t adva Izraelnek arra, hogy so-
rait rendezve ellentdmadast indithasson.

A kotet Izraellel foglalkoz6 fejezeteinek
igen lényeges megallapitasa, hogy a zsidd
allam katonai és politikai vezet6i is biztosak
voltak benne, egy ilyen jellegli katonai akcié
nem kovetkezhet be az évtized kozepéig. A
taimadas a mai napig hatalmas trauma az iz-
raeliek szdmara, melyet a ,mehdal” kifeje-
zéssel illetnek. A ,mehdal” mulasztast, ka-
tasztrofalis kudarcot jelent, melyet a haborta
oOta gyakran hasznal az izraeli nép. A hadse-
reg és a politikai vezet6k haborus felkészii-
letlensége és a nemzeti tragédia mellett a
»~mehdal” az 1969 és 1973 kozotti izraeli po-
litikdra is alkalmazhat6, mely ebben az
esetben az elmulasztott lehetéségek szino-
niméja. A hatnapos hébort latvanyos és
gyors sikereit kovet§ arrogins és emiatt
ovatlan izraeli politika az arabokkal vald
targyalasokat és az elfoglalt teriiletekkel
kapcsolatos egyeztetéseket nem vette komo-
lyan, és az arab orszagokbdl jové politikai és
héboras késziil6désre utald jeleket figyel-
men kiviil hagyta. Ide sorolhaté példaul az
arab ,harom nem” koncepcidja az 1967-es
khartoum-i konferencian (1967. szeptember
1.), illetve a nagyszabésu egyiptomi hadgya-
korlat a haborat kozvetleniil megel6z6 ho-
napokban. Kovetkezésképp az izraeli veze-
tés az egy helyben allast valasztotta. Ehhez
hozzajarult a két habort kozotti tgynevezett
anyaghaboru idGszaka is, melynek soran az
izraeli hader§ arab ellenfelénél a jobb ki-
képzés és az alkalmazott, jobb mindségli
haditechnika miatt eredményesebben har-
colt. A katonai stratégak a hirszerzés adatai-
ra hagyatkozvan allitottak fel a ,koncepci-
6t”, melynek 1ényege, hogy az arab orszagok
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hatnapos habort soran elpusztitott 1égiere-
jét elbszor jra fel kell épiteni, hogy azzal
mélységben tudjanak izraeli célpontokat
tAmadni. Ashraf Marwan, egyiptomi tigynok
és mas izraeli hirszerzé jelentése szerint,
melyekkel az amerikaiak is egyetértettek, ez
1975-ig megvalosithatatlannak téint. Kol-
csonos egyeztetéseket kovetéen mindharom
hadvisel6 fél fegyverutanpétlast kapott, igy
az Izraeli Védelmi Erék (Israel Defence
Forces — IDF) mar latvanyos és donté sike-
reket érhettek el. A haborut kovetd politikai
felelGsségre vonas és az Agranat Bizottsag —
a bizottsdg a haborts mulasztasok okait
vizsgélta, nevét Shimon Agranatrol, az izra-
eli legfelsGbb birosag elnokérdl kapta — fel-
allitasa utan Izraelben a jobboldali politikai
kurzus valt meghatirozo tényez6vé.
Egyiptom szdmaéra a legfébb haborts cél
a térség status quojanak megvaltoztatasa
volt. Gamal Abdel Nasszert haldla utin
1970-ben Anvar Szadat kovette az egyipto-
mi elnoki poszton, aki gy gondolta, hogy a
kozel-keleti térség problémaéira az az egyet-
len megoldés, ha az Amerikai Egyesiilt Al-
lamok veszi at a kozvetit§ szerepét. Mind-
azonaltal a szadati Egyiptomot szoros sza-
lak fizték a Szovjetunibhoz is, mivel a
kommunista nagyhatalom volt az arab or-
szagok els6 szamu fegyverszéllitdja. Hogyan
tudta tehat Szadat elérni, hogy az USA be-
avatkozzon a térség politikajaba? Az el6z6
hébortban silyos veszteségeket szenvedett
egyiptomi haderd 1973. oktober 6-an atkelt
a Szuezi-csatornan. Ez kés6bb meghatarozé
eseménnyé valt az egyiptomi politika sza-
mara, mar-mar ’‘mitikus magassagokba’
emelkedett, melyre Yoram Meital, az Egyip-
tommal foglalkozé6 The October War and
Egypt’s Multiple Crossings cimii fejezeté-
ben folyamatosan reflektal. Az ,atkelés” be-
bizonyitotta, hogy gy6zelmet lehet aratni az
izraeli hader§ felett, visszaadvan ezzel az
egyiptomi katonai vezetés Onbizalmat. A
hadmiivelet azt is nyilvanvalova tette, hogy
az arab orszag szakitott a Szovjetunioval és
az Egyesiilt Allamok felé nyitott. Ennek
eredményeképp amerikai gazdasagi segély

érkezett az orszagba, mely els6sorban a pi-
acgazdasagi alapok lefektetését segitette el6.
Ugyanakkor a t6bbi arab orszag kikozositet-
te Egyiptomot, mert az ,elarulta” a kozos
arab ligyet, mik6zben az egyiptomi lakossag
alsobb osztalyai megszenvedték a hirtelen
gazdasagi véltast. Ennek ellenére Egyiptom
szdmara a jom kippuri habort politikai és
moralis gy6zelmet is hozott, mert bevonta a
szuperhatalmakat a konfliktusba, ezaltal
megbontva a status quot. Mindazonaltal az
egyiptomi vezetés végiil nem tudta kihasz-
nélni a katonai gy6zelmeket és az 1967-es
hatarokat sem volt képes visszaallitani.

Mésrészrdl Szirianak, a mésik hadviseld
arab orszagnak jutott a politikai vesztes sze-
repe. A kotet vonatkozd fejezete (Eyal
Zisser: Syria and the October War: The
Missed Oppurtunity) ezt a habort igen 1é-
nyeges fejleményének tartja és a témaval
foglalkoz6 meglehetésen toredékes sziriai
szakirodalomban is nagyon fontos szerepet
kap Sziria politikai vesztesként valo értel-
mezése. Sziria szdmara a Golan-fennsik
visszaszerzése volt a legf6bb célkitiizés, de a
kezdeti sikerek utan megallt a Jordan fo-
ly6nal, id6t adva Izraelnek arra, hogy a kez-
deményezést a sajat kezébe véve ellentama-
dast inditson. A szir offenziva leéllitasa az-
ota is kérdés a torténészek korében. Egyes
szerz6k az izraeli védelem meger6sodésével
és a sziriai vezérkar tétovazasaval magya-
razzék az eseményt, mig masok egy izraeli
bekerit6 tAimadasra és a nuklearis fegyverek
potencidlis bevetésére hivatkoznak. A szir
politikusok szerint Egyiptom héatba tAmadta
Gket, mert Szadat céljai nem egyeztek meg
az 6véikkel, és mar a haboru elsd szakasza-
ban keresték a lehetGséget a tlizsziinetre.
Sziria a haborat kovetSen elszigetel6dott,
Egyiptom mellett Irakkal is megromlott a
viszonya, mert Irdnt tdmogatta az iraki-
irAni habortban (1980-1988). A fejezet
hangsilyozza tovabba, hogy Asszad sziriai
elnok gyenge politikus volt ahhoz, hogy ki-
hasznélja a kezdeti haborts sikereket.

A hadvisel§ felek haborts szerepvallala-
sat kovetGen a konyv tagabb szemszogbdl is
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vizsgélja a kérdést, igy részletesen targyalja
a haboriban kozvetleniil részt nem vevd
Jordania, a palesztinok, a szuperhatalmak
és Europa haboras recepcidjat is. Ugyanak-
kor a kotet e részében szereplé tanulma-
nyok nem kovetnek egy kézponti sémat, igy
a munkaban szerkezeti egyenetlenségeket
okoznak. ElGszor a szuperhatalmak szerepét
vizsgaljak, majd Jordaniit (Assaf David:
Jordan’s War That Never Was) és a palesz-
tinokat (Philip O. Amour: Palestinian Poli-
tics in Transition: The Case of the October
War). Ezutdn az eurdpai recepci6t és az
olajvalsagot, majd a rész végén az izraeli
hirszerzés sikertelenségét elemzi a kotet.
Véleményem szerint egy folyamatosan tagu-
16 perspektiva alapjan felépitett érvelés lo-
gikusabb szerkezetet eredményezett volna,
bar a torténeti attekintés ennek ellenére is
rendkiviil alapos.

Asaf Siniver US Foreign Policy and the
Kissinger Strategem cim@i fejezetében
csaknem teljes egészében Henry Kissinger
kiilpolitikgjara 6sszpontosit. Kissinger stra-
tégidja négy fontos elemre tamaszkodott:
(1) Izrael maradjon a leger&sebb katonai ha-
talom a térségben; (2) meg kell akadalyozni,
hogy a Szovjetunié belefolyjon a béketar-
gyalasokba; (3) ki kell kiiszobolni az olaj-
embargét; (4) az Amerikai Egyesiilt Alla-
mok legyen a habortG utani targyalasokat
iranyitd nagyhatalom. Kissinger a haborut
megel6z6 években igyekezett a térségben
fenntartani a hatalmi egyensulyt, mivel az
amerikai kiiliigy a kinai—szovjet—amerikai
hiromszog diploméicia segitségével a viet-
nami habort lezarasat szerette volna elérni.
Az amerikai kiiliigyminiszter egyetértett az
izraeliek koncepciéjaval, és nem vette ko-
molyan Anvar Szadat kozeledési szandékat.

Ugyanakkor az arab tdmadas dilemma
elé allitotta Kissingert. Az Egyesiilt Allamok
korméanya nem engedhette meg Izraelnek,
hogy latvinyosan gy6zelmet arasson, mert
igy elveszithetné a potencidlisan Amerika
felé orientalod6 Egyiptomot. Kovetkezés-
képp az amerikai kiiliigy legfGbb célja az
volt, hogy a szovjeteket kiszoritsa a térség-

bél. Ennek érdekében Kissinger, Nixon el-
nok jovahagyéasa nélkiil, emelte az amerikai
haderd késziiltségi fokozatat, melyet kozvet-
len iizenetnek szant a Szovjetuni6 és Szadat
felé egyarant. Azt akarta elérni ezaltal, hogy
a szovjetek ne cselekedhessenek 6nalldan,
az egyiptomi elnok pedig fogadja el az ame-
rikai békefeltételeket. Kissinger kockazatos
politikdja ebben az esetben is miikodott:
Egyiptom kozeledni kezdett az USA felé, de
az amerikai—izraeli szovetség tovabbra is
fennmaradt. A vietnami héborut lezaré dip-
lomaAciai targyalasokhoz hasonléan a Szov-
jetuniénak a politikai vesztes szerepe jutott.
A moszkvai vezetés ugyanis fokozatosan ve-
szitette el a Kozel-Keletet. Eppen e folyamat
feltartoztatdsa érdekében javasoltik az
Egyesiilt Allamok kormanyanak egy kozds
amerikai—szovjet békefenntartdé kontingens
térségbe vezénylését. A szovjetek szamara a
détente fenntartdsa volt a legfontosabb,
ugyanakkor Kissinger jol érzékelte, hogy a
szovjet hatalom a kinaiakkal val6 szakitas
utdn meggyengiilt, igy megfelelen irdny-
zott kiilpolitikai 1épésekkel az amerikai kiil-
tigynek sikeriilt elszigetelnie a Szovjetuniot.

A fent ismertetett témakon tdl a kotet a
hébort nyugat-eurdpai recepcidjan tal sza-
mos alkalommal targyalja a palesztin-
kérdés, a palesztin nemzettudat felemelke-
dését és megerfsodését is, melyet a kotet-
ben publikal6 szerzék a haboru egyik fontos
kovetkezményeként tartanak szamon. A fe-
jezetben (Philip O. Amour: Palestinian
Politics in Transition: The Case of the Oc-
tober War) fontos szerepet kap, hogy a ha-
bortnak nincsen palesztin historiografidja.
gy a témaval foglalkoz6 torténeti munkak
féként a habort utdni palesztin politikai
irAnyzatok bemutatasira 6sszpontositanak,
és a habora el6tti idészaktdl egészen az
1980-as évek eseményeiig targyaljak a pa-
lesztin politikai mozgalmak kiilonb6z6 6sz-
szefiiggéseit. A kotet igen meggy6z6en érvel
amellett, hogy az Eur6pai K6zosség hibors
recepcidjaban az olajvalsag bemutatésa és a
palesztin 6nrendelkezési jog elismerése volt
a legf6bb szempont. Habar az Eur6pai Ko-
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z0sség tagjai megtagadtdk, hogy a hadi-
anyagot szallit6 amerikai repiil6gépek le-
szalljanak a Kozosség teriiletén, az arab vi-
lag mégis Europan keresztiil probalta mér-
sékelni az amerikai szerepvéllalast. A f6
olajexportdr arab orszagok ezért az Eur6pa-
ban az amerikai gazdasagra gyakorolt hat4-
sanal sokkal jelent6sebb gazdasagi kovet-
kezményekkel jaré olajembargéval kivantak
nyomast gyakorolni a nyugat-eur6pai or-
szadgok korményaira. Az els6dleges céljuk
ezzel az volt, hogy a gazdasagi nyomas eny-
hiilése érdekében az eurdpai dllamok meg-
probaljak elérni az Egyesiilt Allamok kozel-
keleti politikajanak korrigalasat. Az olajval-
sig azonban sem az Egyesiilt Allamokat,
sem a Szovjetuniét nem befolyasolta jelen-
t6s mértékben. Az olajvalsagot targyal6 fe-
jezetben tobb szerzé a két szuperhatalom
altal importalt olajmennyiségre vonatkozd
pontos szamsorok segitségével tamasztja
al4 a fenti megéllapitast. Mindazonaltal az
Eurdpai Kozosség a habort utdn harmadik
félként kivant a térségben szerephez jutni.
Ennek elémozditasa érdekében jott 1étre az
Euro—Arab Dialégus (Euro—Arab Dia-
logue), aminek célja a kulturalis kapcsola-
tok erdsitése volt. Ugyanakkor az 1978-as
Camp David-i targyalasok miatt az egyip-
tomi kormany ebben mar nem vett részt, és
ezt kovetGen az Euro—Arab Dialégus meg-
szakadt. A fejezet szerzGje, Rory Miller
(Faraway Causes, Immediate Effects: The
War and European Consequences) arra a
kovetkeztetésre jut, hogy az Eurdpai Kozos-
ség sosem tudta befolyasolni a térség politi-
kajanak alakulasat, annak ellenére sem,
hogy az 1980-as Velencei Nyilatkozatban el-
ismerték a palesztin 6nrendelkezési jogot.

A mésodik rész lezarasaban a mii vissza-
tér az izraeli hirszerzés hiinyosségaira,
melynek kutatdi kozott éles vita zajlik arrol,
hogy Ashraf Marwan, akire az izraeli hir-
szerzés jelent6s mértékben tamaszkodott,
kett6s tligynok volt-e vagy sem. Ahron
Bregman Ashraf Marwan and Israel’s In-
telligence Failure cimi fejezetében nem
foglal Allast, csupan arra szoritkozik, hogy

bemutassa a kiilonb6z6 iranyzatok képvise-
16inek érveit. Ashraf Marwan Szadat ta-
nécsaddja volt, aki 1970-ben jelentkezett a
Moszadnél. Az izraeliek az 6 jelentéseire
tamaszkodva allitottak fel a ,koncepciot” és
a legfontosabb iigynokiiknek tartottak. A
torténészek megoszl6 véleménye szerint, ha
kett8s ligynok volt, akkor folyamatosan fél-
retajékoztatta az izraelieket a timadas kez-
detének idGpontjarol. Ennek eredménye-
képp az izraeli kormany a valédi tAmadasra
vald felhivdst mar nem kezelte hiteles in-
formécidéként. A maésik alldspont szerint
azonban nem volt kettGsligynok, és habar
kétszer tévesen jelentette a timadas megin-
ditasanak varhat6 id6pontjat, a tobbi izraeli
iigynok is ugyanilyen informaciokat szolgél-
tatott.

A mi harmadik, lezar6 részében a habo-
ra uténi targyalésokat és az izraeli, valamint
az egyiptomi tarsadalmi valtozasokat elem-
zi. Kissinger ebben a részben is fontos sze-
repet kap és Kenneth W. Stein Evolving a
Diplomatic Legacy from the War: The US,
Egyptian and Israeli Triangle cimi tanul-
manyaban kijelenti, hogy az oktéber 22-i
tlizsziinetet az izraeliek Kissinger kérésére
szegték meg. Milyen érdeke fiiz6dott Kis-
singernek ahhoz, hogy Izrael november 28-
an elalljon a targyalasokt6l? Az amerikai
kiiligyminiszter els6sorban azt szerette
volna elérni, hogy a békefolyamatok nem-
zetkozi szintre keriiljenek, és hogy igy a
Szovjetuni6t latvanyosan ki lehessen zarni
beldliik. Ez egy tjabb remek példa a hideg-
héboras perifériapolitikara és a Kissinger
altal preferalt sakktabla-diplomaciara.

Siniver konyvének befejezésében a ha-
bort tarsadalmi hatasait elemzi a m, s f6-
ként az izraeli és egyiptomi valtozasokkal
foglalkozik. Ugyanakkor a sziriai tarsadalmi
és politikai valtozasok targyalasa ebb6l a fe-
jezetb6l érthetetlen modon teljesen kima-
radt. A habort utan Izraelben elGretort a
jobboldali Likud part és a konfliktus trau-
maként maradt fonn a nemzeti kollektiv 6n-
tudatban és emlékezetben. Az izraeli haderd
és Izrael sérthetetlenségének mitosza vi-
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szont eltlint. Ennek ellenére a vilag zsid6sa-
giban még inkabb Osszekovacsolodott és
meger6sodott az a tudat, hogy Izrael egye-
dil all a vilagban, és csak magara tamasz-
kodhat. A kiilfoldi kozvélemény Izraelt
megszallonak, a palesztin lakossag elnyo-
moéjanak tartja. Ez az alldspont manapsag is
igen er6s, és egy ujfajta antiszemitizmust,
de inkabb anticionizmust sziilt. Egyiptom-
ban — csakdgy, mint az arab vilag tobbi or-
szagéban — a lakossag tobbsége nem fogad-
ta el az 1979-es kiilonbékét Izraellel, aho-
gyan a hirtelen bekovetkezett gazdasagi val-
tozasokat sem. Egyiptom kik6zositése és a
szinni nem akard tarsadalmi problémak
ezért az ,atkelés” mitoszat fokozatosan be-
arnyékoltak.

Véleményem szerint a The Yom Kippur
War. Politics, Diplomacy, Legacy egy
rendkiviil értékes m@. Igen alaposan és
mélyrehatoan jarja koriil a haborat megel6-
z6 és azt kovet6 politikai, diploméciai és
tarsadalmi kérdéseket. Azonban a munka
legnagyobb erdssége egyben a legnagyobb
gyengesége is. Egyik fejezet sem elemzi kel-
16 részletességgel az 4ltala targyalni kivant
eseményt vagy jelenséget, igy szamos kér-
dést megvalaszolatlanul hagy. A haboruat
kovet6 tarsadalmi és politikai valtozasok
elemzésébdl a sziriai események targyalasa
teljesen kimaradt, a kotet csupan Izraelre és

Egyiptomra szoritkozik. A szovjet és az eu-
ropai recepcioval kapcsolatban egy szerzé
sem tér ki arra, hogy a habort milyen vissz-
hangokat valtott ki a kelet-eur6pai orsza-
gokban. Ez jelentés hianyossag, mivel ezek
az orszagok mind politikailag, mind katona-
ilag — ha csekély mértékben is — szerepl6i
voltak a konfliktusnak. A téma szakirodal-
ma a habord 40. évforduldja alkalmébol
szdmos munkaval béviilt. Az Asaf Siniver
szerkesztette kotet mellett Yigal Kipnis
2012-ben, 3 valamint Dr. Tirza Hechter
2014-ben 4 megjelent miivei érdemelnek
emlitést, melyek a haboris és az azt meg-
el6z8 politikai 1épéseket elemzik. Az 1973
oktéberében zajlé arab—izraeli habort ma-
gyar nyelven megjelent irodalma azonban
meglehetdsen szegényes. Kifejezetten a jom
kippuari haboraval egy kotet sem foglalko-
zik, inkabb az arab-izraeli konfliktusokat
targyaljak. Az elmilt évtizedben megjelent
konyvek tdalnyomé tobbsége azonban to-
vabbra is a katonai események és katonai
stratégia vizsgalatit helyezik elGtérbe.
Amint azt a bevezet6ben is jeleztiik, a konyv
minden hidnyossaga ellenére rendkiviil fon-
tos munka a haborat tanulményoz6 kezdd
vagy tapasztalt kutatok szdmara egyarant.
Tovabba igen hasznos segédanyag lehet a
felsGoktatasban is, bar az ehhez nélkiil6zhe-
tetlen térképmellékletek hianyoznak a m-
ben szerepl6 tanulmanyokbol.

VER ANDRAS

3 Kipnis, Yigal: 1973: The Road to War. Just
World Books, 2013.

4 Dr. Hechter, Tirza: The Yom Kippur War:
Trauma, Memory and Myth. 2014.
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