Templomok a torok dualta Tolna foldjén

K. Németh Andras: A kézépkori Tolna
megye templomai. Publikon Kiadé, Pécs,
2011. 289 oldal

Ismert torténeti tény, mondhatni kozhely,
hogy a térok hodoltsag idején a Dél-Dunén-
talt felbecsiilhetetlen pusztulas érte. A ha-
bortis események és az azokat kovetd pusz-
tasodds a Dél-Dunantal varmegyéi koziil
legerételjesebben Tolnat érintették, amely a
forrasok szerint a hddoltsag el6tti Magya-
rorszag egyik leggazdagabb és legstirtibben
lakott megyéje volt (lasd a kotetben szerep-
16 adatokat). Ez a szamszerti fogyatkozas és
mindségi hanyatldas — a maga tragikuman
tal — athaghatatlan akadalyt gordit a torté-
neti foldrajz, az egyh&ztorténet, a régészet, a
néprajz, mivészettorténet stb. miiveldi elé,
és lehetetlenné teszi bizonyos tudomanyos
kérdések kutatasat. Megbizhat6 adatok hia-
nydban a varmegye koézépkori torténete
irant érdekl6d6 nagykozonség is csak élénk
képzelGerejében bizhat, hiszen a tudomé-
nyos monografidkon Kkivill nem késziilt
(nem késziilhetett) a téméval kapcsolatos
népszeriisité munka sem. A tisztanlatast az
is hatraltatja, hogy a torok utani atrendezs-
dés eltiintette a régi vilig nyomait. A pusz-
tulas és az Gjjaéledés kettGs fénytorése mi-
att mindeddig nagyon kevesen vallalkoztak
Tolna varmegye kozépkoranak vizsgalatira.
A régész K. Németh Andras publikacidi ed-
dig is kivételt jelentettek. 2000 6ta megje-
lend tanulményai pontrél pontra bemutat-
tak azokat a forrasokat, amelyek alapjan
Osszegezhetjlik ismereteinket. A szerzé ko-
rabbi feldolgozasai nyomén valt ismertté
tobbek kozott az emblematikus somolyi
templomrom, Apar és Tl kolostoranak fek-
vése (Odor Janos Gaborral kozosen), de ira-
saib6l megismerhettilk Tolna varmegye
templomainak patrociniumait és Kammerer
Erné munkéssagat is.

K. Németh Andras Gj konyve, amely
doktori disszertaciéjanak kibgvitett valtoza-
ta, a korlatozott mozgastér ellenére atfogod
igénnyel mutatja be a kozépkori Tolna egy-
hézszervezetét és templomos helyeit. A ku-
tatas alapjair6él a Forrdsok, el6zmények,
modszerek ciml fejezetben tajékozodha-
tunk. A kotet forrasanyagat kozépkori for-
rasok (addjegyzékek, hatarjaro levelek stb.),
kora tjkori (defterek, katolikus missziok
iratai stb.), Gjkori iratok (canonica visitatio,
historia domus stb.), térképek, régészeti fel-
tarasok és adattarak leirokartonjai, légi-
fotok, foldrajzi nevek és a kutaté régészeti
terepbejarasai (illetve asatisai) képezik. A
kotet célja nem kisebb, mint az, hogy a lehe-
t6 legtobbet megmutasson a sokszor csak
kékupacként fennmaradt szakralis épitmé-
nyek: templomok, kolostorok, katedralisok
vilagabol, a papsag és a plébanidk életébdl.
Munk4jat tébb mint tizenegy éve az ELTE
régész szakos hallgatéjaként kezdte meg, a
kéziratot pedig a simontornyai var vezetd
muzeologusaként zarta le 2011-ben. Tizév-
nyi adatgydjtés, atgondolt, épitkez6 munka
van tehat a kész kotet mogott. A szerzének
roppant mennyiségii adatot kellett megros-
talnia, kritikailag Osszevetnie és adattarba
rendeznie, hogy kitlizott céljat elérje. A ha-
talmas anyagmennyiségre fényt vet az a
tény, hogy K. Németh a kozépkori Tolna
374 templomos helyérél gylijtott adatokat,
de mindennél beszédesebb, hogy a kdtetben
szerepl6 hivatkozasok szama 2368 tétel.

Az adatok kiértékelése nem lehetett
konnyt feladat, hiszen az épitmények emlé-
keit olykor csak egy-egy bizonytalan torté-
neti utalds, a népi emlékezet vagy szazad-
fordulés hirlaptudésitas 6rzi. Igazi aprolé-
kos torténészi munka, filologiai igényesség
és intuicio kellett egy-egy adat, emlités hite-
lességének eldontéséhez. A szerz6 azonban
j6l megoldotta ezt a nehéz modszertani fe-
ladatot, s elmondhato, a kotet egyik erGssé-
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ge a forraskritika, amellyel a pusztatemp-
lomok szétlan, az oklevelek formalizalt és a
népi emlékezet korokat Osszemosé vilaga-
ban is képes volt egységes szemléletmodot
érvényesiteni.

Az eddigi, f6ként a kutatas sokoldaltsa-
gara és modszertanara vonatkozé meggon-
dolasokon tal K. Németh Andras munkéaja-
nak Gjszertiségét az adja, hogy nem a mos-
tani Tolna megyét, hanem a kozépkori me-
gye terliletét vizsgalta. Hogy mit is jelent ez
konkrétan, és mennyi pluszfeladattal jart
mindez, azt mutatja az is, hogy K. Németh
yhatarsért6ként” a mara Baranydhoz és So-
mogy megyéhez tartozd, de a kozépkorban
még Tolna varmegye részét képezd teriile-
teket is feldolgozta.

A kotet talnyomo részét az adattar teszi
ki, amely a megye templomainak és kolos-
torainak szocikkeit tartalmazza. A szocikkek
magukban foglaljadk a templomhoz kothetd
kozépkori falunevet és névvaridnsait (pél-
d4ul Szakes-Onard lel6hely: Honor, Hemer,
Onor, Urour kozépkori irasos alak); kozép-
kori és koratjkori irott emlitéseket a temp-
lom plébanosardl (példaul Udvari falu Be-
nedek nevli papja 1546-ban és 1552-ben
szerepel a torok defterekben), védGszentrél
(példaul Tolna — Toroktemplom Szent Ist-
van kiraly tiszteletére szentelték); a temp-
lom esetleges tjkori adatait (foldrajzi nevek,
térképek, szakirodalmi emlitések stb.); a te-
repbejarasok soran szerzett ismereteket
(helyzet, lel6hely kiterjedése, a felszin no-
vényzetboritottsaga); tovabba a templom fi-
zikai jellemzGit (templom méretei, allapo-
ta). A kutatés rendkiviil alapos és szerteaga-
z6 munkardl tantskodik. A lel6helyek be-
azonositasat és pontositasat a szerz6 végez-
te. Mdbdszere a ,célzott terepbejaras” volt.
Ez annyit jelent, hogy a szerzé elGzetes iro-
dalmi és adattari kutatas utan kereste fel, il-
letve azonositotta be az adott ddlék elhe-
lyezkedését, sokszor kutatotarsak segitségét
igénybe véve. E feldolgozasmodbol kifolyd-
lag az adattar két részre oszlik. Az elsd, ter-
jedelmesebb részében az azonositott lelGhe-
lyek talalhatok, a masodik, néhany tucatnyi

emlitést tartalmaz6 részben a bizonytalan
templomok, téves utaldsok vagy kellGen
nem adatolt, bizonyitott helyek szerepelnek.
A szbcikkekhez fényképek, asatasi alaprajz-
ok, vazlatrajzok is tartoznak, amennyiben
az adott objektum allaga, allapota annak
megorokitését indokolta. Kiilon 6réom, hogy
ezek nem tablok forméjaban keriiltek a szo-
veg végére, hanem a szoveg kozt taldlunk
rajuk. A kotetben néhiny szines tabld is
szerepel, elsGsorban kiilonleges alaprajzuk
vagy méretiik folytdn feltlin templomhe-
lyek, mint példaul a Dalmand-Petdfi utca
pusztatemplom, ahol az épitmény alaprajza
egy széldontéses biizamez6n bukkant els. A
valamikori templom falait 4llva maradt ga-
bonaszélak rajzoljak ki.

A kotet utolsé nagy tartalmi egységében
(A kozépkori Tolna megye templomai) a
szerzG értelmezi az egybegyljtott anyago-
kat, tapasztalatokat és Osszegzi ismereteit.
Megtudhatjuk, hogy hany templomos hely
lehetett a kdzépkori Tolna varmegyében, de
megismerhetjiik az alaprajzok jellegzetessé-
geit is. Ezek alapjan K. Németh feltételezi,
hogy Tolna megyében az orszag sikvidéki
teriileteihez (Békés varmegye) viszonyitva
késébb kezd6dott meg az egyhaz intéz-
ményrendszerének a kiépitése. A szerz§ az
épliletek épitési stilusa és a felhasznalt
alapanyagok szerint is elemzi a Tolna me-
gyei templomokat. A templomos helyek
mellett sz6 esik még az ide telepiilt szerze-
tesrendekrdl és kolostoraik elhelyezkedésé-
r6l, valamint azok alaprajzarol. K. Németh
kiilon alfejezetben értelmezi, hogy milyen
Osszefiiggés lehet a templomok mérete, az
irott forrasok alapjan valészintisithet6 gaz-
dagsag (papok szdma, tized nagysaga) és a
teleptiléshierarchidban betoltott szerep ko-
zOtt. Olvashatunk a vésaros-helyek és a
templom mérete kozotti kapcsolatokrol,
osszefliggésekrdl is. A templomokkal Gssze-
fliggésben K. Németh kitér a védGszentek
ismertetésére is. Statisztikailag elemzi az
egyes védGszentek népszertiségét, Osszeveti
més varmegyék, a Dunintil egészét és az
orszag teljes teriiletét jellemz§ allapotokkal.
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A papi tarsadalom elemzése is rendkiviil ér-
tékes része a konyvnek, a szérvanyos adatok
alapjan megismerhetjiik a plébanosok szar-
mazasat, de szot ejt a sziiletési hely és a
szolgélati hely kozti 6sszefiiggésekrdl is.

Kiilon szot érdemel a szerzd hivatkozas-
és adatkezelése. Nehéz nem észrevenni,
hogy K. Németh Andras csapatember, aki
nemcsak maga keresi kutatotarsait, helytor-
ténészek, régészkollégak segitségét, de mun-
kajuknak, kozremiikodésiiknek ,messzeme-
né korrektséggel” adozik, a kétetben mind-
untalan megemliti az adatok, forrasok szol-
galtatdjat és a terepbejarasokon mellé sze-
g6dott kollégak, segit6k nevét.

A kotet multimédias adattéarat is tartal-
maz, amely a hatsé fedlaphoz ragasztva,
mellékletként lelhet6 fel. Ez a melléklet
nagyban megkonnyiti a kotet hasznélatat,
hiszen a multimédias feliilet keresd funkci-
oval is rendelkezik. Benne ko6zségsorosan
talaljuk az egyes régészeti lel6helyeket. Az
adattarhoz a Google Fold program miihold-
felvételeit is mellékelték, igy a templomok
fekvése pontosan beazonosithatd. Az adat-
tar konnyen kezelhet§ és elegans. Dicséret
ezért a Pazirik Kft-nek, amely a digitalis 4l-
lomany elkészitésében a szerz§ partnere
volt. A konyvet kiadé Publikon Kiadénak is
kijar a dicséret, hiszen a kiadvany az olva-

sast megkonnyit6 tordeléssel, j6 mindség-
ben és élvezhet§ fotényomassal, kemény
boritéval késziilt. Az elektronikus adattar
akar altalanos vagy kozépiskolai 6rakon is
alkalmazhat6, hiszen nemcsak térképek, de
metszetek, illetve régészeti leirkartonok is
szerepelnek benne, igy a régész munkéja és
a kozépkori Tolna f6ld ala siillyedt vilaga is
bemutathat6, a jov6 nemzedékeinek okula-
sara és tajékoztatasara.

Osszességében elmondhatjuk, hogy K.
Németh Andras komoly tudoméanyos mun-
kaval orvendeztette meg a kozépkori Tolna
és a Dél-Dunantdl irant érdeklédéket. Mun-
kaja hidnyp6tld md, mert a torok alatt leg-
jobban pusztult varmegye életébe nyujt be-
tekintést, s6t a korlatozott és csonka forras-
bézis ellenére 4tfogd képet ad rola, a vizsga-
latokbol megismerhet6 Tolna megye egyha-
zanak belsd szervezete és a megye orszagon
beliili helyzete.

Mindezek tudataban bizton allithatjuk,
hogy a konyvet mind a torténészek, a régé-
szek, a tarstudomanyok mitvel6i, mind pe-
dig a helytorténet irant érdekl6d6k nagy ha-
szonnal forgatjak majd, és alapmiinek kija-
r6 helyre teszik konyvespolcukon.
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